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Juicio ejecutivo mercantil 

Semillas y Forrajes EI Rubi, SA DE CV 

Vs 

Francisco Sanchez Cazares 

C. JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL Y FAMILIAR 

Pre sen I e. 

" Juan Jose Sanchez Muniz, mexicano, mayor de edad, con 

domicilio convencional para air y reciblr notificaciones el ubicado en 

hidalgo 310'Fraccionamiento Rio Bravo c6digo postal 88900 en ,esta 

ciudad de rio bravo, en mi caracter de hijo y presunto heredero, 

Francis~ Sanchez Cazares, parte demand ada en este juicio y virtud 

a su fallecimiento, segun 10 acredito con el acta de nacimiento del 

suscrito y capia fotostatica certificada del certificado de defunci6n de 

mi padre y con el fin de no dejarlo en estado de indefensi6n a el ya la 

masa heredilaria, anle usled con el debido respeto, comparezco y 

expongo: 

Por medio del presente escrito y en mi caracter de 

presunto heredero de mi difunto padre, Francisco Sanchez Cazares" 

ocurro ante ese H. Juzgado con fundamento en 10 dispuesto por los 

articulos 175, 176 de la Ley de Amparo en vigor, acompaiiando a esle 

escrito, demanda de amparo directo que se esta haciendo valer en 

contra de la senten cia de fecha 21 de oclubre del 2019, dicta denlro 

del -expediente al rubro mencionado, misma que en su momento 

debera remitir al Tribunal Cotegiado que en su caso corresponda. 

Justa y legal mi promocion espero sea prove ida de 

conformidad. 

Cd. Rio Bravo, Tamaulipas, a 2 

JuanJIJ.~~~~ 
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Quejoso.- Francisco Sanchez ~azares 

Autoridad Responsable.- C. Juez de Primera Instancia 

de 10 Civil Del Decima Tercer 

Distrito Judicial 

H. TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMONOVENO CIRCUlTO EN El ESTADO. 

Presente. 

Juan Jose Sanchez Muntz, mexicano, mayor de edad, sefialando 

como domicilio convencional para ofr y recfbir notificaciones en calle Tercera 

numero 145 colonia las Fuentes entre Boulevard Las Fuentes y calle Elias PIna , 
de esta ciudad, ante usted can el debido respeto, comparezco para exponer: 

Por medio del presente escritor capias simples que acompafio, par 

derecho propio y en mi car,kter de presunto heredero de mi senor padre, 

Francisco Sanchez Cazares, con fundamento en 10 dispuesto en los artfculos 1, 

2, 3, 5, 6, 17, 18, 19, 20, 22, 33, fraccion II, 170, fraccion If 175 Y'demas 

apllcables de la Ley de Amparo en vigort asi como en la jurisprudenda que 

transcribire mas adelante, ocurro ante ese H. Juzgado Federal a demandar el 

amparo y proteccion de la Justicia Federal en contra del acto de la C. Juez de 

Primera Instancia de 10 Civil del Decimo Tercer Distrito Judicial, cumpliendo con 

los siguientes requisitos. 

A efecto de dar cumpltmiento al articulo 170 de la Ley de Ampara, 

manifiesto: 

I.- Nombre y domidlio del quejoso.- Ha quedado predsada can 

antelacion. 

11.- Nombre y domidllo del tercero interesado.- Tiene tal caractert 

la persona moral de nombre, SEMIlLAS Y FORRAJES El RUBi, S. A. DE 

C,V51 declarando bajo protesta de dedr verdad que desconozco su domicilio/ 

par 10 que una vez rinda la responsabJe su informe justificadot se sabra cual es 

su domicilio. 

III.- Autoridad Responsable.- La C. Juez de Primera Instancia de 

10 Civil del Decima Tercer Distrito judicial con residencia en RIo Bravot 

Tamaullpas. 

N.- Acto Reclamado.- La es la sentenda definitiva numero 101, 

de fedia 21 de actubre del ana 2019, dictada dentro del expediente mercantil 

numero 254/2018, . del Indice de control de expedientes de ~a autoridad 

responsable, en donde es parte adora, la ahora tercero interesada y demand ado 

mi difunto padre, padre, Francisco Sanchez Cazares, Como vialaciones al 

procedimiento refiero los siguientes.-

a.- La resolud6n de fecha 15 de febrero del 20191 mediante el 

cual resuelve el recurso de revocaci6n promovido por la ahora tercero interesada 

en contra del auto de fecha 7 de noviembre del 2018, en donde declara 

parclalmente dicho medio de defensa, revocimdo!o y dicta otro con esa·misma 





fecha en donde no admite la PRUEBA PERIOAL GRAFOSCOPlCA, ofrecida en 

tiempo y al momento en que produjo contestacion mi difunto padre, porque 

segun la responsable, no la ofrecle en terminos del articulo 1253, Fracci6n I, de! 

COdigo de Comerdo. 

b.- La resoluci6n incidental, dictada yjrtud a la nulidad de 

notificacion que promoviera la Ucenciada Angelica de Jesus Molina Hernandez, 

en contra de la notificacion de fecha 29 de marzo del 2019, practicada por e! 

actuario adscrito a 1a autoridad responsabie, en donde Ie notifica la fecha de la 

confesional a cargo del Representante legal de la ahara tercero interesada, 

SEMILLAS Y FORRAJES EL RUSt S. A. DE C. 11., en donde deja sin 

efectos, dicha notificacion y declaratoria de confeso al Representante 

legal de esa Persona mora I. 

Violadones procesales que trascendieron al resultado del fallo, 

es decir, de la sentencia definitiva. 

V.- Preceptos canstitucionales violados. Lo son los articulos 10, 

14, parrafo segundo, 16 y 17 de nuestra Constituclon Polftica de los Estados 

Unidos Mexicanos y 25 de la Convencion Interamericana sabre Derechos 

Humanos, Pacto San Jose. 

VI.- Artfculo5 aplicados Incorrectamente y/o que se dejaron de 

aplicar.- En este ?5Ullto en particular, aplica incorrectamellte el diverso 68 de la 

Ley de Instituciones de CnkHto as! como los artfculos 1253, fraccion I, 1324, 

1326, 1327 Y 1391 del COdigo de Comercio en vigor. 

VII.- Fecha de Notificacion del Acto Reclamado.- Lo notificaron el 

dfa 4 de Novlembre del 2019 a traves del autorizado por mi difunto padre( ahara 

quejoso, virtud par 10 que se encuentra en tiempo para la interposicion de la 

presente demanda de amparo. En la inteligencia que la demanda de amparo se 

interpone par mi conducto como presunto heredero de mi difunto padre, 

Francisco Sanchez Cazares, toda vez que ml padre falleci6 el dia 5 de noviembre 

del 2019, e inclusive a la fecha no se ha extendldo el acta de defunci6n 

respectiva, pero acompano el certificado de defuncion, en capia fotostatlca 

certlficada que acredlta su fallecimiento, por 10 que en ml calidad de pres unto 

heredero y para no dejar en estado dejarlo en €stado de indefensi6n nl a la 

sucesion intestamentaria correspondiente es par 10 que estoy promoviendo la 

presente demanda de amparo, resulta aplicable Ja judsprudencia que paso a 

transcribir.- Epoca: Decima Epoca Registro: 2018666 

Instanda: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del 

Semanario Judicial de la Federaci6n Libra 61, Diciembre de 2018, Torno I 

Materia(s): Comun Tesis: la./J. 73/2018 (lOa.) Pagina: 221 HEREDEROS. 

ESTAN LEGmMADOS PARA PROMOVER JUICIO DE AMPARO EN DEFENSA DE 

LA MASA HEREDITARIA, SI NO SE HA DESIGNADO INTERVENTOR 0 ALBACEA 

DE LA SUCESION, 0 51 Es"ros SE NIEGAN A PROMOVERLO, PREVIO 

REQUERIMIENTO EFECTUADO POR EL HEREDERO (LEGISLAOON DEL ESTADO 

DE TLAXCALA). Conforme al articulo 18 del C6digo de Procedimientos Civiles de 





esa entidad federativa, para que los herederos puedan ejercer las acciones que 

correspondan a la defensa de la rnasa hereditaria, se requiere que se de aiguna 

de las condiciones siguientes: I) que no se haya nombrado lnterventor 0 a!bacea 

de la sucesion, 0 II) que al haber sido nombrados, sean requeridos para que 

deduzcan esos ados, y se rehusen a hacerlo. As!, por regia general el unico 

legitimado para acudir al juicio constitucfonai para recla,mar un acto de autoridad 

que afede los blenes del caudal hereditario es el albacea de la sucesi6n 

intestamentaria a' bienes del de cujus y; en su defecto, los herederos 

reconocidos dentro de los juicios sucesorios, cuando el interventor 0 et albacea 

de la sucesi6n no esten en fund ones, 0 bien, en el evento de que estos sean 

requeridos previa mente para que actuen conforme a sus atribuciones legales en 

beneficio y proteccion de los bienes heredltarios y S€ rehusen a hacerlo, oor 

tanto, para que los herederos esten legitimados para promover el amparo es 

condici6n necesaria el previo requerimiento menclonado, pues de 10 contra rio, 

carecen de interes jurfdico y par ende, el juicio de amparo es improcedente, en 

te~minos de 10 previsto en el articulo 61, fracdon XII, de la Ley Reglamentaria 

de los articulos 103 y 107 de la Constitution Federal. Contradiccion de tesis 

398/2017. Entre las sustentadas porel entonces Tribunal Colegiado del Vigesimo 

Octavo Circulto, actual Primer Tribunal Colegiado del Vlgesimo Octavo Circuito 

y el Tercer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxillar de la Segunda 

Region, con residencia en San Andres Cholula! Puebla. 20 de junio de 2018. 

Mayorfa de cuatro votos de los Ministras Arturo Zaldivar Lela de Larrea, Jorge 

Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutierrez Ortiz Mena y Norma luda Pifia 

Hernandez! quien reservo su derecho para formular voto concurrente. Dtsidente: 

Jose Ramon CoSSIO Dlaz. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: 

Jorge Arriaga Chan Temblador. Criterios contendientes: El emitido par el 

entonces Tribunal Co!egiado del Vigesimo Octavo Circuito, actual Primer Tribunal 

Colegiado del Vigesimo Octavo Circuito, al resolver el amparo en revision 

10/2013, en el que determino que el artfculo 18 del C6digo de Procedimientos 

Civiles para el Estado de Tlaxcala, preve que si bien es cierto que por regia 

general la defensa de la sucesi6n corresponde al albacea y no a los herederos, 

tambien 10 era que, puede operar como excepci6n que estos puedan acudir al 

julcio de amparo en defensa de la masa hereditariat cuando el albacea general 

se rehuse 0 abstenga de contestar la demanda. EI emitido por el Tercer Tribunal 

Colegiado de Circuito de! Centro Auxiliar de (a Segunda Region can residencia 

en San Andres Chalula, Puebla, en apayo de! Tribunal Colegiado del Vigesirno 

Octavo Circuito, al resolver el amparo en revision 202/2017 (cuaderno auxiliar 

681/2017), sostuyo que de acuerdo con 10 previsto en el articulo 18 del COdigo 

de Procedimientos Civiles para el Estada de Ttaxcala, un heredero no cuenta con 

legitimacion para acudir al juicio de amparo en defensa de la masa hereditaria, 

pues par ley 5610 puede defenderla el albacea y, para que un heredero cuente 

con tal legitimacion, debe requerir previamente al albacea para que defienda los 

intereses de la masa hereditaria, y este s~ rehuse a hacerlo. Tesis de 





jurisprudencia 73/2018. (lOa.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto 

Tribunal, en sesion privada de veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho. Esta 

tesis se publico el viemes 07 de diciembre de 2018 a las 10:19 horas en el 

Semanario Judicial de la, Federadon y, par ende, S€ considera de aplicacion 

obligatoria a partir dellunes 10 -de diciembre de 2018, para los efectos previstos 

en el punto septimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. 

VIII.- Antecedentes del acto reclamado.- Baja protesta de decir 

verdad, manifiesto que los hechos que me constan son los siguientes:- La ahora 

tercero interesada, promovio a traves de su endosante en procuradon demanda 

ejecutiva en contra de mi ahora difunto padre, Francisco Sanchez Cazares, ante 

la autoridad ahora responsable, admitida la demanda, se orden a em plaza rio, por 

10 que en tiempo produjo contestadon a travEs de las excepciones que hiza valer 

entre elias, las de que no era su firma 0 desconocimiento de su firma como la 

excepcion de pago, ofreciendo diversas pruebas entre elias la de informe de 

terceros, pericial grafoscopfa, confesional y declaracion de partes. En su 

oportunidad, la autoridad admite la pe"ricial en cita, pero virtud aun recurso de 

revocacion de la endosataria en procuracion de la ahora tercero interesada, tiene 

por no admitjda dicha prueba, porque segun la responsable no reunfa los 

requisitos del artfculo 1253, fraccion I, del C6digo de Comercio. Como de igual 

manera, se ofrece 1a confesional a cargo de la actora y por su incomparecencia, 

la responsable 10 declara cOl1feso, perc virtud a un incidente de nulipad deja sin 

efectos la notificac16n al representante legal. de Semillas y Forrajes EI Rub" S.A., 

no obstante que el Lncidente 10 promovio la endosataria en procuracion y no el 

Representante legal de esa persona moral, ya que fue a ella a quien se cito en 

su calidad de Representmte legal de Semiltas y Forrajes EI Rub!! S.A./ razan par 

10 que ahora Mago valer como violaciones a las reg las del procedimiento ambas 

anomallas por haber trascendido al resultado del fallo, es decir, la sentencia 

definitiva fue adversa a los intereses de mi difunto padre, Francisco Sanchez 

Cazares. Siguiendo el juicio su curso de dicta sentencia en contra de mi padre y 

virtud a su fallecimiento yean el fin de proteger los intereses de la masa 

hereditaria, es por 10 ql1e ahora promuevo en mi calidad de presunto heredero, 

la demanda de amparo directo en representacion de la sucesi6n a bienes de mi 

padre. 

1.- Como primer concepto de violac1en.-

Hago valerI como violacion a las regfas del procedimiento que la 

responsable de forma Infundada e improcedente, no admite la prueba pericial 

en grafoscop{a ofrecida por mi padre, Francisco sanchez Cazares, al producir su 

contestaci6n, no obstante que la habia ofrecido y anunciado can oportunfdad e 

incfusive acompano la copia fo.tostatica certificada de la cedula profesional de la 

perito que habra designado, as! como cumplie con todos y cada uno de los 

requisitos contenidos en el articulo 1253, fracden I, del Codigo de Comercio, ya 

que sefial6 con precision la ciencia en este casa en grafoscopia, sabre 10 que iba 





a versas la pericial, los puntas sabre 10 que iba a versar y e] cuestionario, el cual 

solo era verificar sf la firma estampada par el demandado, de su puno y letra y 

si bien· cuando la perito que designo de su parte, no acompaFio la copia 

fotostatica certificada de su cedu!a profesionalt ello, 10 fue que mi padre, 

Franosco sanchez Cazares, la habra acompaiiado con anterioridad, virtud por 10 

que ya no era necesario acompanar de nueva cuenta copia fotosttitica de su 

cedula profesional, como as! 10 qulso ver de forma infundada la juez al no admit!r 

la pericial ofrecida par mi padre, en la resoluci6n que deje mendonado como 

inciso at en el capf~!o IV, relativo al acto redamado, virtud por 10 que al no 

admitir la pericial, no dio opartunfdad al demandado, Francisco sanchez Cazares,· 

de acreditar su excepcion consistente en que el no firma los documentos base 

de la accion, 10 que trajo como consecuencia que 1a sentenda Je fuera aqversa 

par no haber acreditado su excepcion ell comento. 

2.- Segundo concepto de violaci6n.- De igual manera, la 

responsable, en la resolud6n incidental que hice referencia como inciso b), del 

capitulo IV! relativo a! acto reclamado, dedara procedente un incidente de 

nul1dad que habra interpuesto la Ucendad Angelica de Jesus Molina Hernandez, 

en su calidad de endosataria en procuracion de Semillas y Forrajes, S,A., bajo 

el argumento que la diHgencia practicada par el actuario adscrito a la autoridad 

responsable no notifico con la debida apartunidad la confesional a cargo del 

Representante legal de aquella persona moral~ cuando en todo caso, quien de!;)io 

promover el incidente 10 era el representante Legal de Semillas y ForrajesJ S.A" 

por haber sido €Sa persona quien fue citado a la confesional en esa calidad de 

representante legal, y no la endosataria en procuracion, par 10 que por ende 

solo se Ie causana perjuicio al Representante legal de la Persona Moral y no a 

la endosataria, ya que esta no fue citada ni notificada a la confesional, virtud 

p~r 10 que al hober admitido el incidente y declararlo procedente, ello, trajo 

como consecuencia que la declaracion de confeso al Representante lega! de la 

Persona Moral, quedara sin efectos, en la declaracion de confeso que ya habfa 

hecho la responsable, esto en perjuicio de mi difunto padre, francisco Simchez 

Cazares, 10 que trascendi6 al resultado del fallo, ya que no pudo justificar la 

excepcion de pago que habia hecho valer de forma oportuna tal es asi que la 

sentencia no Ie fue favorable, 

De igual manera, la responsable en el con-siderando segundo 

tambien refiere que la perito designada de parte de mi difunto padre, Francisco 

Sanchez Cazares, no presento en tiempo su escrfto de aC!~ptacion de cargo, por 

10 que prOcede a tenerlo par conformandose can el dictamen emftido par el 

perito que habia designado por el ahora terc~ro interesado, de acuerdo segun 

la responsable a 10 dispuesto en el i1umeral 1353, fraccion IV. Tal determinacion 

causa perjuicio a Francisco sanchez cazares y por ende a la masa hereditaria, 

el1 virtud que se estim afectando bienes que perteneces a la sucesion como es 

el embargo decretado sobre uno de sus bienes el cual se encuentra detallado 

en los autos del juicio natural, en vtrtud que, la perito deslgnada por mi padre, 

i 
! 

, 





si presenta en tiempo su escrito de aceptadon, pero par resolucion dictada par 

la responsable de fecha 15 de febrero del 2019, no admitio la pericial ofredda 

de su parte, constando en autos que la penta si presento en tiempo su escrito 

de aceptacion del cargo el que obra en auots del juicio principal e inclusive la 

responsable se contradice ya que en la resolucion de fecha 15 de febrero del 

2019F segun no admite la pericial par no reunir los requisitos de! articulo 1253, 

fraccion If y ahora en el considerando segundo segun afirma porque no presento 

en tiempo el escrito de aceptaclon del cargo, razon par 10 que con su actitud 

indebida e infundada, influyo para que tuviera por conformandose mi padre, con 

el dictamen rendido pDr la ahora tercero interesada y par ende con el dictado 

de fa sentencia la que POf logica fue contra ria a los intereses de mi padre y 

favorable a la hoy tercero interesada, motivo por 10 que 10 hago valer como 

violaciones a las reglas del procedimiento ya que Ie otorga valor absoluto al 

dictamen de! perito lie Edwin Cid Hinojosa, sin percatarse que este no realizo 

estudios en todos y cada uno de los pagan~s que acompano como base de su 

accion la hoy tercera interesada, como as! se apreda del dictamen rendido por 

el perito antes mencionado, por 10 que de forma indebida Ie otorga valor 

probatorio absoluto y pleno a su dictamen, cuando por el contrario debi6 negarle 

valor, por no haber realizado los estudios en todos y cada uno de los pagares, 

En sfntesis, en virtud a todas las violaciones procesales expuestas 

en 195 conceptos de violacion de este punto y en anterior, trajo como 

consecuencia que con las excepciones opuestas par mi padre, fueran 

desestimadas y no suficientes como para destruir la action 10 que influyo al 

dictado de la sentencia, ya que ta responsable declara fundad la accion intentada 

por la hoy tercero interesada, como as! se advierte del considerando cuarto, 

3.- Como tercer concepto de violadon.- La responsable en el 

tonsiderando segundo, Ie otorga valor probatorio plena a los pagan~s que 

acompana el actor} hoy tercero interesado, bajo e' false argumento que, por ser 

titulos pre constituidos, par ese solo hecho reunen la caractenstica de 105 

pagares contenida en el articulo 170 de la Ley General de Titulos y Operadones 

de Crectito, por 10 que segun dicha autoridad traen aparejada ejecucion y son 

de los que por Sf solo general obligacion de pago y les concede valor probatorio 

pleno. Tal criterio es a todas luces erroneo, improcedente e lnfundado, toda vez 

que 51 bien es cierto los pagart~S, son de los documentos que traen aparejada 

ejecucion1 ello solo conlleva a que tengan el privilegio ce que puedan desde el 

1nicio de requerir de pago y embargar bienes del deudor, pero, perc cierta es 

ademas que par tratarse de 1£1 via ejecutiva mercantil deben ser ofrecidas como 

documentos privados y ofrecidos en los terminos que establece el numeral 1198 

del C6digo de Comercio en vigor, aspecto no vio 1£1 autoridad responsable, ya 

que en todD caso debi6 negarles valor probatorio a los pagan~s que acompafia 

1£1 licenciada Angelica de Jesus Molina Hernandezl en su calidad de endosataria 

de Semillas y Forrajes EI Rubf, S.A. DE C.V" dado que si bien es cierto las ofrece 

y anuncia como pruebas desde e! initio de su demanda, tam bien 10 es que no 
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dice cual era el objeto que pretendia acreditar can Ese ofrecimiento de prueba, 

tal y como se 10 ordena el numeral 1198, del CQdlgo en (ita, ya que dicho 

dispositivo es claro en deck que, las pruebas deben ofrecerse expresando 

clara mente el heche 0 hechos que pretenden de demostrar con las mismas 

(pruebas) as! como las razones par las que el oferente considera que demostrara 

sus afirmaciones, y 51 a juiclo del tribunal considera que no reunen esos 

requisitos las desechara conforme al articulo 1203 del Cedigo de Comercio en 

Vigor, aspecto que no cumplio la responsable, en virtud que, la actora en el juicio 

principal a traves de su endosataria en procuracion las ofrece sin acreditar 

ninguno de los requisitos establecidos en el artlcuro 1198, del C6digo Procesal 

mercantil, par 10 que al no reunir esos requisito, 10 correcto es que debi6 

desechar de plano las documentales prfvadas ofrecldas por el hoy tercero 

interesado, consistente en los pagan~s que acompano a su demanda inicial, 

acorde a 10 dispuesto en el numeral 1203, del Citado Codigo MercantH V no 

otorgarles valor probatorio pleno, solo par el hecho de ser pagan~s y par tener 

la categor!a de pruebas pre constituida, como as! 10 razono de forma indebida e 

infundada la autoridad responsable. 

3.- Par ultimo, de forma indebida y contrario a 10 que establece el 

articulo 21 de la Convenci6n interamericana de derechos humanos, Ja 

responsable consider6 que no era usura el inten?s que segun se pacte en los 

documentos base de la accion denominados pagares, como a5110 afirma er; el 

considerando tercero bajo et argumento que/ el articulo 174 de la Ley General 

de Titulos y Operaciones Ie permitia a las partes pactar libremente la convencion 

de interesest cuando ese articulo queda sin aplicacion vfrtud a la jurisprudencia 

emitida par la Suprema Corte de Justicia de la Nadonl la que paso a transcribir 

,- Epoca: Decima Epoca Registro: 2019367 Instancia: Tribunales 

Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: 

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Libro 63, Febrero de 

2019, Tomo II Materia(s): Civil Tesis: VI.20,C. J/32 (10a.) Pagina: 2395 

INTERESES USURARIOS EN MATERIA CIVIL. DEBEN APLICARSE 

LAS MISMAS REGLAS QUE OPERAN EN LA MERCANTIL. La 

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nadon, al 

resolver la contradicci6n de tesis 350/2013, reexamin6 su posicion 

respecto de los intereses usurarios, para hacerla acorde con el 

articulo 21, numeral 3, de la Convenci6n Americana sabre Derechos 

Humanos, que dispone que tanto la usura como cualquier otra forma 

de explotacion del hombre por el hombre, deben ser prohibidas por 

la ley. En consecuencia, la citada Sala concluy6 que toda autoridad 

jurisdiccional esta obFigada a hacer una interpretacion de las 

normas del· sistema juridico que pudieran afectar derechos 

humanos contenidos en la Constitucion Politica de los Estados 

Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de tal manera 

• , , 





que permita su mas amplia proleccion. Dicha poslura esta plasmada 

en las jurisprudencias 1a.IJ. 4612014 (10a.) y 1a.IJ. 4712014 (10a.), 

publicadas en las paginas 400 y 402 del Libro 7, Tomo I, de la Gacela 

del Semanario Judicial de Ja Federacion, Decima Epoea. junio de 

2014 y en el Semanario Judicial de la Federaci6n del viernes 27 de 

junio de 2014 a las 9:30 horas, con n"meros de registros digitales 

2006794 y 2006795, de titulos y subtitulos: "PAGARE. EL ARTicULO 

174, pARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY GENERAL DE TiTULOS Y 

OPERACIONES DE CREDITO, PERMITE A LAS PARTES LA LlBRE 

CONVENCION DE INTERESES CON LA LIMITANTE DE QUE LOS 

MISMOS NO SEAN USURARIOS. INTERPRETACION CON FORME 

CON LA CONSTITUCION [ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA 

1a.lJ. 3212012 (10a.) Y DE LA TESIS AISlADA 1a. CCLXIV12012 

(10a.)]." y "PAGARE. SI ElJUZGADOR ADVIERTE QUE LA TASA DE 

INTERESES PACT ADA CON BASE EN El ARTicULO 174, pARRAFO 

SEGUNDO, DE lA LEY GENERAL DE TiTULOS Y OPERACIONES DE 

CREDITO ES NOTORIAMENTE USURARIA PUEDE, DE OFICIO, 

REDUCIRLA PRUDENCIAlMENTE.", respectivamente. De su 

contenido se obtiene que la autoridad jurisdiccional que conoce de 

un proceso mercantil, debe !levar a cabo el analisis oficioso del tema 

de la usura, bajo la perspectiva de los para metros de interpretacion 

contenidos s610 a manera de referencia ery dichas jurisprudencias. 

Asi las cosas, si el objetivo de tal interpretacion constitucional y 

convencional esta enfocado a la tutela efectiva de los derechos 

humanos. por identidad juridica sustancial se actualiza su 

aplicacion a la materia civil. pues los preceptos constitucionales y 

convencionales que regulan la aludida interpretacion son 

dispositivos y no taxaUvos; de ahi que el ambito de su aplicaci6n 

pueda extenderse a la materia civil, cuando el juzgador advierta la 

necesidad de analizar la ex~stencia de intereses usurarios pactados 

en algun acuerdo de v01untades de caracter civil. SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. 

Amparo directo 8712015. Maria de Lourdes Garcia Salgado y otro. B 

de mayo de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo 

Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna. Amparo directo 

4812015. Ezequiel Lazcano Hernandez. 18 de junio de 2015. 

Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Elisa Tejada Hernandez. 

Secretario: Victor Manuel Mojica Cruz. Amparo directo 27712015. 

Salchichoneria La Acocota. S.A. de C.V. 18 de septiembre de 2015. 

Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: 

Juan Carlos Cortes Salgado. Amparo direclo 58212015. Jose Ranulfo 

Romero Ramirez y olro. 21 de enero de 2016. Unanimidad de volos. 





Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino 

Reyna. Amparo direclo 28912018. 4 de enero de 2019. Unanimidad 

de volos. Ponente: Emma Herlinda Villagomez Ordonez. Secretario: 

Jose Zapata Huesca. Nota: La parte conducente de la ejecutoria 

relativa a la conlradiccion de tesis 350/2013 citada, aparece 

publicada en el Semanario Judicial de la Federaci6n del viemes 27 

de junio de 2014 a las 9:30 horas y en la Gaceta del Semanario 

Judicial de la Federacion. Decima Epoea, libra 7. Torno I, junio de 

2014, pagina 349. Esla lesis se publico el viernes 22 de febrero de 

2019 a las 10:24 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, 

por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir dellunes 25 

de febrero de 2019, para los efeclos previstos en el punto septimo 

del Acuerdo General Plenario 19/2013. 

Jurisprudencia que apliea al presente asunto y que no 

obstante era obligaci6n de aplicarla, la responsible omite su aplicacion, 

virtud por 10 que consider hubo violaci6n a los derechos humanos de mi 

padre, francisco Sanchez cazares, y por ende ahora a la masa 

hereditaria, debiedo el H. Tribunal Colegiado entrar al estudio del 

concepto de violacion dado que consider existi6 usura. 

4.- Per ultimo, la responsable, de forma indebida en el 

considerando cuarto, determina fundada la accion cambia ria directa intentada 

per la Ucenclada Angelica de Jesus Molina Hemandez, va, que consider6 no 

justifieo su accion con los documentos privados denominados pagares! par no 

haberse ofrecidos en terminos de los articulos 1198 y 1203 del Codigo de 

Comercio en vigor asi como por las indebidas violaaones procesales a las que 

deje mencionadas en los conceptos de violacion antes expuestos. 

Par 10 antes expuesto y fundado, de ese H. Tribunal Colegiado 

Especiallzado, atentamente pido: 

Primero. Me tenga promoviendo demanda de garantfas par los 

motivos que hice valer en este escrito en contra del acto y autoridad que quedo 

precisado en esta demanda. 

Segundo.- En su oportunidad y previos los tramites legales, 

conceda a los quejosos el amparo y proteccion de la Justicia Federal en los 

terminos solicitados. 





J:JAl/JOSE SANCHEZ MUtl 

02/()4!1973 .. . 
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14. smo OQHOE IIVC£OW LA Ol!fUNCIOH 

, •• SECRETARIA'DE SALUD 
CERTIFICADO DE DEFUNCION 

... ,~, 

ANTES DE LLENAR' LEA LAS INSTRUCCIONES EN El REVERSO 

~ 1ta.Q1 IMSSO,. PEMEXOS 

FOLIO 

-190761348 

, . 

, joIl~~ 

-"!'"o. H~O~ 
03 Se~Oi-

____ .t.1b<o 1fI)m_.,-__ 

22.1.6_6u!~~ • 

~----------------~------________ ~-L-L-J ___ 

ATENCION: El PERSONAL DEL REGISTRQ CIVIl.. DEBE REMITlR ESTE ORIGINAL A LA SECRETARfA DE SALUD 



r Il ¥. '. INSTRUCTIVO PARA'EL'tLENADO DELCERTiFICADO DE DEFUNCIClN 
,IN$TRUCCIONES GENERALES: ~. _ . 
• ,( Debe sar Gxpaddo per ,,11 m4<iico, de p-aferencia por al'lratar:te, al qUa haya dOrgado la l;~:ima atenc;6n 0 e· cue haya asistloo 91 faliecimielY.-C. En lugares do~de ~o 
? lJaya rrtedico, poora sar expedido par elra persOO8 aLtorizada por Ie Secreta ria de Salud, 

) .~ De\B.etlsrdo a Ie NOM·03S·SSA3·2012 en "I numeral 12.2.7 et Certlflcado de Deftlncl6n debe ser expedldo antes de transcurrldas las $Igulentss 48 horae 
~ Ii- ~des~sp& la defunciOn 0 qua 56 ellCuentm el'cuerpo, segun apllque, 
~ - ~b>:,ara;.?~ 1!€'ladQ de esle Certificaoo auxfhese con la Informac16n.proporcJ.:maoa per un fami:iar 0 persona legalmsnle.responsable del fal!ecido(a), sust9ntado por )05 
i. f, Jt~e~tt" ~ b?=~s::::.nd~e,!~s. s:la dBfunc~ oa.:, ':;!6 en ~na l~~ldad, "'", ddrca re~urra ai exp.adl~nte eUnico,para ob!ener {o cotslari Ie informaclt::n, ~. - ~ 
> -'_-.. '. ,'I n~n._ y ""s o..-~s, emregue. a -os am~Jares'" orr",lna ':I as os pnmeras CO;:::I8S-con la IliStruCCi6n. de Hevsrlos al Reglstro Civil para obte cia ~a 
l.+;. . 1:< l?efunCl6rj" i.:,a ~wcera copla debt! eonserva~9 errls .'J:nkfad mOOlca que-e&rtfflc6 fa defunc16n para Intilgrar !a Infonnaci61 de mortalidad alu:(y 

'~I?~~liormerite resguardarse eo e! eXPedie. nte o::Ilni~ del fallec"ilo. 51 el ~.rtlflCa~ so expldlO fuera de l!11<I unlclad m4Cica, el ~rtiflcante elta ?:~l?mltlr 
· 4!la tercers coplaa Is Secrataria tfe SaIUd en,un perlodo no mayor a 10 diae Mbtlas posterlores a la expectlcf6n. ~., ;. 
~ E~rlba coo tinta_negra 0 az:)! (no Jtilice p1uma de ger), u·sindri letra de mokle, clara y :eg:b!e 0 con maqU.'na de escribiL No 'Jse abrevlaluras. ~ 
.~ fS(;riba soor" una suparflcia plana y firma, pres:onando al 9scrib:r para !egioFidad d"las cop!as, verlflque que la Informacl6n sa pueda leer I~ Ista fa 

~ ~ulUma copia. E,el caw de n(imeros :JUli?e arabigos (O,~,2 .... ,9.l. \ '5 $. ~'cir;_ 
o/En los campos de Fecha. el ord,en de _reg!stro as: dla, mes yaflo. Completa con cero a Ia Izqukm!a para los dlas y rreses de U'l dlglro, ejemplo\Pit~~LO da 
12016_ anote 10 15 1_0 1312. O! 1! 6J. Reglstre Incl\;so :f1~Qrmaci6n parcia'. llanance con "'l.ueves"los espados de-Ia intorl"1aci6n desconcc·da, eiGmpjotst~6~~rcce 
\' !;ll.a,il?del nacimiento (2010), anote: :9,9iIMI2!011.o,. _ .' ,~ ~y 
·o!t~arqlJ9 ~"I una h}\ e! c1rculede .~!i 19nora" 0 Ilene les espacios con "nueves" en el caso de datos num&rlcos., : ' S 

t::le 1!9otar1odQs ,0" ffiCilf'SOS para obtenerla _ ... 

• ": fiaro_las praguntas con opciooes (jue lenilen • (asterisco} se debe especlf:car <!Ir el espacio aslgnado para tal fin. .J .' _ i; ·if'~~·.I0~ d?micilios ar.ol~: TIpo d.e viafldad (al· CaJ~. A'Ienlda,.Can:iro, Garreiera. Diagonal, Calzad?, Peatonal, Bouio:r,..-ard), Nomb e!a vlalldad, N(/m~ 
I. {,~~arrCt.(eJ. 980) e Interior S1 apllca (21, 2A, G5), T:po de aserrtamlento hU,'Tlano (ej. Colonia. FracClCf1am~nto. Puerto, Ej'do ncherla, Puebio, Unld1;l.:J 
, ~ ~~~,W.SO{lalj'~.i:J2mbre del asentarniento, C6::lI;Jo Postal, localidad, Municipio 0 ce:egacl6n y Entldad federative. Ev.ta sootar' micHie conocido~: ~ ~','" .~ -":" 
i! .,.:- /'!'::a.m.as. d~ta!les cel &enado Qe este fornato",' excepclones y partlcularldades, consults at Manual del L'enado dal Certlflcado de t>efunclor y Mue1e F,e~)cL 
i:; ~_'@~c'ufi-lIin(~rodebe lIevar,tachaouras 0 anmendaduras. ~':" . J -', 

~ ~ .';~i;u~hro~~s ESPECIFICAS:~' "~1'~ 
'11 NOM'BRE DE £l{LA) FALLECIDOIA). Anote el nomOre complete, tal cuaI aparece en el Acta de NacimIento. En el caso de Que el(la) fal1acioo:a) sea un(s) rec'e:1 
· }!nec1qo{a) 3;n AcUj de Nacimiento, escrlbir "RN" en ellugar del nombre y ar.otar el primer apsWk:!o y 01 segundo apell~o de 'a madre, 
'4; ENTIDAD DE NACIMIENTO. Anote e1 nombre de Ie entldad federative donde nacl6 eJ falleddo. Si este nacio an el extranjero, anota al nombre del pa-fs en al 
· '~espacio para la ~Ent!ded federativa". 
6: "HABtABA LENGUA INDfGENA? Ma"-l~ con una ·X" Is opci6n ~S!' en caso de que e! fa:lecldo(a) hab:ara algu"18 lengua lndfgena. ya sea como unice !engJ9 ') 
j tMe~8s oal eSI)~o:. Para IQs:~a1fecidos manoras de 5. pragurrtar si aigw)os de les.padres sa asume c;mo r,dlgana 0 habls alguna !engua inoigena, en caso afirmalivo 
-liPa~ar:a opd6n "sr. . . . 

'8. EOAD CUMPLIDA. Registra la adad cumpl:cla y Ilene c:m cems a Is izqulerdo. al"l caso 09 toner espacics vaclos. Cuande Ie edad cumplida sea desconoc'da, paro sl 
'me,~bs sa conoce cue eilla) faHecldo(a) vivi6 A(\;OS, MESES, DIAS, atc., Ilene con ~nueves" los espacio:!l co;-respondientes, ejemplo: para c'esco,,-ock!o en anos anote 
." en e(ugar para Silos cumplldoslS: 91S1 . Ma·qua Is opcl6n 'Se ig'lora", deSi)l.~ de agclsr t::l:los los ra::Llrsos para determinar Ie &dad. 

i. ' I, ~:ar!'L(rle~Ofes de 28 dlas de naeldo: 8.1 Anote e,l. FOjio de: Cartificado de Naclmien'.o. Pa:a un CEN util!ce !os 14 rec'J8droa y para un C$rtiflcaco Jnpreso los .1liimoi'9, 
:,';J.21~nole las·s'efl')a.1as de _\19stac:6n y 8.3 Anote el peso en graITlOS.' _,':" ,,", , 

~. ? ~.TAQ9::CONYUGAL S.tuad6n de el(la) falleddo{aj rie 12 anos y mas en_relac'cn con los derechcs y obljgacior.es iegales y de costumlx& del pals, res~,c!o ~ fa 
~': ;,. ~.~:?-!iNifr#,\io. incluye pO! '0 tanto, las condiciones de hecho y de derecho.Acvertir a) famit:ar q~e en eJ Reglsfro CMI se~ varifica~b SJ estado C!:)nyl:ga1: En ~ 
:~ _ .' ·;cOh¥ario·seleccjons"Sc!:ero(a)". ':" .. ~ 
t, -; 10t'RE,SIOENCIA ~BlTUALAI'\O':(! la dir(!C(:'6!'\ e,mp!i!ta de Ii yj'Jiance donde ras;dla habltualmenle aUla} faHecldo{a). Sl asia corresponde e un pals diferent9 a ;1i!1xiCf!, 
. : {anole en s! eSl)acio de "En!idad federativa" ei nombrs. ; , 

11; ESCOlARIOAD. Esta pragunta apllca para fallecidos(as) de 3 aoos y mas. Marque con una "X" la opcl6n que Incique 131 rlvel rrnb!mo de estudios de ~I(la) fallecidc{a) 
1 t,y en' 1 ~.1 indic,Je~'Ja\es&laridad es cof"'pleta 0 incorrplata. En caso contrario sslecc'one ~Nlnguna·. 

12: OCUPACI6N HABITUAL. Anote la ccllpacicn principal, ejemplo: obrero{a), maestro(a), ate-. En 12.1 marque ia opci6n 'SI" cuando el(!a) farecido(a) o.Yllaba cfJn U"l 
:.tra,bajO 0 la'Jorab,,! en-un ne9oelo f9m!l:ar 0 par su cuema, independle"ltemente de qL.e perclblera 0 m lngresos. Ma"qua "No~ cuanda elt'a) faUecido(a) se dad~-aba a 
,'quei1aceres (jel hoger <) cu'da:kls de- los h'jos, a estudisr. jUbilado(a), m;l;ista. elc. No aplica para mencres de- 5 aiios, 

1:1. AF1UAC16N A LOS,SERVlCI05 DE SALUD. Mocq.re C01 una 'X' 'a Instf.uclOn a la que eslaba alll:ado{e} al{le) fanecic-o{a}, La opd6n "N:n;JllI:s" dabe ma"tarse 
r 60mCio eI infcnranla manifieste qua 61 fallecl::lo(a) no lenla sfi'iaci6n a seMcie's de salud. 

14: SITIP OONDE 5UCEOl6 LADEFUNCIDN. Especifique eilL.Qar do:lde sucedi61a defunci6n. 5i esta suced16 en Ul1a unidad medica publica 0 pr~'1ada anole el rombre 
. de ~'misma en ~4.1 y en 14.21a ClaV{l (Joiea cs Establacimianloda Saiud (CLUES). 

16, FECHA Y HORA DE LA DEFUNCIOO. Anote 19 I'!::ra de la ocurrencia del hec'lo, en fOIT:l.ab de 24 horas de 00 a 23 y pa'a los m~utos de 00 2- 59-, sjemp!o: sj !? 
, , deftirb6n'oC'Jrr~ a las 5 de la tarde con 9 mi'lvtos, arde h '],019 :, _ 
" 1§'. '$.E:P.RACJICQ NECROPSIA. Esta pregunta ap:ica para toda defunci6l1, ya sea par caL.'S9S ratu_rales 0 por causas externas (accldentalas 0 vkllentas). " .. ::':. ;'.:: 
:; , 19:.cAlJSA'{s]' QEtA OEFUNCION. Ano:a Lna sola causa er cada renglen. sin Qmitlr A' Irtruy31Q de tierrM 3proxjmadc ep!m el comieCZR ee £ada callsa '( la (ech.'~A;: 
, . :a;qeiunc;6n 1o-eje en bla:lcc eI recJadro para "Vso exdusivo del personal cod[ficador". . " _ 

("~ _ .,,,'. r, ~ 

",'1:. l: ;-, ~ ~ ~ . 
· t PARTE I: En la 'irma a) esc~ba ia enfem1aGad, iesiOr c estado patolOglco qJe produjo dirac!amenle Ia mUll1te, Mias Hr,eas b), c) y d) debe rag:stra' fas 

t : enfermooades 0 suceso:!l an:ecedsntes en orden cronol6glco que dlamo or:gen a la causa anctada en la Unaa a). Como ayl.:ca debajo ce las llneas a), b) 
y c) ~ indica la leyenda: "debido a in como ccnsecooncia de)",!a cuai indica que la causa que aneta 1m la linea superIor, 6$ debe 0 89 txlnsecuencia 
de la -que vaya a registrar debajo de ella. -
PARTE II: Cuando aplk;Je, registre a'guna enfermedad significativa que pudo habercontr~buido a fa muarte, peroque no estuvo reladol'ada con las ca~sas 

: '" :, anoladas en la PARTE I, ejrtmp[o' • 

, " j '" 

~'" .. ",. 
" ·co 

21.51 t.A OEFUNCION CORRE5PONDE A UNA MUJER OE'10 a 54 AA05. Per ningln rrgliyo dene delfl[fe sin resoueslas. Marque en 21.1 una de las opclooos de- is 

;"1'a Ia 5 Y no omltfl responder 1a5 pi"-eg\.lniaS 21,;: y 21.3. " ., de d' I Cen'f: do d' I1d 
22. SllA MUERTE FUEACCIOENTAL 0 V10LeNTA.Avise inmediatamonte a 1a autcridad civil. EI -nStlico leglsla es el responsab,e axpe II" e ",ca, respon IS, 0 

a cada lnS de las pmguntas :Ie esls apartado con base a Ie inkrmaci6n disl)ocib/s. . 
"22.1. 'Fue un preSU'ilo. No omita ~a respuesta, I a opci6n se]eccjooada denote uQf! prnsuncl¢n ~~ lma af1un3g 6n . 
W ST d d '6 Is \esi6n Espedfiqua la cpci6n correspondiente cgim;;:da {) ng con el sltlQ donde sucad:6 13 dfjfl 'ogoki. 

, 22:4: A~~te :-'ree!aO;::~:petenfa 'ei prest:rto agresor con 6i(:a)faUecido(a): Si la muerte es un pr9S'Jnto homlClol~, eSCfl~a 131 parenlesco con el(ia)fal!ecldo(a) del presun· 

:'\0 fSSfO'lSab!e ejemplo: esposo(a), pacre, madre, concubino(a). En caso de 00 existir lin parentesco anate 'nlrguno . . .. . .' lara 
22.S. DesCrlba 'orevemente !a s:tuacicn. circt;nsiancia 0 motlvos en que se produjo la lesIOn dal presunto acc'dente, hom!cld_o 0 sUlcidio, sjemp.la. carda da la asee 

de s_u',casa, etrop&'lado(a) par~n au\cb(Js £II cruzat la 8'1enida, - - . • if' ad a d I t>;a 
b· 22.7.Arote al domk::"lio donde OC1)rri6la \eslon cel presu:--;b acc!dent9, homicldlo 0 suicldio. En case de haberccurnoo en la carre.era, espec; Ique em s . e oym . 

. ,i.de !a-carre\8fa, e::_nUmerc d~_ kll6metro. Evils aooter "do:nic'lio col'ocidc" Sf' SU caso use ref9rElficias. ',~ 
. 2~2t;oAT05'DiiU CERnFICANrE. No o'l1ili~ ningun dato que to lder;HiQus, En €II caso de ser un m9di~ pasanta el Que certj~lque, .esle debe registrarS€! ~n ~a opcjo:"\-4 

."PerSO:l8s,autoi-1zadas por la Secretaria de Sa!uo', Para el caso de ~edicos, es obiigatorio ano~; eir-tJmero de su cedula profeSlonal. La flfrm del ce,1ifi~ante(es de 

.c~acter obllgatbrlo ser aut-6orafa v se debe p!a~mar en tedas !as hojas del Certificadc (original 'f les Ires coplas). 
30: f"ECHA DE CER'riFICACI6'N . .A,note 131 dla, n¥'--S y a!'fo de expedic·6n del Ce:1fficado. . 

:ABREVIATURA5: . ! 
~ CEN: Certificadc EJectr6nico de NaciwJento. CIE: Clasificaci6f1 Esta1fslica International de Ernem1edaoes y Problemas Relaciooadcs con la Sa~ljd. INF: Informan e. 
-NUM! Numero. REG: RegiSlr;). 
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----La Suscrita 
Publica 

Licenciada Ma. del Carmen Trevino Cisneros, Notaria 
)ll<.rtlum.,ro 77 (setenta y siete), can ejercicio legal en el Decima 

~::!,~-oilstrito Ju,licial del Estado, CERTIFICO: Que la anterior es copia 
exacta reproducci6n, sacada de su original la eual contiene el 

consistente en: CERTIFICADO DE DEFUNCION, con folio 
iifiilc,ro 190761348 (uno, nueve, cero, siete, seis, uno, tres, cuatro, ocho), a 

del fallecido Francisco Sanchez Cazares, expedida par la 
Secretaria de Salud.- Consta de dos hojas utiles incluyendo la certificacion." 

" Se expide a solicitud del Ciudadano Juan Jose Sanchez Muiiiz.- En Ja 
Ciudad de Rio Bravo, Tamaulipa., y .iendo las Dieciseis horas con Quince 
minutos, del dia Veinticinco del mes de Noviembre del ano Dos Mil 
Dieeinueve.- Certificaci6n Mil Noventa 
y Seis).- Dentro del de Control de Verificaciones 
Numero DOS, del Doy r e .. -----.. -----~.,,-··---~,--··-----·---------·---
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