GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

-------- SENTENCIA: DIEZ (10)

-------- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a nueve (09) de enero de dos mil

veinte (2020).
------- VISTO, para resolver el expediente numero 00263/2017, relativo al
JUICIO SUMARIO CIVIL SOBRE DIVISION DE COPROPIEDAD
DrOMOVIQD pOr  **sssssssssssnsnnns  oontrg  *ewss  xxeees  wwexx  como

demandado *dkdkk ek dkk *kkkk .

*kkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkkkkhkhkkhkhkkkkkkkkkhkhhhhhhhhhkhkkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk.
)

L/\ kkkkk kkkkkk *kkkk

*kkkkkkhkkkhkhkkkhhkkkhkkkhkhkkhkkhkkhkkkkkkhhkhhhhhhhkhhkkkhkkhkkkhkkkhkkkkhkkkkhhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkkhkkkhkhkkkhhkkhkkkhkkkhkkkhkkkkkkkkhhkhhhhhhhkkkhkkhkkkhkkhkkhkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkk

*kkkk

, en calidad de terceros llamados a juicio y;

RESULTANDO

-------- PRIMERO: Que mediante escrito presentado ante la oficialia de
partes el diez de mayo del dos mil diecisiete, comparecido ante esta

Autorldad *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk demandando a *kkkk *kkkkkk *****, de qulen

reclama las siguientes prestaciones:
-------- a) La division de la copropiedad respecto del 50% cincuenta por
ciento. Que me corresponde sobre el bien inmueble urbano identificado

como

*kkkkkkhkkkkhkkkkhkkkhkhkhkhkhkkhkkhkkhkkhkkkkkhhhkhkhhkhhhhkhkhkkkhkkhkkkhkkkkkhkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk

-------- b) La Division y de la copropiedad respecto del 50% (cincuenta por
ciento) que me corresponde sobre el bien inmueble urbano identificado

como

*kkkkkkhkkkkhkkkhhkkhkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkhhhhhhhkhhhkkkhkkhkkkhkkkhkkkhkkkhhhkkkhhkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk



-------- c) Se le condene al pago de gastos y costas si el demandado se
conduce con temeridad y mala fe durante la tramitacion de la presente

demanda.

-------- SEGUNDO: Por auto del doce de mayo del dos mil diecisiete se
admiti6 a tramite la demanda en la via y forma legal propuesta,
ordenandose notificar a la parte demandada y a los terceros llamados a

juicio, lo que se cumplimentd mediante diligencias actuariales respecté de

*hkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, el diecinueve de mayo del dos mil

kkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

dieciséis, respecto de , el diecinueve

de mayo del dos mil diecisiete, respecto del

*hkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, el veintidés de mayo del dos mil

kkkkkkkkkkkhkkkhhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk

diecisiete, respecto de la , €l treinta de

enero del dos mil dieciocho y respecto del
kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkhkkkkhkkkhkkkkhkkkkhkhkkkhkkhkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

, el nueve de

abril del dos mil diecinueve.

-------- Por lo que respecta al demandado ***** ****** ***** dado que se
agotaron los medios al alcance de este Tribunal para localizar su
paradero, sin lograr su ubicacién, pues de los informes rendidos por
distintas dependencias y autoridades que cuentan con registro de

kkkkk kkkkkk kkkkk

personas, no se logroé obtener dato alguno de , por lo que
en auto de dieciséis de abril del dos mil dieciocho se ordend el
emplazamiento mediante edictos publicados en el Periddico Oficial del
Estado, un peridédico de los de mayor circulacién en la ciudad, por tres

veces consecutivas, ademas de fijar en la puerta del Juzgado.-----------------

________ TERCERO: El ************************************’ |a

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhhkhhhhkhhhhkhkhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkhhkhkkkkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

, en calidad de terceros llamados a |juicio,
realizaron las manifestaciones que a su interés convinieron mediante

escritos presentados el cinco de junio del dos mil diecisiete, dieciséis de
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febrero del dos mil dieciocho y veinticinco de abril del dos mil diecinueve,

*kkkk kkkkkk *kkkk

respectivamente 'y por otro lado, y
******************************************; Con Ia mISma Calldad que Ias
personas antes mencionadas, no realizaron manifestacion alguna.-----------

*kkkk kkkkkk kkkkk

-------- El demandado no contestd la demanda entablada
en su contra, por lo que mediante acuerdo del once de octubre del dos mil
diecinueve, se declard su rebeldia teniéndose por contestado en sentido

negativo los hechos de la demanda que dejo de contestar.

-------- CUARTO: Seguidos los tramites de ley, el veinticuatro de octubre
del dos mil diecinueve, se abri6 en el presente juicio a la etapa de
ofrecimiento y desahogd de pruebas, por el término de tres dias, luego
entonces, mediante auto del diez de diciembre del dos mil diecinueve, se

ordend dictar la sentencia correspondiente, lo que hoy se hace al tenor de

los siguientes:

CONSIDERANDO
-------- PRIMERO: Este Juzgado es competente para conocer y resolver el
presente juicio de conformidad con los articulos 185 y 192 del Cddigo de
Procedimientos Civiles y 38 de la Ley Organica del Poder Judicial en el

Estado.

-------- SEGUNDO: La accion intentada por el actor tiene su fundamento
mediante la Via Sumaria Civil sobre division de copropiedad, misma que

resulta la idonea en términos del articulo 470 fraccion VI del Cdodigo de

Procedimientos Civiles que en lo conducente estipula:

“Articulo 470. Se ventilaran en juicio sumario:

VI. Las demandas por particion hereditaria o disolucion de
cualquiera otro condominio, cuando sea cuestionado el derecho a
efectuarla...”

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

———————— TERCERO: En el presente caso comparece
promoviendo en la Via Sumaria Civil la divisidon de la propiedad de la cual

es copropietario, solicitando la division de la



*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkhkhhhhkhhhhhhkhkkkhkkkhkkkhkkkkhkkkkkkkhhkhhkhhkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkhkhhhhkhhhhkhkhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkhhhhkhkkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkhhhhkhhhhhhkhkkkhkkkhkkkkkkkkkkkhhkhkkhkhhkhkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkhkkkhkhhhhkhhhhhhkhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkkhhhhkkkkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhhhhkhhhhhhkhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkhkkkhhkhkhhkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkhhhhhhhhhhhkhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkkhhkhkhhkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhhkhhhhkhhhhkhkhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkhhkhkkhhkhhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkhhhhkhhhhhhkhkkkhkkkhkkkkkhkkkkkkhhhhkhhkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhhkhhhhkhhhhhhhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkhhhhhkhhkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkhkkkhkhkkkhhkhkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkk

-------- Ahora bien, la actora a efecto de acreditar los hechos constitutivos
de su accion ofreci6 como de su intencidn los siguientes medios de

conviccion:

-------- DOCUMENTALES PUBLICAS CONSISTENTE EN:

-------- 1. Copias certificadas del instrumento publico nimero 2955 (dos
mil novecientos cincuenta y cinco), Volumen LVIII (quincuagésimo octavo),
de fecha treinta de noviembre del dos mil doce, pasada ante la fe del
licenciadg *****x*rxkmwimkkawksxt  adscrito en funciones por acuerdo dle
ejecutivo del Estado, a la Notaria Publica numero **, con ejercicio en

Ciudad Victoria, Tamaulipas, misma que contiene la ESCRITURA DE

ADJUDICACION EN REBELDIA, POR REMATE LABORAL.

-------- 2. certificados de gravamenes de las

*hkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, expedidos por el

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhhhhkhhhhkhkhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkkhhkhkkkkhhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkk

-------- 3. Manifiesto de propiedad de <cada wuna de |las

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

expedido con fecha once de enero del dos mil

d|eC|S|ete |nSCf|t0 a nombre de *kkkkkkkkkkkkkkkkkk y *kkkk kkkkkk *****‘ ___________
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-------- CONFESIONAL EXPRESA.- consistente en las manifestaciones

realizadas por la licenciada *********xetwekmkinkiniieeen representacion

de la

*kkkkkkkkkhkhkkkhhkkkhkkkhkhkkhkkhkkhkkkkkhhhkhhhhhhhkhhhkkkhkkhkkkhkkkkkkkkkhhhkkhkhhkkkhkkkkkkkkkkkkkk

KRRKRRRRRRRRRERREERE R R RRRRRRRRRRRRRRRRRRS  refarantas a que el embargo
correspondiente al crédito numero Z-018761 a cargo de
FRRR e esesneeeseerr  fue dado debaja por constitucion de un nuevo
crédito en fecha treinta de enero de mil novecientos noventa y ocho.--------
-------- Probanzas que se valoran de conformidad con el articulo 394 y 397
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas.-------------
-------- Por su parte, el licenciado ************xxxx%¥* en su calidad de Jefe
de Servicios Juridicos de la Delegacion Regional en Tamaulipas del
KRRRREEERRRRRRRRRRRRRRERRRRERRRRRR® | adiante o] escrito presentado el cinco
de junio del dos mil diecisiete, en esencia manifesto lo siguiente;-------------

“..1.- Por lo que hace a lo manifiesta la parte actora, en punto
numero uno de Ilos hechos de [la demanda, éste
[FREREE R R R R R R RRR R RRRRRRY o fraua s dal suscrito, manifiesta no
tener objecion alguna en el mismo, ... mas sin embargo, en lo que
concierne a los gravamenes que reportan dichos bienes
inmuebles, en los cuales aparecen diversos embargos por parte
del Instituto que represente, manifestdo mi oposicion a la division
de los derechos que le corresponden como copropietario del 50%
de los inmuebles identificados com@ ****¥**¥xx¥x* - ke
2.- Por cuanto hace a lo manifestado por la parte actora en el
capitulo de hechos marcado con el numero 2, ... manifiesta no
tener objecion alguna en el mismo,...

3.- Por cuanto hace a lo manifestado por la parte actora en el
capitulo de hechos marcado con el numero 3, efectivamente y de
cuerdo a los certificados de Libertad de Gravamen que se
encuentran anexados en autos, expedidos por el Instituto Registral
y Catastral del Estado con residencia en esta Ciudad Capital, el

************************************’ aparece ComO acreedor de IOS

derechos de copropiedad que le corresponden al Senor



FrRRReeseeeneeeeex. Respecto de los inmuebles que ya han sido
enumerados.

4.- Por cuanto hace a lo manifestado por la parte actora en el
capitulo de hachos marcado con el numero 4, me opongo a la
division que propone el sefipr *****x*Fxrkrnkikinex ..

Por consiguiente, y ante la falta del valor real que le pudiese
corresponder al inmueble que se pretende dividir, y del cual la
parte actora solicita que los gravamenes que pesan sobre los
inmuebles, pasen a wun solo inmueble, me opongo
terminantemente a la propuesta que pretende la parte actora, para
poder dividir la copropiedad respecto del 50% que le corresponde
de las fincas a que se han hecho referencia.”

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

El licenciado , en calidad de Director de

Procedimientos de la Direccion General de Asuntos Contenciosos y

Procedimientos de la Subprocuraduria Fiscal Federal de amparos de la

Procuraduria Fiscal de la Federacion, en representacion de la

*hkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

, mediante escrito presentado el

dieciséis de febrero del dos mil dieciocho, en esencia manifestd lo

siguiente:

“1.- El hecho numero 1 de la demanda que se contesta, ni se
afirma, ni se niega, por no ser hecho propio, ni personalismo de mi
representada Ia khkkkkkkkkkkhkkhkhkhkhhkhhhhhhhhhhkhhhkhkkkkhkkkkkk en
consecuencia se ignora; sin embargo con el objeto de revertir la

carga de la prueba al accionante se niega.

2.- El hecho numero 2 de la demanda que se contesta, ni se
afirma, ni se niega por no ser hecho propio, ni personalisimo de mi
representada Ia kkhkkkkhkkhhkkhkkkhhkkkhkkhkkkhkkhkkhkhkkhkkhkhkkkkkkkk en
consecuencia se ignora, no obstante lo anterior, para efecto de
arrojar la carga de la prueba al actor se niega.

3.- El hecho 3 de la demanda que se contesta, ni se afirma, ni se
niega por no ser hecho propio, ni personalisimo de mi
representada Ia *khkkkhkkhkkhkhhkkhkkhkhkkhkkkhkkhkkhkkhhkhkkkkk en
consecuencia se ignora, sin embargo, a fin de revertir la carga de

la prueba al actor, se niega.
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4.- El hecho marcado con el numero 4 de la demanda que se
contesta, ni se afirma, ni se niega por no ser porpio, ni
personalisimo de mi representada, la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, en consecuencia se ignora, sin embargo, a fin de
reviertir la carga de la prueba al actor se niega.

Sin embargo, procede sefialar que la propuesta de la division de la
copropiedad de las fincas ***** y **** presentada por el
accionante, por lo que hace a los incisos a) y b), es a todasluces
improcedentes, lo anterior en razén de que los predios referidos
no son divisibles, ello en virtud de que el segundo de los
inmuebles citados reporta una construccion tal y como se advierte

*khkkkkkkhkkkx

de la hoja catastral con Clave expedida por el
Departamento de Catastro de la Tesoreria Municipal del H.
Ayuntamiento de Ciudad Victoria, Tamaulipas de fecha once de
enero del 2017, luego entonces, es claro que dicha propiedad no
admite comoda division, toda vez que el predio en cuestion no
puede dividirse materialmente entre los propietario para que en los
sucesivo pertenezca a cada uno.

5.- El hecho marcado con el numero 5 de la demanda que se
contesta, ni se afirma, ni se niega por no Sser propio, ni
personalisimo de mi representada la Secretaria Hacienda y
Crédito Publico, en consecuencia se ignora; sin embargo, a fin de
revertir la carga de la prueba al actor.”

Fhkkkkhkhkhhhkhhhhhhhhhhhhhhhhhrhxkx

La licenciada ,

dhkkhkhhhhhhhhhhhdhhhhhhhhhhhhhhhhhrhhdhhhhhhhhdhhhhdhhhhhhhhhhhdhhrdhdhhdhhhdhdkhddhhriiis

dhkkhkhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhdhhdhhhhhhhhhhhhhdhhhhhhhhhhhrhhdhhrhhhhhhhhdhhdiiirs

R R R R R R R R R R dela *hkkhhhhhhhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhddkx en Calidad
)

de tercero llamado a juicio, mediante escrito presentado el veinticinco de

abril del dos mil diecinueve, en sintesis manifesto lo siguiente:-----------------

1.-En cuanto al hecho marcado con el numero 1, ni se afirma, ni

se niega por no ser hecho propio de mi representada, la

kkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkhhhhhhhhkhkhkkhkkhkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk en
J

consecuencia se ignora;sin embargo, con el objeto de revertir la
carga de la prueba del actor, se niega.
2.- En cuanto al hecho marcado con el numero 2, Respecto al

*kkkk

gravamen que afecta la finca marcada con el numero ni se

afirma, ni se niega, por no ser hecho propio de mi representada.



3.- En cuanto al hecho marcado con el numero 3, ni se afirma ni
se niega por no ser un hecho propio de mi representada. Ahora
bien, respecto al gravamen a favor de la
KRRKRRRRRRRRRERREEEERRRRRRRRRRRRRRRRS DO ambarao practicado por la
cantidad de $44,942.00inscrito con los datos de registro legajo 90,
numero 445, Seccion V, de fecha 09 de mayo de 195, sin
embargo, hemos de insistir, a esta fecha ya no existe ningun
adeudo a nombre del deudor que fue en su momento
KRRRRRRRRRRRRRRRRRR RO (o man dado del presente juicio.

4.- En cuanto al hecho marcado como 4, ni se afirma ni se niega
por no ser hecho propio de mi representada, Ia
e

No obstante lo anterior, no pasa desapercibido para esta
representacion que la prestacio solicitadas por el actor en su
incisos a) y b) respecto de la division de la copropiedad de las

*kkkk

Fincas y ***** las mismas son improcedentes en atencion a
que los predios referidos no son divisibles, macime que el
segundo de ellos reporta una construccion, tal y como se advierte
de la hoja catastral con clave *********** emijtuda por el
departamento de catastro del municipio de Cd. Victoria,
Tamaulipas, por lo tanto dicha propiedad no puede dividirse
materialmente entre dos copropietarios para que en lo sucesivo
pertenezca a uno de ellos.

5.- En cuento al hecho marcado como 5, ni se afirma ni se niega
por no ser un hecho propio de mi representada, Ila

kkkkkkkkkkhkhkhhhkkkkkkhkkkkkkkkkkkhhhhhhhhhhhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkx

La parte demandad *******x*rxmmmmmmre® . no contesto la demanda

entablada en su contra, por lo que se declaré su rebeldia en el auto del

once de octubre del dos mil diecinueve y dado que se emplazé por medio

de edictos, se le tuvo contestando en sentido negativo los hechos de la

demanda.

CUARTO: EI Codigo Civil vigente en nuestro Estado establece en

su capitulo VIII del Titulo Cuarto, las reglas relativas a la COPROPIEDAD,

preceptos de los cuales se transcriben los siguientes:

“Articulo 848. Hay copropiedad cuando un bien pertenece pro

indiviso a varias personas.
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Articulo 849. Los que por cualquier titulo tienen el dominio legal de
un bien, no pueden ser obligados a conservarlo indiviso, sino en
los casos en que por la misma naturaleza de los bienes o por
determinacion de la ley, el dominio es indivisible.

Articulo 850. Si el dominio no es divisible, o el bien no admite
comoda division y los participes no convienen en que Ssea
adjudicado a alguno de ellos, se procedera a su venta y a la
reparticion de su precio entre los interesados.”

-------- De los anteriores preceptos se colige que los elementos de la
accién divisoria son: a) la existencia de la copropiedad; b) la intencion
expresa de cuando menos uno de los copropietarios de no querer

permanecer en la indivision; y ¢) que el dominio sea divisible de acuerdo

con la ley y con la naturaleza de la cosa.
-------- Ahora bien, el primero de los elementos queda plenamente
demostrado con las copias certificadas del instrumento publico numero
2955 (dos mil novecientos cincuenta y cinco), Volumen LVIII
(quincuagésimo octavo), de fecha treinta de noviembre del dos mil doce,
pasado ante la fe del licenciadp ********xxkrwimmmimmiwnisx, adscrito en
funciones por acuerdo del ejecutivo del Estado, a la Notaria Publica

*%

namero **, con ejercicio en Ciudad Victoria, Tamaulipas, misma que
contiene la ESCRITURA DE ADJUDICACION EN REBELDIA, POR
REMATE LABORAL a favor de ******x*mxekmwxiiwxs respecto del 50% de
las FINCAS URBANAS identificadas con los nimero ***** y ***** del

municipio de Victoria, documental con valor probatorio pleno, al igual que

los certificados de gravamenes de las FINCAS URBANAS NUMEROS

*kkkk *kkk

y , expedidos por el

*kkkkkkkkkhkhkkkhkhkkhkkkhkhkkhkkkhkkkkkkkhkhhhkhhhhkhhhkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkkkk

, por lo que con dichos documentos se acredita la existencia de la

COprOpledad entre *hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Y *kkkk kkkkkk *****, reSpeCtO de |aS

fincas materia de la litis.



-------- En cuanto al segundo de los elementos de la accién divisoria,

atinente a que cuando menos uno de los copropietarios exprese su

intencion de no guerer permanecer en la indivisidén, se acredita con la

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk al
)

solicitud de la parte actora que en lo particular

promover el presente juicio, expresd su intencion de dividir la cosa en

comun.
-------- Peticion que tiene su fundamento en lo dispuesto por el articulo
849 del Cdédigo Civil de nuestro Estado, que a la letra establece:--------------

“Articulo 849. Los que por cualquier titulo tienen el dominio legal
de un bien, no pueden ser obligados a conservarlo indiviso, sino
en los casos en que por la misma naturaleza de los bienes o por
determinacion de la ley, el dominio es indivisible.”

-------- Y por ultimo, en cuanto al tercer elemento “que el dominio sea
divisible de acuerdo con la ley y con la naturaleza de la cosa”, al respecto

se precisa que los bienes que se pretenden dividir son la

R R T T R R R R R R R R R R R R R R R R R S R R R R R X T R
R X R R T R R R R R R R R R R R R R R R R R S R R R X S R S
R R T T R R R R R R R R R R R R R R R R R T R R R R X S R
R R R T R R R R R R R R R R R R R R R R R S R R R R S X R
R R R T R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R X X T
R R T T R R R R R R R R R R R R R R R R R S R R R R R X T
R R T T R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R S X T R
R X R T T R R R R R R R R R R R R R R R R S R R R S S T
R R T T R R R R R R R R R R R R R R R R R S R R R R R X T

*kkkkkkhkhkhkkkhkhhkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkk

-------- Por lo que, acorde a la naturaleza de las cosas, estas pueden ser
divididas; sin embargo y todas vez que durante este procedimiento las
partes no convinieron o establecieron las bases para la division y de la
correspondiente adjudicacién, en los temrinos del Cédigo Civil para el

Estado de Tamaulipas, la forma de dividir la copropiedad sera materia de
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la ejecucidon de sentencia, en la cual se observaran las reglas
concernientes a la particién de herencias tal y como lo establece el articulo
884 del Cddigo Civil en el Estado, con relacion a lo dispuesto por el

numeral 658 del Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor.

-------- En la inteligencia que si dicho bien no admite cémoda division y los
participantes no convienen en que sea adjudicado a alguno de ellos,
debera procederse a la venta del inmueble, previo avaliuo comercial que
mediante auxilio de peritos se lleve a cabo, respetando el derecho del
tanto de las partes copropietarias de la manera que determine éste
Tribunal para el caso de que alguna de ellas decida adquirir la parte
alicuota de su contraparte y en caso de venta judicial, debera repartirse el
producto por partes iguales, hechas las deducciones de gastos de
escrituracion y las demas erogaciones que correspondan, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 850, 851, 852 y 858 del

Cddigo Civil del Estado.

-------- Cobran aplicacion las siguientes tesis: XIX.20.A.C.48 C, sustentada
por el SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Novena, Tomo XXV, Mayo de 2007, Pag. 2037, cuyos rubro y texto son

los siguientes:

“COMODA DIVISION. LA ACCION DIVISORIA PROCEDE CON
INDEPENDENCIA DE QUE EL BIEN INMUEBLE LA ADMITA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS). De Ia
interpretacion de los articulos 848, 849 y 850 del Codigo Civil para
el Estado de Tamaulipas se colige que los elementos de la accion
divisoria o comunni dividundo son: a) la existencia de la
copropiedad; b) la intencion expresa de cuando menos uno de los
copropietarios de no querer permanecer en la indivision; y, ¢) que
el dominio sea divisible de acuerdo con la ley y con la naturaleza
de la cosa; puesto que son los dos primeros preceptos los que

contienen los elementos referidos, en tanto que el dltimo sdlo



dispone la conducta que ha de observarse en los supuestos que
ahi se indican, esto es, si el dominio no es divisible o no admite
comoda division y los participantes no convienen en que sea
adjudicado a alguno de ellos, debera procederse a su venta y a la
reparticion de su precio entre los interesados; sin que pueda
arribarse a la conclusion de que estos ultimos aspectos formen
parte de la accion intentada, porque seria agregar un elemento a
la accion divisoria que el propio legislador no establecio. Por tanto,
la accion procede con independencia de que el bien inmueble
admita o no comoda division, pues lo contrario implicaria obligar a
los copropietarios a permanecer en la indivisibn, lo que
contraviene el espiritu de la norma.”

-------- Y la tesis sustentada por el NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, consultable en la Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XVIII,

Agosto de 2003, Pag. 1721, bajo el siguiente rubro y texto:

“COPROPIEDAD, DIVISION DE LA. REQUISITOS PARA QUE
SE ORDENE EN SENTENCIA DEFINITIVA LA ADJUDICACION
INDIVIDUAL A LOS CODUENOS DE CADA UNA DE LAS
FRACCIONES EN QUE SE DIVIDA. La sentencia definitiva que
condena a la division de la cosa comun constituida en
copropiedad no puede ocuparse de precisar a cual de los
coduerios corresponde cada parte en que se divida la cosa si no
se proporcionaron las bases para ello, pues es necesario no solo
que se haya demandado la disolucion o division de la
copropiedad, sino que ademas se proponga la particion, indicando
la forma, partes o porciones en que ha de dividirse la cosa y a
cual de los coduefios ha de adjudicarse cada una de ellas, sobre
lo cual también debe existir consenso entre los litigantes, o en su
defecto, otra propuesta de divisiéon y adjudicacion, pues de faltar
alguno de esos elementos quedaria impedido el juzgador para
decidir sobre el dominio particular de cada una de las fracciones
de la divisién, en virtud de que estaria fuera de la litis natural y
podria llevar a una privacion de la propiedad o fraccion de ésta en
perjuicio de alguno de los copropietarios que no fue oido y
vencido en juicio, respecto de la division de la cosa comun y
adjudicacion particular; por lo que en tal caso, el juzgador

ordinario debe, en la sentencia definitiva, ordenar la disolucién o
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division de la copropiedad y dejar para ejecucion de sentencia la
particion y adjudicacion correspondientes a cada coduefio si éstos
no llegan a un acuerdo voluntario, mediante el procedimiento
establecido en el articulo 523 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que prevé el procedimiento a
sequir para dividir la cosa comun cuando haya sido ordenado en
sentencia ejecutoria sin proporcionar las bases para ello, a través
de la convocatoria a una junta en la que los interesados
determinen las bases de la particion, o bien, designen un partidor,
y para el supuesto de no existir acuerdo en ello el Juez debera
designar a una persona con conocimientos especiales, si fuere
necesario, para que realice el proyecto de particion en un término
prudente indicando concretamente, segun las circunstancias del
asunto, qué parte o fraccion correspondera a cada coduerio, el
cual quedaré a la vista de las partes por seis dias para que
formulen objeciones y con éstas se dara vista al partidor, para que
finalmente el Juez resuelva y ordene la particion, mande hacer las
adjudicaciones y extienda las hijuelas correspondientes.”

———————— En consecuencia al reunirse los ftres elementos antes
mencionados, resulta procedente el presente juicio JUICIO SUMARIO
CIVIL SOBRE DIVISION DE COPROPIEDAD promovido por

*hkkhkkkhkkhkhhhhhhhhihid Contra kkhkkhdk kkkkkk *****’ ComO demandado, *hkkkk kkkkkk

*kkkk.
)

dhkkhkkhhhhhhhhhhhddhdhdhddhhhhhhrhdhhrhhhdhhdhddhddddddhdrhhrhrrhrrhhrrhhhhdrdiidrd.
E)

LA *hkkkk *hkkkkk *kkkk y

dhkhhkhhhhhhhhhhhhhhdhdhhdhdrhhhhhrhhrhhhhrdrrddhdddddddrdhhhhrhhdhhrhhhhddhrdhddhriidrs

dhkkhkhkhhhhhhhhhhhhhdddhhhhhrhdrhhrhhrhhhhhddhhddhdddhddddrdrhhrhhdrhrhhhhrdhrdhddrdhdiidrs

*rxx*en calidad de terceros llamados a juicio.
———————— QUINTO: Ante la procedencia de la accion intentada en el
presente asunto, se procede al estudio de las excepciones opuestas por
los terceros llamados a juicio, de donde se advierte que el
KhkkERRERR kR R R R R DELEGACION REGIONAL TAMAULIPAS
opuso la EXCEPCION DE FALTA DE ACCION Y DE DERECHO, la cual

hace consistir en que la parte actora carece de derecho para reclamar sus



acciones y pretensiones que narra en su escrito inicial de demanda,
excepcion que a toda luces resulta improcedente, atendiendo a las copias
certificadas del instrumento publico nimero 2955, volumen LVIII, de fecha
treinta de noviembre del dos mil doce, pasado ante la fe del licenciado

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

, adscrito en funciones a la notaria publica numero
** con ejercicio en Ciudad Victoria, Tamaulipas, asi como con los
certificados de gravamenes expedidos por el INSTITUTO REGISTRAL Y
CATASTRAL DEL ESTADO respecto de las FINCAS ***** y ***** ambas
del municipio de VICTORIA, documentales donde aparece
FrEERsckesneek . como  propietario del 50% (cincuenta por ciento) de
los derechos correspondientes a las mencionadas fincas, por lo que
contrario a lo manifestado por el tercero llamado a juicio, la parte actora
cuenta con la calidad de copropietario del los bienes que busca dividir, por

lo que al tenor de lo dispuesto por el articulo 848 y 849 del Cddigo Civil del

Estado de Tamaulipas, cuenta con el derecho para solicitar la particion de

la cosa en comun.

kkkkkkkkkkhkkkkkhkkhkkkhkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkk

-------- Por su parte la opuso la
excepcion de la INDEBIDA APLICACION DEL ARTICULO 51 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL STADO DE
TAMAULIPAS, TODA VEZ QUE LA **ssstthnsssstiiionkssntionikkxxsioniis
CARECE DE INTERES EN EL PRESENTE PROCEDIMEINTO PARA
SER LLAMADO A JUICIO EN CALIDAD DE TERCERO, la cual hace
consistir en que su representada no encuadra en los supuestos previstos
por el articulo 51 del Cédigo de Procedimientos Civiles, excepcion que
resulta improcedente, toda vez que si bien es cierto este juzgador, al tenor
de lo dispuesto por los articulos 1, 2 y 3 de la Ley del Servicio de
Administracion Tributaria, consider6 necesario también llamar a juicio
como tercero al

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhhhkhhhkkhkkkkkkhkhkkhkhkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkk

, NO menos
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cierto es que en el certificado de gravamenes de fecha veintisiete de enero
del dos mil diecisiete, expedido por el INSTITUTO REGISTRAL Y
CATASTRAL DEL ESTADO, el veintisiete de enero del dos mil diecisiete,
que obra, en autos, su representada aparece como titular del embargo
efectuado sobre la finca numero ***** del municipio de victoria, por el
monto de $44,942.00 (cuarenta y cuatro mil novecientos cuarenta y dos
pesos 00/100 moneda nacional), por lo que este juzgador considera que
también tiene interés en el presente asunto y a fin de no vulnerar sus
derechos, asi como para que le pare perjuicio la sentencia que en su caso

se dictd, se hizo de su conocimiento el presente juicio con la calidad de

tercero llamado a juicio.
-------- Asi mismo, opuso la excepcion de FALTA DE ACCION Y DE
DERECHO, la cual hace consistir en que la parte actora no acredita que el
bien materia de la litis pueda ser divisible ademas de que la finca numero
% presenta una construccidn, excepcion que resulta improcedente, toda
vez que el articulo 850 establece que ninguna persona puede ser obligada
a permanecer en copropiedad, ademas de que la division del bien
inmueble es materia de la ejecucion de sentendia y para el caso de que el

bien inmueble no admita comoda division se observara lo dispuesto por el

articulo 850 del Cadigo Civil.

-------- También opuso la excepcion de OSCURIDAD DE DEMANDA, la
cual resulta claramente improcedente, atendiendo a que las pretensiones

del actor son claras al y cual que sus hechos y demas elementos de su

demanda.
-------- Por ultimo opuso la excepcion SINE ACTIONE AGIS, la cual hace
consistir en que la parte actora no le asiste derecho alguno para demandar
a su representada, la cual también resulta improcedente, toda vez que

como se dijo en parrafos precedentes, el embargo a favor de su



representada obra en el certificado de gravamenes de la finca numero

***** del municipio de VICTORIA.

-------- SEXTO: En mérito a lo anterior, debera declararse la procedencia
del presente juicio JUICIO SUMARIO CIVIL SOBRE DIVISION DE

COPROPIEDAD promOVIdO por *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Contra *kkkk kkkkkk

*hkkkk *kkkk *kkkkk *kkkk.

, como demandado, :

*hkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkkkhhkhhhhkhhhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkhkhhkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkk.
)

LA *kkkk *kkkkk *kkkk y
*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhhkhhhhkhhhhhhhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkhhhhhkhhkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhhhhhhhhhhhkhkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkkhhkhkhkkhhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkk

, en calidad de terceros llamados a juicio, declarandose la terminacién
de la copropiedad sobre las FINCAS N°***** y ***** ambas del ***** ---------
-------- Asi también debera declararse que la forma de dividir la
copropiedad sera materia de la ejecucidon de sentencia conforme a lo
dispuesto por el articulo 658 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en la
cual se observaran las reglas concernientes a la particion de herencias tal
y como lo establece el numeral 884 del Cddigo Civil en el Estado; en la
inteligencia que si dicho bien no admite cobmoda divisién y los participantes
no convienen en que sea adjudicado a alguno de ellos, debera procederse
a la venta del inmueble, previo avalio comercial que mediante auxilio de
peritos se lleve a cabo, respetando el derecho del tanto de las partes
copropietarias de la manera que determine éste Tribunal para el caso de
que alguna de ellas decida adquirir la parte alicuota de su contraparte y en
caso de venta judicial, debera repartirse el producto por partes iguales,
hechas las deducciones de gastos de escrituracion y las demas
erogaciones que correspondan, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 850, 851, 852 y 858 del Cédigo Civil del Estado. ------------
-------- Asimismo, en el supuesto de que las partes lleguen a un acuerdo o

este Tribunal establezca las normas de particion, deberan seguirse los
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lineamientos de urbanizacion aplicados por la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las mismas para el Estado de Tamaulipas.-----
-------- SEXTO: Finalmente, en relacién al pago de los gastos y costas
procesales, no es procedente efectuar condena, toda vez que ninguna de
las partes se condujo con temeridad o mala fe, lo anterior de conformidad
con el articulo 131 fraccion | del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente

en el Estado; por lo que cada parte debera sufragar los gastos que hubiere

erogado.
-------- En mérito a lo expuesto y con fundamento en los articulos 15 del

Cadigo Civil y 105 Fraccion Il 109, 112, 113, 115 y 118 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles, se:

------- RESUELVE \

-------- PRIMERO: Ha procedido el presente JUICIO SUMARIO CIVIL
SOBRE DIVISION DE COPROPIEDAD promovido por *****#xsssssksiisisnk

*kkkk *kkkkk *kkkk kkkkk *kkkk*x kkkkk.

contra , como demandado, X

*kkkkkkhkkkkkkkhkhkkkhkkkhkhkkhkhkkhkkkkkkkkhhkhhhhkhkhkkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkkhkhkkkkkkhkkkkkkkkkkk.

)
LA *hkkkk *hkkkkk *kkkk y
*kkkkkkhkkkkhkkkkkkkhkkkhkkhkkhkkkhkkkkkkhkhhkhhhhkhhkkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkhhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkkkkkkhkkkhkkkhkkhkhkhkkkkkkkkkkkkkhhkhhkhkhhkhkhkkhkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkk

*kkkk

, en calidad de terceros llamados a juicio.

-------- SEGUNDO: Se declara la terminacion de la copropiedad que

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

tlenen y *kkkk *kkkkk kkkkk SObre |aS

*kkkkkkhkkkhkkkkkkhkkhkhkhkhkkhkkhkkkkhkkkkhkhkkhkkhhkkkkkkkkkkkkkkk

-------- TERCERO: Se declara que la divisién de la copropiedad de los
inmuebles antes sefalado sera materia de la ejecucidn de sentencia
conforme a lo dispuesto por el articulo 658 del Cddigo de Procedimientos
Civiles; en la inteligencia que si dicho bien no admite cobmoda divisién y los
participantes no convienen en que sea adjudicado a alguno de ellos,

debera procederse a la venta del inmueble, previo avalio comercial que



mediante auxilio de peritos se lleve a cabo, respetando el derecho del
tanto de las partes copropietarias, de la manera que determine éste
Tribunal para el caso de que alguna de ellas decida adquirir la parte
alicuota de su contraparte y en caso de venta judicial, debera repartirse el
producto por partes iguales, hechas las deducciones de gastos de
escrituracion y las demas erogaciones que correspondan. Asimismo, en el
supuesto de que las partes lleguen a un acuerdo o este Tribunal
establezca las normas de particion, deberan seguirse los lineamientos de
urbanizacién aplicados por la Ley de Obras Publicas y Servicios

Relacionados con las mismas para el Estado de Tamaulipas.

-------- CUARTO: No se hace especial condena el pago de gastos y
costas erogados por la tramitacion del presente juicio de conformidad con

lo dispuesto por el articulo 131 fracciones | y Ill del Cdédigo de

Procedimientos Civiles vigente en el Estado.
-------- QUINTO: Notifiquese a las partes que, de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha doce de diciembre
de dos mil dieciocho, una vez concluido el presente asunto contaran con
90 (noventa) dias para retirar los documentos exhibidos, apercibidos de
que en caso de no hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto con

el expediente.

---------------- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE: Asi lo resolvié y firma el
Ciudadano Licenciado ISIDRO JAVIER ESPINO MATA, Juez Segundo
de Primera Instancia de lo Civil del Primer Distrito Judicial en el Estado,
quién actua con el Licenciado MARTIN DE JESUS SALINAS REYES,

Secretario de Acuerdos que autoriza y DA FE.

LICENCIADO ISIDRO JAVIER ESPINO MATA
JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO

LICENCIADO MARTIN DE JESUS SALINAS REYES
SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO

-------- Enseguida se publicé en Lista de Acuerdos del dia.-----CONSTE.---
L'JEM.L'DATL.L'FML
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El Licenciado(a) FRANCISCO IOUVIER MATA LEON, Secretario
Proyectista, adscrito al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO, hago constar y certifico que este documento corresponde a
una version publica de la resolucion 10 dictada el JUEVES, 9 DE ENERO
DE 2020 por el JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO
CIVIL, constante de 10 fojas dutiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIlI, y
XXXVI; 102, 110 fraccién Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia
de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las
partes y el de sus representantes legales, informacion que se considera
legalmente como confidencial, sensible o reservada por actualizarse lo

senalado en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2021 del Comité de
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