---- NUMERO: 249 (DOSCIENTOS CUARENTA Y NUEVE).-
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 2 (dos) de Diciembre

del aino 2020 (dos mil veinte).

----V IS TOS pararesolver los autos del Toca Familiar
numero 262/2020, concerniente al recurso de apelacién
interpuesto por el licenciado  ***¥x*kkdndikinda
autorizado por la parte demandada, en contra de la
sentencia dictada por el Juez Segundo de Primera
Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Ciudad Altamira, con fecha 12
(doce) de febrero del ano 2020 (dos mil veinte), dentro
del expediente 812/2017 relativo al Juicio Ordinario Civil

sobre Pérdida de la Patria Potestad promovido por *****

*kkkkk kkkkk *kkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkk.
en contra de 7Y, -

RESULTANDO

---- .- Mediante escrito presentado el 4 (cuatro) de julio
de 2017 (dos mil diecisiete) comparecié ante el Juzgado
Segundo de Primera Instancia de lo Familiar del
Segundo Distrito Judicial del Estado, ***** ***x** wx¥ix g
promover Juicio Ordinario Civil sobre Pérdida de la
Patria Potestad en contra de

***********************************, d e q u ie n rec I ama Ias



siguientes prestaciones: “1.- La Pérdida de la Patria
Potestad que ejerce la C. ***** **¥¥x* *3x%% sobre mi menor
hijo  **kkstkkrksksierrsiirrtikk  nor configurarse 1o
dispuesto y establecido en las fracciones Ill y V del
articulo 414 del Cédigo Civil Vigente en el Estado. 2.-
Como consecuencia de lo anterior, la pérdida del
derecho de ver, convivir y visitar a mi menor hijo
kkkkkkkkhkkkkkkkkkkkhkkkkkkk por Ias causas que precisaré en
los hechos de mi demanda. 3.- La guarda y custodia,
provisional durante la tramitacion del juicio y en su
momento definitiva del menor ** -+ xxkxkkricrkrririnriers o
favor del suscrito ***** **¥x** *kxx% 4.- La reducciéon y
suspensién provisional y definitiva, del 30% que se le
otorga a mi menor hijo sobre la pension alimenticia que
actualmente se recibe a razén del 45% (cuarenta y cinco
por ciento), que se le viene descontando al C.
kikkkkkRRRRRRRE kiR, misma que percibe actualmente
la C. *¥x*F xdiwkk ik por su propio derecho y en
representacién del menor ****************************,
derivada del expediente numero 1355/2013 radicado ante
el Juzgado Primero de lo Familiar de este Segundo

Distrito Judicial. 5.- El pago de gastos y costas que el



presente juicio origine en todas sus instancias por
haber dado causa a la presente demanda.”, fundandose
en los hechos y consideraciones contenidos en el
propio escrito de demanda, y que pretendié acreditar
con las pruebas que al efecto ofrecié y anexé al mismo.
_____ Por su parte, la demandada ****+srtsirrrtiirrrtiirrrts
en términos de su escrito presentado el 4 (cuatro) de
diciembre de 2017 (dos mil diecisiete) di6 contestacion a
la demanda y opuso la siguiente excepcion: “FALTA DE
ACCION Y DE DERECHO.- Opongo esta excepcion en
virtud de que como se demostrara en el presente juicio;
los supuestos normativos en los que se basa el actor
son improcedentes pues nunca se materializaron como
lo menciona. Para la cual tiene sustento también el
siguiente criterio jurisprudencial. @EXCEPCIONES
(FALTA DE ACCION DEL DEMANDANTE). “La
excepcion de falta de accion del demandante” en
puridad de derecho no es tal, ya que una excepcion es
necesariamente un contra derecho que vuelve ineficaz el
contenido de la pretension del actor, ya sea provisional
o definitivamente; y cuando el demandado niega la

validez de la pretensién del actor, su negativa solamente



coloca a su contraparte en la necesidad de probar los
hechos de su demanda en forma diversa a la confesién
implicita que el demandado hiciera de los mismos
mediante la aceptacidon correspondiente, pero de
ninguna manera coloca al demandado en situacién
necesariamente privilegiada. Pues de esta manera
correspondera en todo momento al actor probar todos
los hechos constitutivos de su demanda.”, la que

pretendié acreditar con las pruebas que propuso y

allegé a los autos.
---- Realizadas las etapas procesales correspondientes,
el Juez de Primera Instancia con fecha 12 (doce) de
febrero del 2020 (dos mil veinte) dicté sentencia bajo los
siguientes puntos resolutivos: “PRIMERO:- La parte
actora demostré6 convenientemente los hechos
constitutivos de su demanda, y la parte demandada no
justifico sus excepciones; SEGUNDO:- HA PROCEDIDO
el Juicio Ordinario Civil de PERDIDA DE LA PATRIA
POTESTAD, promovido por el
. Fh**hkkkkRR kKRR RRRRRRY o representacion de  su
menor hijo, en contra de la C,* ++++ekkkkrrrtiiiikkkrtttiiis,

TERCERO:- Se condena a la parte demandada



****************************, a Ia Pé rd ida de Ia Patri a
Potestad «que ejerce sobre su menor hijo
Fhkkk kR kR R o forma definitiva
asi como la guarda y custodia definitiva sobre dicho
menor; quedando subsistentes todas las demas
obligaciones que la ley le impone al reo procesal, para
con su menor hijo; por lo que en ejecucion de sentencia,
se establecera lo relativo al régimen de convivencia de
kkkkkkkk kR RkRR kRS u S menor hijo, previa
citacion de las partes y el menor a una audiencia, ante la
presencia del Juez, y de la Representante Social
Adscrita al Juzgado; CUARTO:- Y en cuanto a la
suspensién de alimentos del menor a cargo del actor,
decretada en la resolucion del catorce (14) de julio de
(2017), dos mil diecisiete, la misma se confirma; y en
consecuencia se ordena enviar oficio al Jefe de
Personal de la empresa PETROLEOS MEXICANOS, para
que proceda a la cancelacidén definitiva de la pension
alimenticia dentro del expediente 839/2013, del indice
del Juzgado Primero de Primera Instancia Familiar de
este Distrito Judicial, a favor del menor ********** en |a

proporcion del 30% (treinta por ciento), a cargo de



FRpERikikiek - 8994151, SEXTO.- Hagase saber a las
partes que, de conformidad con el Acuerdo 40/2018 del
Consejo de la Judicatura de fecha doce de diciembre de
dos mil dieciocho, una vez concluido el presente asunto
contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de
no hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto

con el expediente. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-

”

----- Il.- Notificada que fue la resolucion anterior a las
partes e inconforme el Licenciado ******x«kiwkinkinkins
autorizado por la parte demandada
***********************************, interpuso en su contra
recurso de apelacion, mismo que se admitio en ambos
efectos por auto del 13 (trece) de agosto de 2020 (dos
mil veinte), teniéndosele por presentado expresando los
agravios que en su concepto le causa la sentencia
impugnada a su representada, con los cuales se di6
vista a la contraparte por el término de ley,
disponiéndose ademas la remisiéon de los autos
originales al Supremo Tribunal de Justicia, Cuerpo

Colegiado que en Sesién Plenaria del 10 (diez) de



noviembre del ano en curso acordé su aplicacion a la
Primera Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar,
donde se radicaron el 18 (dieciocho) de los mismos mes
y ano, ordenandose la formacion y registro del
expediente correspondiente, y toda vez que el Juez de
Primera Instancia admitié debidamente el recurso y la
calificacion que hizo del grado es legal, aunado a que el
inconforme expresé en tiempo los agravios relativos, sin

que la contraparte desahogara la vista relacionada, se

cité para sentencia.
---- |lll.- El apelante licenciado *****x¥¥¥xskiddnais
autorizado por la parte demandada
***********************************, eXpreS() como agraViOS,
sustancialmente: “1.-... 2.- ... 3.- ... 4.- ... 5.- ... 6.- ... 7.- Le
irroga perjuicio y causa agravio a mi representada la
totalidad de la ausencia del valor probatorio del
dictamen psicolégico llevado a cabo por la psicéloga
TRk, estudio que obra visible a fojas 275 a
279 del tomo |, pues el juez de la causa no valora dicho
dictamen pericial en su sentencia de fecha 12 de febrero
de 2020, lo que se traduce en una violacion procesal

relevante en el juicio en que se actua, pues no le brinda



el valor probatorio del numeral 408 del instrumento

adjetivo civil del estado, ya que SOSLAYA POR
COMPLETO dicho dictamen. La ausencia trasciende al
fallo de manera fatal, pues del contenido de dicho
estudio se puede advertir que el U.E.PV., sufre de

senales de manipulacion por su padre, ****¥FEkkkikrk

Frakkiwkirk, ya que el infante en comento refiere durante
las valoraciones efectuadas, lo siguiente; “mama es

mala y le pega”, anadiendo; “QUE ES UNA FRASE QUE

PAPA LE PIDIO QUE DIJERA EN LA VALORACION”.

Ante lo anterior se puede colegir en base a dicho
estudio, que el menor sufrié de manipulacién por parte
de su padre kkkkkkkkkkkkkk hkkkkkkkkkkkk durante todo el
procedimiento judicial que nos ocupa, luego entonces,
es oportuno recalcar, que de los supuestos estudios
llevados a cabo en favor del menor U.E.P.V., por el
psicologo ******xEkxEinix* no se advierte que en los
mismos obre ninguna expresion de esta naturaleza, asi
entonces es dable llegar a la conclusion de que tal
dictamen pudo ser manipulado, lo que genera duda e
incertidumbre sobre todo lo expuesto en la valoracion

llevada por este ultimo psicélogo, asi como de igual



manera existe duda e incertidumbre en todas aquellas
opiniones recabadas en autos por el menor U.E.P.V,,
pues empero, se puede concluir que fueron opiniones
manipuladas e impulsadas por su padre para que el
infante las expresara y asi poder demandar dolosamente
la pérdida de la patria potestad. Asi las cosas, el A Quo
tuvo conocimiento del dictamen rendido por Ila
psicologa ****ixwiankinddndiniix, esto mediante el auto de
fecha 1 del mes de agosto de 2019, sin embargo, hace
caso omiso en practicar las diligencias pertinentes a
efecto de dilucidar sobre si el menor U.E.P.V., sufra de
manipulacion por parte de su padre FreFxEEEERERRE
Tk por lo que ante la situacion planteada el juez
debié aplicar lo seialado en el ordinal 303 de la
codificacidon procesal vigente, el cual dispone; ... Bajo el
panorama planteado en el agravio que nos ocupa y en
aras del interés superior del menor protegido en el
articulo 4 de la carta magna, asi como el numeral 1 del

cédigo adjetivo civil del estado, el A Quo debié ordenar

un segundo dictamen psicolégico llevado a cabo por la

psicologa ******FFEERRRkkEekR** en favor del menor U.EP.V.,

a efecto de poder llegar a una conclusién fidedigna




sobre los indicios de la manipulacion gue senala la

psicéloga del DIF en comento, lo que en el caso

concreto no ocurrid, luego entonces inaplica el precepto

invocado con antelacion vulnera de manera critica el

interés superior de la nihez. En aras de esclarecer el

agravio que nos ocupa, me permito adjuntar el siguiente
criterio orientador, con la finalidad de ilustrar al
Juzgador de Alzada sobre la exposicion aludida en el
parrafo que antecede, siendo esta, que el A Quo debid
ordenar mas estudios psicologicos en favor del menor
U.E.P.V. a efecto de llegar a la conclusion del motivo de
rechazo sobre mi representada; ... “SINDROME DE
ALIENACION PARENTAL” EN MATERIA FAMILIAR. SU
TRATAMIENTO Y PONDERACION JUDICIAL DEBEN
ENFOCARSE SOBRE LOS PARAMETROS DE
PROTECCION DEL INTERES SUPERIOR DEL MENOR Y

DE EQUIDAD DE GENERO. ... 8.- ... .”.

---- La contraparte no contest6 los anteriores conceptos

de agravio.
---- La Agente del Ministerio Publico Adscrita a la Sala
desahog6é la vista relacionada en términos de su

pedimento que consta agregado a los autos del Toca; y,--



CONSIDERANDO

---- |.- De conformidad con lo previsto por los articulos
20, fraccion Il, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, en armonia con el considerando V,
punto Primero, subpunto Cuarto, inciso b), del Acuerdo
Plenario de fecha 31 (treinta y uno) de marzo de 2009
(dos mil nueve), esta Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia es

competente para resolver el recurso de apelacién a que

se contrae el presente Toca.
---- |l.- Por relacionarse con una violacién procesal que
eventualmente puede trascender en el sentido de la
sentencia impugnada, se analiza preferentemente el
concepto de agravio 7 (siete) que expresa el apelante
licenciado *******x¥xwinkininkix, asesor juridico autorizado
en términos amplios por la demandada
kkkkkkkkkRRRRRRRR kRS modiante el que se queja
de que el Juez A quo soslayé la valoracién del dictamen
psicolégico llevado a cabo por la perito nombrado en su
rebeldia, del que se advierte que su menor hijo presenta
senales de manipualciéon por parte de su padre, lo que

genera dudas e incertidumbre sobre todo lo expuesto



por el perito de éste, por lo que se debidé ordenar un
segundo dictamen psicoldgico por parte de la primera. --
---- Dicho agravio, suplido en su deficiencia en debida
proteccion del interés superior del menor de edad hijo
de los litigantes, debe declararse substancialmente
fundado y suficiente para revocar la sentencia apelada.-
---- A fin de sustentar lo anterior es menester
primeramente destacar algunas actuaciones procesales
que obran en el expediente en estudio, y que son
relevantes para discernir correctamente el aspecto que

se alega.

---- 1. Con fecha 4 (cuatro) de julio de 2017 (dos mil
diecisiete) ***** *kxwix *% presenté demanda ante el
juzgado de origen reclamando de la ahora apelante
kkkkkkkRRRRRRRRRRR RS 9 pardida de la patria
potestad Sobre su Menor hijo *****+kkkkrktiirrrrtiiiiins |g
pérdida de su derecho de convivencia con el citado
menor, el otorgamiento provisional y definitivo de la
guarda y custodia, asi como también la suspensién
igualmente temporal y definitiva de la pension
alimenticia a su cargo y a favor de su menor hijo ya

nombrado; en sustento de lo anterior argumenté el



maltrato fisico y emocional del que ha sido objeto el
menor por parte de su madre desde el ano 2013 (dos mil
trece), lo que, afirma, fue el motivo del divorcio que
promovié y en el que se establecieron reglas para la
convivencia con su hijo, la que durante mas de un afio
no se pudo efectuar por oposicion de la madre. ------------
---- 2. Mediante escrito del 4 (cuatro) de diciembre del
citado ano (2017) la demandada
kikkkkkkk kR RRRR R 900 di6 @ juicio a contestar
la demanda, en el que esencialmente negé todos los
hechos aducidos por el actor, afirmando que siempre ha
estado al cuidado de su menor hijo y al pendiente de
sus necesidades, al contrario del padre al que se le tuvo
que condenar al pago de alimentos a fin de que
cumpliera con esa obligaciéon, hecho que, afirma, es la
verdadera causa de las imputaciones que le hace en la

demanda.

---- 3. Establecida la litis en los términos que derivan de
los relacionados hechos, mediante auto del 23
(veintitrés) de agosto del 2018 (dos mil dieciocho) se
abrio el juicio a pruebas por el término de 40 (cuarenta)

dias comunes a las partes, cuya certificaciéon de inicio y



conclusién corre asentada al reverso de la foja 227
(doscientos veintisiete) del tomo | del expediente de

primera instancia.

---- 4. En el ultimo dia del periodo de ofrecimiento (21 de
septiembre de 2018) la parte actora, por conducto de su
asesor juridico autorizado, ofrecio, entre otras pruebas,
la pericial de psicologia a cargo de ****¥xwkukindin
misma que fue admitida por proveido del 25 (veinticinco)
siguiente, en el cual se dispuso que mediante
notificaciéon personal se le previniera a la demandada
para que propusiera perito de su intencién, apercibida
de que, de no hacerlo, el juzgado le designaria uno en
rebeldia; dicha notificacion se hizo el 27 (veintisiete) del

citado mes.

---- 5. Por auto del 28 (veintiocho) de noviembre de 2018
(dos mil dieciocho) se cité el juicio para oir sentencia;
empero, por estimar la entonces juez de los autos que
no se habia dado cumplimiento al auto radicatorio de la
demanda, en el sentido de solicitar a la Procuradora del
Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia (DIF) de
Altamira, la designacion de persona para que se le

nombrara tutor del menor ****************************, se



dejé sin efectos la citacidn para sentencia y se dispuso
lo conducente, obteniéndose el nombramiento de la
Lice n ci ad a kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk como tuto ra de I

nombrado menor por acuerdo del 29 (veintinueve) de

marzo de 2019 (dos mil diecinueve).
---- 6. El 3 (tres) de abril del mismo ano (2019) se citd
nuevamente para sentencia, lo que otra vez fue dejado
sin efectos el 26 (veintiséis) del mismo mes y ano, al
considerar la propia juez, entre otras cuestiones, que no
se habia designado perito en rebeldia a la demandada vy,
en consecuencia, ordené girar oficio a la Procuraduria
de Defensa del Menor, la Mujer y la Familia, del DIF
Madero, la propuesta de un psicélogo para que
desempeiara el cargo de perito y llevara a cabo la
evaluacion ordenada en autos, lo que se cumplimenté
mediante escrito del 13 (trece) de junio signado por la
Licenciada  *sssssimmssssniins  Delegada de  la
Procuraduria de Proteccion a Ninas, Nifos vy
Adolescentes del Sistema DIF Madero, quien designé a
Ia Licenciada en Psicologia ***************************,
adscrita a esa dependencia, para tal efecto, quien previa

aceptacion del cargo rindié el informe de la evaluacién



solicitada mediante escrito recibido el 30 (treinta) de

julio del ano anterior (2019), teniéndosele asi en acuerdo

del dia siguiente (1 de agosto de 2019).
---- 7.- Por auto del 2 (dos) de diciembre de 2019 (dos mil
diecinueve), a insistencia del Licenciado
kikkkkkRERRRRR kRS 2 utorizado en términos amplios
por la parte actora, se puso otra vez el juicio en estado

de sentencia, la que se pronuncié finalmente el 12

(doce) de febrero del aiio en curso (2020).
---- Ahora bien, como ya se expreso, la parte apelante
alega a través del agravio en estudio, esencialmente, la
valoracion que de la prueba pericial efectué el Juez en la
sentencia recurrida, lo cual, sostiene, deviene en una
violacion procesal que debe ser reparada ordenando la
practica de un segundo dictamen psicolégico por parte
de la perito nombrada en su rebeldia. Lo anterior, como
también ya se anticipd, es fundado, aunque para asi
estimarlo se supla su deficiencia, habida cuenta que,
aunque no en cuanto a los efectos que pretende, le
asiste razon finalmente a aquélla en que la apreciacion
de la prueba en cita, como lo hizo el juez de primer

grado, deviene legalmente incorrecta.




---- Ello es asi, porque si al tenor de las disposiciones
que regulan lo concerniente a la prueba de peritos,
contenidas en el Titulo Quinto, Capitulo V, del Cédigo de
Procedimientos Civiles, especificamente del articulo 345
del propio cuerpo de normas, dentro de los tres dias
siguientes a la presentacion del ultimo dictamen, el
tribunal los examinara y si discordaren grandemente en
alguno o algunos de los puntos esenciales sobre los
que debe versar el parecer pericial, mandara de oficio
que, por notificacion personal, se cite a los peritos ante
su presencia para que expongan mutuamente sus
respectivas razones, pudiendo hacerles el juez las
observaciones que estime pertinentes; por lo anterior,
resulta manifiesto que la prueba pericial ofrecida por la
parte actora y desahogada en autos mediante la opinién
especializada expresada en los dictamenes presentados
por el perito de aquélla, Licenciado en Psicologia
Frkkakakakx . asi como por la también experta en la
misma materia ***************************, designada en
rebeldia a la demandada, no podia valorarse y tenerse
en consideracidén para resolver el juicio en la forma en

que se hizo, habida cuenta que dicha probanza no fue



desahogada conforme a las prevenciones que establece
el citado ordenamiento procesal, porque si este medio
de conviccion se ofrecidé con el objeto de “determinar el
daino emocional sufrido por el menor por parte de la
demandada”, segun lo manifesté6 el oferente en su
oportunidad, de haberse efectuado el examen que la ley
de la materia impone al Juez, éste se hubiera percatado
de que los dictamenes son contradictorios en un
aspecto relevante o trascendental, en tanto que si bien
coinciden en quUe el MEnor * rsthikkrtiikintiikintiiiin
presenta diferentes manifestaciones de conducta que
indican o sugieren una afectacion emocional, tales
como depresion, animo bajo, estrés, ansiedad,
autoestima alterada, falta de atencion, tristeza,
preocupacion y hostilidad, entre otras alteraciones y en
diferentes grados, difieren grandemente en la probable
causa de esos signos de comportamiento, ya que el
experto del demandante refiere que derivan de una
situacién de maltrato y sindrome de alienaciéon parental
ejercida probablemente por la figura materna; mientras
que la especialista en rebeldia afirma que el menor

muestra sefales de manipulacién y refiere la expresion



10.

“mama es mala y le pega”, vertida por el infante en la
entrevista, precisando la PERITO que el menor refirié
“que es una frase que papa le pidié que dijera en la
valoracién”; lo cual, sin lugar a dudas, requeria Ila
actuacién del juzgador en la forma que previene la ley
en estos casos; es decir, en esas condiciones, debio el
A quo, por una parte, en puntual cumplimiento a su
actuacién jurisdiccional, citar a los peritos ante su
presencia a fin de que expusieran mayores razones en
la conclusion referida, y proceder eventualmente a la
designacién de un perito tercero en discordia en caso
de continuar la discrepancia; y, por otra parte,
atendiendo el indicado interés superior del menor cuya
patria potestad se discute, considerando que por su
corta edad puede ser facilmente manipulado por ambos
padres sobre las conductas que mutuamente se
imputan, debié ordenar la practica o desahogo de mas
pruebas conducentes a tener los mayores elementos de
juicio para decidir la contraversia con el menor perjuicio
para el infante, entre otras, la realizaciéon de examenes o
estudios psicolégicos a ambos padres, teniendo en

cuenta que las consecuencias de la pérdida de la patria



potestad, tanto para los hijos como para el padre o
madre que la sufre, son generalmente de tal gravedad
que requiere de elementos probatorios de indiscutible
eficacia que justifiquen una decision en ese sentido,
por lo que resulta primordial que, en el caso, se cuente
con un diagnéstico sélido no solamente del menor, sino
también de sus padres, que permita conocer la situacion
psicolégica de las partes para determinar, en funcién de
las demas pruebas aportadas, lo mas conveniente para
todos los involucrados en el ejercicio de los derechos y

obligaciones que involucra la institucién juridica de

cuenta, pero especialmente para el menor.
---- Sustenta lo anterior la Jurisprudencia emitida por la
extinta Tercera Sala de la Honorable Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, asi como por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito,
consultables, respectivamente, en el Apéndice de 1995,
Tomo IV, Parte SCJN, pagina 207, registro numero
392435, Séptima Epoca, y en el Semanario Judicial de la
Federacidon y su Gaceta, Tomo XIX, Mayo de 2004,
pagina 1548, registro 181529, Novena Epoca, cuyos

rubros y textos son: “PATRIA POTESTAD, PRUEBAS



11.

PARA LA PERDIDA DE LA.- Como la condena a la
pérdida de la patria potestad acarrea graves
consecuencias, perjudiciales tanto para los hijos como
para el progenitor, para decretarla, en los casos
excepcionales previstos en la ley, se requiere de
pruebas plenas e indiscutibles, que sin lugar a dudas
hagan manifiesta la justificaciéon de la privaciéon.”; vy,
“MENORES. DEBE REPONERSE EL PROCEDIMIENTO A
FIN DE QUE EL JUEZ NATURAL RECABE LOS MEDIOS
PROBATORIOS NECESARIOS PARA DETERMINAR LO
CONDUCENTE DE MODO INTEGRAL Y COMPLETO
SOBRE LA GUARDA Y CUSTODIA DE AQUELLOS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO).- En asuntos
donde se resuelve respecto de la guarda y custodia, es
obligacion de la autoridad responsable ordenar al Juez
natural la reposicién del procedimiento a fin de que éste,
de manera oficiosa, recabe los medios probatorios
encaminados a obtener mayores elementos para
conocer y decidir juridica y objetivamente lo mas
benéfico para el menor o menores hijos de las partes
contendientes en relacién con la guarda y custodia

pues, evidentemente, ello repercutira en su salud mental



y fisica. Por consiguiente, si bien diversos tribunales
federales han sostenido como criterio preponderante
que cuando se trata de menores de corta edad, lo mas
benéfico para su desarrollo fisico-emocional y su
estabilidad psicolégica es que queden bajo el cuidado
de la madre, no obstante tal predisposiciéon debe
aplicarse en forma moderada y no indiscriminadamente
en todos los casos, porque resulta patente el deber del
juzgador de tomar en cuenta, ante todo, el interés del
menor o menores sobre cualquier otro aspecto. Asi, al
tener importancia prioritaria lo que mas beneficie a los
infantes, sélo de manera secundaria prevaleceria el
interés de las personas con derecho a reclamar su
custodia, a pesar de existir, como se anoto, la
presuncion de ser la madre la mas apta y capacitada
para tener bajo su cuidado a dichos menores,
precisamente, porque si bien ello tiene sustento en la
realidad social y en las costumbres imperantes dentro
del nucleo social nacional, en tanto, casi siempre,
corresponde a la madre su atencién y cuidado, lo
relevante consiste en que reviste mayor trascendencia

el interés supremo del o los menores involucrados, en
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mérito de que las actividades de ambos padres son
complementarias de la atencién y cuidado de aquéllos.
Entonces, en orden con lo precedente, deviene
innegable la necesidad de recabar oficiosamente los
medios probatorios encaminados a desentraiar lo que
resulte mas benéfico para el menor de edad, por lo que
si éstos no se aportaron, debe ordenarse a la Sala
Familiar que mande reponer el procedimiento a efecto
de que, como se precisa, el Juez natural disponga lo
necesario a fin de que se recabe la opinién de expertos
en materia de psicologia y de trabajo social, en relacion
con ambos padres y, por lo que hace al infante, en
materia de psicologia, asi como cualquier otra probanza
indispensable, como seria escuchar al menor y, a su
vez, dar intervencion representativa al Ministerio
Publico, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
267 del anterior Cédigo Civil para el Estado de México
(actualmente 4.96), para de esa forma contar con los
elementos propicios a fin de estar en las condiciones
basicas que permitan al juzgador primario y a la
autoridad de alzada conocer de manera objetiva su

entorno social, salud, sensibilidad motora y de pensar,



costumbres y educaciéon, incluso, en su caso, la
conservacion de su patrimonio, para resolver lo mas
benéfico sobre la guarda y custodia de todo menor, lo
que el Estado debe realizar para que la sociedad no

resulte afectada en casos como el indicado, maxime si

lo anterior es de orden publico.”.
---- Solo cabria subrayar que si bien es cierto que la
Jurisprudencia invocada en ultimo término concierne al
tema de guarda y custodia, al quedar involucrado este
derecho dentro de lo que implica la acepcidn juridica de
la patria potestad, por mayor razén, resulta aplicable a la

situacion de la especie.

---- Bajo las consideraciones que anteceden y de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 926,
parrafo primero, del Cédigo de Procedimientos Civiles,
debera revocarse la sentencia dictada por el Juez
Segundo de Primera Instancia de lo Familiar del
Segundo Distrito Judicial del Estado, con residencia en
Altamira, con fecha 12 (doce) de febrero de 2020 (dos
mil veinte), para que ahora, en debida reparaciéon al
agravio causado, en su lugar se ordene que se reponga

el procedimiento de primera instancia a partir del auto
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que cité para dictarla, a fin de que el Juez cite a una
junta a los peritos que presentaron los estudios
psicolégicos que obran en el proceso, a efecto de que
en la misma argumenten el punto de discrepancia de
sus dictamenes relativo a la alienacién parental, y con
ese proposito se les hagan las preguntas vy
observaciones que estime pertinentes para llegar a un
acuerdo, o bien, de ser asi e insistir en sus posturas
iniciales, designe un perito tercero en discordia;
asimismo, para que ordene el desahogo de similares
examenes a las partes litigantes (padre y madre) que
permitan conocer su situacidn psicolégica, para poder
determinar, en funcion de las demas pruebas aportadas,
lo mas conveniente para todos los involucrados en el
ejercicio de los derechos y obligaciones que involucra la
institucién juridica de cuenta, pero especialmente para
el hijo menor; hecho lo cual, se continue el juicio por
sus demas tramites legales y, en su oportunidad, se

dicte la sentencia que en derecho proceda.

---- Dado el resultado del agravio examinado, en que se
sustenta la reposicion del procedimiento, resulta

innecesario el estudio de los restantes motivos de



queja que hace valer el apelante.
---- Por otra parte, por lo propios efectos de Ila
reposicion ordenada, es improcedente efectuar
declaracién especial en costas procesales de segunda

instancia.

---- Por lo expuesto y con fundamento ademas en los
articulos 105, fraccion lll, 106, 109, 112, 113, 114, 115,
118, 947, fraccion VI, y 949 del Cédigo de

Procedimientos Civiles, se resuelve:

----  Primero.- Suplido en su deficiencia, es
substancialmente fundado el agravio 7 expresado por el
apelante licenciado ********xkinkinkinkix, asesor juridico
autorizado en términos amplios por
***********************************, en contra de Ia sentencia
dictada por el Juez Segundo de Primera Instancia de lo
Familiar del Segundo Distrito Judicial del Estado, con

residencia en Altamira, con fecha 12 (doce) de febrero

de 2020 (dos mil veinte).
---- Segundo. Se revocar la sentencia apelada a que se
alude en el punto resolutivo que antecede, y en su lugar

se ordena:

---- Tercero.- Repdéngase el procedimiento de primera



14.

instancia a partir del auto que citdé para sentencia, a fin
de que el Juez cite a una junta a los peritos que
presentaron los estudios psicolégicos que obran en el
proceso, a efecto de que en la misma argumenten el
punto de discrepancia de sus dictamenes relativo a la
alienacion parental, y con ese propdésito se les hagan
las preguntas y observaciones que estime pertinentes
para llegar a un acuerdo, o bien, de ser asi e insistir en
sus posturas iniciales, designe un perito tercero en
discordia; asimismo, para que ordene el desahogo de
examenes psicolégicos a ambos padres litigantes, que
permitan conocer su situacidon psicoldégica, para
determinar, en funcion de las demas pruebas aportadas,
lo mas conveniente para todos los involucrados en el
ejercicio de los derechos y obligaciones que involucra la
institucién juridica de cuenta, pero especialmente para

el hijo menor; hecho lo cual, en su oportunidad, se

decida lo que en derecho corresponda.

---- Cuarto.- No se hace especial condena en costas

procesales de segunda instancia.
---- Notifiquese Personalmente.- Con testimonio de la

presente resolucién, en su oportunidad, devuélvanse los



autos originales al Juzgado de su procedencia y

archivese el Toca como asunto concluido.

---- Asi lo resolvieron y firmaron los Ciudadanos
Magistrados Adrian Alberto Sanchez Salazar, José Luis
Gutiérrez Aguirre y Hernan de la Garza Tamez,
integrantes de la Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, siendo Presidente el primero y ponente el
tercero, quienes firman el dia de hoy 3 (tres) de
diciembre del afo 2020 (dos mil veinte), fecha en que se
terminé de engrosar la presente sentencia, ante la

Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.

lic.hgt/lic.jart/Imrr.

Adrian Alberto Sanchez Salazar.
Magistrado.

José Luis Gutiérrez Aguirre. Hernan de la Garza Tamez.
Magistrado. Magistrado.

Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas.
Secretaria de Acuerdos.



15. ultima hoja que corresponde a la Ejecutoria No. 249 del Toca Familiar 262/2020)

---- En seguida se publicé en lista. Conste.

El Licenciado JOSE ALFREDO DE LA ROSA TORRES,
Secretario Proyectista, adscrito a la PRIMERA SALA
COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la
resolucion numero 249 (doscientos cuarenta y nueve)
dictada el miéroles 2 (dos) de diciembre 2020 (dos mil
veinte), constante de 15 (quince) fojas utiles. Versiéon
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIIl, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se le suprimieron los
nombres de las partes y los de sus representantes
legales, sus domicilios, y otros datos generales,

informacion que se considera legalmente como



reservada por actualizarse lo senalado en los

supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2021 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 29 de enero de 2021.



