---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 17 (diecisiete) de

Marzo del ainio 2021 (dos mil veintiuno).

----VIS TOS pararesolver los autos del Toca Familiar
numero 49/2021, concerniente al recurso de apelaciéon
interpuesto por *******x y weex ambas de apellidos
FRkEkkkaeskx. en contra de la sentencia de cuarta
seccion dictada por el Juez Segundo de Primera
Instancia de lo Familiar del Primer Distrito Judicial del
Estado, con residencia en esta Ciudad, con fecha 6
(seis) de noviembre del ano 2020 (dos mil veinte),
dentro del expediente 659/2019 relativo al Juicio

Sucesorio Intestamentario a bienes de ***** **x¥x k.

Yy
RESULTANDO

---- |.- Mediante escrito presentado el 12 (doce) de junio
de 2019 (dos mil diecinueve) comparecié ante el
Juzgado Segundo de Primera Instancia de lo Familiar
del Primer Distrito Judicial del Estado, ***** ****** ***** g
denunciar el Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes
de ***x Fhwkx wikx fundandose en los hechos y

consideraciones contenidos en el propio escrito de

denuncia.



---- Por su parte, ******** y ik ambas de apellidos
ki en términos de sus escritos presentados
el 13 (trece) de agosto de 2019 (dos mil diecinueve),
comparecieron al juicio a deducir sus derechos.----------
---- Realizadas las etapas procesales correspondientes,
el Juez de Primera Instancia con fecha 6 (seis) de
noviembre del afio 2020 (dos mil veinte) dicté sentencia
de cuarta seccion bajo los siguientes puntos
resolutivos: “PRIMERO.- Ha procedido la CUARTA
SECCION dentro del Juicio Sucesorio Intestamentario a
b ie nes de **************************, d enunc i ad o) po r
**************************, en consecuencia: SEGUNDO: Se
aprueba de PLANO el Proyecto de Particion de los
Bienes Inmuebles que constituye el Acervo
Hereditario, recibido en fecha Cuatro de Septiembre del
Dos Mil Veinte, formulado por la Lic, **** ki
autorizada Iegal por kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkk en su
caracter de albacea y cesionaria de los derechos

hereditarios de

*kkdkkkkdkkkdkkkkdkkkkikdkkkkdkkikkkkkikkkkkkkkikkkkkkkkkkkkkk po r Io
)

tanto: TERCERO.- Se adjudica en exclusiva propiedad a

la C. *rikikkbbbbkkiariiiit el 33.33% treinta y tres punto

treinta y tres por ciento; y a las CC.



kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
y ,_en forma

pro-indiviso y por partes iguales el 16.66% DIECISEIS

PUNTO SESENTA Y SEIS POR CIENTO respecto del

CINCUENTA POR CIENTO correspondiente al autor de
la sucesign ***** ¥k dwwkx de los siguientes bienes

inmuebles: Predio urbano ubicado en la Calle

*kkkkkkkkkkkkkkkkkhkikkkkkikkkkkkkhkikkkkkkkhkkkikkkkkkkkkkkkkkkkkkk
)

Tamaulipas, con superficie de 219.45 M2. DOSCIENTOS
DIECINUEVE METROS CUARENTA Y CINCO
CENTIMETROS CUADRADOS, dentro de las siguientes
medidas y colindancias; AL NORTE en 10.45 metros
lineales * rxtkkmxskirrkirsciirs. Al SUR, en 10.45
metros con Andador ( Paso de Servidumbre); AL ESTE
en 21.00 metros lineales con Fraccion 4 de
kRt Y AL OESTE, en 21.00 metros
lineales con propiedad de ****+*+kkkkrrtkikkkrrkiikkirkiik |
Titulo que ampara la presente propiedad se encuentra
inscrito en el Instituto Registral y Catastral con el
NUMERO DE FINCA **** DEL MUNICIPIO DE GUEMEZ,
TAMAULIPAS. Dicho predio lo adquirié el de cujus con
mayor superficie pero por diversas Donaciones
realizadas con anterioridad solamente le queddé la

superficie descrita en este apartado. 2.- Predio urbano



identificado Como ***ttktririrkikririnkirriiik oan 12 Villa
de Guemez, Tamaulipas, con superficie de 888.05 M2,
OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO METROS CON
CINCO CENTIMETROS CUADRADOS, dentro de las
siguientes medidas y colindancias; AL NORTE en 20.93
metros con el Lote 2, AL SUR, en 21.40 metros con
Calle ******xixixix. AL ESTE en 41.93 metros con lote
numero 6; y, AL OESTE en 42.00 metros con el Lote
numero 8. El Titulo de propiedad se encuentra inscrito
en el Registro Publico de la Propiedad del Estado bajo

el

*kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkhhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkikkk

*kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkkkkk E I Io to man d o en

consideracion que el otro 50% (cincuenta por ciento) le
corresponde legalmente a la C. ***kkkkiktiiikuktiiiihkts
como gananciales matrimoniales con motivo del
régimen de Sociedad Conyugal contraido con el autor
de la sucesién, conforme a lo dispuesto por el numeral
192 y 193 del Cédigo Civil en vigor. CUARTO.-
Remitanse testimonio de los autos originales del
presente expediente al LIC. *+kkkttikkktiikiktiikiitiiiint
adscrito a la Notaria Publica Numero **, con ejercicio

en esta ciudad, a fin de que sirva protocolizar dicha



adjudicacion y expida a las interesadas el testimonio
correspondiente que les servira de Titulo de Propiedad.
QUINTO.- Hagase la devolucion a la albacea de los
documentos que acompaiidé como base de su accion
previa toma de razén y recibo que se deje en autos.
SEXTO.- Notifiquese a las partes que, de conformidad
con el Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de
fecha doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez
concluido el presente asunto contaran con 90 (noventa)
dias para retirar los documentos exhibidos, apercibidos
de que en caso de no hacerlo, dichos documentos
seran destruidos junto con el expediente.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- ...”.

---- |l.- Notificada que fue la resolucidn que se precisa
en el resultando que antecede e inconformes ******** y
Frkwwixk . ambas de apellidos ***********¥*%¥* " interpusieron
en su contra recurso de apelacién, mismo que se
admitié en ambos efectos por auto del 26 (veintiséis) de
noviembre de 2020 (dos mil veinte), teniéndoseles por
presentadas expresando los agravios que en su
concepto les causa la sentencia impugnada,
disponiéndose ademas la remision de los autos

originales al Supremo Tribunal de Justicia, Cuerpo



Colegiado que en Sesién Plenaria del 16 (dieciséis) de
febrero de 2021 (dos mil veintiuno) acordé su
aplicacion a la Primera Sala Colegiada en Materias Civil
y Familiar, donde se radicaron 18 (dieciocho) del propio
febrero, ordenandose la formacién y registro del
expediente correspondiente, y toda vez que el Juez de
Primera Instancia admitié debidamente el recurso y la
calificacion que hizo del grado es legal, aunado a que

las inconformes expresaron en tiempo los agravios

relativos, se citd para sentencia.
---- |lIl.- Las apelantes ******** y ¥’ ambas de
apellidos ******x*ixdixixk expresaron en concepto de
agravio, sustancialmente: “... Una vez que se tuvo
aprobado el inventario y avalio de los bienes que
conforman el caudal hereditario, fue que el albacea, en
este caso nuestra sefiora madre ***xkererirrkrimricrkris
presenté la formulacién del Proyecto de Particion
correspondiente, y en el mismo establecié una porcion
para el albacea y cényuge supérstite, lo que
indudablemente violenta lo dispuesto expresamente
por el diverso 2683 del Cdédigo Civil para el Estado de
Tamaulipas, en cuanto a que dicho dispositivo dispone

que la cényuge supérstite heredara la procién que



corresponda a un hijo, pero condiciona tal eventualidad
a que los que tenga sean inferiores a la porciéon de un
hijo, lo que en el caso ocurre, por ende no debié ser
participe de la herencia a repartir, ... Consideramos,
salvo criterio de este titular, que el 50% de cada partida,
debe dividirse en cinco partes iguales y cada una de
ellas atribuirse a cada descendiente del autor de este
mortual, y al haberse cedido por parte de tres de los
herederos legitimos sus derechos a la herencia a la
albacea, esta es heredera pero en caracter cesionaria,
no legitima, ello las tres quintas partes del 50% de cada
partida, por lo que a las Suscritas comparecientes y
herederas kkkkkkkk y *kkkkkkk de ape"idos kekkkkkkkkkkkkkk Ies

corresponderia, a cada una, una quinta parte del 50%

de cada partida. ...”.
---- S6lo comparecié a desahogar la vista ***** *¥****
**x** heredera y albacea definitiva de la Sucesion; y,-----

CONSIDERANDO

---- .- De conformidad con lo previsto por los articulos
20, fraccion I, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, en armonia con el considerando V,
punto Primero, subpunto Cuarto, inciso b), del Acuerdo

Plenario de fecha treinta y uno (31) de marzo de dos mil



nueve (2009), esta Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia es
competente para resolver el recurso de apelaciéon a que

se contrae el presente Toca.

---- |l.- Se procede al estudio del uUnico agravio que
expresan las apelantes ******** y *¥**k* ambas de
apellidos *******x*xxdxkix” a través del que se duelen de
violacion al articulo 2683 del Cdédigo Civil del Estado, lo
anterior, pues argumentan que el cényuge supérstite
heredara la porcién que corresponde a un hijo, pero
condiciona tal eventualidad a que los bienes que tenga
sean inferiores a la porcion de un hijo, hipétesis que no
se surte en el presente caso, y por tanto, los bienes que
conforman el caudal hereditario deben dividirse en
cinco partes iguales, y cada una de ellas atribuirse a los

descendientes del autor de la sucesion.

---- Resulta fundado el agravio en estudio por cuanto
hace a que en la resolucion apelada se violenté lo
dispuesto por el articulo 2683 del Cédigo Civil del

Estado de Tamaulipas, atendiendo a las siguientes

consideraciones.
---- En principio, debe decirse que la sucesién legitima

o intestamentaria, de conformidad por lo dispuesto por



el articulo 2663 del Cédigo Civil de Estado, se abre ante
la ausencia de un testamento, o cuando el que se
otorgo es nulo; cuando el testador no dispuso de todos
sus bienes; cuando no se cumpla la condicién
impuesta al heredero; o cuando el heredero muere
antes del testador, repudia la herencia o es incapaz
para heredar, si no se ha nombrado substituto.------------
---- En la sucesidon legitima tienen derecho a heredar
unicamente las personas mencionadas en la fraccién |
del articulo 2665 del Codigo Civil de la Entidad, a saber:
los descendientes, cényuge, ascendientes, parientes
colaterales dentro del cuarto grado y, en ciertos casos,
los concubinos. Conforme a la fraccion Il del numeral
en cita, a falta de dichas personas, tiene derecho a

heredar la Beneficencia Publica.

---- Asi, reconociendo la eventual concurrencia de las
personas mencionadas en la fraccién | del articulo 2665
citado, los Capitulos | al VII del Titulo Cuarto del
ordenamiento en cita, establecen una serie de reglas en
relacién a la prelacion y el orden de sustitucion de las
personas que tienen derecho a heredar, siendo las tres

reglas principales, las siguientes:




® El parentesco por afinidad no da derecho a

heredar. (articulo 2666)

® Los parientes mas proximos excluyen a los mas
remotos, salvo lo dispuesto en los articulos 2672

y 2590. (articulo 2667)

® Los parientes que se hallaren en el mismo grado,

heredaran por partes iguales. (articulo 2668)

---- Ahora bien, por regla general, los hijos tienen
derecho a heredar primero, pues de conformidad al
articulo 2670 del Cédigo Civil de Tamaulipas, si a la
muerte de los padres quedaren solo hijos, la herencia
se dividira entre todos por partes iguales; empero, no
obstante lo anterior, el diverso numeral 2683 del
ordenamiento en cita, senala que cuando concurren
descendientes con el conyuge supérstite del De Cujus,
a éste le concierne la porcion de herencia que le
corresponderia a un hijo. Sin embargo, existe una
excepcion a este supuesto para heredar, pues el
cényuge supérstite solo tendra derecho a la herencia
cuando carezca de bienes o los que tenga a la muerte

de su pareja no igualen a la porcion que corresponde a



cada hijo. Asi, en el primer supuesto (que carezca de
bienes) el conyuge supérsite recibira integra la porcion
sefalada, mientras que en el segundo (los que tenga no
igualen la porcidn que corresponde a cada hijo), la
porcion que le correspondera al conyuge supérstite
sera aquella que baste para igualar sus bienes con la
porcion que corresponderia a cada hijo, todo esto en
respeto a lo estipulado en el ordinal 2684 del Cédigo
Civil del Estado, el cual a la letra sefala: “ARTICULO
2684.- En el primer caso del articulo anterior el
cényuge, recibira integra la porcion senalada; en el
segundo, solo tendra derecho de recibir lo que baste
para igualar sus bienes con la porcion

mencionada.”.

---- No sobra mencionar que de concurrir el conyuge
con ascendientes, la herencia se dividira en dos partes
iguales, de las cuales una se aplicara al conyuge y la
otra a los ascendientes; y de concurrir éste con uno o
mas hermanos del autor de la sucesion, tendra cuatro
quintas partes de la herencia, y la quinta parte restante
se aplicara al hermano o se dividira por partes iguales
entre los hermanos; asimismo, ante la falta de

descendientes, ascendientes y hermanos el cényuge



sucedera en todos los bienes, todo ello de acuerdo a lo
estipulado en los articulos 2685 y 2686 del multicitado

ordenamiento.

----- En ese orden de ideas, en el asunto que nos ocupa,
se debe de observar la hipoétesis establecida en el
numeral 2683 del Cédigo Sustantivo de la Entidad, es
decir, aquella en la que el cényuge supérstite concurre
con descendientes, pues asi se advierte del escrito
inicial, mediante el cual compareci@ ***** ***x** ***¥* y/o
kkkkkkkkkRRERRKRRRRE [0 RekkkRRRRE 3 denuinciar la sucesion
legitima de ***** ***** ***¥* "quien fuera conyuge de ésta,
sefalado ademas que quienes tenian de igual forma

derecho a la herencia lo eran sus hijos

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
H ) ]

kkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkk y kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

---- Hasta aqui, resulta oportuno senalar que Ila
denunciante de la sucesion en estudio, comparecié
mediante escrito de 6 (seis) de febrero de 2020 (dos mil
veinte), a exhibir cesién de derechos hereditarios
celebrada el 1° (primero) de agosto de 2019 (dos mil
diecinueve), ante la fe del Licenciadg *********wkwkinmins
adscrito en funciones a la Notaria Publica ***, con

ejercicio en esta Ciudad, ante quien comparecieron



kkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y
)

FRRkkRkk Rk ekeekexk* a ceder los derechos hereditarios

que les correspondian dentro del juicio a favor de *****

*kkkkk hkkkk

---- Asi, una vez seguido el procedimiento en sus tres
primeras secciones, mediante promocion electrénica
presentada el 4 (cuatro) de septiembre de 2020 (dos mil
veinte), comparecié la Licenciada *******¥ ki
en su caracter de autorizada por parte de la
denunciante, a formular proyecto de divisién y particion
de derechos y bienes hereditarios, ocurriendo
oportunamente mediante escrito de 14 (catorce) de
octubre del mismo aﬁo (2020), kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y
Tk a realizar las manifestaciones que
consideraron pertinentes, y el 6 (seis) de noviembre
del propio ano (2020) se dictd sentencia de
adjudicacién, en la cual se concluyé adjudicar en
exclusiva propiedad a ***** *¥¥x¥* *kxx* o] 33.33%, y a
kkkkkkhhhhhhhhhhhhkhhhhkiis y *************************, en forma
pro-indiviso y por partes iguales, el 16.66% respecto del
50% correspondiente al autor de la sucesign ***** *****
***** de los bienes inmuebles que conforman el caudal

hereditario, para lo cual el Juez A quo tomé en



consideracion la cesion de derechos a que se hace
alusioén en el acapite anterior, situacion ésta que realizé
de manera incorrecta, lo que origina una notoria
violacion a lo dispuesto por el articulo 2683 del Cédigo

Civil del Estado.

---- Se arriba a la anterior conclusion, pues si bien la
esencia del legislador al contemplar el derecho del
cényuge supérstite a heredar, lo es el no dejarlo
desprotegido, empero, tal derecho se encuentra
condicionado a que éste carezca de bienes o los que
tenga al morir el autor de la sucesién no igualan a la
porcion que a cada hijo deba corresponder, hipétesis
que no se surte en el presente asunto, puesto que,
como atinadamente lo refieren las apelantes, al
encontrarse unida en matrimonio la denunciante con el
autor de la sucesion bajo el régimen de sociedad
conyugal, tal como se advierte del acta de matrimonio
ubicada a foja 7 del expediente principal, a ésta le
correspondia el 50% (cincuenta por ciento) por
concepto de gananciales matrimoniales respecto de los
bienes que se enlistaron y, refieren, conforman el
acervo hereditario; consecuentemente, si a los

herederos (cinco hijos) les correspondia el 10% (diez



por ciento) respecto al 50% (cincuenta por ciento)
restante, los bienes con que cuenta la denunciante
rebasan la porcion que a cada hijo corresponderia, y

por tanto, no tiene derecho a la herencia.

---- En ese orden de ideas, y en pleno respeto al
contenido del articulo 2683 del Codigo Civil del Estado,
el cényuge que sobrevive, concurriendo con
descendientes, tiene el derecho de un hijo para
heredar, sélo en el supuesto de carecer de bienes o
cuando los que tenga no igualen la porciéon que a cada
hijo debe corresponder; asi, en el primero de lo
supuestos, el coényuge recibira integra la porcion
senalada, y en el segundo, sélo tendra derecho a recibir
lo que baste para igualar sus bienes a la porcidon
mencionada, en consecuencia, la denunciante al no
encontrarse en la primera hipétesis (carecer de bienes),
y al rebasar la porcibn que a cada hijo le
corresponderia, puesto que, se insiste, ésta cuenta con
el 50% de los bienes que se enlistaron y, refieren,
conforman el caudal hereditario, el Juzgador no debié
tomarla en cuenta al momento de dictar la sentencia de

adjudicacién recurrida y, por lo tanto, resulta fundado

el agravio en estudio.



---- Apoya lo antes expuesto, en lo conducente, la tesis
emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, visible en el Semanario
Judicial de la Federacion, Novena Epoca, Tomo X,
pagina 1026, registro 193010, de rubro y texto
siguiente; “SUCESION LEGITIMA DEL CONYUGE. SU
DERECHO, CUANDO CONCURRE CON
DESCENDIENTES, NO SE EXTINGUE POR EL HECHO
DE QUE TENGA BIENES. Conforme a los articulos 1624
y 1625 del Cédigo Civil para el Distrito Federal en
Materia Comun y para toda la Republica en Materia
Federal, el conyuge que sobrevive, concurriendo con
descendientes, tiene el derecho de un hijo para
heredar, si carece de bienes o los que tiene no igualan
la porcion que a cada hijo debe corresponder; en el
primer caso, el cényuge recibira integra la porciéon
sefalada, y en el segundo, sélo tendra derecho a recibir
lo que baste para igualar sus bienes a la porcién
mencionada. De lo anterior se infiere que la sola
circunstancia de que el conyuge del de cujus tenga
bienes propios, no le priva del derecho de heredar, sino
que es indispensable acreditar que el valor de los

bienes iguala o rebasa el equivalente a la porcién que a



cada hijo debe corresponder, pues aun teniendo
bienes, si su importe no tiene tal equivalencia o
superioridad, el conyuge supérstite tiene derecho a la
herencia, pero éste se reduce a lo necesario para que,

junto con sus bienes, se iguale a la referida

porcion.”.
---- Sin que sea 6bice a lo anterior, lo manifestado en el
desahogo de vista realizado por  ***** ddkk e
respecto a los agravios vertidos en el escrito de
apelacién que nos ocupa, quien en esencia refirié que
si bien las recurrentes mediante escrito de 14 (catorce)
de octubre de 2020 (dos mil veinte), comparecieron a
manifestar su oposicién al proyecto de particion, dicha
oposicion debié de plantearse en términos de lo que
preve los articulos 816 a 822 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, es decir, debieron
promover el incidente respectivo en el que se
opusieran a la formulaciéon del proyecto de particiéon y
adjudicacién, y por consecuencia, al no promover la
incidencia de mérito, el Juez no estaba obligado a
adentrarse oficiosamente a examinar el multicitado
proyecto; sin embargo, contrario a lo aducido, si bien

es cierto que el articulo 822 del Coédigo de



Procedimientos Civiles del Estado, contiene la forma de
sustanciarse alguna oposicion al proyecto de division,
esto es, en forma de incidente, no menos cierto es que,
en el caso que nos ocupa, no es dable determinar que
existio preclusion de ese derecho, puesto que
oportunamente las apelantes comparecieron dentro del
término legal a argumentar su oposicion al citado
proyecto, lo cual no fue advertido por el Juzgador para
efecto de aperturar el incidente correspondiente;
empero, esta Sala Colegiada no pasa por alto que
evidentemente esas objeciones debieron de ser
estudiadas, por lo que al no pronunciarse el Juez A quo
al respecto, en esta instancia éstas deben analizarse a
la luz de la causa de pedir, asi como también
privilegiando el estudio del fondo del asunto, sobre
cualquier reposicion al procedimiento que no
conduciria a ningun fin practico y que, en cambio, si

violaria en contra de los justiciables que la imparticion

de justicia sea pronta.
---- Por otra parte, en cuanto a que el Juez A quo se
encontraba impedido para analizar de oficio el proyecto
de particion, y que al no existir oposicidon era su

obligaciéon aprobarlo en los términos planteado, resulta



10.

infundado toda vez que, contrario a lo sostenido por
Tk ek kel Juzgador debe apoyarse con las
constancias procesales que obren en autos para estar
en posibilidades de emitir su determinacién apegada a
derecho, ya que como conductor y director del
proceso, en él recae la responsabilidad de velar que la
etapa de division de los bienes que constituyen la masa
hereditaria se lleve a cabo, en respeto a las constancias
judiciales que obren en el juicio, toda vez que de no
hacerlo asi, se pudiera dar el supuesto de que un
proyecto de particion propuesto ante él, en el que se
propone adjudicar parte de la herencia a una persona
que no ha sido declarado heredero o que no guarda
relacion con la sucesiéon, se tenga que aprobar
obligatoriamente en todos sus términos, lo cual
juridicamente no seria permisible; aunado a lo anterior,
como bien se obtiene de la jurisprudencia citada por
dicho sujeto (foja 1 reverso y 2 del cuadernillo de
apelacion), la particién de la herencia es el acto juridico
efectuado respecto de la comunidad de bienes vy
derechos que se genera a la sucesion de una persona
cuando concurren varios herederos y se da a cada uno

lo que le corresponde, segun las reglas del testamento



o de la ley; por lo que las reglas para establecer si la
cényuge supérstite tiene derecho a heredar cuando
concurre ésta con descendientes, son las establecidas
en los articulos 2683 y 2684 del Cédigo Civil del Estado,
mismas que han sido analizadas en parrafos anteriores,
las cuales debié de observar el juzgador al momento de
dictar su resolucién de cuarta seccion, y no asi aprobar

el proyecto en todos sus términos, sin acatar lo

anteriormente mencionado.
---- Sin que obste a lo sostenido en el supra parrafo, el
hecho de que mediante resolucion de 14 (catorce) de
enero del aio pasado (2020), se haya declarado a *****
Fhawky wkix* como heredera de la sucesiéon a bienes de
Rk ke ek toda vez que del resolutivo tercero de la
misma atinadamente el Juez A quo senalé que
Frakpwkiwrirt sb6lo heredaria si careciera de bienes o los
que tuviera al morir el autor de la sucesién no igualaran
la porcién que a cada hijo debe corresponde, es decir,
se condiciond el derecho de ésta a heredar a esos dos

supuestos, los cuales fueron analizados en el cuerpo

de esta sentencia.
---- Al respecto se cita el criterio que informa la tesis

XX.10.203 C, registro 172721, Novena Epoca,



11.

sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Vigésimo Circuito, localizable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Abril
de 2007, pagina 1785, de rubro y texto siguientes:
“PARTICION DE HERENCIA. LA FALTA DE OPOSICION
AL PROYECTO RELATIVO DENTRO DEL TERMINO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 842 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE
CHIAPAS, NO IMPLICA QUE LOS HEREDEROS YA NO
PUEDAN FORMULARLA, TODA VEZ QUE LA
SENTENCIA QUE LO APRUEBA O REPRUEBA ES
APELABLE. De la armoénica interpretacion a los
articulos 826, 827, 832, ultimo parrafo, 834, ultimo
parrafo, 836, 837 y 842 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Chiapas se aprecia el
procedimiento en la cuarta etapa del juicio sucesorio
intestamentario, dentro de la cual destaca lo relativo a
que una vez concluido el proyecto de particion de la
masa hereditaria, éste se ponga en la secretaria del
juzgado a la vista de los interesados por el término de
diez dias y, concluido el plazo sin que se haya
efectuado oposicion alguna, el Juez aprobara el

proyecto y procedera a dictar sentencia de



adjudicacién, asimismo, entregara a cada interesado
los bienes que le hubieren sido aplicados con los
titulos de propiedad una vez que el secretario haya
puesto sobre ellos la nota de adjudicaciéon respectiva.
Lo anterior no debe entenderse en el sentido de que el
Juez esté obligado a aprobar el proyecto en los
términos en que haya sido presentado, toda vez que el
sentido literal del verbo "aprobar”, segun el Diccionario
de la Lengua Espaiiola de la Real Academia Espanola,
implica "calificar o dar por bueno o suficiente algo o a
alguien"”; esto es, aprobar una opinién, o bien, emitir
una determinaciéon en la que se exprese si ese algo
reune los requisitos necesarios para estimarlo
aprobado; por ende, el Juez, necesariamente, debera
apoyarse con las constancias procesales que obren en
autos para estar en posibilidades de emitir su
determinacidon porque, de lo contrario, se desconoceria
que él es el conductor y director del proceso, toda vez
que en él recae la responsabilidad de velar por que la
etapa de division de los bienes que constituyen la masa
hereditaria se lleve a cabo, acorde con las constancias
judiciales que obren en el juicio, por tal motivo, al

relacionar la finalidad de la cuarta etapa del juicio
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sucesorio, con lo dispuesto en los referidos preceptos,
se obtiene que el juzgador esta facultado para
examinar, incluso, de oficio que el proyecto de mérito
se ajuste a la declaratoria de herederos, con
independencia de que no exista oposicion alguna en su
contra por parte de los interesados, ya que dicha
conducta no restringe ni coarta el arbitrio judicial para
aprobarlo o reprobarlo de forma justa con apoyo en los
elementos allegados a las tres etapas anteriores del
juicio y asi poder acatar los principios fundamentales
del proceso, como el de la invariabilidad de la litis una
vez establecida o el de congruencia y el de la
inafectabilidad de las bases de la cosa juzgada,
ademas, de acuerdo con el citado articulo 842 Ila
sentencia que aprueba o reprueba la particién de la
herencia podra ser apelada en ambos efectos, por lo
que la falta de oposicidn dentro del término
anteriormente referido, no implica que los herederos ya
no puedan formular oposiciéon alguna, de lo contrario
careceria de objeto el recurso de apelacion.”.--======-n=n---
---- Consecuentemente, de conformidad con Ilo
dispuesto por el articulo 926, parrafo primero, del

Caédigo de Procedimientos Civiles, debera modificarse



la sentencia de cuarta seccion dictada por el Juez
Segundo de Primera Instancia de lo Familiar del Primer
Distrito Judicial del Estado, con residencia en esta
Ciudad, con fecha 6 (seis) de noviembre de 2020 (dos
mil veinte), para que ahora, en debida reparacién a los
agravios causados, en sus puntos resolutivos segundo
y tercero se decida que: “SEGUNDO: Se aprueba
parcialmente el Proyecto de Particion de los Bienes
Inmuebles que constituyen el Acervo Hereditario,
recibido en fecha 4 (cuatro) de septiembre de 2020 (dos
mil veinte), formulado por la Licenciada
KikkkkRRR KRR QUtorizada POT FRRRY Frkkek ki an gy
caracter de albacea y cesionaria de los derechos
hereditarios de ****** *xxkiadk y wk’ de apellidos
FrEkakakikweiek toda vez que en el presente asunto y en
franco respeto al contenido del articulo 2683 del Cédigo
Civil para el Estado de Tamaulipas, al concurrir la
cényuge supérstite con descendientes, y al superar los
bienes de ésta la porcion que a cada hijo le debe
corresponder, no es factible considerarla al momento
de adjudicar el acervo hereditario que nos ocupa.
TERCERO:- Se adjudica en exclusiva propiedad a *****

Frakdn wxix el 30% (treinta por ciento) en su caracter de
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cesionaria de los derechos hereditarios que
correspondia a ** ki gy ekl de apellidos
RhkRRRRRRRRRRE (g SRRk ke do apellidos
FrEkiakaakikse*, en forma pro-indiviso y por partes
iguales, el 20% (veinte por ciento) respecto del 50%
(CINCUENTA POR CIENTO) correspondiente al autor de
la sucesign ***** *xxdx Sk de los siguientes bienes
inmuebles: 1. Predio urbano ubicado en la Calle
Matamoros entre los Callejones 10 y 11 sin numero, en
la Villa de Guemez, Tamaulipas, con superficie de
219.45 M2. DOSCIENTOS DIECINUEVE METROS
CUARENTA Y CINCO CENTIMETROS CUADRADOS,
dentro de las siguientes medidas y colindancias; AL
NORTE en 10.45 metros lingales *** s itsrstirssiirstiirns,
AL SUR en 10.45 metros con Andador (Paso de
Servidumbre); AL ESTE en 21.00 metros lineales con
Fraccion 4 de **+smmmssssrsiiinss: v Al OESTE, en 21
metros lineales con propiedad de
kikkkkkkR kRt E| titulo que  ampara la
presente propiedad se encuentra inscrito en el Instituto
Registral y Catastral con el NUMERO DE FINCA **** DEL
MUNICIPIO DE GUEMEZ, TAMAULIPAS. Dicho predio lo

adquirié el de cujus con mayor superficie pero por



diversas donaciones realizadas con anterioridad
solamente le queddé la superficie descrita en este
apartado. Predio urbano identificado como
KkkRRRRKRRRRR kKRR o) |9 ikkkkkrrosss Tamaulipas,
con superficie de 888.05 M2, OCHOCIENTOS OCHENTA
Y OCHO METROS CON CINCO CENTIMETROS
CUADRADOS, dentro de las siguientes medidas y
colindancias: AL NORTE en 20.93 metros con el Lote 2,
AL SUR en 21.40 metros con Calle *******x¥x¥«x*. AL ESTE
en 41.93 metros con lote numero 6; y, AL OESTE en
42.00 metros con el Lote numero 8. EIl titulo de
propiedad se encuentra inscrito en el Registro Publico
de la Propiedad del Estado bajo el
Kk kR kR KRRk kR, Ello tomando en
consideracion que el otro 50% (cincuenta por ciento) le
corresponde legalmente a la C. ***** **¥*** **%%% como
gananciales matrimoniales con motivo del régimen de
Sociedad Conyugal contraido con el autor de Ila
sucesion, conforme a lo dispuesto por el numeral 192 y
193 del Cdédigo Civil en vigor.”; debiendo quedar firme

en todas sus demas partes la propia sentencia

impugnada.
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---- Como en el caso no se da el supuesto de las dos
sentencias adversas substancialmente coincidentes a
que alude el articulo 139 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, no debera hacerse especial condena en costas

procesales de segunda instancia.

---- Por lo expuesto y con fundamento ademas en los
articulos 105, fraccion Ill, 106, 109, 112, 113,114, 115,

118, 947, fraccion VI, y 949 del Coédigo de

Procedimientos Civiles, se resuelve:
---- Primero.- Es fundado el agravio expresado por las
apelantes **xxxxxk y wikmxkk  do goellidog *rkkkkkEkRRREE
en contra de la sentencia de cuarta seccidn dictada por
el Juez Segundo de Primera Instancia de lo Familiar del
Primer Distrito Judicial del Estado, con residencia en

esta Ciudad, de fecha 6 (seis) de noviembre de 2020

(dos mil veinte).
---- Segundo.- Se modifica la sentencia apelada a que se
alude en el punto que antecede, para que en sus
resolutivos segundo y tercero se decida en la forma y
términos precisados en la udltima parte del
considerando Il del presente fallo; quedando firme en

todas sus demas partes la propia sentencia

impugnada.



---- Tercero.- No procede imponer especial condena en

costas procesales de segunda instancia.
---- Notifiquese Personalmente.- Con testimonio de la
presente resolucién, en su oportunidad, devuélvanse
los autos originales al Juzgado de su procedencia y

archivese el Toca como asunto concluido.

---- Asi lo resolvieron y firmaron los Ciudadanos
Magistrados Adrian Alberto Sanchez Salazar, José Luis
Gutiérrez Aguirre y Hernan de la Garza Tamez,
integrantes de la Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, siendo Presidente el primero y ponente el
tercero, quienes firman el dia de hoy 18 (dieciocho) de
marzo del ano 2021 (dos mil veintiuno), fecha en que se
termin6 de engrosar la presente sentencia, ante la
Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.------=--==----

lic.hgt/lic.jelg/Imrr.

Adrian Alberto Sanchez Salazar.
Magistrado.

José Luis Gutiérrez Aguirre. Hernan de la Garza Tamez.
Magistrado. Magistrado.
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Lic. Liliana Raquel Pena Cardenas.
Secretaria de Acuerdos.

---- En seguida se publicé en lista. Conste.

El Licenciado JOSUE ELIO LORES GARZA, Secretario
Proyectista, adscrito a la PRIMERA SALA COLEGIADA
CIVIL, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la resolucion 44
dictada el JUEVES, 18 DE MARZO DE 2021 por el
MAGISTRADO, constante de 15 fojas utiles. Versién
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIIl, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios y sus demas datos generales,
informacién que se considera legalmente como
confidencial, sensible o reservada por actualizarse lo
senalado en los supuestos normativos en cita. Conste.
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