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--- RESOLUCION.- 120 (CIENTO VEINTE).

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a tres de junio de dos mil veintiuno.---
---V | ST O para resolver el toca 102/2021, formado con motivo del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada, en contra
de la sentencia de veintinueve de junio de dos mil veinte, dictada por
el Secretario de Acuerdos, encargado del despacho por ministerio de
ley del Juzgado Sexto de Primera Instancia de lo Familiar del
Segundo Distrito Judicial del Estado, con residencia en Altamira,
Tamaulipas, en los autos del expediente 428/2019, relativo al Juicio
Sumario Civil sobre Alimentos Definitivos promovido por
FEEERRRRRERRR RSOOSR Q) Contrg @ TR FRRRRE e victo ol escrito de
expresion de agravios, la sentencia impugnada, cuanto mas consta
en autos y debi6 verse; y ------------—---

RESULTANDO:

--- PRIMERO.- La sentencia recurrida concluyo bajo los siguientes

puntos resolutivos:

“. - - PRIMERO: HA PROCEDIDO PARCIALMENTE el presente
Juicio Sumario Civil sobre ALIMENTOS DEFINITIVOS, promovido
por ****************************, en COH tra del
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk toda VeZ que Ia parte aCtOra demostro’

parcialmente los hechos constitutivos de su accion, por lo

tanto;
- - - SEGUNDO: Se confirma el porcentaje del 30% (treinta por
ciento) que se le venia entregando como pension alimenticia
Provisional @ la *****sskscsssssssirrmssssss  nor sy propio derecho,
que fuera decretado como providencias precautorias a cargo del
KhkRRERE kR RRRRRRRR RS, Dara que en Jo subsecuente y en
forma definitiva se le descuente el 30% (TREINTA POR CIENTO),

a favor [g ****Fxekekikikikikkkikikiki* con base en los razonamientos

expuestos en el considerando Cuarto de éste fallo.
- - - TERCERO: Se condena al *** - seixistrtrsirinirkitiriniiss of
pago de una pension alimenticia ahora con el caracter de definitiva
por el equivalente al 30% (TREINTA POR CIENTO) del sueldo, y

demas prestaciones ordinarias y extraordinarias, como son: cuota



diaria, gratificaciones, percepciones, habitacion, primas, comisiones,
prestaciones en especie y cualquier otra cantidad o prestacion que se
entregue al trabajador por su trabajo, excepto los viaticos y gastos de

representacion, que percibe como jubilado del

I************************************

- - - CUARTO: Girese atento oficio al REPRESENTANTE LEGAL
DEL************************************** para que se le Informe que se
conformé por este Juzgado el descuento del 30% (TREINTA POR
CIENTO), que ahora debera proceder a realizar dicho descuento en

forma definitiva, a favor de [g *****¥*¥kxkkkkikiikikkirkixs*  debiéndose

poner la suma correspondiente por quincenas anticipadas o en la

forma en que se le pague al deudor alimentista a disposicion de la

actora.
- - - QUINTO.- Por cuanto hace al pago del 50% de la renta del
inmueble ubicado en Calle

E e T L L L e T T e S e S e T s s

FRREERRkckssr . se le dejan a salvo sus derechos a la
FrRERRRR R eeeekkkx para que los haga valer en el Incidente de
Liquidacion de Sociedad Conyugal dentro del expediente ********* de/
indice del Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo Familiar con
residencia en Altamira, Tamaulipas, relativo al Juicio Ordinario Civil

sobre Divorcio Incausado, promovido por el

kkkkkkkkkhkkkkkhkhkkkkkhkhkkkkhkkkkkkkkk en Contra de Ia

kkkkkkhkkhkkhkhkkhkkhkkhkkhkk

- - - SEXTO.- No ha lugar a realizar condena de gastos y costas
atendiendo a la naturaleza familiar del presente asunto.-------------------
- - - SEPTIMO.- Notifiquese a las partes que, de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha doce de
diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el presente asunto
contaran con 90 (noventa) dias para retirar los documentos
exhibidos, apercibidos de que en caso de no hacerlo, dichos
documentos seran destruidos junto con el expediente.
- - - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

--- SEGUNDO.- Notificada que fue a las partes la sentencia cuyos

puntos resolutivos han quedado transcritos, e inconforme el
demandado, interpuso en su contra recurso de apelacion, el que fue
admitido en el efecto devolutivo, por auto de seis de octubre de dos

mil veinte; se remitieron los autos originales al Honorable Supremo
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Tribunal de Justicia del Estado, y por Acuerdo Plenario del trece de
abril de dos mil veintiuno, se turnaron a esta Segunda Sala
Colegiada en materias Civil y Familiar para la substanciacién del
recurso de apelaciéon de que se trata; se radicé el presente toca
mediante proveido que data del catorce de abril siguiente, y se tuvo
al recurrente expresando en tiempo y forma los motivos de
inconformidad que estima le causa la sentencia impugnada,

quedando los autos en estado de dictar resolucion, la que se emite al

tenor del siguiente:

CONSIDERANDO

--- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Colegiada en materias Civil y
Familiar es competente para conocer y resolver sobre el recurso de
apelacion a que se contrae el presente Toca, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 26 y 27 de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado.

--- SEGUNDO.- El apelante expresé como motivos de inconformidad
el contenido de su escrito de treinta de septiembre de dos mil veinte,
que obran a fojas de ocho a la catorce del toca de apelacion;
agravios que consisten en lo que a continuacién se transcribe:---------

‘La sentencia Definitiva Numero 153 de fecha 29 de Julio de
2020, me causa total agravio en su RESOLUTIVO SEGUNDO, al
declarar parcialmente procedente la accion interpuesta por la C. *****
Tk wwkexen contra del suscrito; y en su RESOLUTIVO TERCERO,
al condenarme al pago de una pensiéon alimenticia del 30%,
conculcando notoria y evidentemente lo que establecen los articulos
249 fraccion VII, 262, 295 fraccion V del Cdédigo Civil de Tamaulipas
(vigente al momento del inicio del presente controvertido) y los
articulos 112 fracciéon 1V, 113, 115 del Cédigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado de Tamaulipas; y los articulos 14 y 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por tanto
para sustentar legalmente hablando la violacion de los preceptos
legales antes mencionados por el juez de primer grado, me permito

hacer el analisis juridico en base a ellos del por qué la sentencia, es



violatoria precisamente de esos preceptos legales, lo cual hago valer

en el presente capitulo de agravios:

UNICO: Es violatoria en mi perjuicio la sentencia combatida
ya que en su CONSIDERANDO CUARTO, se deja ver que es
contrario a lo ordenado por los articulos 264 del Cédigo Civil del
Estado de Tamaulipas y los articulos 112 fraccién 1V, 113, 115 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de
Tamaulipas, por ser incongruente; ya que al entrar al estudio de los
elementos de la accion el Juez de Primera Instancia consideré lo
Siguiente: — ***ssssssssskeks  nor sy propio  derecho,
sefialandose que para la procedencia de la accion gjercitada, la parte
demandante debe demostrar 1.- el titulo por el cual solicita los
alimentos y 2.- la posibilidad econémica del deudor alimentista para

proporcionarlos y 3.- el elemento necesidad de

recibirlos.

Al respecto, el primer elemento se encuentra demostrado con
el acta de matrimonio que obra en autos con la cual se acredita el
vinculo  matrimonial  de  los  C.**seskkkkkkkkkkkkkkkkkikik Y
KRR kR KRR RERRRRRRRERERERRR goimicm o oo acredité en autos con el
acta de divorcio antes valorada que dicho vinculo matrimonial fue
disuelto mediante sentencia dictada en fecha veinticinco de junio del
dos mil diecinueve, y que en virtud de ese titulo, acude a éste 6rgano
jurisdiccional, ejercitando la accién en estudio, ya que si bien es
cierto una vez declarada la disolucién del matrimonio, la obligacién
de dar alimentos entre los coényuges termina, cierto también lo es que
los alimentos en caso de divorcio no surgen como consecuencia del
acto juridico que disuelve el matrimonio, sino de una realidad
econbmica que coloca al acreedor de la pension en un estado de
necesidad e imposibilidad de allegarse de los medios suficientes para
Su subsistencia, pues lg *******¥*xxxkkmesinaaiit tiene el derecho de
sequir recibiendo alimentos por parte del

*hkkkhkhkkkhkkhkhkhkhkhhkhkhkhkhhkhhkhkkhd

ya que durante la vigencia de su

kkkkkkdkkk

matrimonio si bien es cierto trabajo como para poder
sufragar su alimentacioén y la de sus menores hijas, cierto también lo
es que dicha cantidad era para cubrir la totalidad de los gastos, pues
COMO @ propio  *****kkkkksxsssrrsssssssssss ol momento de dar
contestacion a la posicion numero 4, lo realizd6 en los siguientes
términos: QUE USTED HA DEJADO A SU LIBRE CRITERIO LA
FORMA DE OTORGAR ALIMENTOS A LA (C. ¥ ek oo,
CONTESTO.- NO, YO LE DABA CADA MES UNA CANTIDAD

CONFORME ME PAGABAN A MI, INMEDIATAMENTE IBA Y LE
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DABA EL DINERO. Observandose que en dichos razonamientos el
Juez inferior dejé de observar que la C. ***** ****** ***** g0 encuentra
separado del suscrito hace mas de 27 afios circunstancia que quedoé
debidamente acreditada en el considerando segundo de la misma
sentencia a través de las testimoniales que oferté y a las cuales se
les otorgé valor probatorio pleno, asi mismo con la confesion tacita
de fecha 25 de septiembre de 2019 vertida a través de su desahogo
de vista de mi contestacion de demanda en donde afirma que no
cohabitamos juntos desde hace mas de 27 aros, por lo que no
obstante al momento de solicitarlos ya no existia un justo titulo
generador de la obligacién por estar **********s, sino que llevamos sin
cohabitar juntos mas de 27 afios.

Asi mismo en el elemento lll, el Juez razona que la necesidad surge
la imposibilidad de allegarse alimentos para si misma por padecer de
paralisis facial, mas sin embargo dentro de mi contestacion, asi como
de las probanzas que aporté en el expediente en que se actua la C.
Tk wekak wwxxk tiene también otras dos deudoras alimentistas, como
lo son nuestras hijas *rerFFEEREReeseesketambas de  apellido
FrERRRckeeksx** quienes cuentan con una carrera profesional, asi
como de patrimonio propio para allegarle a su madre lo necesario
para su sobrevivencia maxime que esta habita con una de nuestras
hijas, lo anterior de acuerdo al Articulo 282 del Cédigo Civil para el
Estado de Tamaulipas el cual a la letra dice: Los hijos estan obligados
a dar alimentos a los padres. A falta o por imposibilidad de los hijos, lo
estan los descendientes mas proximos en grado. Situacién de la cual
debera tomar cuenta su Sefioria pues de no hacerlo me perjudicaria
en mi patrimonio, al condenarme el juez de primera instancia, al pago
de una pension alimenticia a la que la C. ***** ****** ***%** no tiene
derecho.

Asi también el juez de primera instancia, me sigue causando
el presente agravio al no cumplir con las formalidades esenciales del
procedimiento, pues no funda ni motiva la sentencia que se recurre al
decir que: esgrimiendo unicamente que la necesidad econbémica
surge de una realidad econdomica que coloca al acreedor de la
pension en un estado de necesidad e imposibilidad de allegarse de
los medios suficientes para su subsistencia, contraviniendo de esta
forma una vez mas los numerales 112 fraccion IV, 113, 115 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de
Tamaulipas, puesto que como se puede observar se ftrata de un
razonamiento personal del juez, al considerar que solo por el hecho
de ser mi ex conyuge le da el derecho de pedir alimentos,

concluyendo que por esa razén debe de condenarme al pago de una



pension alimenticia; a lo cual se advierte que el juzgador, a todas
luces fue omiso de entrar al estudio de la materia de alimentos, ya
que solo los otorga por habérselos solicitado careciendo de
fundamentacion, tal y como a continuacion lo explico:

El articulo 264 del Codigo Civil establece lo siguiente: (transcribe).

Si bien es cierto que la C. ***** *xxx* xx&%x o] suscrito hayamos

khkkkkhkkk

estado s también lo es que llevamos sin cohabitar juntos
mas de 27 afios tal y como queda acreditado dentro de este
expediente, y que dicho hecho lo fue por que la actora me corrié del
domicilio conyugal como lo corroboran las probanzas ofrecidas y
desahogadas por ambas partes a las cuales se les concedié pleno
valor probatorio pleno, es decir durante nuestro matrimonio la actora
no se dedicoé preponderantemente a las labores del hogar, ni al
cuidado del suscrito. Esta trabajé como costurera, y que tiene otros
dos deudores alimenticios quienes son nuestras  hijas
RRRRRRRRRRRRRRRRRRSSSSSSQIDAS o gpellido  *FFRRRRRRRRRRRRRRRS g jianes
cuentan con una carrera profesional, asi como de patrimonio propio
para allegarle a su madre lo necesario para su sobrevivencia, maxime
que esta habita con una de nuestras hijas y quienes tienen la
obligacion de llegarle alimento a su madre, por lo cual al dejar de
observar las excepciones interpuestas de mi intencién me ocasiona el
detrimento del cual me duelo. Analisis que dej6é de hacer su Sefioria
pues unica y exclusivamente se basé en la edad y en estado de
salud, mas sin embargo no son los tnicos elementos a considerar tal

cual lo establece el numeral que antecede.”

--- TERCERO.- En su concepto de agravio el apelante refiere, que el
Juez de primera instancia al dictar la sentencia que impugna,
conculco en su perjuicio lo dispuesto por los articulos 249, fraccion
VII, 262, 264 y 295, fraccion V del Cédigo Civil del Estado, asi como
los numerales 112, fraccion IV, 113 y 115 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, toda vez que, lo condend al pago
de una pension alimenticia por el treinta por ciento de sus ingresos a
favor de la C. ***** *xx&=x =%%x* bajo el argumento de que por el hecho
de ser su ex conyuge tiene derecho a pedir alimentos y, ademas,
porque se encuentra imposibilitada para allegarse lo necesario para

subsistir porque padece paralisis facial; sin embargo, -indica el
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apelante- no tomdé en consideracion que desde hace mas de
veintisiete afos no cohabitan juntos, que ya no existe titulo
generador de la obligacion porque estan *********** que durante el
matrimonio no se dedicd preponderantemente a las labores del

*khkkkkkkkk

hogar, pues trabajé como y, por ultimo, que sus hijas

cuentan con una carrera profesional y un patrimonio propio para

otorgarle a su madre alimentos.
--- Es infundado el concepto de agravio que antecede por las

consideraciones siguientes.

--- La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sefalado, que el origen de la obligacion alimentaria surge como
consecuencia del estado de necesidad en que se encuentran
determinadas personas a las que la ley les reconoce la posibilidad de
solicitar lo necesario para su subsistencia, por lo que, para que surja
la obligacion alimentaria es necesario que concurran tres
presupuestos: a) estado de necesidad del acreedor alimentario; b)

vinculo entre acreedor y deudor; ¢) capacidad econdmica del deudor

alimentista.

--- Los articulos 264 y 279 del Codigo Civil de Tamaulipas, disponen,

respectivamente:

“Articulo 264.- En caso de divorcio, el Juez resolvera sobre el pago
de alimentos a favor del conyuge que, teniendo la necesidad de
recibirlos, durante el matrimonio se haya dedicado
preponderantemente a las labores del hogar, al cuidado de los hijos,
esté imposibilitado para trabajar o carezca de bienes; tomando en
cuenta las siguientes circunstancias:

l.- La edad y el estado de salud de los cényuges;

Il.- Su calificacion profesional y posibilidad de acceso a un empleo;
lll.-Duracién del matrimonio y dedicacién pasada y futura a la familia;
IV.- Colaboracion con su trabajo en las actividades del conyuge;

V.- Medios econdémicos de uno y otro conyuge, asi como de sus

necesidades; y

VI.- Las demas obligaciones que tenga el conyuge deudor.



En la resolucién se fijaran las bases para actualizar la pensién y las

garantias para su efectividad. El derecho a los alimentos se extingue

kkkkdkdkkkk

cuando el acreedor contraiga nuevas nupcias o se una en o]

haya transcurrido un término igual a la duracién del matrimonio.”
“Articulo 279.- Los conyuges deben darse alimentos. La ley
determinara cuando queda subsistente esta obligacién en los casos
de divorcio y otros que la misma ley senale.”

--- Del contenido de los preceptos legales transcritos se advierte que:
® En caso de divorcio, el juez resolvera sobre el pago de
alimentos a favor del conyuge que, teniendo la necesidad de
recibirlos durante el matrimonio se haya dedicado
preponderantemente a las labores del hogar, al cuidado de los
hijos, éste imposibilitado para trabajar o carezca de bienes;
tomando en cuenta una serie de circunstancias como son: la
edad y el estado de salud de los conyuges, su calificacion
profesional y posibilidad de acceso a un empleo, duracion del
matrimonio y dedicacion pasada y futura a la familia;
colaboracién con su trabajo en las actividades del conyuge;
medios econdmicos de uno y otro conyuge, asi como de sus
necesidades y las demas obligaciones que tenga el conyuge
deudor.
® En laresolucion se fijaran las bases para actualizar la pension
y las garantias para su efectividad.
® El derecho a los alimentos se extingue cuando el acreedor

*kkkkkkkkk

contraiga nuevas nupcias O se una en o haya
transcurrido un término igual a la duracién del matrimonio.

® Los conyuges deben darse alimentos y que la ley determinara
cuando queda subsistente ésta obligacion en los casos de
divorcio y otros que la misma ley sefale.

--- Ahora bien, el estado de necesidad del acreedor alimentario

constituye el origen y fundamento de la obligacion de alimentos,
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entendiendo por éste aquella situacién en la que pueda encontrarse

una persona que no puede mantenerse por si misma.
--- De manera que, la obligacion alimentaria es asumida por los
cényuges con motivo justamente del vinculo matrimonial, por lo que,
es valido estimar que dicha obligacion desaparece cuando el vinculo

queda disuelto, precisamente porque la relacion juridica que le dio

origen ya no existe.
--- Sin embargo, es importante destacar que existen casos
especificos previstos en la ley, en los que, a pesar de la terminacién
de ese vinculo, la obligacion subsiste, pero en esos supuestos,
gozan de una naturaleza distinta a la que se deriva del matrimonio.---
--- En el amparo directo en revision la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, sostuvo que la naturaleza de la
obligacion alimentaria que surge durante el matrimonio responde a
presupuestos y fundamentos distintos a aquella que surge
propiamente de la disolucion del vinculo matrimonial, la cual
doctrinariamente ha recibido el nombre de "pensién compensatoria®,
aunque en la legislacion de nuestro pais se le refiera genéricamente
como pensién alimenticia; ademas, que a diferencia de la obligacion
de alimentos con motivo de una relacion matrimonial o de un
Frawksreer . la cual encuentra su fundamento en los deberes de
solidaridad y asistencia mutuos de la pareja, la pension

compensatoria encuentra su razén de ser en un deber tanto
asistencial como resarcitorio derivado del desequilibrio econémico
que suele presentarse entre los conyuges al momento de disolverse
el vinculo matrimonial, en el que alguno de los dos enfrente una
desventaja econdmica que en ultima instancia incida en su capacidad

para hacerse de los medios suficientes para sufragar sus
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necesidades y, consecuentemente, le impide el acceso a un nivel de

vida adecuado.
--- El criterio aislado a que se ha hecho referencia, corresponde a la
Décima Epoca, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |, Pagina 725,

Registro 2007988, de rubro y texto siguientes:

‘PENSION COMPENSATORIA. LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA A LA
OBLIGACION ALIMENTARIA QUE SURGE DE LAS RELACIONES
DE MATRIMONIO, PUES EL PRESUPUESTO BASICO PARA SU
PROCEDENCIA CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN
DESEQUILIBRIO ECONOMICO.” Esta Primera Sala advierte que en
el caso del matrimonio, la legislacién civil o familiar en nuestro pais
establece una obligacion de dar alimentos como parte de los deberes
de solidaridad y asistencia mutuos. Asi, en condiciones normales, la
pareja guarda una obligacién reciproca de proporcionarse todos los
medios y recursos necesarios para cubrir las necesidades de la vida
en comun y establecer las bases para la consecucion de los fines del
matrimonio. Sin embargo, una vez decretada la disolucion del
matrimonio esta obligacion termina y podria, en un momento dado,
dar lugar a una nueva que responde a presupuestos y fundamentos
distintos, la cual doctrinariamente ha recibido el nombre de "pension
compensatoria", aunque en la legislacién de nuestro pais se le refiera
genéricamente como pension alimenticia. En efecto, se advierte que a
diferencia de la obligacion de alimentos con motivo de una relacion
matrimonial o de ********** |a pensidon compensatoria encuentra su
razén de ser en un deber tanto asistencial como resarcitorio derivado
del desequilibrio econdémico que suele presentarse entre los
cényuges al momento de disolverse el vinculo matrimonial. En este
sentido, esta Primera Sala considera que el presupuesto basico para
que surja la obligacion de pagar una pensidn compensatoria consiste
en que, derivado de las circunstancias particulares de cada caso
concreto, la disolucién del vinculo matrimonial coloque a uno de los
cényuges en una situacion de desventaja econémica que en ultima
instancia incida en su capacidad para hacerse de los medios
suficientes para sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le
impida el acceso a un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos
concluir que la imposicién de una pension compensatoria en estos

casos no se constrifie sencillamente a un deber de ayuda mutua, sino
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que ademas tiene como objetivo compensar al conyuge que durante
el matrimonio se vio imposibilitado para hacerse de una
independencia econdmica, dotandolo de un ingreso suficiente hasta
en tanto esta persona se encuentre en posibilidades de
proporcionarse a si misma los medios necesarios para su
subsistencia.”

--- Expuesto lo anterior, es estima que el hecho de que la actora esté
actualmente divorciada del demandado apelante, no es razon
suficiente para desestimar el derecho a recibir pensién alimenticia,
maxime que la ex esposa tiene a su favor la presuncion de necesitar
alimentos, asi se obtiene de su escrito de demanda, donde expresoé
que cuenta con setenta y dos afios de edad, que padece paralisis
facial, colelitiasis, diabetes e hipertension; que se dedicé a las
labores del hogar y cuidado de sus hijas, quienes actualmente son
mayores de edad, y como el demandado solo le proporcionaba la
cantidad de $1,500.00 (un mil quinientos pesos 00/100 moneda
nacional) para los gastos de sus hijas, trabajé en su casa como
Frwekkwxk aunado a que carece de bienes pues el bien inmueble que
sirvié6 como domicilio conyugal fue donado en favor de sus hijas.-------
--- En atencidn a los articulos antes transcritos, y dado el estado de
constancias, es claro, que la circunstancia de que a la fecha del
dictado de la sentencia de primera instancia (veintinueve de junio de
dos mil diecinueve), no estaba vigente el vinculo matrimonial, pues
se disolvio el veinticinco de junio de dos mil diecinueve, como se
desprende de la copia certificada del acta de divorcio que obra a
fojas cincuenta cinco del sumario principal, en forma alguna implica
ausencia de legitimacion de la ex esposa para percibir alimentos,
sino por el contrario, la ley y los criterios de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, son evidentes al establecer que aun decretado
el divorcio subsiste la obligacion mutua entre los ex conyuges; de ahi

que, el juez resolvera sobre el pago de alimentos a favor de la ex
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conyuge que teniendo necesidad de recibirlos esté imposibilitada
para trabajar o carezca de bienes; para lo cual tomara en cuenta, se
reitera, una serie de circunstancias previstas en el articulo 264 del

Caddigo Civil del Estado de Tamaulipas, como de forma correcta lo

hizo el juez de primera grado en la sentencia recurrida.
--- Ahora bien, como se advierte de constancias procesales, que la

*hkkk khkkkkk hhkkk

actora , manifesto en su escrito de demanda, ser ama
de casa, tener dos hijas (actualmente mayores de edad), lo que
revela dedicacion a las labores del hogar y al cuidado de las hijas,
ademas se infiere de la narrativa efectuada en el punto cuatro, donde
sefala que tiene setenta y dos afios de edad y padece paralisis
facial, colelitiasis, diabetes e hipertension, padecimientos que se
corroboraron con la nota médica expedida por el médico adscrito al
Hospital General Regional No. 6 del
KRRRRRKRKRKRRRRRRRRRkRO g favor de la actora (fojas diez Y
once del sumario principal); que carece de bienes inmuebles; que el
demandado le otorgaba la cantidad de $1,500.00 (un mil quinientos
pesos 00/100 moneda nacional) para la manutencion de sus
entonces menores hijas. De ahi que, opera en favor de la actora la
presuncion a su favor de la necesidad de recibir una pension
compensatoria, al haberse generado un desequilibrio econdmico
entre los cbényuges, pues durante el tiempo en que dur6 el
matrimonio ésta se dedicé a cumplir con las tareas domésticas

aunado a que por la edad y a los padecimientos como paralisis facial,

colelitiasis, diabetes e hipertension, le impide allegarse de los

recursos necesarios para subsistir.
--- Sin que sea obstaculo la circunstancia de que la actora realiz6
durante el tiempo que durd el matrimonio, una actividad informal por

la que recibidé ingresos, pues en el escrito de demanda refirio que
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*khkkkkkkkx

trabajé como en su domicilio; puesto que, de ello solamente
se infiere que trabajoé y donde, mas no se determind ni se probo el
importe de sus ingresos, para estar en condiciones de ponderar la
suficiencia de los mismos; datos escasos para estimar que se reparé
el desequilibrio econémico entre los conyuges para determinar la
improcedencia de la pensién compensatoria.--------------

--- No pasa inadvertido por éste Organo Colegiado, que se atribuyd
por el demandado el hecho de que las hijas que procrearon son
mayores de edad y que cuentan con una carrera profesional y un
patrimonio propio para otorgarle alimentos a su madre, aunado aque
tienen mas de veintisiete afios de estar separados; sin embargo, ello
no lo releva de la obligacion de proporcionar a la actora alimentos
pues, se reitera, la obligacion surgié al haberse acreditado que
durante la existencia del vinculo matrimonial, ***** **x*** *xxex - ge
dedicé preponderantemente, aunque no exclusivamente, a las
labores del hogar y al cuidado de las hijas; ademas, el propio
recurrente, en los puntos tres y seis del capitulo de contestacion a los
hechos del escrito de contestacion a la demanda (fojas cuarenta y
ocho a la cincuenta y cuatro), confesé de forma expresa, que hasta
el mes de julio de dos mil diecinueve, le otorgd a sus hijas la cantidad
de $6,000.00 (seis mil pesos 00/100 moneda nacional) de forma
quincenal para la manutencidon de su madre; confesion expresa que
tiene valor probatorio pleno conforme lo dispuesto por la fraccion Il
del articulo 395 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, y
resulta apta para acreditar que, desde que contrajeron matrimonio
(cinco de julio mil novecientos ochenta) y durante el tiempo que
estuvieron separados (veintisiete afios), la actora dependi6
economicamente del ahora recurrente, lo que evidencia que, siempre

dedico a las labores del hogar, pues el recurrente le proporciono lo
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necesario para su manutencion, como ocurrié hasta el mes de julio

de dos mil diecinueve.

--- En ese contexto, la ley aplicable al caso, prevé cuando queda
subsistente ésta obligacion en los casos de divorcio, supuesto en el
cual el Juez resolvera sobre el pago de alimentos a favor del ex
conyuge que tiene la necesidad de recibirlos, tomando en cuenta
circunstancias como son: la edad y el estado de salud de los
coényuges, la posibilidad del deudor alimentista, las necesidades de la
acreedora, duracion del matrimonio, los medios econdémicos de uno y
otro conyuge, etcétera, en términos de lo dispuesto en el articulo 264

del Cédigo Civil de Tamaulipas.

--- En observancia a dicha disposicion legal, y al analizar las diversas
circunstancias contenidas en el articulo 264 del Cddigo Civil del
estado de Tamaulipas, conforme lo dispuesto por las fracciones | y IlI
del articulo 277 del mismo ordenamiento legal, los alimentos
comprenden la comida, el vestido, la habitacion, la atencién médica,
la hospitalaria y en su caso, los gastos de embarazo y parto; por lo
que hace a los adultos mayores que carezcan de capacidad
econdmica, ademas de todo lo necesario para su atencién geriatrica,
se procurara que los alimentos se les proporcionen, integrandolos a
la familia; ante ello en el presente caso, realizando un analisis de los
rubros sefalados en el numeral citado, conforme al estudio
socioeconomico efectuado en el domicilio de la parte actora (fojas
ciento cuarenta y cinco a la ciento cincuenta y cuatro del sumario), en
el cual se detallaron los gastos que eroga por concepto de despensa,
salud, ropa y calzado, transporte publico, energia eléctrica, gas,
telefonia, internet, television por cable y agua potable, los que
ascienden aproximadamente a la cantidad de $9,087.90 (nueve mil

ochenta y siete pesos 90/100 moneda nacional), mientras que, el
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monto que percibe como pension alimenticia corresponde a la
cantidad de $12,568.28 (doce mil quinientos sesenta y ocho pesos
28/100 moneda nacional), de lo que se advierte una diferencia entre
los gastos de su manutencién y lo que recibe para cubrirlos; sin
embargo, se estima que correcta la determinacién del Juez A quo, al
condenarlo a pagar a favor de la actora, la pension alimenticia por el
treinta por ciento de los ingresos que percibe como jubilado
ElFFHHrrrrR kR kR RRRRRRRRRY dads que, la acreedora
alimentista tiene la condicion de adulto mayor, pues como se dijo,
tiene setenta y dos afios de edad y, pese a que tienen mas de
veintisiete anos de no cohabitar juntos, la actora dependio
economicamente del recurrente, o que evidencia, como se dijo con
anterioridad, que se dedicé preponderantemente a las labores del
hogar; ademas, tiene diversos padecimientos de salud (paralisis
facial, colelitiasis, diabetes e hipertension), y carece de bienes
inmuebles y no tiene garantizada la asistencia médica, lo que genera
gastos para su atencién en instituciones de salud privadas, aunado a
que los insumos en el mercado sus precios varian dia a dia; por lo
que, se estima que la pension alimenticia decretada por el inferior en
grado a favor de la parte actora, cumple con los principios de
proporcionalidad que establece el articulo 288 del Codigo Civil para
el Estado de Tamaulipas y, por tanto, se considera que con el
restante setenta por ciento, que equivale a la cantidad de $20,338.64
(veinte mil trescientos treinta y ocho pesos 64/100 moneda nacional),
como se aprecia del informe que rindio el titular de la subdelegacion
TAMPICO del ********xrrrkrrriiinns foias ochenta y dos del
cuaderno de pruebas de la parte actora), el recurrente puede

satisfacer sus necesidades alimenticias.
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--- Cobra aplicacion a lo anterior la tesis, emitida por el Tercer
Tribunal Colegiado del Trigésimo Circuito, consultable en la Gaceta

del Semanario Judicial de la Federacion Libro 66, Mayo de 2019,

Tomo lll, pagina 2706, que a la letra dice:

“PENSION ALIMENTICIA COMPENSATORIA. CUANDO UNO DE
LOS CONYUGES ACREDITE QUE DURANTE EL MATRIMONIO SE
DEDICO PREPONDERANTEMENTE -AUNQUE NO
EXCLUSIVAMENTE- A LAS LABORES DEL HOGAR Y AL
CUIDADO DE LOS HIJOS, EXISTE LA PRESUNCION EN SU
FAVOR DE LA NECESIDAD DE RECIBIR AQUELLA
(INTERPRETACION CONFORME DEL ARTICULO 296 DEL
CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES). De la
interpretacion literal del citado numeral se concluye que no se
considera el supuesto en el que puede encontrarse uno de los
conyuges que ha visto mermada su capacidad econdémica a partir de
determinada reparticion de responsabilidades durante el matrimonio,
ya que limita la obligacion a que el acreedor pruebe que se encuentra
en un estado de necesidad e imposibilitado para trabajar o carezca de
bienes, por lo que debe interpretarse conforme con los articulos 10. y
40. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de
forma que en la porcién normativa que hace referencia a que: "El
Juez resolvera sobre el pago de alimentos a favor del conyuge que,
teniendo la necesidad de recibirlos, esté imposibilitado para trabajar o
carezca de bienes...", se entienda incluido el supuesto de la pension
compensatoria, consistente en que el cényuge que, por haber
asumido en mayor medida que el otro las cargas domésticas y de
cuidado, se encuentre en una desventaja econdmica tal que incida en
su capacidad para hacerse de los medios suficientes para sufragar
sus necesidades y, consecuentemente, le impida el acceso a un nivel
de vida adecuado. Esto quiere decir que cuando uno de los cényuges
acredite que, durante la existencia del vinculo matrimonial, se dedicé
preponderantemente —aunque no exclusivamente— a las labores del
hogar y al cuidado de los hijos, existe la presuncién en su favor de la
necesidad de recibir una pension alimenticia compensatoria, al
haberse generado un desequilibrio econdmico entre los cényuges
pues, durante el tiempo en que durdé el matrimonio, uno de ellos
realizo las tareas domésticas —trabajo que no es remunerado— y el

otro se beneficio de ello.”
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--- Bajo las relatadas consideraciones, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 926 del Cédigo de Procedimientos Civiles, lo
que procede es confirmar la sentencia de fecha veintinueve de junio
de dos mil veinte, dictada por el el Secretario de Acuerdos,
encargado del despacho por ministerio de ley del Juzgado Sexto de

Primera Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial del

Estado, con residencia en Altamira, Tamaulipas.
--- En virtud de lo anterior y toda vez que han recaido a la parte
demandada apelante dos sentencias adversas substancialmente
coincidentes, al confirmar este tribunal de apelacion el fallo dictado
por el juez de primera instancia, se le condena a pagar a favor de la
parte actora las costas de ambas instancias, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 139 del Codigo de

Procedimientos Civiles en vigor.

--- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 105, fraccion Ill, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926 y
949 del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en la entidad, se

resuelve:

--- PRIMERO.- Ha resultado infundado el concepto de agravio
expresado por la parte demandada, en contra de la sentencia de
fecha veintinueve de junio de dos mil veinte, dictada por el
Secretario de Acuerdos, encargado del despacho por ministerio de
ley del Juzgado Sexto de Primera Instancia de lo Familiar del

Segundo Distrito Judicial del Estado con residencia en Altamira,

Tamaulipas.

--- SEGUNDO.- Se confirma la sentencia apelada a que alude el

punto resolutivo anterior.
--- TERCERO.- Se condena a la parte demandada a pagar a favor de

la actora las costas de ambas instancias.
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--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Con testimonio de la
presente resolucion retornese el expediente al Juzgado de origen y
en su oportunidad archivese el toca como asunto concluido.------------
--- Asi lo resolvié esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimidad
de votos de los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez,
Jesus Miguel Gracia Riestra y Omeheira Lépez Reyna, siendo
Presidente el primero y Ponente el segundo de los nombrados,

quienes firman con la Licenciada Sandra Araceli Elias Dominguez,

Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado Presidente

Lic. Jesus Miguel Gracia Riestra Lic. Omeheira Lopez Reyna
Magistrado Ponente Magistrada

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez.
Secretaria de Acuerdos

--- Enseguida se publica en Lista de Acuerdos. Conste.
L'AASM/L'UMGR/L'OLR/L'SAED/L'ESD/I'ktw.

La Licenciada Elizabeth Sosa Davila, Secretaria  Proyectista,
adscrita a la Sequnda Sala Colegiada Civil, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una version publica de la
resolucion ciento veinte, dictada el Jueves, 3 de junio de 2021, por
los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez, Jesus Miguel
Gracia Riestra y Omeheira Lopez Reyna, constante de dieciocho
fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto
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en los articulos 3 fracciones XVIIl, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion
I; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de
versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, sus
domicilios, asi la fuente de sus ingresos; informacion que se
considera legalmente como confidencial, sensible o reservada, por
actualizarse lo sefalado en los supuestos normativos en cita.
Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Séptima Sesion Extraordinaria 2021 del Comité de Transparencia
del Poder Judicial del Estado, celebrada el 16 de julio de 2021.



