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PODER JUDICIAL
PRIMERA SALA COLEGIADA

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 7 (siete) de Julio del

ano 2021 (dos mil veintiuno).

----VISTOS para resolver los autos del Toca Civil
numero 193/2021, concerniente al recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada en contra de la
sentencia dictada por el Juez Primero de Primera
Instancia de lo Civil del Primer Distrito Judicial del
Estado, con residencia en esta Ciudad, con\ 'fecha 8
(ocho) de enero del afio 2021 (dos mil veintiuno), dentro
del expediente 2644/2019 relativo '\ al Juicio Ordinario
Civil sobre ~Rescision\ de Contrato Privado de

Copropiedad promovido por.***** **x¥*x x*¥** an contra de

kRhkkk kkkkkk kkkkk. y
] H

RESULTANDO

--=- I~ Mediante escrito presentado el 15 (quince) de
octubre de 2019 (dos mil diecinueve) comparecié ante el
Juzgado Primero de Primera Instancia de lo Civil del
Primer Distrito Judicial del Estado, ***** **¥¥¥x xkix g
promover Juicio Ordinario Civil sobre Rescision de
Contrato Privado de Copropiedad en contra de ***** **¥****
wkx de quien reclama las siguientes prestaciones: “A).-

QUE MEDIANTE RESOLUCION JUDICIAL QUE ESE H.



TRIBUNAL DICTE, SE DECRETE LA RESCISION DEL
CONTRATO PRIVADO DE COPROPIEDAD DE FECHA 2
DE MAYO DEL 2013, SIN RESPONSABILIDAD Y
PERJUICIO PARA LA PROMOVENTE ASOCIANTE, Y
QUE CELEBRAMOS LA SUSCRITA ACTORA *x* s
*****, EN MI CALIDAD DE ASOCIANTE Y LA HOY
DEMANDADA ***#stksskssirsirrsineirs EN SU CALIDAD DE
ASOCIADA, POR HABER INCUMPLIDO ESTA ULTIMA,
SUS OBLIGACIONES ESTIPULADAS EN LAS
CLAUSULAS DEL REFERIDO CONTRATO BASE DE LA
ACCION, CONFORME A LO CONVENIDO EN LOS
INCISOS A) Y C) DE LA CLAUSULA DECIMA NOVENA
DEL CONTRATO BASE DE LA ACCION, DEBIENDO
CONDENAR A LA DEMANDADA **+sktiksirtinsirrtirsss
AL CUMPLIMIENTO DE TODAS LAS OBLIGACIONES
QUE SE COMPROMETIO A REALIZAR Y DEJO DE
CUMPLIR EN EL CLAUSULADO DEL CITADO
CONTRATO. B).- COMO CONSECUENCIA DE LO
ANTERIOR, SE REQUIERA A LA DEMANDADA
Kk kR Rk kR R PARA QUE DE CABAL
CUMPLIMIENTO AL CONTRATO PRIVADO DENOMINADO
DE COPROPIEDAD, QUE CELEBRO CON LA SUSCRITA

ACTORA, EN FECHA 2 DE MAYO DEL 2013, PARA QUE,
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CONFORME A LO PACTADO, RINDA CUENTAS DEL
TOTAL DE LAS GANANCIAS QUE HA OBTENIDO DE LA
NEGOCIACION DENOMINADA “OPTICA  ****»
SOLUCIONES OPTICAS, QUE INICIAMOS Y TENEMOS
EN SOCIEDAD, Y REALICE EL REPARTO DE LAS
UTILIDADES OBTENIDAS DESDE EL INICIO DE
OPERACIONES DE LA REFERIDA NEGOCIACION, QUE
LO FUE DESDE EL MES DE MAYO DEL ANO\ 2013,
COMO SE ACREDITARA MAS ADELANTE.-\ASi“COMO
DE LAS UTILIDADES OBTENIDAS' DE LA SUCURSAL
QUE SE ABRIO EN EL\MES DE DICIEMBRE DEL 2016 Y
CONFORME A1.0 ESTIPULADO EN LAS DECLARACIONES
Y CLAUSULAS, DEL CONTRATO PRIVADO DE
COPROPIEDAD, BASE DE LA ACCION, CELEBRADO EN
LA FECHA REFERIDA. C).- ASIMISMO, SOLICITO SE
REQUIERA LEGALMENTE A LA  SENORA
kikerkkkkerkkkkorkkeosk  DARA QUE ME  LIQUIDE LA
CANTIDAD RESULTANTE DEL 60% (SESENTA POR
CIENTO) DE LAS UTILIDADES MENSUALES OBTENIDAS
DEL NEGOCIO DENOMINADO “OPTICAS  ****”
SOLUCIONES OPTICAS, QUE, COMO YA LO MENCIONE,
ESTABLECIMOS EN SOCIEDAD, DESDE EL INICIO DEL

NEGOCIO (2 DE MAYO DEL 2013) HASTA LA FECHA EN



QUE DE CUMPLIMIENTO A DICHO CONTRATO, ASIi
COMO LA LIQUIDACION DEL 50% DE LAS UTILIDADES
QUE GENERA LA SUCURSAL QUE SE ABRIO EN EL
MES DE DICIEMBRE DEL 2016, CONFORME A LO
ACORDADO EN LAS CLAUSULAS QUINTA Y OCTAVA
DEL CONTRATO PRIVADO DE COPROPIEDAD DE
FECHA 2 DE MAYO DEL 2013, QUE CELEBRAMOS, YA
QUE, SIN EXISTIR JUSTIFICACION ALGUNA POR
PARTE DE LA DEMANDADA, NUNCA HE RECIBIDO DE
LA ASOCIADA CANTIDAD ALGUNA POR CONCEPTO DE
LAS UTILIDADES GENERADAS DE LOS NEGOCIOS
(MATRIZ Y SUCURSAL) “OPTICAS ****” SOLUCIONES
OPTICAS, QUE ACTUALMENTE TENEMOS EN
SOCIEDAD, UTILIDADES QUE EN SU CASO, DEBERAN
SER REGULABLES EN ViA INCIDENTAL. D).- DE IGUAL
FORMA, SE LE RECLAMA A LA DEMANDADA
kekkkkkkkkkRR  EL PAGO  DE  INTERESES
MORATORIOS A RAZON DEL 5% MENSUAL, CONFORME A
LO PACTADO EN LA CLAUSULA NOVENA DEL
CONTRATO BASE DE LA ACCION, POR AMBAS
PARTES, EN CASO DE QUE LA ASOCIADA INCURRIERA
EN MORA EN EL PAGO DE SUS OBLIGACIONES, COMO

ASi LO HIZO, Y QUE SE COMPROMETIO A CUBRIR A LA
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SUSCRITA ASOCIANTE POR LAS CANTIDADES
VENCIDAS Y NO CUBIERTAS POR CONCEPTO DE
UTILIDADES PACTADAS EN EL CONTRATO BASE DE
LA ACCION, DESDE QUE SE DEBIERON PAGAR Y
HASTA QUE SE CUBRA EL TOTAL DE LA SUMA DE
DINERO NO PAGADA, REGULABLES EN VIA
INCIDENTAL Y EN EJECUCION DE SENTENCIA. E).- DE
CONFORMIDAD CON LO PACTADO EN LA CLAUSULA
VIGESIMA TERCERA DEL CONTRATO BASE'DE LA
ACCION, SIN NECESIDAD | DE \\QUE\ EXISTA
RESOLUCION JUDICIAL AL RESPECTO, SE RECLAMA
A LA DEMANDADA *#ttrsskssssmmsesrins £ PAGO DE
LOS DANOS Y PERJUICIOS QUE HA OCASIONADO A
LA SUSCRITA ACCIONANTE, POR EL INCUMPLIMIENTO
DE LAS OBLIGACIONES DESCRITAS EN LOS INCISOS
ANTERIORES, RECLAMACION QUE TAMBIEN SERA
REGULABLE EN EJECUCION DE SENTENCIA. F).-
COMO UNA CONSECUENCIA LOGICA DERIVADA DEL
INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO PRIVADO DE
COPROPIEDAD, POR PARTE DE LA DEMANDADA *****
wixkrk wixkk  GOLICITO A SU SENORIA, SE REQUIERA Y
ORDENE A LA CITADA DEMANDADA ENTREGUE EL

CONTROL Y/O ADMINISTRACION DEL NEGOCIO



DENOMINADO “OPTICA ****” SOLUCIONES OPTICAS,
INCLUYENDO LA SUCURSAL DEL MISMO NOMBRE, EN
FORMA INMEDIATA, Y UNA VEZ QUE SE ME ENTREGUE
FORMALMENTE EL CONTROL Y/O ADMINISTRACION
DE AMBOS NEGOCIOS A LA SUSCRITA PROMOVENTE,
SE REQUIERA A LA DEMANDADA PARA QUE SE
ABSTENGA DE SEGUIR REALIZANDO CUALQUIER TIPO
DE TRAMITE O COBRO RELACIONADO CON EL
NEGOCIO REFERIDO.”, fundandose en los hechos y
consideraciones contenidos en el propio escrito de
demanda, y que pretendié acreditar con las pruebas que

al efecto ofrecié y anex6 al mismo.

---- Por su parte, la demandada ***** ****** *x¥** an
términos de su escrito presentado el 10 (diez) de enero
de 2020 (dos mil veinte) dio contestacion a la demanda y
opuso las siguientes excepciones: “1.- EXCEPCION DE
FALTA DE ACCION Y DERECHO: La presente accion
resulta ser improcedente debido a que la parte actora
carece de todo derecho y accién para solicitar mediante
la presente via ordinaria civil el reclamo de la rescisién
de contrato privado de Copropiedad de Asociaciéon en
Participacion, toda vez que la propia actora en fecha

CUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE,
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derechos de la negociacion denominada “épticas ****” a
favor de la suscrita, expresando que a partir de la
referida fecha se reconociera a la suscrita “***** *x*x
¥k como nueva titular deslindandose de todo
compromiso con la suscrita, incluso se desprende en
lado derecho inferior, apartado de la firma de la referida
cesion, lo siguiente: “PROPIETARIO ANTERIOR Lic\ \*****
Frakin wkwk? y su firma puesta de su puiio y letra’ -y en el
lado izquierdo inferior, el nombre y firma\de la suscrita
con la expresion “ACTUAL PROPIETARIO’.. Motivo por
el cual NO le asiste\la razon de Derecho y mucho menos
la accion legal\ para| exigirme el cumplimiento de
contrato en los términos planteados en su escrito inicial,
ya ‘que . como se hace referencia, desde el cuatro de
noviembre de dos mil dieciocho, la suscrita soy
legalmente propietaria de los derechos del negocio
Opticas ****, y por ende, con dicha cesién de derechos
se tiene por anulado el contrato base de la accion.
Eximiéndome de toda obligacidon a la cual fui sujetada al
momento de firmar el contrato mercantil en fecha dos de
mayo de dos mil trece. 2.- EXCEPCION DE

IMPROCEDENCIA DE LA VIA: Esencialmente la presente



excepcion al ser un presupuesto procesal y de orden
publico, este H. Juzgador debe analizar sobre la
improcedencia de la via en que la parte actora tramita la
rescision de contrato privado de copropiedad sobre
“Asociacion en Participaciéon” de fecha dos de mayo de
dos mil trece, puesto que la parte actora elige una via
incorrecta para el reclamo de sus prestaciones, ya que,
el contrato cuya rescision se le reclama, se encuentra
regulado por la Ley General de Sociedades Mercantiles
en sus articulos 252 al 259 de la referida ley, por lo que
al tratarse de un contrato en el que se advierte que una
persona concede a otras que le aportan bienes o
servicios, una participacion en las utilidades y en las
pérdidas de una negociaciéon mercantil o de una o varias
operaciones de comercio, dicho contrato se regula
exclusivamente por la legislacion comercial, motivos
por los que su regulacién e interpretacion queda sujeta
a las leyes mercantiles y su controversia debia
ventilarse y decidirse en un juicio ordinario mercantil,
segun lo establece el ordinal 1050 del Cédigo de

Comercio. ... .”, mismas que pretendié acreditar con las

pruebas que propuso y allegé a los autos.
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---- Realizadas las etapas procesales correspondientes,
el Juez de Primera Instancia con fecha 8 (ocho) de enero
del afo 2021 (dos mil veintiuno) dicté sentencia bajo los
siguientes puntos resolutivos: “Primero. Se declara
fundada la excepcion de improcedencia de la via, y de
consiguiente se deja a salvo el derecho de la autora de
este juicio, para que lo deduzca en la que legalmente
corresponda, segun lo esgrimido en el considerando
final de esta sentencia. Segundo. Quedan a 'disposicién
de la parte actora los documentos \anexados al su
demanda inicial, para que si es su 'deseo|promueva en la
via y forma correspondiente. Tercero. Se absuelve a la

parte /actora \del pagos| de\gastos y costas. Notifiquese

personalmente. ...”\
----\ll.- Notificada que fue la resolucion que se precisa en
el resultando que antecede e inconforme ***** ¥k sk
interpuso en su contra recurso de apelacion, mismo que
se admitié en ambos efectos por auto del 26 (veintiséis)
de enero del aino 2020 (dos mil veinte), teniéndosele por
presentada expresando los agravios que en su concepto
le causa la sentencia impugnada, con los cuales se di6
vista a su contraparte por el término de ley,

disponiéndose ademas la remisién de los autos



originales al Supremo Tribunal de Justicia, Cuerpo
Colegiado que en Sesién Plenaria del 29 (veintinueve) de
junio de 2021 (dos mil veintiuno) acordé su aplicacién a
la Primera Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar,
donde se radicaron el 30 (treinta) de los mismos mes y
ano, ordenandose la formacidon y registro del expediente
correspondiente, y toda vez que el Juez de Primera
Instancia admiti6 debidamente el recurso y la
calificacion que hizo del grado es legal, aunado a que la
inconforme expreso en tiempo los agravios relativos, sin
que la contraparte desahogara la vista relacionada, se

cité para sentencia.

---- |ll.- La apelante ***** ***¥** =% expresé6 como
agravios, en sintesis: “AGRAVIO: Lo constituye LA
SENTENCIA FINAL NUMERO 05/21 dictada en fecha
Ocho de Enero de Dos Mil Veintiuno ante la falta de
motivacion y fundamentacion en lo que respecta
unicamente a gastos y costas judiciales, mismos que
debié condenar a la parte actora, cuya sentencia le
resulto adversa, esto es asa que si bien es cierto, que la
referida sentencia de fondo se motivé y fundamento
sobre la “Excepcidon de Improcedencia de la Via”

interpuesta por la suscrita dentro del escrito
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contestacion de demanda, la cual resulté ser fundada la
excepcidon opuesta por la suscrita oportunamente,
también cierto lo es que, al obtener una sentencia
favorable para la suscrita, el AD QUO tenia la obligacién
de motivar y fundamental sobre la condenacién de
gastos y costas judiciales para la parte que resulto
vencida dentro del juicio, independientemente si entré o
no a analizar el fondo del asunto, ya que, el ordinal 115
de Ila codificacion procesal civil establece: ~{Toda
sentencia deber ser fundada”j lo que el \ad quo dejo de
aplicar conforme a derecho, puesto que en)la parte final
del CONSIDERANDO UNICO, solo se limitdé a establecer
sin fundamento \legal alguno, lo siguiente: “Por ultimo y
atendiendo a\que ho/se considera que exista temeridad
o mala fe de la parte actora, se le absuelve del pago de
gastos y costas.”. En ese mismo orden de ideas, lo
relativo a la falta de motivacion y fundamentacién del
Adquo para absolver a la parte actora de los gastos y
costas judiciales, el solo hecho de establecer que NO
CONSIDERO QUE EXISTIESE TEMERIDAD o MALA FE
de la parte actora, no se considera motivaciéon ni
muchos menos Fundamento Legal, puesto que, el A quo

pasa inadvertido que omite fundamentar conforme a la



ley del porque absolvié a la parte actora, y del porque
consideré que NO existi6 temeridad o mala fe de la
actora para absolverla de las costas judiciales, cuando
por disposicion normativa el articulo 131 fraccion Il del
coédigo adjetivo civil de Tamaulipas, imperativamente
establece las reglas para la condenacion de costas
cuando el hubiese obrado con temeridad o mala fe sera
condenado a pagar las de la contraria, ahora bien, bajo
esa tesitura, la temeridad y/o mala fe con la que actuo la
parte actora en el presente juicio, quedo mas que
acreditado, ya que, del analisis sistematico de Ila
fraccion en comento, se traduce que, La mala fe o
temeridad a que la ley se refiere en la citada segunda
fraccion del articulo en cita, constituye el
reconocimiento expreso del principio general de que
debe condenarse al litigante que haya procedido con
mala fe, a efecto de que cubra las costas originadas con
su censurable actitud, es decir, el sélo prurito de hacer
valer una pretensién en la via incorrecta, tal como lo
hizo la parte actora ***** ****** **** aun cuando ésta no
resulte contraria a derecho o se carezca de pruebas para
fundarla, se traduce en temeridad y/o mala fe de su

accionar, puesto que es el elemento subjetivo que lleva
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a la actora a querer sostener su pretensién con pleno
conocimiento de que la razén legal No le asiste, y
prueba de ello (mala fe y/o temeridad), lo tuvo la actora
ek e ek al desahogar la vista mediante escrito de
fecha veinte de enero de dos mi diecinueve, en el cual
reconoce que habia demandado en la VIA INCORRECTA
y que debia declararse procedente la excepcion de
“improcedencia de la via”, lo que No implica \una
justificacion para absolver de gastos y costas, puesto
que, con su simple accionar judicial,\ ocasiond' un
menoscabo en mi economia ya\ que, lcon. su accion
improcedente;-al ser emplazada la suscrita a juicio, tuve
la necesidad de contratar: los servicios legales del
abogado asesor gue oportunamente represento mis
intereses, /para que constara la demanda inicial,
analizara y defendiera mis intereses legales dentro de la
presente Litis, quien oportunamente interpuso las
excepcion que resulto ser fundada y procedente, con la
cual, se obtuvo a mi favor una sentencia parcialmente
favorable, ello es asi, por no contemplar la condena de
costas en contra de la parte actora. Sirve de orientacion
el siguiente criterio Jurisprudencial establecido por

nuestro mas alto tribunal impartidor de justicia,



Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo rubro y
texto establece: “..COSTAS, CONCEPTO DE
TEMERIDAD O MALA FE PARA DECRETAR SU

CONDENA. ...”.

---- La contraparte no contesté los agravios; y,---------------

CONSIDERANDO

---- |.- De conformidad con lo previsto por los articulos
20, fracciéon I, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, en armonia con el considerando V,
punto Primero, subpunto Cuarto, inciso b), del Acuerdo
Plenario de fecha 31 (treinta y uno) de marzo de 2009
(dos mil nueve), esta Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia es
competente para resolver el recurso de apelacion a que

se contrae el presente Toca.

---- |l.- El agravio que expresa la apelante
*************************, demandada en el juicio natural,
mediante el que se queja de que la sentencia impugnada
viola lo dispuesto por el articulo 115 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, ya que carece de la debida
fundamentacién y motivacion respecto de los gastos y
costas al omitir establecer por qué se consideré que la

actora no procedié con temeridad o mala fe, ademas de
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que debié condenarla a su pago ya que si actué de esa
manera por hacer valer una pretension en la via
incorrecta, accionar que le ocasioné un menoscabo en
su economia al tener que contratar los servicios legales
del abogado que representd sus intereses, quien
oportunamente interpuso la excepcion que finalmente
resulté fundada y procedente, debe declararse fundado

en lo esencial.

---- En efecto, le asiste razén a la inconforme en“lo que
alega habida cuenta que, como claramente se advierte
de la sentencia apelada, la determinacion/de que se trata
carece de la necesaria e indispensable fundamentacion
y motivacion en que debe sustentarse todo acto de
autoridad, lo\cual constituye el principal deber juridico
que  deriva de lo dispuesto en la primera parte del
articulo 16 Constitucional, y que se reitera en el
precitado numeral de la legislacion adjetiva de Ila
materia, puesto que al establecer la absolucién a la
parte actora respecto de las costas procesales del
juicio, el Juez de origen no invocé precepto legal
alguno, ni expuso ningun razonamiento que ponga de
manifiesto que la actuacidn procesal de la accionante

fue, como dogmaticamente la calific6, como supuesto



legal para no hacerla responsable de resarcirle a su
contraparte las erogaciones derivadas de la tramitacién
de la contienda legal en la que ésta tuvo que intervenir
en defensa de sus derechos, lo que se traduce en el
mayor vicio formal de cualquier mandamiento judicial,
que impone a este tribunal de apelacién, al reasumir su
jurisdiccion originaria en virtud del recurso interpuesto,
la obligacion de subsanarlo con base a las normas
legales aplicables al caso y conforme a las razones que
se estimen correctas; de ahi que, con independencia de
que la parte demandante haya o no actuado durante el
juicio en la forma senalada, resulta inconcuso que debid
condenarsele en el concepto aludido, esto es, al pago de
los gastos y costas procesales a favor de la ahora
apelante; ello porque la sentencia se pronuncié en un
juicio que versa sobre una acciéon de condena, por lo
que obviamente esa resolucion no tiene el caracter de
declarativa o constitutiva y, por tanto, la condena de
mérito no se rige por la temeridad o mala fe de las
partes litigantes, sino conforme al principio del
vencimiento a que alude el articulo 130 del precitado
cédigo adjetivo civil; se afirma lo antes dicho porque de

la lectura detenida del escrito de demanda se obtiene
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que la accién intentada no fue la de rescision del
contrato que las partes suscribientes denominaron
como “CONTRATO PRIVADO DE COPROPIEDAD” (que
finalmente se estimé como de sociedad mercantil), sino
la accion de cumplimiento del mismo (que ademas es

opuesta a la primera ya que la eventual declaracion de

procedencia de una excluye a la otra).
---- Luego entonces, establecida la naturaleza\ de la
accion deducida en el presente contradictorio, se‘estima
necesario sefalar las reglas conforme a\las cuales debe
atenderse y resolverse en las sentencias respectivas el
tema de los gastos y costas del juicio, mismas que se
encuentran \inmersas en )los articulos 130 y 131 del
Codigo Procesal de la Materia, que textualmente dicen:
“ARTICULO 130.- En las sentencias que se dicten en los
juicios que versen sobre acciones de condena; las
cosas seran a cargo de la parte vencida o si fueren
varias las partes vencidas, la condena en costas
afectara a todas ellas proporcionalmente al interés que
tengan en la causa.

Cuando cada uno de los litigantes sea vencido en parte

y vencedor en parte, las costas se compensaran.”.



“Se exceptua de las reglas anteriores y no sera
condenado al pago de las costas el demandado que se
allane a la demanda antes de fenecer el término para su
contestacion.”.

“Si las partes celebran convenio o transaccion, las
costas se consideraran compensadas.”.

“ARTICULO 131.- En las sentencias declarativas y
constitutivas, la condenacién en costas se regira por las
reglas siguientes:”.

“l.- Si ninguna de las partes hubiere procedido con
temeridad o mala fe, no habra condena y cada parte
reportara las que hubiere erogado;”.

“Il.- La que hubiere obrado con temeridad o mala fe, sera
condenada a pagar las de la contaria; y,”.

“lll.- Cuando el demandado se allane a las peticiones del
actor antes de fenecer el término para la contestacioén, o
el actor se conforme con la contestacién a la demanda,
dentro de los tres dias siguientes, no habra
condenacion y cada parte reportara las que hubiere
erogado.”.

---- La interpretacion literal de estos preceptos conducen
a concluir que la naturaleza de las o de la acciéon

intentada en el juicio principal o, en su caso, los efectos
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que tiene o pudiere tener la sentencia definitiva
correspondiente, son los aspectos que deben tenerse en
cuenta para resolver sobre los gastos y costas
procesales, teniendo en cuenta también que es justo
que se resarzan los gastos que hubiere erogado el que
sin causa ha sido o fue llamado a juicio, tal como asi se
deriva de lo dispuesto en los diversos ordinales 128,
ultima parte, y 129 de la legislacion procesal encita.------
---- Asi pues, analizadas las prestaciones reclamadas
por la demandante ***** *****% “*¥  deviene inconcuso
que, como ya se dijo, la accion ejercida es/'de condena,
puesto que todas las pretensiones) judiciales implican el
cumplimiento de obligaciones derivadas del acuerdo de
voluntades exhibido adjunto a la demanda, que se
traducen parala parte demandada, ahora apelante, en el
deber de hacer algo ((rendicién de cuentas sobre
ganancias, liquidacion o pago de la parte (60%) de
utilidades correspondiente a la demandante, pago de
intereses moratorios sobre las cantidades cuya entrega
se omitié, pago de danos y perjuicios, asi como la
entrega de la negociacion mercantil objeto del contrato
base de la accién)), por lo que, se reitera, no es la

temeridad o mala fe de las litigantes lo que determina la



procedencia o no de la condena en costas, sino el
aspecto del vencimiento; de ahi que pueda afirmarse
que el Juez de primer grado actudé incorrectamente al
resolver lo relacionado a las costas procesales
erogadas en el presente procedimiento, puesto que, se
subraya, la resoluciéon del aspecto en mencioén se rige
por el principio del vencimiento, conforme al cual es a
cargo de la parte vencida el pago de las costas y gastos
procesales erogadas por su contraparte en el juicio;
atentos ademas a las tesis del entonces Segundo
Tribunal Colegiado del Décimo Noveno Circuito, asi
como por el Segundo del Vigésimo Primer Circuito,
consultables en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo lll, Junio de 1996, pagina 810, registro
digital 202044, y Tomo lll, Febrero de 1996, pagina 400,
registro numero 203194, ambas correspondientes a la
Novena Epoca, de rubros y textos siguientes: “COSTAS
JUDICIALES. PROCEDE CONDENAR A LA PARTE A
QUIEN LA SENTENCIA RESULTE ADVERSA, CUANDO
SE EJERCITEN ACCIONES DE CONDENA. ARTICULO
130 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS.- Al pronunciarse una

sentencia en primera o en segunda instancia, en juicios
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que versan sobre "acciones de condena", y ella resulte
adversa para cualquiera de las partes, tal circunstancia
es suficiente para fincar también condena al pago de
gastos y costas. Lo que no ocurre tratandose de
acciones declarativas y constitutivas, que se rigen por
normas diversas.”; y, “COSTAS. PAGO DE, EN LAS
SENTENCIAS DE CONDENA. (LEGISLACION DEL ESTADO
DE GUERRERO).- A diferencia de las _sentencias
declarativas y constitutivas, en que la condenacion en
costas, causadas en juicio, "\ 'se determina \por ‘la
temeridad o mala fe con que se\hayan conducido las
partes en él, en las sentencias de condena, se impone
tomando 'en\ consideracion ‘la naturaleza juridica de la
accion intentada y la parte o partes a quienes les fue
adversa, por lo que, si la accién intentada es de aquellas
por medio de las cuales se persigue, que se condene al
demandado a realizar una determinada prestacion, esto
es, se deduce una accion de condena, atento a lo
dispuesto por el articulo 104, parrafo primero del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Guerrero, la
condenacion en costas sera a cargo del perdidoso.”.-----
---- Bajo las consideraciones que anteceden y de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 926,



parrafo primero, del Cédigo de Procedimientos Civiles,
debera modificarse la sentencia dictada por el Juez
Primero de Primera Instancia de lo Civil del Primer
Distrito Judicial del Estado, con residencia en esta
Ciudad, con fecha 8 (ocho) de enero de 2021 (dos mil
veintiuno), unicamente en su punto resolutivo tercero,
para que ahora, en debida reparacién al agravio
causado, en su lugar se decida condenar a la parte
actora a pagar a su contraparte los gastos y costas
procesales que haya erogado con motivo de Ila

tramitacion del juicio; quedando firme en todas sus

demas partes la propia sentencia apelada.
---- Como en el caso no se surte el supuesto de las dos
sentencia adversas substancialmente coincidentes a
que alude el articulo 139, primera parte, del Cédigo de
Procedimientos Civiles, no debera hacerse especial

condena en costas procesales erogadas en segunda

instancia.
---- Por lo expuesto y con fundamento ademas en los
articulos 105, fraccion lll, 106, 109, 112, 113, 114, 115,
118, 947, fraccion VI, y 949 del Cédigo de

Procedimientos Civiles, se resuelve:

---- Primero.- Es fundado en lo esencial el agravio
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expresado por la apelante ***** ****** ***** an contra de la
sentencia dictada por el Juez Primero de Primera
Instancia de lo Civil del Primer Distrito Judicial del
Estado, con residencia en esta Ciudad, con fecha 8

(ocho) de enero de 2021 (dos mil veintiuno).

---- Segundo.- Se modifica la sentencia apelada a que se
alude en el punto que antecede, unicamente en ;su
resolutivo tercero, para que en su lugar se decida:
“Tercero.- Se condena a la parte actora ¥*** f* et fx*** 5
pagar a su contraparte ****¥) “*Ft **Fax los\ gastos' y
costas procesales que ésta haya\erogado con motivo de
la tramitacion del juicio.!.

---- Tercero.-\Queda firme en-sus demas partes la propia

sentencia apelada.
----» Cuarto.- No se hace especial condena en costas

procesales en segunda instancia.

---- Notifiquese Personalmente.- Con testimonio de la
presente resolucién, en su oportunidad, devuélvanse los
autos originales al Juzgado de su procedencia y

archivese el Toca como asunto concluido.

---- Asi lo resolvieron y firmaron los Ciudadanos
Magistrados Adrian Alberto Sanchez Salazar y Hernan

de la Garza Tamez, integrantes de la Primera Sala



Colegiada en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, ante la ausencia del
Titular de la Octava Sala, quien forma parte de este
Organo Colegiado, conforme a lo previsto por los
articulos 26, parrafo segundo, y 27, fraccion I, de la Ley
Organica del Poder Judicial, siendo Presidente el
primero y ponente el segundo, quienes firman el dia de
hoy 7 (siete) de Julio del aino 2021 (dos mil veintiuno),
fecha en que se termind de engrosar la presente
sentencia, ante la Secretaria de Acuerdos que autoriza y

da fe.

lic.hgt/lic.jart/amhh.

Adrian Alberto Sanchez Salazar. Hernan de la Garza Tamez.
Magistrado. Magistrado.

Lic. Liliana Raquel Pena Cardenas.
Secretaria de Acuerdos.

---- En seguida se publicé en lista. Conste.

El Licenciado JOSE ALFREDO DE LA ROSA TORRES,
Secretario Proyectista, adscrito a la PRIMERA SALA
COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este

documento corresponde a una version publica de la
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resolucion numero 143 (ciento cuarenta y tres) dictada
el miércoles 7 (siete) de julio de 2021 (dos mil veintiuno),
constante de 13 (trece) fojas utiles. Version publica a la
que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas; y
trigesimo octavo, de los Lineamientos generales. en
materia de clasificacion y desclasificacion' “de Ia
informacién, asi como para la elaboracion de \versiones
publicas; se le suprimieron los nombres de Jas partes y
los de sus representantes legales, sus domicilios, y
otfros/datos \generales, informacion que se considera
legalmente como reservada por actualizarse Io

senalado en Ios supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Séptima Sesion Extraordinaria 2021 del Comité de Transparencia
del Poder Judicial del Estado, celebrada el 16 de julio de 2021.



