----- RESOLUCION NUMERO.- 178 (CIENTO
SETENTA Y OCHOQ).- —---=mmmmmmmm e e
----- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 15 quince de
septiembre de 2021 dos mil veintiuno.- ---------------
----- Vistos para resolver los autos del Toca
ekt formado con motivo del recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandada, en
contra de la sentencia del 24 veinticuatro de
marzo de 2021 dos mil veintiuno, dictada por el
Juez Segundo de Primera Instancia de lo Civil del
Séptimo Distrito Judicial del Estado, con residencia
en Ciudad Mante, dentro del expediente **¥rikikx
relativo al Juicio Ordinario Civil sobre Peticion de

Herencia, promovido por ¥®kek okkkkkk kkiokk

kokokokokookkokokskkokkkkkokk sk kokokk y

lllicllliclololiclosloliclsllickxk - an contra de ¥Rk

rRfllk fkkxkk en su caracter de albacea de la

Sucesion Intestamentaria a bienes de

kookokokokokskoskokook ok ok ok ok sk ko k sk ok sk >k >k ko k ok sk sk >k >k sk k y

ekokorokskokokokokokskokokokskokokokok



----- PRIMERO.- Mediante escrito presentado el 5

cinco de agosto de 2020 dos mil veinte,

Compa rec|é kkskkk kkskkksk *****'
Skokskoskok sk sk ok skosk ok sk sk ok sk sk ok sk sk >k sk sk >k y

de Primera Instancia de lo Civil y Familiar del
Séptimo Distrito Judicial del Estado, con residencia
en Ciudad Mante, a promover Juicio Ordinario Civil
sobre Peticion de Herencia, en contra de k¥
Rkl Skl en su caracter de albacea de la

sucesion intestamentaria a bienes de

skokokokskokokokskkkokokskskokok sk k sk ok sk sk ok k ok sk sk k ok k y

prestaciones que enseguida se transcriben:-

(SIC) “ A).- Que por Sentencia firme que dicte su
Sefioria se reconozca a nuestro favor los derechos
hereditarios que nos corresponden como hijos legitimos
de los autores de la herencia *****+xwxixixicixixirixirieis
y FRmemmmbmeekheeneerr cuya sucesion Intestamentaria se
tramité ante ese H. Juzgado bajo el expediente numero
Frewrwkrr*en la que segun tenemos conocimiento fue
designado unico heredero y Albacea de dicha Sucesion
a NUESTRO HERMANO, el C. *x*** wxxwxx wkwxx B).-
Como consecuencia de lo anterior, que por sentencia de
su senoria dicte, se adjudique a nuestro favor la parte

proporcional que nos corresponde de todos y cada una



de los bienes que hayan sido listados como parte del
caudal hereditario que tenian a su fallecimiento los
autores de la herencia, por ser hijos legitimos de los
mismos. C).- Que se ordene la cancelacion de manera

*kkkk

inmediata de la escritura publica registrada en el
Instituto Registral y Catastral de Tamaulipas, cuyos
datos de registro son Escritura ***** de fecha
JRRRRRRRR R RRRRRRRRROOOS ol Drotocolo @ cargo del
Lig. **x*xxxxixiasdixx  Notario Publico Numero ***, con
gjercicio en esta Ciudad Mante Tamaulipas e inscrito en
el Instituto Registral y Catastral de Tamaulipas, bajo la
Finca numero ***** hasta en tanto se decida en el
presente juicio respecto al reconocimiento de los

derechos que solicitamos’. (SIC).-

----- Fundandose en los hechos contenidos en el
propio escrito de demanda los que pretendid
acreditar con las pruebas que al efecto ofrecié y
anexod al MiSMO.- ==—======mmmmm e
----- Mediante escrito presente el 4 cuatro de
septiembre del 2020 dos mil veinte el demandado
Rtk sollolk Slkkkk - djo contestacidn a la demanda
instaurada en su contra oponiendo las
excepciones que a continuacién se transcriben:- --

(SIC) “1.- EXCEPCION DE FALTA DE ACCION Y DE
DERECHOS.- Los actores
KRR IR KRR KRR KRR R RERERERRRRERERERERS (atanen oo
accion y absoluto derechos para emprender en mi

contra la accion de Peticion de Herencia que hoy



gfercitan en mi contra, de que oportunamente fueron
debidamente notificados de la existencia del Juicio
Sucesorio a bienes de nuestros finados padres, para
acudir a ejercer sus derechos hereditarios, sin que lo
hayan hecho, pues de las constancia del expediente

kkkkkkkkk

numero que se tramita en ese propio Juzgado,
se encuentran agregadas las cedulas correspondientes
que en su oportunidad les fueron entregadas, por lo que
si bajo su responsabilidad no acudieron a deducir
derechos en forma oportuna, hoy carecen de derecho
para hacerlo.- 2.- IMPROCEDENCIA DE LA ACCION
EJERCITADA POR ACTUALNIZARSE FALTA DE
LEGITIMACION PASIVA EN LA SUCESION A BIENES
DE NUESTROS PADRES JOSE GUADALUPE
MARTINEZ OLIVERA y *xx**¥xxwxiinaii - Excepcion
que se hace consistir en el hecho de que actualmente
resulta materialmente imposible de atender e imposible
de ejercitar principalmente si se tiene en cuenta que no
fue ejercitada en los términos que le ley les concedio
oportunamente a los actores, como se ha dicho al dar
contestacion a esta demanda y se demostrara en su

oportunidad procesal.”(SIC).-

----- Establecida la litis, se continué con la
substanciacion del juicio por sus demas tramites
legales y el 24 veinticuatro de marzo de 2021 dos
mil veintiuno el juez del conocimiento dicté la
sentencia definitiva correspondiente, la cual
concluyd con los siguientes puntos resolutivos:- ---

(SIC) “PRIMERO.- La parte actora acredito los hechos
constitutivos de su accion, en consecuencia.-
SEGUNDO.- Se declara procedente el presente JUICIO



ORDINARIO CIVIL SOBRE PETICION DE HERENCIA,

promovido por los

kkkkkkkkkkhkkkkhkkhkkhkhkkhkkhkkkhkkhkkkhkkhkkhkhhkhkkhkkkhkhkkhkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkx

kkkkkkkkkkkkkk *khkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk
, en contra del C. ;

en su calidad de representante de Ila Sucesion

Intestamentaria a bienes de los extintos

kkkkkkkkkkhkkkkhkkhkkkkkhkkkkkkkkk y *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

TERCERO.- Se declara que los CC.

hhkkkkhkhhhhhhkkhkhhhhkhhkhkhhhhkhkhhhhhkhkhhhhhhhkhkhhhhkkhkhkhkhhkkkhkhkhhhkkkkkkx

Frrwkmeeseksx . fueron descendientes en primer grado de

khkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkk

, s decir que los unia un parentesco

IOS eXtintOS L P T P T T T Ty

consanguineo en primer grado, y por ende tienen
derecho a heredar a bienes de los autores del juicio
sucesorio intestamentario radicado bajo el numero de

Expediente 0***********nor lo que se reconoce a los CC.

hhkkkkkhhhhhkkhkhhhhhhhkhkhhhhhkhhkhhhhhkhhhhhhhhkhkhhkkkhkhkhkhhkkkkhkhhhkkkkkkx

kkkkkkkkkkkkkk

, judicialmente como herederos legitimos de
la sucesion intestamentaria a bienes de los extintos
y
caracter de hijos.- CUARTO.- Se les debe otorgar a los
CC.

kkkkkkkkhkkhkhkkkhkkhkkhkhkkhkkhkkkhkkhkkkhkkhkkhkhkkhkkhkkkkhkkhkkhkkkhkkhkkkhkkkkkkkkkx

khkkkkkkkkhkkkhkkhkhkkkhkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

en Ssu

Frewkmekswxksxla porcion hereditaria correspondiente de
los bienes de la herencia aludida, es decir, que se
impone al demandado kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk en SU
caracter de heredero y albacea de la sucesion a bienes
de /OS ethntOS kkhkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkk y
FrRRmmesmeeseksx la obligacion de entregar en pago de
su haber hereditario a los CC.
kkhkkkkkkkkhkkkkkhkkhhkkhkkkkhkkhkkkkhkhkkhkhkkhkhkhkhkhkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Frrekekseksx herederos hoy reconocidos, la porcion que

les corresponda del bien o bienes que formen la masa



hereditaria.- QUINTO.- En lo relativo a la prestacion
marcada como inciso c), consistente en la nulidad de la
escritura de fecha dieciocho de octubre de dos mil
dieciséis, se declara procedente, asi las cosas, se
declara la nulidad de la escritura de protocolizacion del
jJuicio sucesorio que nos ocupa, y por ende declara la
nulidad del proyecto de particion y sentencia de
adjudicacion de fecha trece de julio de dos mil dieciséis;
por tanto deberd el albacea ********sssxxrrrssrikiiircrs
formular nuevo proyecto de adjudicacion en el que
incluya a los herederos hoy reconocidos.- SEXTO.- No
se hace especial condenacion en el pago de los gastos
y costas Judiciales a ninguna de las partes, por lo que
cada una de ellas debera sufragar las que hubiesen
erogado.- SEPTIMO.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE POR CONDUCTO DE LA
CENTRAL DE ACTUARIOS DE ESTE DISTRITO
JUDICIAL.- Asi lo resolvié y firma la C. Licenciada

*kkkkkkkkhkkhkkhke 7 (S I C) -

----- SEGUNDO.- Notificadas las partes del fallo
anterior e inconforme la parte demandada,
interpuso en su contra recurso de apelacién, el
que fue admitido en ambos efectos, por el juez de
primera instancia quien ordend la remisiéon de los
autos al Supremo Tribunal de Justicia donde por
acuerdo plenario del 1 uno de junio de 2021 dos
mil veintiuno se turnaron a esta Sala Colegiada

para su conocimiento y resolucién.- --------------—-----



————— PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en
Materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado de Tamaulipas es competente
para conocer y decidir el presente recurso de
apelacién, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 104, fracciones | y I-B y 116 fraccién
Ill, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 104 fraccién | y 106 de la
Constituciéon Politica local, 20 fraccion I, 26 y 27
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,
en relacion a los acuerdos del Pleno del Supremo
Tribunal de Justicia del 3 tres de junio de 2008 dos
mil ocho y 31 treinta y uno de marzo del 2009 dos
mil nueve, publicados en el Periédico Oficial de la
Entidad del 5 cinco de junio del 2008 y 7 siete de
abril del 2009 dos mil nueve.- -------------mm-mmmmm -
----- SEGUNDO.- La parte demandada, expresd en
concepto de agravios, los que a continuacién se
transcriben:- ---------mosm o

(SIC) “/AGR A VIO S PRIMERO.- EI primer agravio
que me causa la resolucion emitida por la C. Juez de
Primera Instancia de lo Civil del Séptimo Distrito Judicial
en el Estado con residencia en Cd. Mante Tamaulipas,
lo constituye la falta de aplicacion e inobservancia de lo

dispuesto por los articulos 112, 113 y 115 del Cddigo de



Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, pues al
emitir la Sentencia definitiva la Juez A-quo deja de
observar los requisitos fundamentales que de acuerdo
con la ley debe contener toda resolucion, tan es asi que
no se ajusta a los principios de legalidad, congruencia,
igualdad y equidad de las partes en el juicio; se
considera lo anterior debido a que al proceder al analisis
Juridico de la Accion de Peticion de herencia ejercitado

por los actores

kkkkkhkkkkkkhkkkkkhkkhkkkhkkhkkhkkhkkhhkkhhkhkkhkkhkkhhkkhkkhkkhkkhkkhkhkkkkkkkkkk

*kkkkkkkkkkkkk

invoca y pretende aplicar una serie de
disposiciones legales del Coédigo Civil vigente en el
Estado, que en absoluto tienen relacion alguna con la
litis planteada en el presente Juicio, pues notese qué los
articulos 2685, 2686 y 2687 en los que pretende
sustentar su Resolucion se frieren a Supuestos legales
relacionados con la sucesion que les corresponde a los
conyuges de acuerdo con el capitulo 1V del apartado
relativo a la sucesion legitima del Codigo Civil invocado;
Asi mismo en el analisis de la accion relazado por el C.
Juez de origen en el que pretende sustentar la
resolucion emitida que hoy es objeto del presente
recurso de Apelacion, también procede a invocar de
forma errénea los articulos 2829, 2830, 2831 y 2832 del
Cadigo Civil vigente en el Estado, con la finalidad de
tener por acreditada la accion de Peticion de herencia
gjercitada por los actores, pues si bien de acuerdo con
la primera disposicion sefialada, las particiones pueden
rescindirse o anularse por las mismas causa que los
contratos, en este caso mediante la peticion de
herencia, tambien es muy cierto que los preceptos 2831
y 2832 invocados en la Sentencia en el apartado relativo

a el analisis juridico de la accion, no tienen aplicacion



alguna al caso concreto expuesto por los actores para el
efecto de considerar que se encuentran reunidos los
requisitos necesarios para la procedencia de la accion
de peticion de herencia, resultando inevitable tener que
considerar que la resolucion que se recurre no cumple
con el requisito de congruencia de las resoluciones,
pues el Juez A-quo al emitir su resolucion definitiva
olvida la observancia de las reglas y principios
establecidas por los numerales anteriormente citados en
los que fundamento este primer agravio, dejando de
aplicar el articulo 112 del Codigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado que impone al juzgador la
obligacion de proceder al analisis juridico de Ila
procedencia e improcedencia de las acciones y
excepciones con vista de las pruebas aportadas, o del
derecho alegado si el punto de discutir amerita prueba
material, por lo que si la C Juez de origen al
fundamentar su resolucion debe hacerlo en base a
disposiciones  legales que  tengan  aplicacion
estrictamente a la controversia plateada por las partes
para el efecto de reclamar un derecho mediante el
gjercido de la accion en forma correcta, lo cual no
sucede en el caso concreto porque como ya se dijo, el
fundamento legal de la resolucion es completamente
erroneo por parte del C. Juez de origen. en el
presupuesto de los tres elementos de la rescision debio
proceder al analisis juridico de cada una de ellos y no
demeritar el tercero de ellos. SEGUNDO.- La Sentencia
definitiva numero 122 de fecha veinticuatro de Marzo del
presente afio dictada por la C. Juez de Primera
Instancia con residencia en Ciudad Mante, me ocasiona
este segundo agravio por la falta de aplicacion de lo

dispuesto por los articulos 112, 113 y 115 del Cddigo de
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Procedimientos Civiles Vigente e inobservancia y falta
de aplicacion del articulo 392 del Ordenamiento Legal
invocado que dispone que el Juez o Tribunal hara él
analisis y valoracion de las pruebas rendidas, de
acuerdo con los principios de la logica y la experiencia,
debiendo ademas observar las reglas especiales que la
ley fije; Lo anterior resulta asi porque al analisis de la
accion de peticion de herencia determina de forma
personal y sin ninguna fundamentacion legal los
requisitos necesarios segun él para la procedencia de la
accion, por el simple hecho de que los actores deben
hacer valer su derecho de peticion de herencia dentro
del término de 10 afios a que se refiere el articulo 2709
del Caodigo Civil vigente en el Estado, sin precisar que
para el efecto de que tenga aplicacion lo establecido en
el mencionado numeral, debe tomarse en consideracion
el hecho de que los presuntos herederos hayan tenido
conocimiento de la existencia del Juicios Sucesorio en
donde puede repercutir la Peticion de herencia, pues de
acuerdo con las constancias del expediente numero
FREREEEE* relativo al Juicio Sucesorio Intestamentario a

y
FrRERkiesekee*invocado por el propio Juez de

kkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk

bienes de los extintos

origen, se encuentra debidamente acreditado, Inclusive
en éste juicio de peticion de herencia, la existencia
fidedigna de que los actores fueron oportunamente
llamados a juicio cumpliéndose satisfactoriamente con
los requisitos de los articulos 758 y 787 de! Cdodigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, sin que
hayan acudido a deducir derechos hereditarios,
circunstancia ésta que se encuentra debidamente
acreditada en autos, con la prueba testimonial ofrecida

por la demandada, ademas de la Confesional a cargo
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del actor —****seswksxssserekxcssssnens  quion  en sy
oportunidad fue declarado confeso de las posiciones
que fueron calificadas de legales, teniéndolo por
reconociendo que si fue legalmente notificado del Juicio
Sucesorio a bienes de sus padres, con lo cual debe
concluirse que la Resoluciéon impugnada por el C. Juez
de Primer Grado es violatoria de las disposiciones
legales invocadas y por consecuencia no se encuentra
debidamente sustentada, porque no es suficiente su
concepto de que (la accion de peticion de herencia es
procedente debido a que se encuentra justificado e
parentesco de los actores con los autores de la herencia
en el expediente numero ***********con las actas de
nacimiento de los mismos y ello conlleva a considerar
que los peticionarios pueden hacer valer su derecho
dentro del término de 10 afios, sino que lo que el C.
Juez de origen debio tomar en cuenta es que los actores
en efecto fueron debidamente notificados de Ia
existencia del juicio sucesorio a bienes de sus padres,
sin deducir derechos por !o que en esas circunstancias
no debe aplicar el concepto de que disponen de 10 arios
para deducirlos, en virtud de haber sido omisos al
respecto; lo anterior ademas de que el hecho de que el
A-quo contemple en su resolucion un hecho notorio
consistente en le existencia del juicio ***********no
significa que el mismo sea suficiente para que se tengan
por reunidos los requisitos de la accion de Peticion de
herencia. TERCERQO. Es violatoria de mis derechos la
Sentencia definitiva dictada por el C. Juez Segundo de
Primera Instancia de lo Civil Familiar de Cd. Mante, por
la violacion y falta de aplicacion de los articulo 392 y 315
fraccion | del Cdodigo de Procedimientos Civiles vigente

en el Estado, pues al emitir su resolucion de forma
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notoria y parcial hacia los actores con el fin de favorecer
la procedencia de accion, hace notar que al dar
contestacion a la demanda, el suscrito aludi que los
C.C.

Sk k ko ko ko ko kb ko ko ko
on hijos legitimos de los autores de la herencia,
confiriendola valor probatorio a dicha manifestacion,
inclusive extralimitandose en sus funciones mucho mas
alla de lo solicitado por las partes, pues sin que se
hubiese ofrecido como prueba procede a revisar sin
intervencion de las partes el sistema de gestion de
Juzgados Civiles y Familiares, para proceder a su
revision del expediente ********* y determinar en su
resolucion que en efecto los actores no fueron
declarados como herederos, olvidandose de Ia
exigencia de las correspondientes Cédulas de
Notificacion en dicho Juicio mediante las cuales los
actores fueron oportunamente Illamados a Juicio,
omitiendo deducir derechos, actuacion ésta que resulta
a todas luces violatoria de mis derechos en clara
violacion a los dispuesto por el articulo 392 del Cdodigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, en
cuanto a la valoracion de las pruebas de acuerdo con
los principio de la l6gica y la experiencia, ya que insito a
ese H. tribunal de Alzada ya que no debe prevalecer el
derecho de un presunto heredero para reclamar su
derecho dentro del termino de 10 afios como lo dispone
el articulo 2709 del Cddigo Civil, sino que lo que se
debe considerar es que si la demanda Intestamentaria
cumplio con los requisitos de los articulos 758 y 787 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado y
si el resto de los herederos conocidos fue debidamente

notificado de la existencia del Juicio para efecto de
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deducir derechos, ya que de lo contrario como lo
pretende el C. Juez de origen, permitiria la omision de
las disposiciones legales al respecto y
consecuentemente ocasionaria perjuicio al heredero
reconocido. Ademas de lo anterior insisto que el C. Juez
de Primer Grado viola en mi perjuicio lo dispuesto por el
articulo 315 fraccion | de! Cdodigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado, al omitir dolosa y
parcialmente otorgarle valor probatorio pleno a las
pruebas confesional ofrecida a cargo del actor
KRRRREERRRRRRKRRRRRRRRRRRRRS  ouian Seglin consta en el
expediente motivo de éste recurso de Apelacion en su
oportunidad fue declarado confeso de las posiciones
que fueron calificadas de legales, asi como a la prueba
testimonial ~ oportunamente  ofrecida, las cuales
concatenadas debidamente junto a la Cédulas de
Notificacion de que dio fe, para que al emitir su
Sentencia debié entrelazar y considerar cuando menor
que el declarado confeso ** - rsssssrikrrxrsssessns o
acredito su accion de peticion de herencia debido a la
existencia de las pruebas ofrecidas y desahogadas para
dicho efecto, debiendo  otorgar valor pleno
principalmente  a  dicha  confesion  Por las
consideraciones expuestas con anterioridad es solicito
que en su oportunidad el Tribunal de Alzada proceda a
emitir la Ejecutoria correspondiente, decretando Ila
procedencia del Recurso de Apelacion interpuesto Por
la demandada, en virtud de que los conceptos de
agravio resultan fundados, revocando la Sentencia
definitiva dictada por el Juez Natural, en virtud de que
insisto que para la procedencia de la accion de Peticion
de herencia, no debe considerarse simple y llanamente

que quien ejercita una accion al respecto simplemente
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se encuentre dentro del término de 10 arfios a que se
refiere el articulo 2709 del Codigo Civil, sino que los que
verdaderamente debe analizar el Juzgados es que en
efecto los presuntos herederos hayan tenido
conocimiento de la existencia del Juicio Sucesorio, pues
precisamente la intencion es hacerle saber dicha
existencia para el efecto de que deduzcan sus derechos
con oportunidad, pues de lo contrario ningun sentido

tendria llamarlos a juicio y provocaria la inoperancia de

nuestra legislacion al respecto” (SIC).-

----- La contraparte no contestd los agravios
aNteriores. - ——---mmmmm e
----- TERCERO.- Se procede al estudio de los
conceptos de agravio expresados por el
demandado ¥k Rkxkkk xkkk - de acuerdo a las
consideraciones juridicas siguientes.

---- Alega el recurrente en el primer concepto de
agravio que se lo causa la resoluciéon impugnada
por la falta de aplicacién e inobservancia de lo
dispuesto por los articulos 112, 113 y 115 del
Cdodigo de Procedimientos Civiles Vigente en el
Estado, al dejar de observar los requisitos
fundamentales que de acuerdo con la ley debe
contener toda resolucién, al no ajustarse a los
principios de legalidad, congruencia, igualdad y

equidad de las partes en el juicio, porque al
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proceder al analisis juridico de la presente accidn,
se invoca y aplica una serie de disposiciones
legales que no tienen relacion con la litis
planteada, pues los articulos 2685, 2686 y 2687
del Cdodigo Civil, se refieren a la sucesién que les
corresponde a los cényuges; asimismo dice que
los numerales 2829, 2830, 2831 y 2832 del citado
ordenamiento legal, se invocan de forma errénea
con la finalidad de tener acreditada la accién y
gue si bien, la primera disposicién, dice que las
particiones pueden rescindirse o anularse por las
mismas causa que los contratos, en este caso,
mediante la peticibn de herencia, es correcto,
pero los preceptos 2831 y 2832 citados, no tienen
aplicacién para el efecto de considerar que se
encuentran reunidos los requisitos necesarios
para la procedencia de la accién, por lo que se
debié proceder al estudio de cada uno de ellos y
no demeritar el tercer elemento de la accién. ------
----- Lo anterior es infundado, aunque
ciertamente, al emitir la resolucion reclamada, la
Juez primigenio para fundamentar la accién

ejercida en el procedimiento natural, lo hizo
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sefalando los articulos 2685, 2686 y 2687 del
Cdédigo Civil para el Estado de Tamaulipas, que
hacen referencia a la sucesién del cédnyuge, pero
también es legal que esa circunstancia no
significa que la resoluciéon definitiva que se
combate transgreda los derechos fundamentales
de la parte apelante, en tanto que esa mencion se
traduce en un mero error en la cita de los
preceptos legales aplicables, lo cual no trascendié
a la fundamentacion de la resolucién combatida,
ni aun al andlisis del asunto que llevé a cabo la
juez de origen. Es asi, porque la Juez natural
invoco los numerales referentes a la sucesién de
los conyuges, cuando debié senalar los de la
sucesion de los descendientes que se preven en
los articulos 2665, fraccion | y 2670 del Cdédigo
Sustantivo Civil, para apoyar que tienen derecho a
heredar, por encontrarse en el mismo grado y
lugar de parentesco que el demandado, como
hijos de los de cujus. Ademas tampoco se
considera una falta de congruencia, igualdad y
equidad de las partes la cita de los diversos 2685,

2686 y 2687 del Cdodigo Civil, porque la juez de
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primer grado, realizé6 el estudio de los tres
elementos de la accién de peticion de herencia,
considerando que los actores justificaron su
entroncamiento con los autores de la sucesién,
con los certificados de sus actas de nacimiento
respectivamente, asi como que fueron excluidos
como herederos en el juicio intestamentario a
bieneS de Skokskook ok skook ok ko sk ok skok ok sk sk ok skok sk ko k sk >kok sk >k sk sk >kk y
Fhllolllllkokrllxsx registrado en el indice del
juzgado de origen, bajo el nUmero de expediente
hrokrkrkxirel cual fue invocado como hecho
notorio, en el que se dictd resolucién de primera
seccion el 3 tres de junio de 2016 dos mil
dieciséis, en la cual se declar6 como heredero y
albacea a hrek Fbkxkk Hkrxk  con lo cual se tuvo
por justificado el segundo y tercer elemento, por
lo que contrario a lo que refiere el apelante, se
estudiaron debidamente los elementos de la
acciéon de peticién de herencia y no se omitié el
tercero. -----------mmmmmm e

----- En este orden de ideas, retomando, la cita
erronea en los preceptos legales que no son

exactamente aplicables al juicio de origen, no
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implica que la sentencia transgreda los principios
de congruencia y equidad de las partes, en tanto
que como se vio, los razonamientos vertidos en la
resoluciéon reclamada conducen a la norma
aplicable, pues tratandose de resoluciones
jurisdiccionales la fundamentacién no requiere
estrictamente la citacion de los preceptos legales
aplicables, sino exige que los razonamientos de la
resolucién conduzcan a la norma aplicada. Sirve
de apoyo, la Jurisprudencia sustentada por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, tesis P. CXVI/2000, visible en la pagina
143 del Tomo Xll, agosto de 2000, de la Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta, de rubro y texto siguientes: ---------------—---

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL
CUMPLIMIENTO A DICHA GARANTIA TRATANDOSE
DE RESOLUCIONES JURISDICCIONALES SE
VERIFICA SIN QUE SE INVOQUEN DE MANERA
EXPRESA SUS FUNDAMENTOS, CUANDO LOS
RAZONAMIENTOS DE ESTAS CONDUZCAN A LAS
NORMAS APLICADAS. La garantia de legalidad
consagrada en el articulo 16 de la Constitucion Federal

consiste en la obligacion que tiene la autoridad de
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fundar y motivar todo acto de molestia que se dirija a los
particulares, pero su cumplimiento se verifica de manera
distinta ftratandose de actos administrativos y de
resoluciones jurisdiccionales. Lo anterior es asi, porque
en el acto administrativo que afecta de manera unilateral
los intereses del gobernado, se debe cumplir con la
formalidad de invocar de manera precisa los
fundamentos del mismo, a efecto de que esté en
posibilidad de conocer el sustento juridico del acto que
le afecta, mientras que la resolucion jurisdiccional
presupone el debido proceso legal en que se plantea un
conflicto o una litis entre las partes, en el cual el actor
establece sus pretensiones apoyandose en un derecho
y el demandado Ilo objeta mediante defensas y
excepciones, constituyendo la fundamentacion de la
resolucion el analisis exhaustivo de los puntos que
integran la litis, es decir, el estudio de las acciones y
excepciones del debate, sin que se requiera de la
formalidad que debe prevalecer en los actos
administrativos, toda vez que dentro del citado analisis
se dan razonamientos que involucran las disposiciones
en que se funda la resolucion, aun sin citarlas de forma
expresa. En consecuencia, aun cuando por regla
general la autoridad emisora de una resolucion

jurisdiccional esta obligada a fundar tal acto citando los
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preceptos con los que se cumpla esa exigencia,
excepcionalmente, si los razonamientos de la resolucion
conducen a la norma aplicada, la falta de formalidad
puede dispensarse, de ahi que las resoluciones
Jurisdiccionales cumplen con la garantia constitucional
de referencia sin necesidad de invocar de manera
expresa el o los preceptos que las fundan, cuando de la
resolucion se advierte con claridad el articulo en que se

basa.”

————— Se analiza en forma conjunta los agravios
segundo y tercero, por su estrecha relacion, ya
gue en ellos se alega la falta de aplicaciéon de lo
dispuesto por los articulos 112, 113 y 115 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente e
inobservancia y la falta de aplicacién del diverso
392 del ordenamiento legal invocado, porque al
estudiar la accién se determina sin ninguna
fundamentacién legal los requisitos necesarios
para la procedencia de la accion, por el simple
hecho de que los actores deben hacer valer su
derecho de peticibn de herencia dentro del
término de 10 anos a que se refiere el articulo
2709 del Cdodigo Civil vigente en el Estado, sin

precisar que para el efecto de que tenga
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aplicacion lo establecido en el mencionado
numeral, debe tomarse en consideracién el hecho
de que los presuntos herederos hayan tenido
conocimiento de la existencia del juicio sucesorio
lo que puede repercutir en la peticion de
herencia, porque de Ilas constancias del
expediente numero *¥r&REREk relativo al Juicio
Sucesorio Intestamentario a bienes de los extintos
Skokokskskskokook ok ok sk sk skokok ok ok ok sk sk ko sk sk sk >k sk ko k ok y
*********************' invocado por |a Juez de
origen, se encuentra acreditado, que los actores
fueron oportunamente Illamados a juicio
cumpliéndose satisfactoriamente con los
requisitos de los articulos 758 y 787 del Cddigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, sin
que hayan acudido a deducir derechos
hereditarios, lo que fue corroborado con Ila
testimonial que ofrecié la parte demandada y la
confesional a cargo del actor
**>I<*************************’ q u ie n en su
oportunidad fue declarado confeso de Ilas
posiciones que fueron calificadas de legales,

reconociendo que si fue legalmente notificado del
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Juicio Sucesorio a bienes de sus padres, por lo que
considera que la resolucién impugnada es
violatoria de las disposiciones legales invocadas y
no se encuentra debidamente sustentada, porque
no es suficiente que la accién de peticion de
herencia es procedente debido a que se
encuentra justificado el parentesco de los actores
con los autores de la herencia y que los
peticionarios pueden hacer valer su derecho
dentro del término de 10 anos, puesto que lo que
debié considerar la Juez de origen es que los
actores fueron debidamente notificados de la
existencia del juicio sucesorio a bienes de sus
padres, sin deducir derechos por lo que en esas
circunstancias no debe aplicar el concepto de que
disponen de 10 afnos para deducirlos, en virtud de
haber sido omisos al respecto. Ademas que el
hecho de que la A-quo contemple un hecho
notorio consistente en la existencia del juicio
rRkkxRkxk, no significa que el mismo sea suficiente
para que se tengan por reunidos los requisitos de

la accidn de Peticidn de herencia. ----
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————— Asimismo aduce el apelante que la sentencia
impugnada es violatoria de sus derechos por la
falta de aplicacién de los articulos 392 y 315
fraccion | del Codigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado, pues al emitir su resolucién
hace notar que al dar contestacion a la demanda,
mencioné que los actores son hijos legitimos de
los autores de la herencia, confiriéndola valor
probatorio a esa manifestacién, extralimitandose
en sus funciones mas alla de lo solicitado por las
partes, pues sin que se hubiese ofrecido como
prueba, analiza el Sistema de Gestidén de Juzgados
Civiles y Familiares, para proceder a la revision
del expediente *¥¥kxfxxt vy determinar en la
resolucion que en efecto los actores no fueron
declarados como herederos, olvidandose de la
exigencia de las correspondientes Cédulas de
Notificacién en dicho Juicio mediante las cuales
los actores fueron oportunamente Illamados a
Juicio, omitiendo deducir derechos, actuacion gque
dice, resulta violatoria de sus derechos conforme
a los dispuesto por el articulo 392 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles vigente en el Estado, ya
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que insiste, que no debe prevalecer el derecho de
un presunto heredero para reclamar dentro del
término de 10 anos como lo dispone el articulo
2709 del Cédigo Civil, sino que lo que se debe
considerar, es que si la demanda Intestamentaria
cumplié con los requisitos de los articulos 758 vy
787 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente
en el Estado y si el resto de los herederos
conocidos fue debidamente notificados de Ila
existencia del Juicio para efecto de deducir
derechos, ya que de lo contrario como lo pretende
la Juez de origen, permitiria la omisién de las
disposiciones legales al respecto y
consecuentemente ocasionaria  perjuicio al
heredero reconocido. ----------=--mmmmmmmm o
----- El apelante insiste en que se viola en su
perjuicio lo dispuesto por el articulo 315 fraccién |
del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, al omitir otorgarle valor probatorio pleno a
la prueba confesional ofrecida a cargo del actor
****************************’ quien fue dedarado
confeso de las posiciones que fueron calificadas

de legales, asi como a la prueba testimonial
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oportunamente ofrecida, las cuales concatenadas
debidamente junto a la Cédulas de Notificacién de
gue dio fe, para que al emitir su Sentencia, debié
entrelazar y considerar que el declarado confeso
no acredité su accidn de peticion de herencia
debido a la existencia de las pruebas ofrecidas y
desahogadas para dicho efecto, debiendo otorgar
valor pleno principalmente a dicha confesién. Por
lo anterior, solicita la procedencia del recurso de
apelacién interpuesto. --------==--=mmmmmm -
----- Los conceptos de agravio que se analizan son
infundados, ya que no existe la alegada falta de
aplicacién de los preceptos legales invocados,
tampoco la falta de fundamentacién que
menciona para declarar la improcedencia de la
acciéon. Para evidenciar lo anterior es necesario
dejar establecido que la accién de peticion de
herencia es una acciéon de naturaleza real, ya que
se ejercita un derecho absoluto erga omnes,
frente a cualquier tercero que perturbe o viole el
derecho del heredero, con el objeto de reivindicar
la herencia por el heredero y el pago de

prestaciones accesorias. En efecto, a fin de
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determinar los efectos de la accién petitoria en
analisis, es pertinente tomar en cuenta algunas
tesis de la extinta Tercera Sala de la Suprema
Corte, con la aclaracién de que si bien se refieren
a legislaciones civiles de otras entidades
federativas; sin embargo, debido a la coincidencia
de algunos aspectos de su regulacién con el
tratamiento que se da en el Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas,
dichos criterios resultan aplicables, en cuanto a
las caracteristicas esenciales de la accion en
analisis. Las tesis que se invocan son las
siguientes: La visible en la pagina 63, del Tomo
CXXX, Cuarta Parte, Sexta Epoca del Semanario
Judicial de la Federacién, del rubro y texto
SIQUIENTES: ~mmmm e e

"PETICION DE HERENCIA, PRESUPUESTOS PARA
EL EJERCICIO DE LA ACCION DE (LEGISLACION
DEL ESTADO DE MICHOACAN). De conformidad con
los articulos 13 y 14 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles de Michoacan, son presupuestos de la accion de
peticion de herencia: a) Que la herencia exista; b) Que
se haya hecho la declaracion de herederos, donde se
excluya u omita al autor; ¢) Que los bienes de la
herencia sean poseidos por el albacea de la sucesion,

por el heredero aparente y excepcionalmente por



27

personas distintas a las indicadas. Concretamente, en
términos del articulo 1096 de aquel ordenamiento, los
herederos o legatarios que no se presenten al juicio
sucesorio tienen derecho de pedir su herencia o legado,
mientras no prescriba, demandando en el juicio
correspondiente al albacea si el juicio no ha concluido, o
a los que hayan adquirido los bienes sucesorios, sSi se
ha verificado la particion. Cabe agregar, asimismo, que
el codigo en consulta no concede recurso dentro del
procedimiento sui generis que corresponde al juicio
sucesorio, por medio del cual se pueda, propiamente
hablando, modificar, revocar o nulificar la declaracién de
heredero en favor de determinada persona; sin
embargo, de acuerdo con las disposiciones invocadas,
faculta a quienes tienen la calidad de presuntos
herederos para instaurar el juicio autonomo de peticion
de herencia, con el proposito de alcanzar una
declaracion judicial favorable a sus derechos, que entre
ofras consecuencias puede producir resultados
equivalentes a los del recurso no conferido, ya que en
dicho juicio habran de rendirse pruebas distintas de las
estimadas por el Juez del intestado, con miras a
acreditar el parentesco y mejor derecho del
pretendiente, aun para el efecto de excluir al heredero
declarado. Consiguientemente, no es posible admitir
que la declaratoria obtenida en la intestamentaria causa
estado, y que en esta virtud es oponible en el juicio de
peticion de herencia con los efectos de la cosa
Jjuzgada.”. La visible en la pagina 604, del Tomo VI,
Segunda Parte-2, Julio a Diciembre 1990, Octava Epoca
del Semanario Judicial de la Federacion, Tercera Sala,
que dice: “PETICION DE HERENCIA. ELEMENTOS DE
LA ACCION. (LEGISLACION DEL ESTADO DE
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PUEBLA). La Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en la jurisprudencia numero 286, visible en la pagina
809 de la Cuarta Parte del ultimo Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion, ha establecido
como presupuestos de la accion de peticion de herencia
los siguientes: a). que la herencia exista; b). que se
haya hecho la declaracion de herederos, donde se
excluya u omita al actor; y, c). que los bienes de la
herencia sean poseidos por el albacea de la sucesion,
por el heredero aparente o excepcionalmente por
personas distintas de las indicadas. Por otra parte, del
articulo 3390 del Cédigo Civil para el Estado de Puebla
se desprende, que la accion de peticion de herencia
puede ejercitarse en contra del adjudicatario de los
bienes del acervo hereditario, lo que determina la
procedencia de la accion ejercitada.”. La visible en la
pagina 483, del Tomo CXXVII, Quinta Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion, del rubro y texto
siguientes: "PETICION DE HERENCIA, EJERCICIO DE
"LA ACCION DE. Aun cuando con la peticién de
herencia se pretenda fundamentalmente el
reconocimiento del derecho hereditario, solo puede
gjercitarse después de hecha la declaracion de
herederos que excluya al demandante, toda vez que
antes de aquella declaracion no es logico hablar de un
desconocimiento de derechos hereditarios." ----------------

----- Del contenido de las tesis trascritas, se
obtienen los siguientes datos caracteristicos, no
unicos, de la peticién de herencia: a) Que exista
una herencia; b) Que se haya hecho Ia

declaracion de herederos, donde se excluya
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u omita al autor; y, ¢) Que los bienes de la
herencia sean poseidos por el albacea de la
sucesion, por el heredero aparente vy
excepcionalmente por personas distintas a
las indicadas. Elementos que fueron
debidamente analizados por la juez primigenia,
como ya se vio al contestar el agravio anterior, sin
gue exista la obligacién del juzgador de verificar si
los actores fueron llamados o no dentro del juicio
intestamentario a deducir sus derechos, ya que la
procedencia de la accidén no ésta sujeta a que se
cite a los posibles herederos, sino a que se les
excluya de la herencia, como asi ocurrid. ------------
----- Respecto al argumento de que la juez se
extralimitd en sus funciones, pues sin que se
hubiese ofrecido como prueba analizé el Sistema
de Gestion de Juzgados Civiles y Familiares para
revisar el expediente *¥r¥k¥xxk vy determinar que
efectivamente los actores no fueron declarados
herederos. ---------==mmmmmmmmm e

----- Tal planteamiento es infundado. En efecto,
si bien es cierto que en la sentencia reclamada, el

juez tuvo por acreditado el segundo y tercer
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elemento de la accién, de acuerdo con los datos
gue obtuvo del sistema judicial en el que constaté
que los actores no fueron declarados herederos
dentro de la Sucesién Intestamentaria a bienes de
Skokskoskokskokok >k kok sk ok >k kok >k kok >k kok >k kok >k sk ok >k >k y
*********************’ porque en |a reSO|UCién de
primera seccion, dictada el 3 tres de junio de
2016 de mil dieciséis se declar6 como Unico
heredero a *¥¥kk Hbblkx okkxx an sy caracter de
hijo de los autores de la sucesién, a quien se
designé como albacea; también es verdad que la
invocaciéon de esa informacion la hizo valer como
hecho notorio para la resolucion del juicio natural,
con lo cual no conculcé el derecho del apelante de
igualdad y equidad procesal, en su vertiente de
legalidad, porque el articulo 288 del Cédigo de
Procedimientos para el Estado de Tamaulipas,
otorga a la juez primigenia la facultad de tomar en
cuenta hechos notorios para la resoluciéon de los
asuntos sometidos a su potestad decisoria, en los
términos siguientes: “Articulo 280.- Los hechos
notorios pueden ser invocados por el tribunal,

aunque no hayan sido alegados ni probados por
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las partes.” Y como parte de los hechos notorios
gue los o6rganos jurisdiccionales pueden invocar
en sus resoluciones se encuentra la existencia del
referido expediente, aunque no fue ofrecido como
prueba por las partes, porque en términos del
citado precepto normativo, puede ser traido a
juicio oficiosamente por la autoridad jurisdiccional
y que, conforme a interpretaciéon judicial,
constituyen hechos notorios para un Tribunal
tanto las ejecutorias que emita, como los
diferentes datos e informacién contenidos en
dichas resoluciones y en los asuntos que se sigan
ante el propio 6rgano; como se sostiene en la
tesis del Primer Tribunal Colegiado en Materias
Penal y de Trabajo del Décimo Noveno Circuito,
aplicable por analogia: -------===-=======m-mmrm -

“HECHOS NOTORIOS. LOS MAGISTRADOS
INTEGRANTES DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO PUEDEN INVOCAR CON ESE
CARACTER LAS EJECUTORIAS QUE EMITIERON Y
LOS DIFERENTES DATOS E INFORMACION
CONTENIDOS EN DICHAS RESOLUCIONES Y EN
LOS ASUNTOS QUE SE SIGAN ANTE LOS PROPIOS
ORGANOS. Los hechos notorios se encuentran
previstos en el articulo 88 del Cobdigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
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de Amparo, y pueden ser traidos a juicio oficiosamente
por la autoridad jurisdiccional, aun sin su invocacion por
las partes. Por otro lado, considerando el contenido y los
alcances de la jurisprudencia 2a./J. 27/97 de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VI, julio de 1997,
pagina 117, de rubro: "HECHO NOTORIO. LOS
MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TAL, LAS
EJECUTORIAS EMITIDAS POR EL TRIBUNAL PLENO
O POR LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA.", resulta inconcuso que, en aplicacion de
este criterio, los Magistrados integrantes de los
Tribunales Colegiados de Circuito pueden invocar como
notorios en los términos descritos, tanto las ejecutorias
que emitieron como los diferentes datos e informacion
contenidos en dichas resoluciones y en los asuntos que
se sigan ante los propios 6rganos y, en esa virtud, se
trata de aspectos que pueden valorarse de forma
oficiosa e incluso sin su invocacién por las partes, con
independencia de los beneficios procesales o los
sustantivos que su valoracion pudiera reportar en el acto
en que se invoquen.” (Novena Epoca, Registro: 164049,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
XXXIl, Agosto de 2010, Tesis: XIX.10.P.T. J/4, Péagina:
2023)
----- Por lo anteriormente considerado, es que no

existe la indebida valoracién de la prueba

confesional a cargo del actor

****************************’ |a testimon |a|

ofrecida por el demandado, y las cédulas de
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notificacion del referido juicio intestamentario,
que demuestran que fueron debidamente
llamados a deducir sus derechos, dentro de la
sucesién intestamentaria, porque, como ya se
dijo, esa citacion no es un requisito para la
procedencia de la accién de peticién de herencia.
----- En mérito de lo anteriormente expuesto y al
haber resultado infundados los agravios
expresados por la parte demandada hoy
apelante, esta Sala con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 926 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles, debera confirmarse la
sentencia impugnada. -----------==mmmmmmmmm oo
----- Como en la especie se actualiza el supuesto a
gue alude el diverso articulo 139 del invocado
Cddigo Adjetivo, ya que a la parte demandada le
han recaido dos sentencias adversas
substancialmente coincidentes, lo procedente es
condenarlo al pago de costas de segunda
INStanCia. —-----mmmmm oo
------ Por lo anteriormente expuesto y fundado y

con apoyo ademas en lo dispuesto por los



34

articulos 105 fraccién lll, 109, 112, 113, 114, 115,
118, 926, 947 fraccién VII, y 949 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles y se:- -----------mmmmmmmmm oo

------ PRIMERO.- Resultaron infundados, Ilos
agravios expresados por la parte demandada en
contra de la sentencia del 24 veinticuatro de
marzo de 2021 dos mil veintiuno, dictada por el
Juez Segundo de Primera Instancia de lo Civil del
Séptimo Distrito Judicial del Estado, con residencia
en Ciudad Mante, dentro del expediente *¥txitrtx
relativo al Juicio Ordinario Civil sobre Peticion de

Herencia, promovido por ¥¥kkk  seekkrk  okkok

skokokokookkokokskkokkkkkokkkkokkkk y

kiRl k) an contra de kokkkk

Frkkrk kkkkk  an sy cardacter de albacea de la

Sucesién Intestamentaria a bienes de
KKK KKK KKKk ke k sk sk k sk sk sk sk sk sk k >k k sk >k >k >k k >k >k y

------ SEGUNDO.- Se confirma la sentencia
impughada a que alude el punto resolutivo

ANEEIIOr, - mm e e
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————— TERCERO.- Se condena al demandado al
pago de las costas de segunda instancia.- -----------
----- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con
testimonio de la resolucién, devuélvanse los autos
al juez de primer grado para los efectos legales
correspondientes y en su oportunidad archivese el
Toca como asunto concluido.- -------=---==--mmmmmmommme-
----- Asi lo resolvieron y firmaron por unanimidad
los Ciudadanos Magistrados, HERNAN DE LA
GARZA TAMEZ, NOE SAENZ SOLIS y DAVID CERDA
ZUNIGA, Magistrados integrantes de la Primera
Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar del
Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, siendo
Presidente el primero y ponente el seqgundo de los
nombrados, quienes firmaron hoy 15 quince de
septiembre de 2021 dos mil veintiuno, fecha en
gue se termind de engrosar esta sentencia, ante
la Licenciada Liliana Raquel Pena Cardenas,

Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe. -------

Lic. Herndn de la Garza Tamez
Magistrado

Lic. Noé S&enz Solis Lic. David Cerda Zuhiga
Magistrado Magistrado
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Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas
Secretaria de Acuerdos.
----- Enseguida se publicé en lista del dia.----

CONStE —mm e
L’'NSS'L'RLH'acp.

La Licenciada ROSENDA LERMA HERRERA, Secretario Proyectista,
adscrita a la PRIMERA SALA COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una versién publica de la
resoluciéon numero 178 (CIENTO SETENTA Y OCHO), dictada el 15
quince de septiembre de 2021 dos mil veintiuno, por el MAGISTRADO
NOE SAENZ SOLIS, constante de 36 fojas utiles. Versién publica a la
que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIlI,
XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacién y desclasificacion de la informacién, asi como
para la elaboracién de versiones publicas; se suprimieron: el nombre
de las partes, el de sus representantes legales, sus domicilios, y sus
demds datos generales, informacién que se considera legalmente
como confidencial, sensible o reservada, por actualizarse lo sefialado
en los supuestos normativos en cita. Conste.
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