——————— VIS T O para resolver el Toca numero 186/2021,
relativo al recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada en contra de la sentencia de fecha tres de marzo

de dos mil veinte, dictada dentro del expediente numero

kadckakk  correspondiente al Juicio Ordinario Civil sobre

desconocimiento de derechos hereditarios, promovido por

3t sfe sk sk sk sk s ske s sk sfe st sfe ke sfe sk sk sk sk sfeoske seoske sheosie sk sk skeosk ok en contra de

*************************’ ante el JngadO de Primera
Instancia de lo civil y familiar del Décimo Tercer Distrito

Judicial, con residencia en Rio Bravo, Tamaulipas;

——————— PRIMERO.- Por escrito presentado en fecha

veinticinco de septiembre de dos mil diecinueve,

sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeoske sk sk skeoske sk sk sk sk sk skoskoskok Ocurrié ante elA quO

a demandar en la via Ordinaria Civil lo siguiente:-------------

“..a).- Que mediante sentencia judicial y en virtud de
que como se desprende de los autos, la suscrita
*******************************’ revisto el
cardcter de conyuge supérstite, se decrete mediante
Resolucion Judicial que a la C.
*************************} no cuenta Ccon
derechos hereditarios de conyuge supérstite, toda vez
que no puede haber en el caso que nos ocupa,
derechos para la misma, en base a lo que establece el
articulo 2693 del Codigo Civil en vigor.



b).- Por consecuencia de la procedencia de la anterior

prestacion,  se  decrete  que la  suscrita
RN 0y [ nica

conyuge que le sobrevive a mi finado esposo
s 5k ok ok ok ok K ok ok ok ok

c).- Los gastos y costas que se originen con el tramite
del presente procedimiento.

——————— El Juez de Primera Instancia, por auto del dia
veintisiete de septiembre de dos mil diecinueve, dio entrada
a la demanda en la via y forma propuesta y, con las copias

simples de la misma, orden6 emplazar a la parte demandada

st sk sk sk sk sk s sk sfe s sfe e s sk s ks sk sk sk ok para que 13 contestara

b

dentro del término de ley, lo cual hizo mediante escrito de
fecha veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve.----------
——————— Establecida la litis, se continué con la sustanciacion
del juicio por sus demas tramites legales y, con fecha tres de
marzo de dos mil veinte, el Juez de Primera Instancia dictd
la sentencia definitiva correspondiente, la cual concluyé con

los siguientes puntos resolutivos:--------=====-====mommmecuuu-

“ - - PRIMERO: HA PROCEDIDO PARCIALMENTE
el presente JUICIO ORDINARIO CIVIL SOBRE
DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS
HEREDITARIOS promovido por

>k ke ok sk s sk sk sk sk sk sk sk s sk sk sk s sk sk sk s skeoske sk skeoskeosie sk sk en contra de
sk sk sk ok s sk s sk s ke ok sk sk sk sk sk skosk sk sk sk

- - - SEGUNDO: En consecuencia, se desconoce el
dereChO de Za C sk sk sie st st st sfeo s sk sk sk sk sk sk sk sk sk skoskeskeskoskoskosk sk como
conyuge supérstite LEGITIMA, reconociéndosele
unicamente el derecho de CONYUGE PUTATIVA del
finado *FxFFEEFIARAASEASE ), por ende, se reconoce
a la C st sk st sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeoskoskeoske sk sk ske sk ske sk sk sksk SU
cardcter v _derecho a heredar como CONYUGE
LEGiTIMA del ﬁnado ******************. _______




- - - TERCERO.- Por los motivos expuestos en el
Tercer considerando el presente fallo, se le reconoce a
Jg C. F#sksksonssskskionsokskokskrkkkokkk on o0 cardeter de

conyuge putativa, su derecho a heredar dentro de la
unicamente respecto de los bienes y gananciales
adal/liridOS por Za C sk sk sk sk sfe sk sie sk st ke sk sfe sk sk ske sk stk sk s seskeske sk V
el finado F¥*AxFAAERAARKAXR® durante la vigencia de
su_matrimonio, es decir. del 23 DE ENERO DEL 2001
al 11 DE JULIO DEL 2017, debiendo en todo caso
demostrar que durante la vigencia de su matrimonio se
adquirieron los bienes o se generaron gananciales
liquidables con el esfuerzo mutuo de la segunda
consorte- - - - - - - -------

- - - CUARTO.- No se hace especial condena en
costas, debiendo cada parte reportar las erogadas- - -
- - - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE...”

——————— Inconforme con la sentencia anterior, la parte
demandada interpuso recurso de apelacion, mismo que fue
admitido en ambos efectos por auto del dia doce de marzo de
dos mil veintiuno y del cual correspondié conocer por turno
a esta Sala Colegiada, la que, a través de su Presidencia,
radicé el presente Toca en fecha veintitrés de junio del afio
en curso, y turno, para la elaboracion del proyecto de
resolucion, a la ponencia correspondiente. ---------------------
——————— SEGUNDO.- La parte apelante expresd en concepto
de agravios el contenido de su memorial de 12 hojas,
recibido en fecha nueve de marzo de dos mil veintiuno, que
obra agregado a los autos del presente Toca, de la foja 2 a la
13, agravios que se refieren en las consideraciones que se

contienen en el siguiente apartado.-----------========mmmmcmmueo



------- PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Tamaulipas es competente para conocer y resolver del
presente recurso de apelacion, conforme a lo dispuesto por
los articulos 104, fracciones II, y 116, fraccion III, de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 104
y 106 fraccion I de la Constitucion Politica local; 20,
fraccion 11, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, articulos 926 y 947 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado, y Punto Cuatro, inciso b), del
Acuerdo General del 31 de marzo de 2009, emitido por el
Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado y
publicado en el Periddico Oficial de la entidad de fecha 7 de
abril de 2009.-========== =
------- SEGUNDO.- Los conceptos de agravio expresados
por la apelante *************************’ COI’ISiStCn en
su parte medular, en lo que a continuacion se transcribe:------
AGRAVIOS
AGRAVIO PRIMERO.- EL C. JUEZ A QUO DE LA
CIUDAD DE RIO BRAVO, TAMAULIPAS, EN SUS
CONSIDERACIONES PRIMERO, SEGUNDO Y
TERCERO, DE LA SENTENCIA QUE SE OBJETA,
MISMOS QUE CONSTITUYEN LA FUENTE DEL
AGRAVIO, APLICA E INTERPRETA
INEXACTAMENTE LOS ARTICULOS 109, 112, 113,
115, 273, 324, 329, 392 Y 398 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO Y POR
UNA EQUIVOCADA INAPLICACION E

INTERPRETACION NOS VIOLA LOS NUMERALES
2387, 2398, 2400, 2425 FRACCION 2663, 2583, DEL
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CODIGO CIVIL DEL ESTADO Y POR NO
RESOLVER CON CONGRUENCIA SE VIOLAN LAS
GARANTIAS INDIVIDUALES CONSAGRADAS EN
LOS ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES, YA
QUE  DCHA  RESOLUCION NO  ESTA
DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA Y SE
ENCUENTRA AFECTADA DE FONDO POR SER
INCONGRUENTE CON  LOS  HECHOS
PRECISADOS EN LA DEMANDA INICIAL Y LA
CONTESTACION, CON LA DOCUMENTACION
ANEXADA A LA MISMA CONSISTENTE EN LAS
COPIAS CERTIFICADAS DEL JUICIO SUCESORIO
MATRIMONIO, Y OTRAS CERTIFICACIONES
COMO EL ACTA DE MATRIMONIO DE LA ACTORA,
LA QUE SE LLEVO A CABO EN LOS ESTADOS
UNIDOS DEL NORTE AMERICA EN EL ANO DE
1970, ACTA DE DEFUNCION  DE
2011, CON LOS HECHOS Y EXCEPCIONES
HECHAS VALER EN VIA DE CONTESTACION, LA
QUE FUE REALIZADA EN TIEMPO Y FORMA, YA
QUE DESESTIMA EQUIVOCADAMENTE LA
PROCEDENCIA DEL EJERCICIO DE LA ACCION
DE DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS, NO
VALORA  LAS  EXCEPCIONES, DONDE
BASICAMENTE NO VALORA ADECUADAMENTE
LAS SIGUIENTES SENTENCIAS; SENTENCIA
NUMERO 327 DE FECHA 29 DE JUNIO DE 2012
QUE SE DICTARA EN EL JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO BIENES DE
NUMERQ ****%%% EN EI. CUAL SE ACTUA,
SENTENCIA DICTADA EN PRIMERA INSTANCIA
NUMERO 143 DE FECHA 20 DE MARZO DE
2018, NI LA SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA NUMERO 406 DE FECHA 01 DE
NOVIEMBRE DEL 2018, NI TAMPOCO LA
SENTENCIA DEL AMPARO DIRECTO FECHA 22
DE ABRIL DE 2019, TODAS Y CADA UNA DE
ESTAS CITADAS SENTENCIAS RESPECTO DEL
EXPEDIENTE NUMERO 920/2017, DEL JUICIO
ORDINARIO CIVIL SOBRE NULIDAD DE JUICIO
CONCLUIDO QUE TAMBIEN SE INTERPUSO EN
CONTRA DE LA SUSCRITA, LAS QUE SE
ACOMPANARON COMO PRUEBAS
DOCUMENTALES A ESTE JUICIO SOBRE
DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS QUE SIN
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LUGAR A DUDAS PRUEBAN QUE LA ACTORA DEL
JUICIO NO TIENE DERECHO ALGUNO A LOS
BIENES DE LA SUCESION DE
POR ESTE, DEVINO DE LA SECESION DE SU
PADRE SEGUN SUCESION DENUNCIADA EN EL
ANO DE 1995, Y COMO SE PRUEBA CON LA
PRUEBA DOCUMENTAL QUE YA OBRA EN AUTOS
DE ESTE EXPEDIENTE SIENDO LA ESCRITURA
NUMERO 379 DE FECHA 20 DE OCTUBRE DE
1995, CON QUE LA SUSCRITA COMPARECIO A
JUICIO INTESTAMENTARIO EN EL CUAL HOY
ACTUAMOS Y CON LA DOCUMENTAL
SUPERVIVIENTE CONSISTENTE EN EL ACTA DE
FALLECIO EL DIA 13 DE MAYO DEL ANO DE 1980
(ANEXO ACTA DE DEFUNCION) LUEGO
ENTONCES  DE  AQUI  DEVIENE LA
INCONGRUENCIA DE LA SENTENCIA QUE SE
IMPUGNA, RAZON POR LA CUAL DEBIO DE
DESESTIMARSE LA ACCION DE
DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS DE QUE SE
TRATA TAL Y COMO LO PATENTIZAREMOS MAS
ADELANTE EN AGRAVIO POSTERIOR;EN APOYO
DE LA INCONGRUENCIA QUE SE INTERPONE
AFIRMAMOS QUE EL A QUO VALORA
CAPRICHOSAMENTE LAS PRUEBAS OFRECIDAS
Y DESAHOGADAS POR LA SUSCRITA Y DECLARA
COMO IMPROCEDENTES LAS EXCEPCIONES
INTERPUESTAS EN MI CONTESTACION DE
DEMANDA, ACTUACIONES MAS LAS QUE SIN
LUGAR A DUDAS SI SE HUBIERAN ANALIZADO
EQUITATIVAMENTE CONFORME A LA LEY Y AL
PRINCIPIO DE  CONGRUENCIA, COMO
PARTICULARMENTE EN LA RESOLUCION DE
AMPARO DIRECTO ANTES MENCIONADA DONDE
LOS MAGISTRADOS LE DICEN AL RESOLVER LA
NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO QUE AL
TENOR DE LOS ARTICULOS 50 Y 51 DE NUESTRO
CODIGO PROCESAL QUE CARECE DE
LEGITIMACION PARA ALEGAR DERECHOS
HEREDITARIOS. AS[ PUES, REPETIMOS, SI SE
HUBIERAN ANALIZADO CONFORME A LA LEY
LAS PRUEBAS APORTADAS POR LA SUSCRITA, EL
RESULTADO DEL JUICIO SERIA OTRO Y AL NO
CONTEMPLARLO ASI EL JUZGADOR, POR UNA
ERRONEA INTERPRETACION Y EQUIVOCADA
APLICACION SOSLAYA LOS NUMERALES 227 Y



273 DEL CODIGO PROCESAL PARA NUESTRA
ENTIDAD FEDERATIVA; PUES, REITERAMOS, LA
MENCIONADA SENTENCIA QUE HOY SE
COMBATE DE FECHA 03 DE MARZO DE 2020
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL
SOBRE DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS
HEREDITARIOS EN MI CONTRA Y QUE
RESULTA SER INCONGRUENTE CON EL
DESAHOGO QUE TODAS LAS PRUEBAS
OFRECIDAS POR ESTA PARTE DEMANDADA Y
AHORA APELANTE, CON LOS PRINCIPIOS
REGULADORES DE LA PRUEBA Y DEMAS
PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ESTABLECIDOS
DENTRO DEL TRAMITE DEL JUICIO, PUES A
NUESTRO JUICIO EL C. JUEZ APLICA CRITERIOS
MUY  PERSONALES VALORANDO MUY
SUBJETIVAMENTE NUESTRAS PRUEBAS Y LAS
QUE APORTO LA ACTORA, DE LO QUE RESULTA
QUE DICHA RESOLUCION ES ILEGAL Y
CONTRADICTORIA, _PUES NO __HA _ SIDO
DEBIDAMENTE _FUNDADA EN _BASE A LOS
PRINCIPIOS REGULADORES DE LA PRUEBA, A
LOS PRINCIPIOS DEL DERECHO Y CONFORME A
LA LETRA DE LA LEY Y A SU INTERPRETACION
JURIDICA Y SIN PROCURAR OBSERVAR LA
MAYOR IGUALDAD DE LAS PARTES., PUES DE
AUTOS SE APRECIA QUE LOS AHORA
APELANTES, SI PROBAMOS FIDEDIGNAMENTE
NUESTRA EXCEPCION DE FALTA DE ACCION Y
CARENCIA DE LEGITIMACION PARA DEMANDAR,
NULIDAD DEL TITULO IMPERFECTO CON EL
QUE SE OCURRIO A DEMANDAR, CON PRUEBAS
IDONEAS,  TALES COMO  TODAS LAS
ACTUACIONES DEL JUICIO SUCESORIO DONDE
CONSTA QUE LA ADJUDICACION A FAVOR DE LA
SUSCRITA FUE LLEVADA A CABO CON ESTRICTO
APEGO A LA LEY, Y ASI PUES, LA SENTENCIA
IMPUGNADA, A NUESTRO JUICIO, RESULTA
CONTRADICTORIA, PORQUE LA ACTORA NO
OFRECIO PRUEBA CONTUNDENTE A FIN DE
CONTRADECIR LAS OFRECIDAS POR NUESTRA
PARTE, POR LO QUE CONSIDERAMOS QUE EL
AQUO INJUSTIFICADAMENTE SIN UTILIZAR UN
SANO JUICIO, VALORA INDEBIDAMENTE LAS
PRUEBAS OFRECIDAS POR LA APELANTE PARA
DESESTIMAR LA PROCEDENCIA DE LA ACCION
DE  DESCONOCIMIENTO DE  DERECHOS
HEREDITARIO, PUES EL JUZGADOR PARA
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CUMPLIR DEBIDA Y CORRECTAMENTE CON SU
FUNCION DE SENTENCIADOR, DEBIO DE HACER
UNA EXHAUSTIVO ANALISIS Y VALORACION DE
NUESTRAS PRUEBAS, EN BASE A LOS PRINCIPIOS
DE LA LOGICA Y LA EXPERIENCIA, PONIENDO
LAS PRUEBAS CONTRADICTORIAS UNAS FRENTE
A LAS OTRAS, A EFECTO DE QUE POR EL
ENLACE INTERIOR DE LAS RENDIDAS Y LAS
PRESUNCIONES, SE FORMARA UNA
CONVICCION JUSTA A FIN DE FUNDAMENTAR
DEBIDAMENTE CON ELLO LA SENTENCIA
RECURRIDA, Y EN BASE A LO ANTERIORMENTE
EXPUESTO, DICHA RESOLUCION ES
INCONGRUENTE A TODAS LUCES CON EL
PROCESO Y DESARROLLO DE LA LITIS, PUES
COMO MUCHAS VECES LO HE REFERIDO Y
COMO LO VEREMOS ASI EN AGRAVIOS
POSTERIORES, LA SUSCRITA SI PROBE LA
PROCEDENCIA DE MIS EXCEPCIONES QUE
HICIMOS VALER EN NUESTRA CONTESTACION Y
AL NO HABERLO ESTIMADO ASI EL JUZGADOR
EN LA SENTENCIA LOS NUMERALES DE
REFERENCIA Y LA TESIS DE JURISPRUDENCIA
QUE A CONTINUACION SE TRANSCRIBEN:

SENTENCIAS CIVILES. CONGRUENCIAS DE
LAS.- (SE TRANSCRIBE)

CONGRUENCIA, ALCANCE DEL PRINCIPIO DE.
(SE TRANSCRIBE)

AGRAVIO SEGUNDO.- OCASIONA AGRAVIOS A
LA SUSCRITA CONSIDERANDOSE SEGUNDO Y
TERCERO DE LA RESOLUCION QUE SE
COMBATE AL ESTIMAR EL JUZGADOR LA
PROCEDENCIA DE LA ACCION DE
DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS,
APLICANDO INEXACTAMENTE LOS NUMERALES
112, 113, 114 Y 115 DE NUESTRO CODIGO
ADJETIVO DEL ESTADO AL NO DICTAR UNA
SENTENCIA APEGADA A LA LEY, Y POR UNA
EQUIVOCADA INAPLICACION E
INTERPRETACION NOS VIOLA LOS NUMERALES
50 Y 51 DEL CODIGO CIVIL DEL ADJETIVO DEL
ESTADO.

EN EFECTO, EL JUZGADOR DE ORIGEN A4
FIN DE DECLARAR PROCEDENTE LA ACCION DE



DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS
HEREDITARIOS, ES OMISO EN DETERMINAR QUE
EN EL CASO A ESTUDIO, LA ACTORA DE ESTE
JUICIO NO TIENE LEGITIMACION PARA
PROMOVER EL PRESENTE JUICIO, PUES
ANALIZANDO LAS CONSTANCIAS PROCESALES
VEMOS QUE EL BIEN INMUEBLE MOTIVO DE LA
SUCESION DE **¥xxxxxxxsssssssx NO DEVIENE
CALIFICARLO COMO ADQUIRIDO EN LA
SOCIEDAD CONYUGAL EFIMERA QUE TUVO LA
ACTORA CON ESTE ULTIMO, PUES DE AUTOS
CONSTA EL JUICIO SUCESORIO DE SU PADRE
JUAN VELA TREVINO, QUIEN FALLECIERA EN EL
ANO DE 1980, Y SU JUICIO SE DENUNCIO EN EL
ANO DE 1995, Y  MEDIANTE  ESTE
PROCEDIMIENTO EL C. *¥s#s#skiiikkisssssss [ )
ADQUIRIO POR HERENCIA, ESTO ES, DESPUES
QUE LA ACTORA SE HABIA IDO DE SU
MATRIMONIO PARA QUE EN EL ANO DE 1970,
EN LOS ESTADOS UNIDOS CONTRAER NUEVAS
NUPCIAS EL DIA 05 DE MAYO DE 1970 CON EL
C. R R R R R R L R S TAL Y COMO SE PROBO
CON SU ACTA DE MATRIMONIO DE SUS
SEGUNDAS NUPCIAS DENTRO DE ESTE JUICIO
#xxkk4% Y OUE DENTRO DEL MISMO LA ACTORA
PROMOVIO JUICIO SOBRE DESCONOCIMIENTO
DE DERECHOS HEREDITARIOS, ANTE EL MISMO
JUZGADO, ES DECIR, ELLA ABANDONO SU
ESPOSO Y SI BIEN NUNCA NINGUNA DE LAS
PARTE PROMOVIO EL DIVORCIO, LO CIERTO ES
PADRE, A ESTA NO LE ASISTE DERECHO
ALGUNO, PUES NO TIENE LEGITIMACION PARA
ELLO COMO SE ESTABLECIO EN LA
RESOLUCION DE AMPARO DIRECTO DE FECHA
01 DE NOVIEMBRE DE 2018, AMPARO
PROMOVIDO POR LA C
*******************************’ EN DONDE
SE LE NEGO LA PROTECCION
CONSTITUCIONAL DENTRO DEL JUICIO
NUMERO 32/2019 DE FECHA 22 DE ABRIL DE
2019 DONDE EJERCITO LA ACCION DE JUICIO
CONCLUIDO PROMOVIDO POR LA ACTORA EN
EL JUICIO DE REFERENCIA, AL NO HABERLO
ESTABLECIDO ASI LA JUEZ DEL CONOCIMIENTO
VIOLA LA ESTRICTICIDAD DEL DERECHO CIVIL
AL OMITIR EN SU RESOLUCION QUE LA ACTORA
DEL JUICIO DE DONDE SE ACTUA CARECIA DE



LEGITIMACION Y POR TAL MOTIVO POR LA
INAPLICACION VIOLO EN SENTIDO DE LOS
ARTICULOS 50 Y 51 DE NUESTRO CODIGO
PROCESAL.

ASI PUES, CONCLUYENDO ES INEXISTENTE EL
DERECHO EN EL CUAL BASA SU ALEGATO
PRINCIPAL DE QUE EL BIEN INMUEBLE ADICTO
QUE SE DICE COMPARECER A JUICIO, POR NO
SER TITULAR DE NINGUN DERECHO A HEREDAR
POR LA DEMANDANTE, PUES REPITO DURO
APROXIMADAMENTE DOS ANOS VIVIENDO CON
MI  MARIDO  *##%#xscsskkssss Y  ESTE
HEREDO DENTRO DE LOS 47 ANOS EN QUE
VIVIO CON LA SUSCRITA PRIMERO COMO
CONCUBINA Y LUEGO COMO ESPOSA DE BUENA
FE, PUES EN LA NULIDAD DE MATRIMONIO
QUEDO DEMOSTRADO TODOS ESTOS HECHOS
PROBADOS CON PRUEBAS IDONEAS LAS QUE
NO FUERON PUESTAS FRENTE A LAS OFRECIDAS
POR LA PARTE ACTORA DE ESTE JUICIO Y AL
EFECTO CONSIDERO QUE LA ACIORA NO
PROBO SU ACCION, POR LO QUE TRANSCRIBO:

ACCION, REQUISITOS PARA LA PROCEDENCIA
DE LA. (SE TRANSCRIBE)

ANTE ESTE ORDEN DE IDEAS ES RAZON
POR LA CUAL LA RESOLUCION COMBATIDA
OCASIONA AGRAVIO A LA PARTE DEMANDADA Y
SE  VIOLA EN NUESTRO PERJUICIO, LO
DISPUESTO POR EL ARTICULO 392 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES EN VIGOR EN EL
ESTADO, EL CUAL EN LO CONDUCENTE
ESTABLE: (SE TRANSCRIBE).

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS
REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA,
NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL (SE TRANSCRIBE).

Y AL NO HABER CONSIDERADO EL
JUZGADOR LA FALTA DE LEGITIMACION AD
CAUSAM ME AGRAVIA Y SE ME VIOLA LOS
NUMERALES PRECISADOS ASI COMO LOS
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ARTICULOS 236, 252 FRACCION I, 273, 276, 324,
325, 392, 397 Y 411 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DE TAMAULIPAS.

EN EFECTO Y EN MERITO A LO QUE
ANTERIOR HEMOS VENIDO MENCIONANDO, LA
SUSCRITA DEMANDADA ESTIMO ERRONEO EL
CRITERIO DE LA C. JUEZ AL CONSIDERAR
COMO O PROBADA LA EXCEPCIONES HECHAS
VALER POR LA SUSCRITA APOYADAS EN
DOCUMENTALES IDONEAS LAS QUE NO SE
VALORAN CORRECTAMENTE A MI FAVOR Y
DETERMINAR QUE LA SUSCRITA DEMANDADA SI
PROBE MI DERECHO QUE ALEGO Y AL NO
HABERLO ESTABLECIDO ASI EL JUZGADOR DE
ORIGEN, ME AGRAVIA Y VIOLA LOS NUMERALES
MENCIONADOS, RESULTANDO POR TAL MOTIVO
INFUNDADA LA RESOLUCION QUE MEDIANTE
ESTE RECURSO COMBATO, YA QUE DICHA
SENTENCIA FUE DICTADA CONTRARIANDO LO
ESTABLECIDO POR EL ARTICULO 115 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES EN
VIGOR EN EL ESTADO, EL CUAL DISPONE (SE
TRANSCRIBE). POR SU PARTE, EL ARTICULO 273
DEL CODIGO PROCESAL CITADO DISPONE: (SE
TRANSCRIBE).

TERCER AGRAVIO. I[IGUALMENTE ACARREA
AGRAVIO A ESTA PARTE PORQUE EL AQUO, NO
DETERMINA EN SU SENTENCIA QUE EN EL CASO
CONCRETO QUE NOS OCUPA, EXISTE COSA
JUZGADA, PORQUE DEL ANALISIS QUE SE HAGA
DE LAS CONSTANCIAS DE AUTOS QUE INTEGRA
ESTE JUICIO, VEMOS QUE EL JUICIO
SUCESORIO otk ok A BIENES DE
FIRME PARA TODOS LOS EFECTOS DE LEY,
MISMO QUE SE ROBUSTECE CON LAS CUATRO
SENTENCIAS: (1) SENTENCIA NUMERO 327 DE
FECHA 29 DE JUNIO DE 2012 QUE SE DICTARA
EN EL JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO A
BIENES DE *¥¥%xxxsiksskssssx  LXYPEDIENTE
FAMILIAR NUMERQ ******* EN FEL CUAL SE
ACTUA, (2) SENTENCIA DICTADA EN PRIMERA
INSTANCIA NUMERO 143 DE FECHA 20 DE
MARZO DE 2018, NI LA (3) SENTENCIA DE
SEGUNDA INSTANCIA NUMERO 406 DE FECHA
01 DE NOVIEMBRE DER 2018, NI TAMPOCO LA
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(4) SENTENCIA DEL AMPARO DIRECTO FECHA
22 DE ABRIL DE 2019, LAS ULTIMAS TRES
CITADAS  SENTENCIAS  RESPECTO  DEL
EXPEDIENTE NUMERO 920/2017, DEL JUICIO
ORDINARIO CIVIL SOBRE NULIDAD DE JUICIO
DE JUICIO CONCLUIDO QUE TAMBIEN SE
INTERPUSO EN CONTRA DE LA SUSCRITA, LAS
QUE SE ACOMPANARON COMO PRUEBAS
DOCUMENTALES A ESTE JUICIO SOBRE
DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS.

AHORA BIEN DEBO DECIR DEL JUICIO
920/20% ¥k xkkkxk 4+ ¥ OBRE JUICIO
CONCLUIDO, PROMOVIDO POR LA PARTE
ACTORA, PUES EN LA ULTIMA RESOLUCION QUE
ES UNA SENTENCIA DE AMPARO DIRECTO
NUMERO 32/2019, QUE NO LE FUE FAVORABLE A
LA ACTORA (LA JUSTICIA DE LA UNION NO LA
AMPARO NI LA PROTEGIO) QUEDO FIRME EL
MENCIONADO JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO QUE YO DEMANDE EN EL
PUES YA NO HABIA ACCION QUE HACER VALER
EN CONTRA DE LA SUBSTANCIACION DE DICHO
JUICIO, LUEGO ENTONCES AL PROMOVER DE
NUEVA CUENTA LA ACTORA DE ESTE JUICIO,
JUICIO DE DESCONOCIMIENTO DE DERECHOS
HEREDITARIOS Y COMO YA SE RAZONO EN
AGRAVIOS ANTERIORES ESTA NO TENIA
LEGITIMACION PARA INICIAR OTRO JUICIO Y
ANTE EL PRINCIPIO DE LA COSA JUZGADA, LA C.
JUEZ DEBIO DE DECLARAR IMPROCEDENTE LA
SENTENCIA QUE HOY SE IMPUGNA, PUES ANTE
EL RAZONAMIENTO ANTERIOR, POR LO QUE
TANTO, AL NO HABERLO DETERMINADO ASI, LA
JUZGADORA DE PRIMER GRADO, SU SENTENCIA
RESULTA ILEGAL O CONTRARIA A DERECHO Y SE
ME VIOLAN LOS PRINCIPIOS DE SEGURIDAD
JURIDICA, DE ESTRICTO DERECHO Y LA
LEGALIDAD DEL PROCEDIMIENTO. EN APOYO
DE LO EXPUESTO PASO A EXPONER LAS
SIGUIENTES TESIS JURISPRUDENCIALES:

COSA JUZGADA REFLEJA. DEBE ANALIZARSE
DE OFICIO CUANDO EL JUZGADOR ADVIERTE
SU EXISTENCIA AUNQUE NO HAYA SIDO
OPUESTA COMO EXCEPCION POR ALGUNA DE
LAS PARTES. (SE TRANSCRIBE)
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COSA JUZGADA, EFICACIA REFLEJA DE LA,

AUN CUANDO NO EXISTA IDENTIDAD DE LAS

COSAS (SE TRANSCRIBE)...”
——————— TERCERO.- Analizadas las alegaciones que
anteceden, se arriba a la conclusion que resultan inoperantes,
COmMO S€ aprecia a CONtINUACION:---============mmmmmmmmmmm oo
------- En el primer agravio manifiesta la inconforme que la
resolucion que impugna no estd debidamente fundada y
motivada, y se encuentra afectada de fondo por ser
incongruente con los hechos precisados en la demanda
inicial y la contestacion, con la documentacion anexada a la
misma, y con los hechos y excepciones hechas valer en via
de contestacién, ya que desestima equivocadamente la
procedencia del ejercicio de la accion de desconocimiento de
derechos, no valora las excepciones, ni las sentencias:
numero 327 de fecha 29 de junio de 2012 que se dictd en el
expediente ~ *F**F**EX - relativo al  juicio  sucesorio
intestamentario a bienes de *****HHAAAAA A AA&AE sontencia
143 de fecha veinte de marzo de dos mil dieciocho,

sentencia de segunda instancia niumero 406 de fecha uno de

noviembre de dos mil dieciocho, ni tampoco la sentencia del

amparo indirecto 32/2019 de fecha veintidds de abril de dos

mil diecinueve, respecto del expediente 920/2017 relativo al

juicio ordinario civil sobre nulidad de juicio concluido, las
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que dice, acompafid al juicio sobre desconocimiento de
derechos hereditarios y que prueban que la actora del juicio
no tiene derecho alguno a los bienes de la sucesion de
kool ® - pues el bien adquirido por éste
devino de la sucesion de su padre Juan Vela Trevifio,
denunciada en el afio mil novecientos noventa y cinco.-------
------- Asegura que el Juez valoré de forma subjetiva las
pruebas que ella ofrecid, y declar6 como improcedentes las
excepciones que opuso en su contestacion a la demanda, y
sefiala que si se hubiesen analizado conforme a la ley y al
principio de congruencia, el resultado del juicio seria otro,
pues asegura que probo fidedignamente la excepcion de falta
de accidon y carencia de legitimacién para demandar, con
pruebas idoneas, como son todas las actuaciones del juicio
sucesorio donde consta que la adjudicacién a su favor fue
llevada a cabo con estricto apego a la ley; y por su parte la
actora no ofrecio prueba contundente a fin de contradecir las
ofrecidas por su parte.-------=========mmmmmm oo
------- Por lo que considera que el Juez debidé hacer un
exhaustivo analisis y valoracion de las pruebas, en base a los
principios de la logica y de la experiencia, poniendo las
pruebas contradictorias unas frente a otras, a efecto de que

por el enlace interior de las rendidas y las presunciones, se
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formara una conviccion justa a fin de fundamentar
debidamente con ello la sentencia recurrida.-------------------
------- En el segundo agravio refiere que el Juzgador es
omiso en determinar que en el caso en estudio, la actora del
juicio no tiene legitimacion para promover el
desconocimiento de derechos hereditarios, pues analizando
las constancias procesales es posible advertir que el bien
inmueble motivo de la sucesion de ###xkdasickatackdktwck® no
se adquiri6 dentro de la sociedad conyugal efimera que tuvo
sk st sk sfe sk sk sfe sk st s ske sk skeoske sk seoskeoske sk sk con el de CUjUS, pues éste 10
adquirio por herencia de su padre en el afio mil novecientos
noventa y cinco, por lo que a ella no le asiste derecho
alguno, como se estableci6 en la resolucion del amparo
32/2019 promovido por
*******************************, en donde se le negé
la proteccion constitucional respecto de la accion de juicio
concluido; ademas, que la actora dur6 aproximadamente dos
afos viviendo con F¥FEHdckddckiacckkack y ¢ste heredo
dentro de los cuarenta y siete afios que vivid con la
demandada, hechos que quedaron probados en la nulidad de
matrimonio con pruebas idoneas, las que no fueron puestas
frente a las ofrecidas por la actora.------------===——--ccceeee -
——————— En el tercer motivo de inconformidad aduce que el

Juez no determind en su sentencia que en el caso concreto
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existe cosa juzgada, porque del analisis de las constancias de
autos se aprecia que el juicio sucesorio F¥FEFEIE ge
encuentra firme para todos sus efectos legales, lo que se
robustece con las diversas sentencias que se acompafiaron
como pruebas documentales al juicio sobre desconocimiento
de derechos hereditarios, aunado a que en el expediente
920/2017 sobre nulidad de juicio concluido, existe una
sentencia de amparo directo que no le fue favorable a la
actora, por lo que el mencionado juicio sucesorip **##*#:*
qued6 firme, pues ya no habia accion que hacer valer en
contra de la sustanciacion de dicho juicio.------------===-------
——————— Los agravios se estudian de manera conjunta y se
estiman inoperantes.-----------=------—---om oo
------- Asi resultan porque la parte apelante no controvierte la
totalidad de las razones en que se apoyo el Juez de Primer
Grado para resolver en el sentido que lo hizo, dado que solo
se concreta a manifestar en lo sustancial, que el Juez valoro
indebidamente las pruebas que ofrecido y que con base en
ello declar6 improcedentes sus excepciones de falta de
accion y carencia de legitimacion para demandar, que probd
de forma fehaciente con pruebas idoneas que la actora carece
de legitimacion para promover el desconocimiento de
derechos hereditarios porque asi se establecid en la

resolucion de amparo directo 32/2019 de fecha uno de
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noviembre de dos mil dieciocho en donde se le nego6 la
proteccion constitucional y la accion de nulidad de juicio
concluido se confirmé de improcedente, que el inmueble
motivo de la sucesidn de H¥HddddckacdRdIdRIEX 1o se
adquiri6 dentro de la sociedad conyugal que tuvo la actora
con el de cujus, y porque en el caso existe cosa juzgada
porque el juicio sucesorio intestamentario ***F**E g
encuentra firme para todos sus efectos legales.-----------------
------- Sin embargo, la parte apelante no vierte alguna
manifestacion encaminada a combatir lo que considero el
Juez de Primer Grado para resolver en el sentido que lo hizo,

en primer término, atinente a que en el caso analizd

debidamente las constancias que integran el expediente
FAdckEkx relativo al Juicio Sucesorio Intestamentario a
]ﬁenes de ******************, que prOHK“dé
sk st sk sfe sk sk sfe sk sk sie sk sk sk sk sk sk sk sk skeoskeoske sk sk en su Caﬂ%xer de Cényuge
superstite, habiéndose declarado mediante resolucion de
primera seccion como Unica y universal heredera a
*************************’ y el Veintinueve de junio de
dos mil doce adjudicado el bien inmueble que integra el
acervo hereditario; las copias certificadas del expediente
185/2017 en el cual se declard la nulidad de matrimonio de

st st st sk sk sk sk sk sk sk sk koo sk skosk ok y sk sk s st st sk st st sk sk sk s s sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk el

catorce de junio de dos mil diecisiete; y la sentencia
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dictada en el expediente 355/2018 relativo al juicio
ordinario civil sobre peticion de herencia en donde se le
reconoce a kb hbhbhbhr bbbk b hbhb bbbt el
caracter de conyuge supérstite y a *®¥¥¥F ckkdkwidk y
**%% de apellidos **********¥w*  Ja calidad de hijos
legitimos del de cujus, y por ende su derecho a heredar
dentro del juicio sucesorio intestamentario a bienes de
FosckRck ok ickkokxk - radicado bajo el namero  de
expediente nimero **F*H# oo
——————— Asi también se pronunci6 el Juez respecto a que, aun
cuando el matrimonio entre HFFdACkEsGkseCsseceky
sk skeoske sk sk skeoskeo sk sk sk skeoskeo sk sk skoskeosko sk sk sk ks sk fue declarado HU.IO, CHO no
significa que se le desconozca derecho alguno sobre los
bienes del conyuge que se caso dos veces, puesto que en la
sentencia de nulidad de matrimonio no se resolvio sobre la
liquidacion de la sociedad conyugal que celebraron en
términos de lo dispuesto por el articulo 244 del Codigo Civil
del Estado; ademas que, la mala fe del finado
Feckickoliokolekek® - quedd  acreditada, y en cuanto a
sk sk sk sk sk st ske sk sk sie sk sk sk sk sk s skeoste sk sk skeosie sk skosk qued(') demostrada su buena
fe, dado que la circunstancia de que tuviera conocimiento de
la existencia de los hijos no significaba en automatico que
tuviera conocimiento de que el matrimonio con la primera

esposa siguiera vigente, mas, porque se acreditd que
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sk s sk s sk sie sk s sk s sk s sk st sk s sk sie sk s stk sk sk skeosie sk sk koo Contrajo nupcias en

los Estados Unidos de América; por lo que al ser
R R TR S S R T T S S S R S C(’)nyllge de buena fe, el
matrimonio tendra los efectos de un matrimonio valido
hasta la declaracion de nulidad, conservando su vocacion
hereditaria aun si la nulidad se ha declarado luego de la
apertura de la sucesion, asi, al no haberse liquidado la
sociedad conyugal que celebrada con el finado
******************’ LR T T R S R S S T S S T T
tiene derecho a heredar, si bien no como conyuge
legitima, si como putativa, ante la nulidad de su
matrimonio, y que dichos derechos son unicamente
respecto de los bienes y gananciales adquiridos durante
la vigencia de su matrimonio con el finado
Tkl kkkdt, es decir, del veintitrés de enero del
dos mil uno al once de julio del dos mil diecisiete.----------
——————— La inoperancia se actualiza asi también, porque la
parte apelante nada expresa para controvertir las

consideraciones del Juez para declarar improcedente la

excepcion de FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA de

*******************************, en la que deterﬁﬁné

que si bien es cierto, la actora cuenta con derechos
hereditarios, seria injusto que adquiriera los bienes o

gananciales liquidables que se hubieren obtenido con el
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esfuerzo o patrimonio de la otra conyuge, por lo que, alin
y cuando la actora solicitdé el desconocimiento en su
totalidad del dereChO de R T R T R S S T T S T T a
heredar dentro de la sucesion, como conyuge putativa tiene
a su favor los derechos sobre los bienes y gananciales
liquidables que se hubieren obtenido unicamente durante
la vigencia de su matrimonio, a fin de que no subsistan
dos sociedades conyugales al mismo tiempo.----------------
------- Las consideraciones del A quo, de las cuales se da
noticia en parrafos precedentes, y que la apelante en modo

alguno controvierte, se transcriben a continuacion:------------
“- - - En el presente caso, debe quedar claro que aun y
cuando el matrimonio entre *FEFFFIAIAAAAAAAAAE ),
*************************fue declarado l’lulO, ello 710
significa que se le desconozcan derecho alguno sobre los
bienes del conyuge que se caso dos veces, puesto que en la
sentencia de nulidad de matrimonio no se resolvio sobre la
liquidacion de la sociedad conyugal que celebraran los
mismos, ello en atencion a lo dispuesto por el articulo 244
del Codigo Civil, que establece:- - - - - - - = - == - = - - - - - - -
ARTICULO 244.- Si el régimen econdémico del matrimonio
es el de sociedad conyugal, se aplicaran las siguientes
disposiciones.:

L- La sociedad se considerara subsistente hasta que cause
ejecutoria la sentencia que decrete la nulidad del
matrimonio, si los dos conyuges procedieron de buena fe;
I1.- Cuando uno solo de los conyuges tuvo buena fe, la
sociedad subsistird también hasta que cause ejecutoria la
sentencia, si la continuacion es favorable al conyuge de
buena fe; en caso contrario se considerara nula desde la
celebracion del matrimonio;

111.- Si los dos conyuges procedieron de mala fe, la sociedad
se considerard nula desde la celebracion del matrimonio
quedando a salvo los derechos que un tercero tuviere contra
el fondo social,

IV.- Las utilidades si las hubiere, una vez que cause
ejecutoria la sentencia que declare la nulidad del
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matrimonio, se aplicaran a ambos conyuges si los dos
fueren de buena fe;

V.- El consorte que hubiere obrado de mala fe no tendra
parte en la utilidades, las cuales se aplicardan a los hijos, y
si no los hubiere, al otro conyuge;

VI- Si los dos consortes procedieron de mala fe, las
utilidades se aplicaran a los hijos, y si no los hubiere se
repartirdan entre los consortes en proporcion de lo que cada
uno de ellos llevo al matrimonio.

- - - Ahora, en caso de nulidad de matrimonio la buena fe de
los conyuges se presume y para destruir esa presuncion se
requiere prueba en contrario, también es verdad que cuando
la nulidad se deriva de la existencia de un vinculo
matrimonial anterior, la demostracion de la mala fe de
quien se caso dos veces queda plenamente evidenciada con
la sola exhibicion del acta del Registro Civil respectiva en la
que no aparezca ninguna anotacion de que el primer vinculo
hubiera quedado insubsistente, puesto que con ello se
manifiesta necesariamente el consentimiento que tiene el
conyuge al contraer nuevas nupcias de que era ***¥¥¥Fxkk
con anterioridad con otra persona, y por el interés publico
que tiene la institucion del matrimonio, debe admitirse que
la mala fe de quien contrae segundas nupcias queda
probada por el solo hechos de realizar el acto a sabiendas
de que no se ha disuelto el vinculo anterior, ni ha tomado
las medidas necesarias para que legalmente se presuma
extinguido;, de ahi que, la mala fe del finado

ARGkl R kR, quedo  acreditada; sin embargo, en
cuanto a la C  #ssssssskiosksksooskskokkkk  on g

b

declaracion de nulidad no se resolvio sobre la mala o buena
fe de ésta, ademas, con el material probatorio que obra en
autos, si bien en diversas actuaciones la demandada acepta
tener conocimiento de la existencia de los hijos de la actora
con el de cujus, lo cierto es que no significa en automdtico
que tenga conocimiento de que el matrimonio vigente con su
primera esposa, puesto que de autos la demandada refiere
que ésta igualmente contrajo nuevas nupcias en los Estados
Unidos de America, tal y como se acredita con el
Certificado de Matrimonio que obra a foja 118 de autos
dentro de las copias certificadas del EXPEDIENTE
920/2017, en el que consta que la actora contrajo
matrimonio cop FFFFREEAREAARAEAREE por lo que, no
habria duda para la demandada respecto de que no existia
un vinculo matrimonial entre la madre de los hijos del de
cujus y él; quedando demostrada la BUENA FE de la C.

sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk

Una vez establecido lo anterior, debe quedar claro que la
sentencia de nulidad fue dictada después de la muerte del
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conyuge que contrajo nuevas nupcias, y conforme al
numeral 244 fracciones Il del Codigo Civil que a la letra
dice: “...Cuando uno solo de los conyuges tuvo buena fe, la
sociedad subsistira también hasta que cause ejecutoria la
sentencia, si la continuacion es favorable al conyuge de
buena fe; en caso contrario se considerara nula desde la
celebracion del matrimonio,...”, por lo tanto, al ser la C.
ko kR Rk cOnyyoe de buena fe, como
dijimos, el matrimonio tendra los efecto de un matrimonio
valido hasta la declaracion de nulidad, conservando su
vocacion hereditaria, asi, en el caso de matrimonios
afectados con impedimento, si no se ha iniciado la accion de
nulidad, o aun si ésta se ha declarado luego de la apertura
de la sucesion (como en el presente caso acontecio),
respecto del conyuge de buena fe, se producira la
concurrencia del conyuge legitimo y del putativo, tanto el
conyuge legitimo como el putativo tienen vocacion
sucesoria, puesto que a la apertura de la sucesion ambos
gozan de iguales derechos que no se alteran, en el caso del
putativo, por una eventual declaracion de nulidad
POSIEFIOV.- = = = = = = = = = & oo -

- - - Lo anterior, porque las maximas de la experiencia y la
sana critica permiten discernir como hecho notorio que se
erige como regla o verdad de sentido comun, que la persona
que se casa por segunda vez, es porque resulto disfuncional
su matrimonio y decide hacer vida en comun con diversa
persona aun sin divorciarse, ya sea por desconocimiento de
las leyes y consecuencias juridicas o por alguna otra
circunstancia; sin embargo, esta razon de sentido comun, no
desconoce que excepcionalmente puede acontecer que una
persona decida intencionalmente contraer nupcias con dos
personas para hacer una doble vida en un mismo tiempo,
madxime que esta forma de interpretar las disposiciones
invocadas anteriormente, concilia tanto el derecho de la
conyuge que obro de buena fe al contraer nupcias con una
persona que era casada, en el sentido de dividir los bienes y
productos comunes que se presumen fueron adquiridos con
el esfuerzo comun de los conyuges, como el derecho de la
primer consorte para excluir los bienes que aquélla
pretenda liquidar y que corresponden al fondo social
adquirido en la vigencia de su matrimonio. De estimar lo
contrario, es decir, que coexisten dos sociedades conyugales
en un mismo tiempo con un socio en comun y que, por tanto,
los bienes y gananciales liquidables existen y conforman
una misma comunidad que debe ser dividida
proporcionalmente entre las conyuges, podria llevar a
cometer una injusticia si aquéllos unicamente hubieran sido
adquiridos a titulo oneroso por la segunda de las conyuges
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que obro de buena fe, o con los productos o frutos de esos
bienes o, incluso, si se hubieran adquirido por el conyuge
que se caso dos veces, pero unicamente con el esfuerzo
mutuo de la segunda consorte que obra de buena fe, o todo
lo anterior por la primera de las consortes. - - - ---------
- - - En esa tesitura, se acredita que si bien la conyuge que
inicio el juicio sucesorio, posterior a la declaracion de
herederos y adjudicacion llevada en el mismo, dejo de ser la
conyuge legitima por declaracion judicial del matrimonio
de la denunciante, lo cierto es que, al no haberse liquidado
la sociedad conyugal que celebrara con el finado
eAscktciclolckok kel X tiene derecho a heredar, si bien no
como conyuge legitima si como PUTATIVA ante la nulidad
de su matrimonio, acreditandose en autos que el mismo fue,
en cuanto a ella, de buena fe, por lo que ambas gozan de
derechos, igualmente, como se establecio anteriormente,
dichos derechos son unicamente respecto de los bienes y

gananciales adquiridos por la C.
st st st st sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeoskeoskesk sk sk sk y el ﬁnadO

kRl durante la vigencia  de  su
matrimonio, es decir, del 23 DE ENERO DEL 2001 al 11 DE
JULIO DEL 2017 fechas en que inicio el matrimonio entre
dichas personas y la fecha en que se declaro ejecutoriada la
nulidad del matrimonio, debiendo en todo caso demostrar
que durante la vigencia de su matrimonio se adquirieron los
bienes o se generaron gananciales liquidables con el
esfuerzo mutuo de la segunda consorte.- - - - -----------
- - - Al haberse declarado procedente la accion, se procede

entrar al estudio de las excepciones hechas valer por la
demandada *************************:

- - EXCEPCION DE SINE ACTIONS AGIS, la cual hace
consistir en la negacion del derecho de la actora para
gjercitarlo, arrojando la carga de la prueba a la actora,
obligando al juzgador a examinar todos y cada uno de los
elementos constitutivos de la accion.- La suscrita titular
declara improcedente la presente excepcion, tomando en
consideracion primeramente, que no expresa los hechos ni
los precepto legales que la apoyan, puesto que la presente
defensa equivale, lisa y llanamente, a la negacion de la
demanda y tiene como unico efecto arrojar la carga de la
prueba al actor, como la propia excepcionante lo refiere;
ahora, al haber acreditado la actora los elementos de la
accion que ejercita, ésta allego los elementos necesarios
para que la suscrita llegara a la conviccion de la
procedencia de la accion, cumpliendo con ello la carga
procesal que le arrojo con la presente excepcion la parte
demanda; de ahi que, al haberse acreditado accion de la
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actora, la presente excepcion resulte improcedente. - - - - - -
- - - EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA,
argumentando que a la C.
sk sk sk st s sie st sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sl sk skoskeskeskeoskeskeskeskeskeskosk 1o le asiste nlngbin
derecho a demandar el desconocimiento de derechos
hereditarios de la excepcionante, ya que la sucesion que nos
ocupa ya esta terminada y es cosa juzgada, ademds que en
diversas sentencias se le ha reconocido los derechos de
conyuge sobreviniente y a la actora se le ha desconocido
dichos derechos, por lo que resulta improcedente que se le
desconozcan sus derechos a heredar como conyuge
supérstite dentro del juicio sucesorio intestamentario
numero FFFX¥EEJo cual ya es cosa juzgado, el cual
promovio la demandada ante el interés juridico y la
legitimacion con la que cuenta al ser conyuge del de cujus.-
Una vez analizada la presente accion, si bien es cierto, y
como se razono en el presente procedimiento, la actora
cuenta con el derechos de promover el presente
desconocimiento de derechos hereditarios, ello en razon de
que, al existir bienes pertenecientes al acervo hereditario y
como se razono al momento de estudiar la accion, seria
injusto que una de las conyuges adquiriera los bienes o
gananciales liquidables que se hubieren obtenido con el
esfuerzo o patrimonio de la otra conyuge, por lo que, aun y
cuando la actora solicito el desconocimiento en su totalidad
del derecho a heredar dentro de la sucesion, tal y como se
establecio en el Considerando Tercero del presente fallo, la
conyuge putativa tiene a su favor los derechos sobre los
bienes y gananciales liquidables que se hubieren obtenido,
unicamente, durante la vigencia de su matrimonio, a fin de
que no subsistan dos sociedades conyugales al mismo
tiempo, de ahi que se declare improcedente la excepcion a

- - - - EXCEPCION DE FALTA DE ACCION, argumentando
que la demandada en ningun momento desplego conducta
improba, fraudulenta o de mala fe y que haya afectado los
intereses y derechos de terceros, por haberlos mencionados
a todos y cada uno de los que se consideraran a deducir
derechos en la intestamentaria, habiéndose promovido en
tiempo y forma de manera legal y correcta como conyuge
supérstite como esposa del C. *¥¥xF¥FFxscdascdattik - Los
anteriores argumentos, aun y cuando los hace valer como
excepcion, no son tendientes a destruir la accion, ya que son
alegaciones que hizo valer en su contestacion, por lo cual la
misma resulta improcedente.- - - - - - - = === - = - - - - - - - - -
- - - EXCEPCION DE COSA JUZGADA, haciéndola
consistir en que en la especie las actuaciones del juicio
sucesorio intestamentario numero ****¥*** fue [levado a

24



cabo con todos los requisitos legales que establece nuestro
codigo sustantivo y procesal o adjetivo, actuaciones que al
tenor de la cosa juzgada deben de quedar intocadas en los
términos ya expuestos y alegados, ya que en los diversos
juicios enderezados en su contra 920/2017 y 355/2018
dichas sentencias le han sido adversas.- La suscrita declara
improcedente la presente excepcion, pues si bien refiere que
es cosa juzgada, la demandada se refiere a que las
constancias del presente juicio son cosa juzgada, en
particular la declaracion de herederos, puesto que
unicamente hace mencion que le han sido adversas las
resoluciones que se dictaran en dichos expedientes, sin
embargo, la autoridad de cosa juzgada es inherente a
sentencias definitivas dictadas en proceso contradictorios.
Por lo que la declaracion de herederos carece de tal
eficacia, posee tan solo fuerza juridica provisional para
determinar un estado del juicio sucesorio, pero no puede
motivar la pérdida de los derechos hereditarios de quienes
hasta ese momento no se ostentaron como herederos, por lo
que no puede perjudicar hasta el grado de extinguir sus
derechos a la herencia, tan es asi que en el EXPEDIENTE
355/2018 se reconocio el derecho a heredar de los hijos de
la primera conyuge y a ésta se le reconocio su derecho
como conyuge del de cujus, sin que sea el caso considerar
que en el citado expediente haya cosa juzgada respecto del
desconocimiento de derechos de la C.
>l<>1<>l<>l<>|<>l<>l<>1<>l<>l<>|<>l<>l<>1<>l<>l<>|<>l<>l<>1<>l<>l<>|<>l<>l<J la accio’n depedir I’lOfue Za
misma que en el presente juicio de desconocimiento, tal y
como se acredita con las propias copias de traslado con las
que fue emplazada la demandada y que obran a fojas 343 a
la 346 de autos, por lo anterior, la presente excepcion
resulta improcedente.”

——————— Luego, si la apelante no controvierte todas las
consideraciones y fundamentos torales del fallo reclamado, y
por ende no se demostro su ilegalidad, éstas continuan
rigiendo el sentido de la resoluciéon combatida; de manera
que ante tales deficiencias se surte la inoperancia de los
AZTAVIOS . === === = oo o oo
——————— Sirve de orientacion al respecto la siguiente tesis
IV.30.A. J/4, del Tercer Tribunal Colegiado en Materia
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Administrativa del Cuarto Circuito, Novena Epoca, Registro
digital: 178786, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Abril de 2005, pagina
1138, de rubro y texto:-------=======m==mmmmm o
“CONCEPTOS DE VIOLACION. RESULTAN
INOPERANTES POR INSUFICIENTES SI NO ATACAN
TODOS LOS ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL
SENTIDO DE LA SENTENCIA COMBATIDA. Resultan
inoperantes los conceptos de violacion expuestos en la
demanda de amparo directo que no controvierten todas las
consideraciones y fundamentos torales del fallo reclamado,
cuando, por si solos, pueden sustentar el sentido de aquél,
por lo que al no haberse controvertido y, por ende, no
demostrarse su ilegalidad, éstos continuan rigiendo el
sentido de la resolucion combatida en el juicio
constitucional. De ahi que los conceptos de violacion
resulten inoperantes por insuficientes, pues aun de resultar
fundados no podrian conducir a conceder la proteccion
constitucional solicitada.

------- En tales circunstancias, procede resolver el recurso de
apelacion a que el presente Toca se refiere, declarando que
han resultado inoperantes los agravios expresados por la
apelante, consecuentemente, se deberd confirmar Ia
sentencia que da materia al recurso. -------==========mmmmemmeeo-
——————— CUARTO.- En cuanto a la condena en costas de esta
Segunda Instancia, se actualiza el primer supuesto del
articulo 139 del Cddigo de Procedimientos Civiles, ya que le
han recaido al apelante dos sentencias adversas
substancialmente coincidentes, por lo que se le condena al

pago de las costas erogadas por su contraria ante ¢€sta

Segunda Instancia, liquidables en la via incidental.-----------
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------- Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo
ademds en los articulos 926 y 949 del Codigo de

Procedimientos Civiles para el Estado, se: -----------=-=-=------

——————— PRIMERO.- Han resultado inoperantes los agravios
expresados por la apelante en contra de la sentencia de fecha
tres de marzo de dos mil veinte, dictada dentro del

expediente nUmero ******* correspondiente al Juicio

Ordinario Civil sobre desconocimiento de derechos

hereditarios, promovido por

sk st st st sk sk sk s sk sk sk sk sk sk sk skosk sk skeskeskeoske sk sk sk sk sk skoskoskok en contra de

*************************’ ante el Juzgado de Primera
Instancia de lo civil y familiar del Décimo Tercer Distrito
Judicial, con residencia en **#***x***Tamaulipas; cuyos
puntos decisorios se transcriben en el resultando primero del
presente fallo.-----==--==-mmem oo
——————— SEGUNDO.- Se confirma la sentencia que es materia
del presente recurs0.----==--====mmmmmmm oo
------- TERCERO.- Se condena al apelante al pago de las
costas procesales erogadas por la tramitacion de esta
Segunda Instancia.-------=============mco -
——————— CUARTO.- Con testimonio de esta resolucion,

devuélvase el expediente al Juzgado de su origen para los
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efectos legales consiguientes y, en su oportunidad, archivese
el Toca como asunto concluido. ----------========-mmemmmeeee -
------- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo
resolvieron y firmaron los Licenciados HERNAN DE LA
GARZA TAMEZ, DAVID CERDA ZUNIGA, y NOE
SAENZ SOLIS, Magistrados integrantes de la Primera Sala
Colegiada en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia en el Estado, siendo Presidente el
primero, y Ponente el segundo de los nombrados, hoy
veintidés de septiembre de dos mil veintiuno, fecha en que
se terminO de engrosar esta sentencia, ante la Secretaria de
Acuerdos, licenciada LILIANA RAQUEL PENA

CARDENAS, que autoriza y da fe.- DOY FE.--------meeemenvv

Licenciado Hernan de la Garza Tamez
Magistrado Presidente

Licenciado David Cerda Zuiiiga Licenciado No¢ Saenz Solis
Magistrado Magistrado

Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas
Secretaria de Acuerdos

----- Enseguida se publico en la lista del dia. Conste. ---------
PSCCF/L'DCZ/sebm

La Licenciada SANDRA EDITH BARRAGAN MARQUEZ,
Secretario Proyectista, adscrita a la PRIMERA SALA
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COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la
resolucion NUMERO: 186 (CIENTO OCHENTA Y SEIS)
dictada en la sesion del veintidos de septiembre de dos mil
veintiuno por los magistrados integrantes de la Primera
Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia en el Estado, constante de 14-catorce
fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI;
102, 110 fraccion I11; 113, 115, 117, 120y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demds datos generales, y seguir el listado
de datos suprimidos) informacion que se considera
legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo senialado en los supuestos normativos en
cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Décima Primera Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 04 de noviembre de 2021.



