GOBIERNO DE TAMAULIPAS === RESOLUCION NUMERO.- 70 (SETENTA).- -=---m-mmnm-
------ Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 13 trece de
octubre de 2021 dos mil veintiuno.- --------------------o—---
------ Vistos para resolver los autos del Toca 69/2021,
formado con motivo del recurso de apelacién
interpuesto por ¥Rk pkickk xkkkk en contra de la
resolucién Incidental sobre Oposicién al Inventario del
22 veintidés de junio de 2021 dos mil veintiuno,
emitida por el Juez Segundo de Primera Instancia
Familiar del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Altamira, dentro del expediente

190/2020, relativo al Juicio Sucesorio Testamentario a

Bienes de (PRRkx kkkkk s okrkxk - denunciado  por

Fekokokekokokokokokoksokokokeskokokokkokokokokkokokokk o

------ PRIMERO.- La resoluciéon impugnada es del 22
veintidés de junio de 2021 dos mil veintiuno vy
concluyd con los puntos resolutivos siguientes:- --------

(SIC) “PRIMERO.- NO HA PROCEDIDO el INCIDENTE
DE OPOSICION AL INVENTARIO interpuesto por la C.
FrERRmkeeskekkx* en su calidad de ascendiente de la
autora de la herencia, por conducto de su representante
legal Licenciado —***++sseekkxxsxsssssssseenins  por g
razones y fundamentos de derecho esgrimidos en el

considerando que antecede. NOTIFIQUESE



PERSONALMENTE.- Asi lo resolvio y firma el C.
LICENCIADO HUGO PEDRO GONZALEZ JUAREZ,...”
(SIC). -~

----- SEGUNDO.- Notificada a las partes la decisién

anterior e inconforme ¥k Stk Hokkxk - interpuso en
su contra recurso de apelacion, el que fue admitido en
ambos efectos por el Juez de Primera Instancia
Familiar del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Altamira, ordenando la remisién de los
autos al Supremo Tribunal de Justicia, donde por
acuerdo plenario del 7 siete de septiembre de 2021
dos mil veintiuno, se turnaron a esta Sala para su

conocimiento y resolucién.- -------=====-mmrmmmmmoo-

Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Tamaulipas, es competente para conocer y
decidir el presente recurso de apelacién, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 104,
fracciones | y I-B y 116, fraccién lll, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 104 fraccion
| y 106 de la Constituciéon Politica local, 20 fraccion |,
26, y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del

Estado, en relacion a los acuerdos del Pleno del



GOBIERNO DE TAMAULIPAS Supremo Tribunal de Justicia de fecha 3 tres de junio
de 2008 dos mil ocho y 31 treinta y uno de marzo de
2009 dos mil nueve, publicados en el Periddico Oficial
de la Entidad el 5 cinco de junio del 2008 dos mil ocho
y 7 siete de abril del 2009 dos mil nueve.- ------------—---
------ SEGUNDO.- La apelante *¥¥xk kxkick kikx  por
conducto de su autorizado Licenciado
*****************************’ eXpreSé, en Concepto de

agravios lo siguiente:- -------mmmmmmm oo

(SIC) “AGRAVIOS: Aduce el aquo que en cuanto a la

objecion de la inclusion de menaje de casa y alhajas, la

misma se desestima por improcedente, ya que Si bien
es cierto, en el inventario se establece dentro de los
bienes inmuebles MENAJE DE CASA y ALHAJAS O
JOYAS, la opositora no precisa, ni identifica dichos
bienes, ni demuestra el motivo de su exclusion que
intenta, por lo que se considera irrelevante lo que
pretende. Se equivoca el juez porque contrario a lo que
sostiene, al interponer el incidente de oposicion
contra el inventario, sostuve que OBJETO LA
INCLUSION del MENAJA DE CAA y ALHAJAS o
JOYAS, porque, ES FALSO que mi representada
sustrajo indebidamente y sin autorizacion, todo el
menaje de casa, documentacion, objetos y accesorios

personales de la de cujus. Por lo que, indebidamente

me arroja la carga de probar un hecho negativo,

puesto que si mi contraria sostiene que mi representada

sustrajo indebidamente y sin autorizacion, todo el



menaje de casa, documentacion, objetos y accesorios
personales de la de cujus, le corresponde a ella

probarlo, lo que en la especie no hizo. Por otra parte,

respecto de las cuentas bancarias, refiere el juez que si
bien es cierto a mi representada se le concedio el
amparo y proteccion de la Justicia Federal, fue tnica y
exclusivamente para que se dejara sin efecto la medida
preventiva de inmovilizacion de tales cuentas, sin que
se haya decidido si la mismas forman parte o no del
acervo hereditario, ya que la titular de dichas cuentas lo
es la autora de la herencia. Nuevamente se equivoca el
A quo, porque a mi representada se le concedio el
amparo y proteccion e la Justicia Federal, precisamente
porque acreditd ser la beneficiaria de dichas cuentas, de

tal manera que las mismas no forman parte del caudal

hereditario porque la de cujus dispuso que la

beneficiaria del dinero depositado en ellas fuera mi
representada.” (SIC).- —--------mmm oo
------ TERCERO.- En los motivos de inconformidad que

esgrime la inconforme *rkx kol xxkx*x  por conducto
de su autorizado Licenciado
***>|<*************************, aduce que e| jueZ es
equivoco al declarar improcedente el incidente de
oposicién al inventario, porque contrario a lo que
sostiene el juzgador, al promoverse dicho incidente
gue objetd la inclusidén del menaje de casa y alhajas o
joyas, es falso que la recurrente sustrajera

indebidamente y sin autorizacion, todo el menaje de
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casa, documentacidn, objetos y accesorios personales
de la de cujus, e indebidamente se le arroja la carga
de probar un hecho negativo, puesto que si la parte
contraria sostiene que la apelante sustrajo
indebidamente y sin autorizacién esos objetos, le
correspondia probarlo, lo que en opinién de la

recurrente no acontecid; y respecto de las cuentas

skokoksksk sk ok sk ok sksk sk ok sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk >k

>|<*********************************) |g ualmente se
’

equivoca el A quo porque a la inconforme se le
concedid el amparo y protecciéon de la Justicia
Federal, por ser beneficiaria de dichas cuentas, y por
ello no forman parte del caudal hereditario, porque la
de cujus dispuso que la beneficiaria del dinero
depositado en ellas fuera de la aqui inconforme;
argumentos de agravio que resultan fundados.-
---- En primer término, es menester precisar en lo
relativo al primer aspecto que hace valer la apelante,
consistente en que objetd la inclusién en el inventario
del menaje de casa y alhajas o joyas, porque es falso

que la recurrente sustrajera indebidamente y sin



autorizacién, todo el menaje de casa, documentacion,
objetos y accesorios personales de la de cujus e
indebidamente se le arrojé la carga de probar un
hecho negativo, puesto que si la parte contraria
sostiene esa circunstancia le correspondia probarlo y
no lo hizo; al respecto se pondera que le asiste
razon en este aspecto en virtud de que si bien
obra en autos la documental publica consistente en el
primer testimonio del acta
n l:l me ro***>I<****>I<>I<**>I<****>I<**>I<*************************
rRrkxx de 11 once de mayo de 2020 dos mil veinte,
|evantada por e| LicenCiadO Skkskokskookok kok kok >k sk ok >k skok kk >k k >k >k >k
Notario PUblico nlimero ¥kt con ejercicio
en la referida ciudad de Tampico, Tamaulipas, que
contiene fe de hechos a solicitud del C.
*****>I<************************' en su Carécter de
albacea provisional de la sucesién testamentaria a
bienes de *¥k¥* Fkkikx dokxkx visible a fojas de la 439 a
la 442 del Tomo Il del expediente principal, también
lo es que no se encuentra robustecida por diverso
medio probatorio, teniendo por ello el valor de un
simple testimonio (indicio), por lo que, el hecho de

gue el referido fedatario publico haya hecho constar,
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en lo que aqui interesa, que una vez que se
constituyé en compania del solicitante, en el domicilio
mencionado, procedié a tocar en repetidas ocasiones
una campana gque suena como timbre, durante un
lapso aproximado de quince minutos, hasta que salié
un jéven de aproximadamente 25 veinticinco afios,
quien dijo llamarse *¥*¥¥¥*  gin proporcionar sus
apellidos, ni mostrar identificacién, sin embargo, se
describieron sus caracteristicas fisicas, a quien
manifestd el fedatario, que queria hacerle unas
preguntas en relacion al inmueble que ocupa, y que
en lo conducente, hizo constar lo siguiente; --------------

(SIC) “1.- Que manifieste si dicho inmueble es o fue
prOpledad de /a SRA *****************************_
Respuesta: Si sé que era de la sefiora
*hkkkkkhhhkkhkkkkkhhhhkkhkhkkhhhkkkk

2.- Que manifieste si en dicho inmueble vivia la SRA.
*****************************_ Respuesta. SI’ aqui VIVI’a /a
Sen"'ora kkkkkhkhhhkkkkhhhhhkkkkhkhkhkkkkkkk

3.- Que exprese en qué calidad o por autorizacion de
qué persona esta usted viviendo en el citado
inmueble. Respuesta: A mi desde hace tres semnas
aproximadamente me pidio la sefiora ************* que
viniera a cuidar este domicilio.

4 _ SI en SU momento /a ARQ *kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk Ie
pidio autorizacion para habitar o cuidar de dicho

*kkkkkkkkkhkkk

inmueble.- No, apenas la sefiora , quien



es la mama de la sefiora ************ ‘me acaba de
pedir que viniera a cuidar este domicilio.

5.- Que diga desde hace cuanto tiempo llegd ud. a
este domicilio. Respuesta: Como un mes o tres
semanas aproximadamente.

6.- Que diga si los bienes muebles, menaje de casa y
un vehiculo marca GMC, Modelo 2019, 5 puertas, los
cuales eran propiedad de la SRA.
ARQ, *errxsmmimkiwkixs® que estaban dentro de este
inmueble, fueron sacados de su interior por la C.
KARRRERR R KRR KRR RS y sus abogados LIC.
Sk ok ko ko ko kb ko kb ko

kkkkhkkkkhhkhkhkhkhkkhkhhkkhhkhkhhhhhhkhhhkhhhkhhhkhhhkhhhkhhkkhhkkhhkkhhkkhkkkhkkk

kkkkhkkkhkkhhkkhkhkkhkhhkkhkkhkhkkhkhhkkhkkkhkkk

, 0 por instrucciones de
las personas mencionadas. Respuesta: Si en general
todos los muebles y también una camioneta de la
marca GMC color gris que estaban aqui, se los llevo

la sefiora **TY* wEERRRRwEREE Oy su abogada

kkkkhkkkhkkhkhkkhkkkkhkkkx

, y otras personas que dijeron ser
abgados pero ahorita no recuerdo sus nombres..”
(SIC) [foja 440 del tomo Il].----------------mmm o -

---- Documental publica, que sélo tiene valor indiciario
en el sentido de que todos los muebles y una
camioneta de la marca GMC color gris, que se
encontraban en el domicilio propiedad de la de cujus,
ubicado en
Skookokskskokook Sk ok skoko ok Sk >k sk ko ok ok Sk sk sk sk ok sk sk ko k ok Sk sk skok sk sk >k skok sk sk >k sk k sk sk >k sk k sk sk >k k de
Tampico, Tamaulipas, se los llevd la sefora *trxk

rillk xkkkk - en compafia de otros abogados, sin
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embargo, con independencia de que la recurrente
refiriera, en su promocién electrénica de 10 diez de
marzo de 2021, dos mil veintiuno, que era falso que
sustrajera indebidamente y sin autorizaciéon todo el
menaje de casa, documentacién y accesorios
personales de la de cujus, [foja 318 del tomo |l del
expediente principal]; se considera que para que
estos bienes formen parte del acervo hereditario
debié demostrarse su existencia, lo cual no
acontecid.- ---------===mmmmmme e

---- Ello es asi, porque en las constancias de autos no
obra elemento de prueba que demuestren los bienes
qgque pudieran constituir el menaje de casa, asi como
las alhajas y joyas, esto es, su existencia, su
descripcion, y que la de cujus fue propietaria de
dichos bienes para que pudieran formar parte de la
masa hereditaria, acorde a lo previsto por el articulo
794, fraccién | del Cédigo de Procedimientos Civiles
vigente en la entidad, el cual dispone que el
inventario que se practigue para presentarse en un
procedimiento sucesorio, debe contener una lista
completa de los bienes que formen el activo de la

sucesion, dando una descripcion de los mismos y de
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los titulos, registros y demas documentos que
amparen su propiedad; por lo que se estima que al
no obrar en autos prueba de ello, no es juridicamente
procedente incluirlos en este momento. Lo anterior
con independencia de que puedan ser incluidos con
posterioridad, en concordancia con lo dispuesto por el
articulo 799 del ordenamiento procesal en consulta el
cual determina, entre otros aspectos, que la
aprobacién del inventario se entendera siempre
hecho a reserva de que si aparecieren nuevos bienes
o deudas no listados, se agreguen al mismo.- -----------
---- Al respecto cobra aplicacién el criterio sustentado
por la Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidén conforme a su extinta integracién, publicado
en la pagina 10 del Semanario Judicial de Ia
Federacién, Volumen LXXXI, Quinta Parte, Sexta
Epoca, del siguiente rubro y texto: ------------------m-mmemu--

“ACTAS NOTARIALES, FUERZA PROBATORIA DE
LAS. Un acta notarial, con la que se pretenda probar un
hecho que no sea de aquellos de los que conforme a
las leyes puede dar fe el notario, tiene el valor de un
simple testimonio, maxime, si a dicho funcionario no le
constaron los hechos sobre los que certifico, sino que

simplemente se concreto en sus funciones de notario
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS publico a asentar en el acta lo que le manifestaron otras
PODER JUDICIAL
PErsONas.”,= ========mmmmm oo oo

---- Asi como el diverso criterio sustentado por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, localizable en la pagina 3212 del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXIII,
Enero de 2011, Novena Epoca, Materias Civil, Tesis:
1.30.C.881 C, del tenor literal siguiente: ---------------——---

“INVENTARIO. AL PRESENTARSE EN UN JUICIO
SUCESORIO, EL ALBACEA DEBE DEMOSTRAR LA
PROPIEDAD DE LOS BIENES INCLUIDOS EN ESTE.
La herencia es definida como la sucesion de los
derechos y obligaciones del difunto, segun se
desprende del articulo 1282 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, de ahi que en el juicio sucesorio deba
demostrarse que el de cujus fue propietario de los
bienes a heredar. Ahora bien, de la correlacion de los
articulos 1705, 1706, fraccion IV, 1722, 1725 y 1727 del
referido ordenamiento, se colige que el albacea de la
sucesion se encuentra obligado a vigilar que los tramites
del procedimiento sucesorio se lleven a efecto y, a su
vez, se encuentra facultado para accionar en juicio y
recabar la informacion relacionada con los bienes, en
términos de lo prescrito por el articulo 27 del codigo
adjetivo civil local. Por tanto, corresponde al albacea
demostrar que los bienes a heredar fueron propiedad
del fallecido. A propésito, se puntualiza que dicho
extremo debe acreditarse al presentar el inventario; por

un lado, porque en ese momento el albacea precisa
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cuales son los bienes que, en su concepto, integran la
masa hereditaria y, por otra parte, dicho acto es
necesario para proceder a la correspondiente particion y
adjudicacion. No obsta a lo anterior, el que los articulos
816 y 820 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, no establezcan que al exhibir el
inventario deban acompanarse los documentos que
acrediten la propiedad de los bienes incluidos en el
mismo. Ello, porque en el fondo, lo concluido busca
salvaguardar el principio de seguridad juridica, ya que
una postura contraria permitiria incluir en el inventario
bienes que no pertenecieron al autor de la sucesion, lo
cual podria incidir en la esfera juridica de terceros.”.- ----

---- En otro aspecto, también asiste razon a la
recurrente en cuanto a que el juez es equivoco al no

excluir del inventario las cuentas bancarias (hUmero

kokokokokokokkokokok sk kkok ks k kok ok sk sk sk kok sk k de
Skokokokokskok kokokok sk sk ok ok ok ke sk ok ok ok ok sk sk k ok ok ok sk sk sk ok ok ke k sk sk ok ok sk sk sk sk sk osk ok sk sk sk k ok sk sk sk

**********************************)’ de |as Cua|es es

beneficiaria la ahora inconforme.- -----------mmmmmmmeeeev

---- Lo anterior es asi, porque al advertirse de autos el
informe rendido mediante promocién electrénica el 8
ocho de julio de 2020 dos ml veinte, por el apoderado
legal de
Skeskook skok sk sk ok sk ok sk >k ok sk ok sk >kook sk ok sk ok sk >k ok sk ok sk >k ok sk ok sk >k ok sk ok sk >k ok sk ok sk >kosk sk ok sk >k sk >k ok sk >k
lllkrolopkkickrrkx, visible a foja 363 del Tomo | del

expediente principal, en el que se sefala, en lo que
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aqui interesa, que la titular de las cuentas

RfkkckoickoickkkolkckoRickoRickRkckk k- chyenta free’ IO es

skokokokokokokkokkskk ok kok sk k sk k kok ok k y |a benefiCia ria

holloopllolrolklkxk;  tal  circunstancia  permite
considerar, en términos de lo dispuesto por el articulo
56 de la Ley de Instituciones de Crédito, que deben
excluirse del inventario formulado por el albacea
provisional, si se tiene en cuenta, que en caso de
fallecimiento del titular de los depdsitos bancarios en
administracion de valores a cargo de instituciones de
crédito, la institucion de crédito tiene el deber de
entregar el importe correspondiente a quienes el
propio titular hubiese designado expresamente y por
escrito, como beneficiarios, en la proporcion
estipulada para cada uno de ellos; y si no existieren
beneficiarios, el importe debera entregarse en los
términos previstos en la legislacién comun. --------------
---- En esa tesitura, se pondera que el A quo incurrié
en desacierto al no excluir las referidas cuentas
bancarias del inventario, bajo el argumento de que si
bien se concedié el amparo y proteccién de la justicia
federal a la incidentista, no se decidié si las mismas

forman parte o no del acervo hereditario; lo cual es
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infundado y contrario a derecho, en virtud de que al
haber quedado fehacientemente acreditado que la
ahora recurrente es beneficiaria de las referidas
cuentas bancarias, légico y sobre todo juridico es que
el juez las excluyera del inventario por no formar
parte del acervo hereditario, maxime cuando Ia
sentencia de amparo pronunciada por el Juzgado
Décimo Tercero de Distrito en el Estado con sede en
Ciudad Madero, Tamaulipa, dictada en el amparo
indirecto 353/2020, promovido por
Flipllllokkllkx - que  otorgd el amparo  y
proteccién de la justicia federal, para efecto de que el
juez de origen, realizara lo siguiente:

(SIC) “1. Dicte un acuerdo en el que deje
insubsistente cualquier acto privativo o de molestia
que afecte la propiedad pecuniaria de la quejosa
relativo a las cuentas bancarias numeros
KARERRRKRRRERRRRRRRRRRRRRROOR o a6 Ol era titular
Sokkdok wrkrr en ol

khkkkkkhkkkhkkhkkkhkkhkhkhkkkhkkkkkhkkhkhkkhkkhkkhkhkkhkkkhkkhkkkhkkkhkkkhkkhkkkkkkkkk

khkkhkkkhkhkkhkhkkhkhhkhkhkkhkhhhkhhkhkhhkkhhkkhkkkhkkkhhkkhkkkk

o.
2. Lo anterior, sin que ello implique la nulidad de todo
lo actuado en el juicio sucesorio ni que debe ser

emplazada la parte quejosa al mismo, pues tiene el
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caracter de persona extrana a juicio en estricto
sentido.” (SIC) [foja 411 del tomo Il].- ----------===---
---- Esto es, que si los efectos de la concesion de

amparo fue en el sentido de que el juzgador de
origen dejara insubsistente cualquier acto privativo o

de molestia que afecte |la propiedad pecuniaria de la

guejosa relativo a las cuentas bancarias de referencia

de las que era titular **kx Hokickk *akik, ello pone de

manifiesto obviamente que dichas cuentas no deben
forman parte del acervo hereditario y al no estimarse
asi, se irroga a la inconforme el derecho de propiedad
pecuniaria de que se duele. ------=--==----mm---

---- Bajo las consideraciones que anteceden y de
conformidad con lo previsto por el articulo 926 del
Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en la
entidad, ante lo fundado de los conceptos de agravio
expresados por la recurrente, debera revocarse la
resolucion Incidental sobre Oposicién al Inventario del
22 veintidés de junio de 2021 dos mil veintiuno,
emitida por el Juez Segundo de Primera Instancia
Familiar del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Altamira, Tamaulipas, dentro del

expediente numero 190/2020, para que ahora en



16

debida reparaciéon al agravio causado a la apelante,
sus puntos resolutivos queden de la siguiente manera:

“PRIMERO.- Ha procedido el incidente de oposicion al
inventario promovido por la C, *****xxkrkmkixi en su
calidad de ascendiente de la autora de la herencia, por
conducto de su representante legal Licenciado

*****************************’ en Consecuencia;-

---- SEGUNDO.- Se excluyen del inventario formulado
por el albacea provisionag| ********xxxxxkaxkiaeis* mediante
escrito de 9 nueve de febrero del afio en curso (2021),
el rubro relativo a menaje de casa, alhajas o joyas,
documentacion, objetos y accesorios, y se reserva su
inclusion una vez que se acredite su existencia y
propiedad a nombre de la de cujus. Asimismo se
excluyen las cuentas bancarias numeros
KRRRERRRKRRRERRRRRRRRRRRRRSS (o [as que era fitular

kkkkkkkhkkhkkhkhkkhkhkkkkk

y es beneficiaria la C. , en

kkkkk kkkkk

el

khkkkkkkkkhkkkkkkkkhkhkkkkkkkhkhkkkkkhkhkkkkhkkkhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk

khkkkkkhkhkhkkhkhkhkhhkhhkhhkhkhhhhhdhkhkhhhdhkhkhhkhhkkx, 1£7
;- Notifiquese

Personalmente.-" ----=======mmmmmmmmmmmmmo oo

---- Como en el caso no se surte el supuesto a que se
contrae el articulo 139 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, en virtud de que la resolucién impugnada es
considerada como un auto; resulta improcedente
hacer especial condena al pago de costas de segunda

instancia, porque en tratdndose de autos no resultan
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aplicables las disposiciones que para los casos de
sentencias rigen la condena en costas.- ----------------—---
---- Por lo anteriormente expuesto y fundado y con
apoyo ademas en lo dispuesto por los articulos 105
fraccion Ill, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 947
fraccion VII, y 949 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles y 102 de la Ley Organica del Poder Judicial del

Estado, es de resolverse y se:- ----------mmmmmmmmmm oo

----- PRIMERO.- Son fundados los concepto de agravio
expresados por ¥kkk Hkirlkx fxkkx  por conducto de su
autorizado LicenCiadO >|<>|<***************************,
en conta de la resolucién Incidental sobre Oposicién al
Inventario del 22 veintidés de junio de 2021 dos mil
veintiuno, emitida por el Juez Segundo de Primera
Instancia Familiar del Segundo Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Altamira, dentro del
expediente 190/2020, relativo al Juicio Sucesorio
Testamentario a Bienes de kekkx olkick okl
denunciado por >I<*>|<**>|<************************__ _____

----- SEGUNDO.- Se revoca la resolucion apelada a
que alude el punto resolutivo que antecede, para que

sus puntos resolutivos queden en los términos
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precisados en el considendo tercero de esta
€JECULOrIA. ~mmmmmmm e oo e e
------ TERCERO.- No se hace especial condena en
costas procesales de segunda instancia. -------------------
------ NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con
testimonio de la resoluciéon, devuélvanse en su
oportunidad los autos al Juzgado de Primera Instancia
y archivese el Toca como asunto concluido. --------------
----- Asi lo resolvié y firma el Ciudadano Licenciado NOE
SAENZ SOLIS, Magistrado de la Octava Sala Unitaria de lo
Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, ante la Comisionada a la Secretaria de Acuerdos,

Licenciada EMMA ALVAREZ CHAVEZ, que autoriza y da fe.-

Lic. Noé Saenz Solis
Magistrado

Lic. Emma Alvarez Chavez
Comisionada a la Secretaria de Acuerdos

----- Enseguida se publico en lista. CONSTE. --------------
L'NSS/L’EACH/L'JLCP/mnbm.

El Licenciado(a) JOSE LEONARDO CAMPILLO PIZANA,
Secretario Proyectista, adscrito a la OCTAVA SALA
UNITARIA, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la
resolucion 170 dictada el (MIERCOLES, 13 DE
OCTUBRE DE 2021) por el MAGISTRADO NOE SAENZ
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cosiErvo DETAMAULIPAS  SOLIS, constante de 18 fojas Utiles. Versién publica a
POPER JUDICIAL la que de conformidad con lo previsto en los articulos
3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll;
113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes
legales, de terceros y fedatario publico; domicilio
numero de acta y notaria; numero de cuentas
bancarias y nombre de instituciones financieras;
informaciéon que se considera legalmente como
confidencial o reservada por actualizarse lo sefalado
en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2022 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 26 de enero de 2022.



