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--- RESOLUCION.- 67 (SESENTA Y SIETE).

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a doce de octubre de dos mil

veintiuno.
--- VI ST O para resolver el presente Toca 66/2021, formado
con motivo del recurso de apelacion interpuesto por Manuel
Mireles Rangel en contra del auto de diez de mayo de dos
mil veintiuno, dictado por el Juez Segundo de Primera
Instancia de lo Civil del Cuarto Distrito Judicial en el Estado
con residencia en Matamoros, Tamaulipas, que obra en el
legajo con numero de folio 212/2021 formado con motivo del
desechamiento de la demanda en la cual el aqui apelante
interpone Nulidad de Juicio Concluido y Nulidad de Escritura

kkkkkkkkkkkkkkhkhkhkkkkkkx

Publica, en contra de y del Notario

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Publico ***, licenciado , con ejercicio en
Matamoros, Tamaulipas, visto el escrito de expresion de
agravios, el acuerdo impugnado, con cuanto mas consta en

autos y debio verse; y:

RESULTANDO

--- PRIMERO: El| auto impugnado, es del tenor literal

siguiente:

“En la Heroica Ciudad de Matamoros Tamaulipas; a diez
de mayo de dos mil veintiuno.-

Téngase por recibido el escrito recibido el dia seis de los
corrientes, signado por el C. ****xexxwkinainx visto su
contenido y en atencion a su peticion, digase al ocursante
que NO HA LUGAR a proveer de conformidad lo solicitado,
toda vez que del punto quinto del capitulo de antecedentes,
del instrumento notarial 3086 que acompafia a Ssu
promocion inicial, se desprende el consentimiento del C.
FRRERRseckkeet por cuanto a la adjudicacién a favor de
la C.rexxxemeckmeiwiwxt de los derechos de propiedad de

los bienes inmuebles descritos en el punto IV incisos ay b



de dicho instrumento notarial antes mencionado, a través
de una cesion de derechos celebrada el veinticinco de
noviembre de dos mil cinco y ratificado el quince de febrero
de dos mil seis en el Juzgado Primero Familiar donde los

sefores

s L e e e e e S s e e L et 2

FRIRER ek sy ratifican 'y otorgan los derechos de

las propiedades referidas a la C.*******xxxsrxwxsiins* por lo

que se desecha de plano la misma, y se manda agregar a

los autos para constancia legal.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los

articulos 4°, 34 y 36 del Codigo de Procedimientos Civiles

de Tamaulipas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-”

(SIC)

--- SEGUNDO: Por no estar conforme con el acuerdo que en

tal sentido dict6 el juez de primer grado, el C.
R eskeekeeinterpuso  recurso de apelacion en su
contra, el que fue admitido en efecto devolutivo mediante
proveido de diecinueve de mayo de dos mil veintiuno; se
remitieron los autos originales al Honorable Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, y por Acuerdo Plenario del
veinticuatro de agosto de dos mil veintiuno, fueron turnados a
esta Séptima Sala Unitaria en Materias Civil y Familiar para
la substanciacion del recurso de apelacién de que se trata;
se radico el presente Toca mediante acuerdo del veinticinco
de agosto siguiente, en el cual, entre otras cosas, se modifico
el grado en que se admitid el recurso, para tenerlo por
admitido en ambos efectos; asimismo, se tuvo a la parte
recurrente expresando en tiempo y forma los motivos de

inconformidad que estima le causa el acuerdo recurrido,

quedando los autos en estado de dictar resolucion, y se
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emite la misma al tenor del

siguiente:

CONSIDERANDO

--- PRIMERO: Esta Séptima Sala Unitaria en Materias Civil y
Familiar es competente para conocer y resolver el recurso de
apelacion a que se contrae el presente toca, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 26 y 27 de la Ley Organica

del Poder Judicial del Estado.

--- SEGUNDO: La parte apelante, expresé sus motivos de
inconformidad a través del escrito presentado el dieciocho
de mayo de dos mil veintiuno, que obra a fojas de siete a la
diez del presente Toca, los cuales consisten en lo que a

continuacioén se transcribe:

“AGRAVIOS:

1°. El auto objeto del presente recurso de apelacion, es del
tenor siguiente:

(Lo transcribe).

El auto que se impugna con este recurso, resulta violatorio
de la tesis de jurisprudencia que adelante preciso, en
relaciéon a los articulos 108 y 113 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, toda vez que el C. Juez
realiza un estudio o examen parcial de los documentos
allegados con escrito de demanda.

Empero, en la especie, debe observarse, de una primera
parte que la Jurisprudencia arriba precisada, establece la
obligacion, a cargo del juzgador, de dictar autos o
sentencias congruentes con la demanda y anexos, ya que
misma establece:

“PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA EN LAS SENTENCIAS. EL
ARTICULO 84 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO DE QUERETARO, NO VULNERA EL
DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA. (La transcribe

citando datos de localizacion).”



Seguidamente, en el caso debe examinarse que el articulo
113 del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado, a la
letra dispone:

(Lo transcribe).

Finalmente, en la especie debe analizarse la sentencia
numero 323 de fecha 28 de abril del 2006, dictada en el
juicio  sucesorio intestado a  bienes del C.
TRk eesneeskeex . radicado en el Juzgado Primero de
Primera Instancia de lo Familiar de esta ciudad, bajo el
numero ********* relativa a la particion de los bienes de la
citada sucesion. (Resolucién allegada con el escrito de
demanda).

Efectivamente, en el resultando unico de la sentencia
mencionada, claramente se dice: “TODA VEZ QUE EL
PROYECTO DE DISTRIBUCION Y PARTICION SOLO
DEBE CIRCUNSCRIBIRSE EL 50% RESPECTO DE LOS
CITADOS BIENES INMUEBLES, DE MIS HIJOS
T =~ VT Ao, ARACTER DE
HEREDEROS LLEVARON A CABO LA CESION DE
DERECHOS HEREDITARIOS EN MI FAVOR, MAS NO
ASI MIS OTROS HIJOS **xiskskmsmcininkmsrsin Y

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

El juzgador, en el auto impugnado, sélo toma en
consideracion lo asentado por el Notario Publico en la
escritura que contiene la protocolizacion de las constancias
procesales del sucesorio a bienes de mi difunto padre
************************, Sln reparar que dIChO NOtaf'IO
cometio un error o mejor dicho una omision, al no reparar
que en la aludida sentencia claramente se asienta que el
suscrito y mi hermang ****rrrEEERRRmmwRRkRRt no cedimos
los derechos hereditarios a persona alguna.

En tales condiciones, se evidencia la falta de estudio de los
documentos basales de la accion y en consecuencia, en el
auto impugnado campea la falta de congruencia, entre lo
demandado y sus documentos allegados con la demanda y
el auto materia de este recurso de apelacion.

Por lo que es claro que con ello el juez, violé las
disposiciones legales y tesis que cito en el curso del
presente y por lo que, por este motivo pido la revision del

auto impugnado para los efectos de control de legalidad.”
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(SIC)
--- TERCERO: Los motivos de agravio que han quedado

transcritos, para su estudio se resumen de la siguiente

manera:
--- Refiere el disconforme, que el auto recurrido contraviene
el principio de congruencia que deben revestir las
determinaciones judiciales, relacionado con lo dispuesto por
los articulos 108 y 113 del Cdodigo de Procedimientos Civiles
Vigente en el Estado, debido a que el A quo realizé un
estudio parcial de los documentos que se allegaron junto al
escrito inicial de demanda, cuando lo cierto es que es
obligacion del juzgador dictar sus determinaciones de
manera congruente con la demanda y sus anexos, de lo
cual, en el caso particular, podia haber advertido que en la
sentencia de cuarta seccion dictada en el expediente

*kkkkkkkk

, referente al juicio sucesorio intestamentario a

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

bienes de , en su resultando uUnico se

preciso: “TODA VEZ QE EL PROYECTO DE DISTRIBUCION Y
PARTICION SOLO DEBE CIRCUNSCRIBIRSE AL 50%

RESPECTO DE LOS CITADOS BIENES INMUEBLES, DE MIS

*hkkkkkhkkhkkhhkhkhkhkhhkhx
HIJOS ,

kkkkkkkhkkhhkkhkhkhkhkhkhhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhhhhkhhkkhkkhkhkhkhkkhhkkkhkhhkkkkhhkkhkkkkkk
H

EN SU CARACTER DE HEREDEROS LLEVARON A CABO LA
CESION DE DERECHOS HEREDITARIOS EN MI FAVOR, MAS

NO ASI’ MIS OTROS HIJOS Fekkdekk ok kkokdok ok dokdkkdokkkk \'%
FrReessaaaaaaaaaas 7 sin embargo, dice el promovente del
recurso, el A quo solo tomd en cuenta lo asentado por el
Notario Publico en Ila escritura que contiene la

protocolizacion de las constancias procesales del juicio



sucesorio a bienes del extintg ***xxrrxrEErrEk  pero
dicho fedatario publico cometid un error u omisién al no
advertir que en la citada resolucion de cuarta seccion,
claramente se asentd que ni FEEEEEEREEReRRREEE i
FRIReseseceeneenee: - cedieron sus derechos hereditarios, lo
que lleva a la conclusion de que el A quo no estudid de
manera adecuada todos los documentos basales,
ocasionandose asi el dictado del ilegal acuerdo que se

combate por medio del presente

recurso.

--- Los agravios asi sintetizados para su estudio, analizados
conforme a la causa de pedir’, se estiman fundados y
suficientes para la revocacion del auto impugnado.--------------
--- En efecto, en la especie se tiene que el ahora apelante
FRReseckeesrx . mediante escrito presentado el veintiocho
de abril de dos mil veintiuno, ocurri6 a demandar a la C.

kkkkkkkkkkhkkkkkhkkhkkkkkk

y al ||CenC|adO JOSé *kkkkkkkkkkkkhkkkhkkkk
Notario Publico ***, con ejercicio en Matamoros, Tamaulipas,
de quienes reclamo como

prestaciones:

IIDE khkkkhkhkkkhkhkhkhkhkhhkhkkhk.

PRESTACIONES:

A). La declaracién judicial de nulidad absoluta de la
particion de los bienes que constituyen el acervo
hereditario de la sucesion a bienes de mi extinto padre

*kkkkkhkhkkkhkkhkhkkhkhkhhkhk

. contenida en la cuarta seccion

1 Con fundamento en la tesis que se identifica con los datos: Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, Registro digital: 191384, Instancia: Pleno, Novena
Epoca, Materias(s): Comun, Tesis: P./J. 68/2000, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta. Tomo XII, Agosto de 2000, pagina 38, Tipo:
Jurisprudencia, y que aplica por analogia en casos como el que se analiza, de
rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION. PARA QUE SE ESTUDIEN,
BASTA CON EXPRESAR CLARAENTE EN LA DEMANDA DE
GARANTIAS LA CAUSA DE PEDIR.”
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resolucion numero 333 de fecha 28 de abril del 20086,
dictada en el expediente numero ********* radicado en el
Juzgado Primero de Primera Instancia de lo Familiar de
esta ciudad.

B). La declaracion de nulidad absoluta de la escritura
publica numero *****, del volumen ***** de fecha 19 de
septiembre del 2019, del protocolo a cargo del Notario
Pablico Nuamero *** en ejercicio en esta ciudad de H.
Matamoros, Tamaulipas.

C). El pago de las costas y gastos que el procedimiento
origine.

DEL NOTARIO PUBLICO NUMERO ***, LICENCIADO ****
A). La declaracion de nulidad absoluta de la escritura
publica numero ***** del volumen ***** de fecha 19 de
septiembre del 2019, del protocolo a cargo del Notario

*kk

Puablico Numero en egjercicio en esta ciudad de H.

Matamoros, Tamaulipas.”

--- Lo anterior sobre la base de los hechos que narré en su
ocurso inicial de demanda, al que anexo los documentos que
estimo necesarios para el ejercicio de su accion.-----------------
--- Por acuerdo de veintinueve de abril de dos mil veintiuno,

el juez de primer grado determino:

“Por recibido el escrito inicial, recepcionado el veintiocho

y
anexos que acompafia, FORMESE LEGAJO DE

PROMOCION y en cuanto a lo que se solicita, con

kkkkhkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkk

del mes y afio en curso signado por

fundamento en el articulo 252, parrafo segundo, del Codigo
Adjetivo Civil; prevéngase al compareciente a efecto de
que, dentro del término legal de tres (03) dias, previsto en
el articulo 61, del referido Ordenamiento procesal, aclare la
via del juicio que intenta en contra dg *********rekkmiiiis
y NOTARIO PUBLICO NUMERO *** DE ESTA CIUDAD
JOSE *wxsssixsunixnixsss  oyhibiendo ademas copia del
escrito por el cual cumple la presente prevencion para
fraslado de su contraparte, en la inteligencia de que dicho
escrito de cumplimiento y anexos que se acomparien en su
caso, deberan de ser depositados en las anforas que se

han colocado en este edificio, apercibida que en cuyo



incumplimiento se tendra por no interpuesta la demanda
que intenta.
Lo anterior con fundamento ademas en los articulos 4°, 5°,
8°, 34, 40, 61, 67, 195 fraccion Il y 108 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles de Tamaulipas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. [...].”

--- Asi, en cumplimento de dicha prevencion, por escrito

presentado el seis de mayo de dos mil veintiuno, el hoy

disconforme senalo:

“.. A fin de dar cumplimento a su prevencidn, relativa a la
Via en la que Se demanda @ **erssskkkkkkkkkeeeees
manifiesto lo siguiente:
La via escogida es la que se menciona en el proemio del
exordio de demanda: SUMARIA CIVIL, toda vez que la
accion principal se ejercita para la declaraciéon de
incumplimiento de la condicién suspensiva, contenida en la
sentencia de la Cuarta Seccion (PARTICION), del juicio
Sucesorio intestado a bienes de FFrrFFFEERRERERRmbbbbee
tramitado bajo el nimero ********* en el Juzgado Segundo
de Primera Instancia de lo Familiar de esta ciudad.
Lo anterior, segun lo dispuesto por la fraccion 470 fraccion
VI del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado.]...].”

--- Al escrito anterior, recayo el acuerdo de diez de mayo del

afo en curso, que da materia al presente recurso de
apelacion, en donde en lo medular, el A quo desechd de
plano la demanda promovida por el ahora recurrente y para
tal efecto sostuvo que del instrumento notarial cuya nulidad
se pide, especificamente del punto quinto del capitulo de
antecedentes, se advierte el consentimiento, entre otros, del
C. Frowkmeskieineiix® | por cuanto a la adjudicacion a favor de
R eckeesee®  respecto a los derechos de propiedad de
los bienes inmuebles descritos en el punto 1V, incisos a) y b)

de dicho instrumento, por medio de una cesion de derechos

el veinticinco de noviembre de dos mil cinco y ratificada el
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quince de febrero de dos mil seis, ante el juzgado primero

familiar de primera instancia, donde se llevd a cabo la

intestamentaria respectiva.

--- La forma de proceder del A quo, se estima desacertada

por las siguientes razones:
--- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 252 del
Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, es
obligacion del juzgador analizar el escrito de demanda y los
documentos anexos, para resolver de oficio, entre otras
cosas, si la demanda reune los requisitos a que se refieren
los articulos 247 y 248 de dicho cédigo procesal; si conforme
a las reglas de competencia puede avocarse al conocimiento
del litigio; si la via intentada es la procedente; y si encontrare
que la demanda fuere oscura o irregular, debe, por una sola
vez, prevenir al actor que la aclare, corrija o complete,
senalandole en forma concreta el defecto o irregularidad que
encuentre. Y, es precisamente en éste ultimo supuesto
mencionado, en que radica el problema que llevo al A quo a

dictar el proveido aqui impugnado.

--- Asi se estima, dado que, como se ha visto en los
antecedentes aqui resefados, el juez de primer grado
mediante acuerdo de veintinueve de abril de dos mil
veintiuno, previno al actor para el solo efecto de que aclarara
la via en la que intenta la accién y exhibiera las copias
correspondientes del escrito en que diera cumplimento para
el correspondiente traslado a su contraparte; de ahi que, si el
accionante ocurrio a cumplimentar lo pedido por el A quo

seflalando que intenta la accién en la via sumaria civil,
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entonces, el juzgador natural debid pronunciarse al respecto,
mas no determinar que no ha lugar a proveer de
conformidad, al amparo de argumentos que, en todo caso,
estan encaminados al fondo del negocio, cuando lo correcto
era resolver sobre lo efectivamente planteado respecto a la
via en que el accionante sefaldé que pretende tramitar su

accion.

--- Ahora bien, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 462
del Codigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado,

se ventilaran en juicio ordinario: “I.- Todas las cuestiones entre
partes que no tengan sefialada en este Codigo tramitacion

especial; y, ll.- Aquellas para las que la ley determine de manera
expresa esta via.”, en tanto que, el articulo 470 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, dispone que se

ventilaran en juicio sumario: ‘.- Las demandas que versen
sobre contratos de arrendamiento o alquiler, depésito, comodato,
aparceria, transportes y hospedajes. El desahucio se tramitara en
la forma que se dispone en el Capitulo Sexto de este Titulo; .-
Las demandas que tengan por objeto la firma de una escritura, la
elevacion de convenio a instrumento publico o el otorgamiento de
un documento; lll.- Los cobros judiciales de honorarios debidos a
peritos, abogados, médicos, notarios, ingenieros y demas
personas que ejerzan una profesion o encargo o presten algun
servicio de caracter técnico para cuyo ejercicio estén legalmente
autorizados. Si los honorarios de peritos y de abogados proceden
de su intervencién en un juicio, podran también reclamarse en la
via incidental, dentro del mismo; IV.- La rendicion de cuentas por
tutores, interventores, administradores y por todas aquellas
personas a quienes la ley o el contrato imponen esa obligacion. Si

la de rendir cuentas se deriva de nhombramiento o procedimientos
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en juicio, no se segquira la via sumaria, sino que, dentro del mismo
juicio, el juez ordenara, a peticion de parte, la rendicion de cuentas
y en lo demas se procedera conforme a las reglas de la ejecucion
forzosa; V.- La responsabilidad civil que provenga de causa
extracontractual, y la que se origine por incumplimiento de los
contratos enumerados en este articulo; VI.- Las demandas por
particion hereditaria o disolucion de cualquiera otro condominio,
cuando sea cuestionado el derecho a efectuarla. En este caso, la
demanda debe promoverse contra todos los herederos o
condominios y contra los acreedores que tengan gravamenes
reales sobre los bienes comunes o hayan reclamado sus créditos;
VIl.- La consignacién en pago para extinguir una obligacién y la
oposicion que en su caso se suscite; V.- Las que tengan por
objeto la constitucion, ampliacion, division, registro o cancelacion
de una hipoteca o prelacion del crédito que garantice; y, IX.- Los

demas negocios para los que la ley determine de una manera

especial la via sumaria.”.
--- Asi, del analisis de lo dispuesto por dichos articulos de la
legislacion procesal vigente en el Estado, es que resulta
improcedente la via sumaria civil en que la actora pretende
que se admita a tramite su demanda, ya que de su
promocion inicial se obtiene que lo que reclama es la nulidad
de la resolucion de cuarta seccidon dictada en el expediente
Frewkerxk . del indice del juzgado de primera instancia familiar
del cuarto distrito judicial, asi como la nulidad de la escritura
publica **** de diecinueve de septiembre de dos mil
diecinueve, del protocolo a cargo del notario publico *** con
ejercicio en Matamoros Tamaulipas, licenciado ****
R

, cuestiones que no encajan en las

hipotesis que al efecto contempla el articulo 470 del Codigo
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de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado; de ahi que,
por exclusion, de conformidad con la fraccion | del diverso

articulo 462 del Codigo de Procedimientos Civiles Vigente

en el Estado, se ventilaran en juicio ordinario.
--- Sin embargo, aunque sea incorrecta la via en que el actor
acudidé a precisar que pretende ejercitar su accion, es decir,
en la sumaria, tal circunstancia seria insuficiente para no
admitir a tramite su demanda. Es asi, en virtud de que en la
actualidad y bajo la optica constitucional de los derechos
humanos, la via ha dejado de ser un presupuesto procesal
absoluto e insubsanable, y por el contrario, en respeto a la
tutela judicial efectiva consagrada en el articulo 17
Constitucional, asi como a los principios de proporcionalidad,
favorecimiento de la accién y de conservaciéon de las
actuaciones, en el caso particular, esta Sala estima que lo
proporcional y razonable, era admitir el juicio en la via legal
correspondiente, porque compete al dérgano jurisdiccional
examinar el derecho aplicable a los hechos en que se basa la
pretension de la parte actora, por ser perito en derecho y en
cumplimiento a la tutela judicial efectiva; por lo cual debid
corregirse el incorrecto sefialamiento de la via sumaria, para

que el juicio se admita en la via ordinaria civil.

--- Apoya la consideracién que antecede, la Tesis: [.30.C. J/2

(10a.), con Registro 2002432, que dice:

“VIA. BAJO LA OPTICA CONSTITUCIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS, ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL SUBSANABLE POR EL JUZGADOR.
Aunque tradicionalmente la via, entendida como la manera
de proceder en un juicio al seguir determinados tramites,

ha sido clasificada como un presupuesto procesal absoluto
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y, por tanto, insubsanable, en la actualidad bajo la Optica
constitucional de los derechos humanos, esa apreciacion
debe considerarse superada, pues el juzgador, en respeto
al derecho fundamental a la tutela judicial efectiva,
consagrado tanto en el articulo 17 de la Constitucion
Federal, como en el diverso numeral 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, asi como a los
principios de proporcionalidad, favorecimiento de la accién
(pro actione) y de conservaciéon de las actuaciones, en él
contenidos, esta obligado, de oficio, a corregir su incorrecto
sefalamiento, con la unica limitante de indicar que la
medida es proporcional y razonable en atencion a las
circunstancias concurrentes, entre las que cabe identificar
la diligencia y buena fe con que actud el interesado, asi
como el hecho de que esa determinacion no le ocasiona a
la parte contraria una restriccion a sus garantias
procesales. De ofra manera, la via se transformaria en un
requisito procesal enervante, contrario al espiritu y finalidad
de la norma y a la maxima juridica que reza "da mihi
factum, dabo tibi jus", conforme a la cual, corresponde al
Juez, como perito en derecho, determinar si se actualizan
las hipdtesis normativas que producen las consecuencias

de derecho pretendidas por el actor.”

--- En orden con lo anterior, contra lo que sostuvo el juez de
primer grado, debera admitirse a tramite la demanda pero no
en la via que propone el actor, sino en la via que se estima
legalmente procedente, a saber en la ordinaria civil, pues de
considerar lo contrario se estaria inobservando la garantia a
la tutela jurisdiccional prevista en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
entendida como el derecho publico subjetivo que toda
persona tiene, dentro de los plazos y términos que fijen las
leyes, para acceder de manera expedita a tribunales
independientes e imparciales, a plantear una pretension o a

defenderse de ella, con el fin de que, a través de un proceso
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en el que se respeten ciertas formalidades, se decida sobre

la pretension o la defensa y, en su caso, se ejecute esa

decision.
--- Asi, de conformidad con lo dispuesto por el primer parrafo
del articulo 926 del Codigo de Procedimientos Civiles Vigente
en el Estado, a fin de reparar el agravio causado al
recurrente, lo procedente es ordenar la revocacién del auto
de diez de mayo de dos mil veintiuno, dictado por el Juez
Segundo de Primera Instancia de lo Civil del Cuarto Distrito
Judicial en el Estado con residencia en Matamoros,
Tamaulipas, que obra en el legajo con numero de folio
212/2021; y, en su lugar dictar otro, en los siguientes

términos:

“

--- En la Heroica Ciudad de Matamoros Tamaulipas; a diez

de mayo de dos mil veintiuno.

---Téngase por recibido el escrito presentado el dia seis de
mayo de dos mil veintiuno, signado por el C.
FRIREeeeeskeeex . visto su contenido y en atencion a su
peticiéon, asi como las constancias que integran el folio
212/2021, en que se actua, es de acordarse lo siguiente:---
--- Toda vez que del escrito inicial de demanda se aprecia
que lo que la parte actora reclama es la nulidad de la
resolucion de cuarta seccion dictada en el expediente
Frwwewerx del indice del juzgado de primera instancia
familiar del cuarto distrito judicial, asi como la nulidad de la
escritura publica **** de diecinueve de septiembre de dos
mil diecinueve, del protocolo a cargo del notario publico ***
con ejercicio en Matamoros Tamaulipas, licenciado ****
FRIRkekeekexx . cuestiones que no encajan en las
hipotesis que contempla el articulo 470 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado; se concluye

que la via sumaria en la que el actor pretende el ejercicio

de su acciéon no es la correcta.
--- No obstante Ilo anterior, si bien es cierto que

tradicionalmente la via ha sido clasificada como un
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presupuesto procesal absoluto y, por lo tanto insubsanable,
también es verdad que hoy en dia, bajo la Optica
constitucional de los derechos humanos, esa apreciacion
debe considerarse superada, en respeto al derecho
fundamental a la tutela judicial efectiva, consagrado tanto en
el articulo 17 de la Constitucion Federal, como en el diverso
articulo 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, por lo que, de oficio, se modifica la via que
pretende la parte actora a la ordinaria civil, por ser ésta la
idénea conforme al articulo 462 fraccién | del Cdédigo de

Procedimientos Civiles vigente en el Estado.

--- En consecuencia, con el escrito presentado el veintiocho
de abril de dos mil veintiuno, y sus documentos anexos;
téngasele promoviendo Juicio Ordinario Civil sobre Nulidad
de Juicio Concluido (expediente ********* del indice del
Juzgado Primero de Primera instancia Familiar del Cuarto
Distrito Judicial en que se contiene la resolucion de cuarta
seccion cuestionada) asi como de la escritura publica **** de
diecinueve de septiembre de dos mil diecinueve, del

*k%k

protocolo a cargo del notario publico con ejercicio en

Matamoros Tamaulipas, licenciadg *********¥*xxxkkiwxiiins® an

khkkhkhkkhkhkhkhhkhhhkhkhk

contra de y del Notario Publico numero

*** con ejercicio en Matamoros, Tamaulipas, licenciado
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRROOY  Oienes Dueden ser emplazados a
juicio, la primera en el domicilio ubicado en
Sk ok kb ko ko ko
RRRRRRRRRRRRRRRRRRRS  Tamalinas  C.P.***** y of sequndo
de dichos demandados en Calle
B

Tamaulipas, C.P. *****, de quienes reclama las prestaciones
que sefala en el apartado correspondiente de su escrito
inicial de demanda. La via ordinaria civil es la que
corresponde a la accidn que se ejerce, y al reunir su escrito
de demanda los requisitos que sefalan los articulos 22, 247
y 248 del Codigo de Procedimientos Civiles Vigente en el
Estado, atento al diverso 252 del mismo Cédigo Procesal, se

admite a tramite la misma y se ordena su radicacion, por lo

--- Con copias de la demanda y demas documentos que

acompafia, debidamente requisitados, corrase traslado a los
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demandados en los domicilios que sefiald la parte actora
para tal efecto, y practiquese su emplazamiento, haciendo
de su conocimiento, que se les concede el término de diez
dias habiles para que produzcan su contestacion, si asi
conviniere a sus intereses. Se les previene a los
demandados para que en el primer escrito en que
comparezcan sefialen domicilio en esta ciudad para oir y
recibir notificaciones asi como para que designen asesor
juridico, apercibidos que de no hacerlo, las subsecuentes
aun las de caracter personal, se le haran por medio de
cédula que se fije en los Estrados del Juzgado, ello de

acuerdo a lo previsto por el articulo 66 del Coédigo de

Procedimientos Civiles Vigente en el Estado.
--- Téngase al compareciente designando como su abogado
autorizado al licenciadp *********xxx&xxxxssi*con las facultades
previstas por el articulo 68 Bis del Codigo de Procedimientos
Civiles Vigente en el Estado; y, sefialando como domicilio
para oir y recibir notificaciones el ubicado en calle calle
Cuarta, NUMEro ** enfre ***xexssssxmmmssseses (g
Matamoros, Tamaulipas, autorizando para tal efecto al citado
profesionista; asimismo se autoriza a la actora para que bajo
el correo electronico™******xx¥ ¥ xxikrixiisitanga acceso a la
consulta del acuerdo y promociones que obren en el
expediente a través de medios electronicos y para presentar
promociones

electronicas.

--- Con fundamento en el articulo 4, fraccién Il del Codigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, se hace del
conocimiento de las partes que se promueve la utilizacion de
los mecanismos alternativos para la solucion de conflictos, a
través de la Unidad Regional de Mecanismos Alternos para
la Solucién de Conflictos en éste Segundo Distrito Judicial en
el Estado, por lo que se les invita a que acudan a dicho
procedimiento, y de asi hacerlo y llegar a obtener algun
convenio, en su momento lo hagan del conocimiento de éste
Juzgado. Se les hace saber, que de acuerdo a lo dispuesto
por el articulo 100, fraccion Il del Cédigo de Procedimientos
Civiles Vigente en el Estado, el procedimiento se interrumpe,
al declararse iniciado el procedimiento alternativo por el
Centro de Mecanismos Alternativos o especialista particular

certificado y registrado de acuerdo a lo dispuesto por la Ley
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que Regula los Mecanismos alternativos para el Estado de
Tamaulipas, una vez que se comunique a esta autoridad y se
emita la declaracion judicial respectiva; dicha declaratoria
interrumpe la prescripcion y preclusion de las acciones, asi
como la caducidad procesal. De igual forma, se precisa, que
conforme al articulo 252, fraccion IV del Cddigo de
Procedimientos  Civiles Vigente en el Estado, Ia
manifestacion de la voluntad de cualquiera de las partes de
participar en el procedimiento alternativo, no la exime de dar
contestacion a la demanda y demas obligaciones procesales
derivadas del juicio, hasta en tanto se decrete judicialmente

la suspension del procedimiento.

--- Notifiquese a las partes que, de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha doce
de diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el
presente asunto contaran con 90 (noventa) dias para retirar
los documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de no

hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto con el

expediente.
--- Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 2°., 4°, 22, 40, 66, 68, 68 Bis, 247, 248, 462
fraccion |'y 463 del Codigo de Procedimientos Civiles.---------
— NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ALOS DEMANDADCS...”.

--- Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los

articulos 1, 105 fraccion Ill, 106, 109, 112, 113, 114, 115,
118, 947 fraccion VII y 949 del Codigo de Procedimientos

Civiles, se resuelve:

--- PRIMERO: Analizados conforme a la causa de pedir,
resultaron fundados los motivos de inconformidad expuestos
por el apelante en contra del auto de diez de mayo de dos
mil veintiuno, dictado por el Juez Segundo de Primera
Instancia de lo Civil del Cuarto Distrito Judicial en el Estado
con residencia en Matamoros, Tamaulipas; en consecuencia:
--- SEGUNDO: Se revoca el auto impugnado y en su lugar,
se dicta otro en los términos precisados en la parte final del

considerando tercero de la presente resolucion.------------------



18

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Con testimonio de
la presente resolucion devuélvase las constancias al Juzgado

de su procedencia y en su oportunidad archivese el toca

como asunto debidamente concluido.
---- Asi lo resolvié y firma el Licenciado MAURICIO GUERRA
MARTINEZ, Magistrado de la Séptima Sala Unitaria en
Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia
en el Estado, ante el Secretario de Acuerdos Licenciado

JOSE LUIS RICO CAZARES, quien autoriza y DA FE.----------

Licenciado Mauricio Guerra Martinez

Magistrado

Licenciado José Luis Rico Cazares

Secretario de Acuerdos

--- Se publico en lista del dia. CONSTE.
L'MGM/L"JLRC/L'LOC/msp.

La Licenciada LILIANA OLVERA CRUZ, Secretaria
Proyectista, adscrita a la SEPTIMA SALA UNITARIA EN
MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR DEL H. SUPREMO
TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucién 67 (sesenta y siete) dictada el
martes, 12 de octubre de 2021 por el MAGISTRADO
MAURICIO GUERRA MARTINEZ, constante de 10 (diez)
fojas dtiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI;
102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales, informacion que se considera legalmente como
confidencial, por actualizarse lo sefialado en los supuestos
normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2022 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 26 de enero de 2022.



