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En Ciudad Victoria, Tamaulipas, a ocho de noviembre de
dos mil veintiuno. La Novena Sala Unitaria en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del

Estado, emite la siguiente:

SENTENCIA (78).
VISTO para resolver el toca 82/2021, formado con motivo
del recurso de apelacion interpuesto por 1a Licenciada

hkkkkkkkhkhkkhkhhkkkhhkkkhkk

en su caracter de apoderada legal de la

khkkkhkkkkhkhkkhkhkhkhkhhkkhhkhkhkhkhhkrhkhkdhkhkhhkdhkkdhkdhkkhhihiikk
moral demandada ,

contra el auto de veinticinco de \junio\de \dos mil-veintiuno
que desecho el incidente deincompetencia por declinatoria
en razon“de fuero, planteado\ por dicha moral, dictado por
el Juez Segundo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado
de Tamaulipas,\\con sede en ésta Ciudad, dentro del
expediente 529/2021, relativo al juicio ordinario civil sobre

la Yaccién de dafo moral, promovido por

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk.

» Ys

RESULTANDO.
PRIMERO. Del auto impugnado. La parte del auto
recurrido en apelacion, combatida por la moral apelante,
dice asi:

“--- Por dltimo, y en lo que concierne al INCIDENTE
DE INCOMPETENCIA POR DECLINATORIA EN
RAZON DEL FUERO Y MATERIA que promueve en

virtud de que dice al ser considerada su representada



una empresa de caracter “paraestatal”, al efecto, se
le dice que no ha lugar a tener por admitida dicha
incidencia, toda vez que, independientemente de que
dicha persona moral sea dependiente del gobierno
del estado o federal, y al ser éste oOrgano
perteneciente al Estado, no existe inconveniente
alguno para que sea admitido el citado Juicio en la
via, forma y Autoridad ante la cual promueve, ya que,
si bien es cierto, y como se expresa en el articulo 104
Constitucional, “de todas las controversias del orden
civil o criminal que se susciten sobre cumplimiento y
aplicacion de leyes federales, o con motivo de los
tratados celebrados con las potencias extranjeras.
Cuando dichas controversias solo afecten a intereses
particulares, podran conocer también de ellas, a
eleccion del actor, los jueces y los tribunales locales
del orden comun de los Estados”, y para el caso
concreto, la accion de darfio moral que motiva su
contraria, es considerada de caracter personal, de la
cual, puede si tener conocimiento la autoridad ante la
cual conoce del presente asunto, por lo que se

desecha de plano dicho incidente...”

SEGUNDO. Admisién del recurso. Al no estar conforme
con el desechamiento del incidente incompetencia por
declinatoria en razon de fuero y materia propuesto por la
MOTal demandada ******ssrkrssirstirrtirrtirrthrsbikrtikksnis
por conducto de su apoderada legal interpuso recurso de
apelacion, mismo que fue admitido en efecto devolutivo por

el juez de primer grado, quien remitio testimonio autorizado

de los autos a la alzada para la tramitacion de la



GUBIERNU DE IAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
NOVENA SALA UNITARIA
CIVIL - FAMILIAR

impugnacion. Esta Sala admitio y calific6 de legal dicho
recurso, radicando el presente toca por auto de trece de
octubre en curso; habiendo quedado los autos en estado
de fallarse; vy,

CONSIDERANDO.
PRIMERO. Competencia. Esta Novena Sala Unitaria en
Materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal de\ Justicia
del Estado, es competente para resolver el recurso de
apelacibn a que se contrae ‘el presente\ toca,\ \de
conformidad con lo dispuesto\\por \los articulos) 2°, 3°
fraccion |, inciso b);-20 fraccion |, 26,27, y, /28 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO, Exposicion 'de agravios. La moral recurrente

khkkkkhkkhkdkbhdkdhdirdhhhhdkhhhdhhhkhhkhhddhkdhdhddkik 4
, a través de su

apoderada\legal, en lo conducente, expreso textualmente
los siguientes motivos de inconformidad:

“AGRAVIOS Y DISPOSICIONES LEGALES
INFRINGIDAS UNICO.- En primer término resulta

oportuno senalar que mediante acuerdo de
veinticinco de junio de dos mil veintiuno, el cual es
del tenor literal siguiente, el juez de la causa (el cual
es incompetente tanto por la materia como por el
fuero para conocer del asunto en que se actua)
determiné lo siguiente: (Se inserta imagen).

De lo anterior se advierte que el Juez A quo, mediante
acuerdo de fecha veinticinco de junio de dos mil
veintiuno, deseché de plano el incidente de
incompetencia por declinatoria interpuesto por mi

representada, bajo el argumento de que con
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independencia de que mi representada sea una
persona moral dependiente del Estado o del Gobierno
Federal, porque al ser ese juzgado un o6rgano
perteneciente al Estado, no existe inconveniente
alguno para admitir el juicio en la via, forma y
autoridad ante el cual se promueve, toda vez que de
conformidad con el articulo 104 Constitucional “de
todas las controversias del orden civil o criminal que
se susciten sobre cumplimiento y aplicacion de leyes
federales, o con motivo de los tratados celebrados
con las potencias extranjeras. Cuando dichas
controversias solo afecten a intereses particulares,
podran conocer también de ellas, a eleccion del actor,
los jueces y los tribunales locales del orden comun
de los Estados”, y para el caso concreto, la acciéon de
dano moral que motiva su contraria es considerada
de caracter personal, de la cual si puede tener
conocimiento la autoridad ante la cual conoce del
presente asunto.

Ahora bien, en la especie resulta oportuno senalar lo
dispuesto por los articulos 14, y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismos
que establecen lo siguiente:

ARTICULO 14.- (Se transcribe).

ARTICULO 16.- (Se transcribe).

De los articulos constitucionales transcritos, se
advierte que los juicios se deben observar las
formalidades esenciales del procedimiento previstas
en ley.

Asimismo, se advierte que toda actuacion debe estar
debidamente fundada y motivada y ser emitida por
autoridad competente. Por su parte, el articulo 238 del
Cdodigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, disponen lo siguiente:

ARTICULO 238.- (Se transcribe).

De lo anterior se advierte, que el demandado, podra,

al contestar la demanda, oponer todas Ilas
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excepciones que le asistan, ya sea para impedir el
curso de la accidn, o para destruir esta.

Por su parte, los articulos 142, 144, 242, fraccion I, y
243, fraccion I, del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Tamaulipas, disponen lo siguiente:
ARTICULO 142.- (Se transcribe).

ARTICULO 144.- (Se transcribe).

ARTICULO 242.- (Se transcribe).

ARTICULO 243.- (Se transcribe).

De los articulos transcritos se advierte que los
demandados, podran al contestar la demanda, oponer
todas las excepciones que le asistan, ya sea para
impedir el curso de la accion, o-para destruir esta,
siendo una de las excepciones que se puede oponer
la de INCOMPETENCIA DEL JUEZ.

Asimismo, se desprende que ‘el ‘Incidente de
Incompetencia es de .\ previo \ y— especial
pronunciamiento, y\ que\una vez planteado este
incidente \como excepcion dilatoria pone obstaculo al
juicio, lo que genera la suspension del juicio.

Ahora bijen, en el presente juicio mi representada
mediante éscrito de fecha veintidos de junio del afo
en curso, presentado en esa misma fecha en la
oficialia comun de partes de ciudad victoria, con folio
000153387, como se acredita con el escrito y acuse
de recibo respectivo, los cuales obran dentro del
testimonio que se debe remitir a la alzada, mi
representada dio contestacion a la demanda y al
inicio de la contestacion interpuso incidente de
incompetencia por declinatoria por razén del fuero y
la materia e hizo valer la incompetencia, también en
las excepciones 19 y 20 de la contestacion de
demanda. Sin embargo, el juez de la causa mediante
acuerdo de fecha veinticinco de junio de dos mil
veintiuno, deseché de plano el incidente de
incompetencia por declinatoria interpuesto por mi
mandante bajo el argumento de que mi representada

sea una persona moral dependiente del Estado o del
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Gobierno Federal, porque al ser ese juzgado un
organo perteneciente al Estado, no existe
inconveniente alguno para admitir el juicio en la via,
forma y autoridad, ante la cual se promueve, toda vez
que de conformidad con el articulo 104 Constitucional
de todas las controversias del orden civil o criminal
que se susciten sobre cumplimiento y aplicacion de
leyes federales, o con motivo de los tratados
celebrados con las potencias extranjeras. Cuando
dichas controversias solo afecten a intereses
particulares, podran conocer también de ellas, a
eleccion del actor, los jueces y los tribunales locales
del orden comun de los Estados”, y para el caso
concreto, la accion de dafno moral que motiva su
contraria es considerada de cardcter personal, de la
cual si puede tener conocimiento la autoridad ante la
cual conoce del presente asunto.

Expuesto lo anterior, los fundamentos y motivos
expresados por el Juez de la causa, en el acuerdo
impugnado son completamente arbitrarios e ilegales,
y vulneran lo dispuesto en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de Ilos Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con los articulos 40, 45, 142,
144, 238, 242, fraccidon | y 243, fraccion |, del Coédigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas,
en primer término, porque el juez de la causa desecha
de plano el incidente de incompetencia en razén del
fuero planteado por mi representada, pero omitio
pronunciarse sobre el incidente de incompetencia
planteado por mi mandante en razén de la MATERIA,
lo que la deja en total estado de indefension,
careciendo el acuerdo impugnado de los requisitos
constitucionales y legales de fundamentaciéon y
motivacion, ya que el juez nada dijo sobre los
motivos y fundamentos por los cuales no se
pronuncio sobre el incidente de incompetencia
planteado por mi representada en razén de la

MATERIA, pues la incompetencia del juzgador que
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conoce del presente asunto deriva tanto del fuero
(federal) como de la materia (administrativa).

Por ende, al omitir el juez de la causa, pronunciarse
respecto al incidente de incompetencia en razén de la
materia, planteado por mi representada, vulnera los
articulos 14 y 16 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los
articulos 142, 144, 238, 242, fraccion | y 243, fracciéon
I, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, preceptos que facultan a mi mandante
para interponer el incidente de incompetencia|por
declinatoria tanto en razén del fuero y a materia, y ‘el
juez de la causa no funda y motiva en la especie;
porque no se pronuncia sobre el incidente en\razon
de la materia planteado por \mi. representada, en la
contestacion de la demanda,\ tanto al inicio<de Ila
contestaciéon, como en las excepciones 19y 20 de la
misma.

En “segundo lugar, \resulta ’ilegal y arbitraria Ia
determinacion del juez de’/la causa, en el sentido de
que\con, independencia de que mi representada sea
una persona moral dependiente del Estado o del
Gobierno 'Federal, al ser ese juzgado un Organo
perteneciente al Estado, no existe inconveniente
alguno para admitir el juicio en la via, forma y
autoridad ante el cual se promueve, toda vez que de
conformidad con el articulo 104 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
dispone que “de todas las controversias del orden
civil o criminal que se susciten sobre cumplimiento y
aplicacion de leyes federales, o con motivo de los
tratados celebrados con las potencias extranjeras.
Cuando dichas controversias solo afecten a intereses
particulares, podran conocer también de ellas, a
eleccion del actor, los jueces y los tribunales locales
del orden comun de los Estados”, y que, en el caso
concreto, la accion de dafno moral que motiva la

contraria es considerada de caracter personal, de la



cual si puede tener conocimiento la autoridad ante la
cual conoce del presente asunto.

Sin embargo, el juzgador hace una incorrecta
interpretacion del articulo 104 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que
dispone lo siguiente:

Articulo 104.- (Se transcribe).

Se considera que el Juez A quo, parte de una premisa
incorrecta, porque si bien es cierto, que el articulo
104 Constitucional antes aludido, “dispone que, a
eleccidn del actor, y cuando sélo se afecten intereses
particulares, podran conocer de esas controversias,
los jueces y tribunales del orden comun”.

No menos cierto es, que el Juez A quo, pierde de vista
que la accion del actor del juicio 0529/2021, afecta el
interés de la FEDERACION, pues en el caso de que el
actor, obtuviera una sentencia favorable, el pago de
existir una condena, seria a cargo de Ia
FEDERACION, por lo tanto, contrario a lo sostenido
por el juez, en el caso que nos ocupa, no se esta en
presencia de un interés entre particulares, por ende,
el juicio en que se actua, no es de competencia local,
ni queda a eleccion del actor la via.

Aunado a Ilo anterior, los articulos 90 de Ia
Constitucién Politica de Ilos Estados Unidos
Mexicanos, 1 y 2 de la Ley Organica de Ila
Administracion Publica Federal disponen lo siguiente.
Articulo 90.- (Se transcribe).

Articulo 10.- (Se transcribe).

Articulo 2o0.- (Se transcribe).

De los articulos transcritos, se advierte que Petrdleos
Mexicanos y sus empresas productivas subsidiarias,
como es PEMEX LOGISTICA, forman parte de la
Administracion Publica Federal.

Asimismo, los bienes muebles e inmuebles
patrimonio de Petroleos Mexicanos y sus empresas
subsidiarias como Pemex Logistica, estan incluidos

en los articulos 1, 2 y 3 de la Ley General de Bienes
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Nacionales, estan considerados como bienes
nacionales.

En consecuencia, por el solo, hecho de que en un
juicio sea parte ***rrFRIREEkito sus empresas
productivas subsidiarias como ******xxEkkxkiixi parte
demandada en el juicio en que se actua), y se afecte o
pueda afectarse el patrimonio de dichas empresas, se
surte la competencia de los Tribunales Federales, en
términos del articulo 104, fraccion V, de Ia
Constitucion Politica de Ilos Estados Unidos
Mexicanos.

Asimismo, en la especie resulta oportuno sehalar los
siguientes antecedentes:

ANTECEDENTES REFORMA ENERGETJCA:

(Se transcribe).

En esa tesitura, se publicé, en el Diario \Oficial de la
Federacion del\ 28 \de abril de 2015, el Acuerdo de
Creacion de \la Empresa Productiva del Estado
Subsidiaria “de\ Petroleos \ Mexicanos, denominada
Pemex \Logistica, el cual .establece en la parte que
interesa o siguiente:

Articulo 1. |(Se transcribe).

Articulo 2/(Se transcribe).

Articulo 3. (Se transcribe).

Ahora bien, ******xx¥kxxkiakix conforme a lo dispuesto
en el articulo 2 de la Ley de ***** ki
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 11 de
Agosto de 2014, es una empresa productiva del
Estado, de propiedad exclusiva del Gobierno Federal,
con personalidad juridica y patrimonio propios y
gozara de autonomia técnica, operativa y de gestion,
asimismo, conforme a lo dispuesto en el articulo 115
de la citada ley, compete el conocimiento del presente
asunto a favor de los Tribunales Federales, mismos
que senalan lo siguiente.

Articulo 2.- (Se transcribe).

Articulo 115. (Se transcribe).



Ciertamente  *****¥¥xxkiiidosk y  sus empresas
productivas subsidiarias como Pemex Logistica
(empresa demandada en el juicio en que se actua),
cuentan con personalidad juridica y patrimonio
propio, tal y como asi se contempla en la Ley de
Fraeeekx la cual es de caracter obligatorio, y
con tal caracter corresponde en tratandose de
controversias cualquiera que sea su naturaleza en
donde sea parte *******xxkiiakidiaik y sus empresas
subsidiarias, ventilarse ante los Tribunales Federales.
Asimismo, de acuerdo con lo dispuesto por los
articulos 14, 16 y 17 Constitucionales, los gobernados
tienen derecho a acudir ante los ftribunales, que
garantizan el acceso efectivo a la justicia, para dirimir
los conflictos juridicos en que intervengan; en el
entendido de que en los sistemas procesales
relativos se establecen las bases que determinan las
facultades de los Organos jurisdiccionales para
conocer de ciertos asuntos.

La facultad atribuida a un 6rgano de autoridad para
conocer o llevar a cabo ciertas funciones o actos
juridicos es lo que conoce como ‘“competencia”,
desde el punto de vista juridico. De esta manera, el
poder jurisdiccional se encuentra limitado; y los
limtes con arreglo a los cuales los ordenamientos
juridicos distribuyen la jurisdiccion entre los érganos
encargados de impartir justicia son de distinta
naturaleza. Dichos sistemas juridicos establecen las
bases competenciales en funcién de ciertos criterios
(materia, cuantia, grado, territorio).

Ahora bien, los articulos 2, 12, 17, 18 y 31 de la LEY
FEDERAL DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL
ESTADO, mismos que disponen lo siguiente:
ARTICULO 2.- (Se transcribe).

ARTICULO 12.- (Se transcribe).

ARTICULO 17.- (Se transcribe).

ARTICULO 18.- (Se transcribe).

ARTICULO 31.- (Se transcribe).
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De lo anterior se colige, que la responsabilidad
patrimonial del Estado tutela el resarcimiento de los
danos que se causen con motivo de la actividad
administrativa irregular estatal, en los bienes o
derechos de los particulares, con independencia del
tipo de actividad administrativa de la cual deriven
mientras sea irregular.

Por su parte, el articulo 3 de la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, disponen
lo siguiente:

ARTICULO 3.- (Se transcribe).

De lo anterior, se advierte que una vez que se Uuha
indemnizacion por responsabilidad | patrimonial del
Estado, se niegue, declare improcedente\ \o |no
satisfaga al reclamante, \\ procede el 6 \Juicio
Contencioso Administrativo, ante el \Tribunal Federal
de Justicia Administrativa.

Ahora _bien, \de Ila ilegal y \temeraria demanda
interpuesta en contra\de mi representada, se advierte
de los hechos que narra elactor, que supuestamente
se \\le- ocasion6 ‘un dano moral, derivado
supuestamente de actuaciones irregulares de
TRk Empresa Productiva Subsidiaria de
FrrkkprpEraex. por lo tanto, es evidente que los
hechos que supuestamente dan origen supuesto
dano moral que se atribuye a mi representada, no
derivan de actuaciones que tengan que ver con
particulares que se encuentren en el mismo plano y
nivel que el ahora actor, maxime que la legislacion
civil del Estado de Tamaulipas, rige y regula
relaciones entre particulares, quienes se encuentran
en un mismo plano de igualdad o mismo nivel, por lo
tanto, si el actor en su demanda considera que
Frakkaakiaakxx. en el ejercicio de sus funciones
supuestamente le causé un dafno moral, entonces
debe dirimir tal cuestion en la via Administrativa y
ante Tribunales Federales, y no en un juzgado del

fuero comun, el cual carece de competencia por
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razén del fuero y la materia, maxime que en el ambito
federal, el legislador opté por configurar en la via
administrativa la reparacion de los danos causados
por una actividad administrativa irregular, a través de
la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del
Estado, por lo tanto, la via para demandar un dano
moral a ****** kst as Ja via Administrativa Federal.
Aunado a lo anterior, este Juzgado Segundo Civil de
Primera Instancia del fuero comun, solo tiene
competencia para conocer de los asuntos que le
confiere la Ley Organica del Poder Judicial del Estado
de Tamaulipas (articulo 38), mas no para iniciar y
substanciar el juicio que solicita el accionante,
debido a que el actor se duele de una actuacion
supuestamente ilegal o irregular de una Empresa
Productiva Subsidiaria del Estado “como es
TRk RAkRkkxk2  la cual forma parte de Ia
Administracion Publica Federal, y también se duele
de actuaciones de la suscrita como servidora publica
federal y empleada de ************¥** npor lo que de
conformidad con los articulos 113, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2, 12, 17,
18 y 31 de la LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL DEL ESTADO y 3 de Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, los danos
morales que se atribuyan a los oOrganos de la
Administracion Publica Federal **************¥¥) 'y a sus
Servidores Publicos Federales como la suscrita, es
competente para conocer de tales controversias la
VIA ADMINISTRATIVA FEDERAL, como se desprende
de los articulos 2, 12, 17, 18 y 31 de la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, y 3 de la Ley
Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, que disponen lo siguiente: (Se
transcriben).

Por lo expuesto, resulta ilegal el desechamiento del
incidente de incompetencia por razén del fuero y la

materia planteado por mi representada, por ende, lo
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procedente es revocar el acuerdo de fecha veinticinco
de junio del dos mil veintiuno, y que se admita a
tramite el incidente de incompetencia por razén del
fuero y la materia planteado por mi representada, en
el escrito de contestacion de demanda, al inicio del
mismo, como en el apartado de excepciones 19 y 20,
de la contestacion de demanda, y se resuelve

estrictamente apegado a derecho...”

TERCERO. Estudio. Dichos agravios, expresados por la

*kkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhhhkkkhhhkkhkkhhhkhkFhkhkhkkkkhkkkk
moral apelante , Se

estiman fundados.

Previo a senalar las razones \que permiten arribar a la
conclusion que antecede,\precisa establecer/que la parte
conducente ~del \\ auto\ apelado, '\ formalmente resolvid
improcedente\\ \la \\ incidencia~ de incompetencia por
declinatoria~en \razén de fuero y materia planteada por la
moral_aqui\ recurrente, para lo cual el juzgador de primer
grado_senalo:

“--- Por dltimo, y en lo que concierne al INCIDENTE
DE INCOMPETENCIA POR DECLINATORIA EN
RAZON DEL FUERO Y MATERIA que promueve en
virtud de que dice al ser considerada su representada
una empresa de caracter “paraestatal”, al efecto, se le
dice que no ha lugar a tener por admitida dicha
incidencia, toda vez que, independientemente de que
dicha persona moral sea dependiente del gobierno
del estado o federal, y al ser éste O&rgano
perteneciente al Estado, no existe inconveniente
alguno para que sea admitido el citado Juicio en la

via, forma y Autoridad ante la cual promueve, ya que,
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si bien es cierto, y como se expresa en el articulo 104
Constitucional, “de todas las controversias del orden
civil o criminal que se susciten sobre cumplimiento y
aplicacion de leyes federales, o con motivo de los
tratados celebrados con las potencias extranjeras.
Cuando dichas controversias solo afecten a intereses
particulares, podran conocer también de ellas, a
eleccion del actor, los jueces y los tribunales locales
del orden comun de los Estados”, y para el caso
concreto, la accion de dafio moral que motiva su
contraria, es considerada de caracter personal, de la
cual, puede si tener conocimiento la autoridad ante la
cual conoce del presente asunto, por lo que se

desecha de plano dicho incidente...”

Ahora bien, esta Sala considera fundado el agravio de la
recurrente, por lo siguiente:
Al partirse de la base que la Ley de ***rxrxmmmmmmwes
expedida por Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion de once de agosto de dos mil catorce,
Reglamentaria del articulo 25, parrafo cuarto de la
Constitucidn y del Transitorio Vigésimo del Decreto por el
que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
Materia de Energia, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el veinte de diciembre de dos mil trece, en sus
articulos 1, 2, 3 y 6 dispone en lo conducente:

- Que la misma es de interés publico y tiene por objeto

regular la organizacion, administracion,
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funcionamiento, operacion, control, evaluacion vy
rendicion de cuentas de la empresa productiva del
Estadp ****x*xemwekwxiaxxasi como establecer su
régimen especial en materia de Empresas
productivas subsidiarias y empresas filiales;

Que FreFERRRRbnenebEe* es una empresa productiva del
Estado, de propiedad exclusiva del Gobierno \Federal,
con personalidad juridica y patrimonio propios y que
goza de autonomia técnica, operativa y de gestion, la
cual tiene su domicilio~en\la Ciudad de México, sin
perjuicio de que 'para el desarrollo de sus actividades
pueda‘establecer domicilios convencionales, tanto en
territorio\nacional como en el extranjero;

Que TRt nodra realizar las actividades,
operaciones o servicios necesarios para el
cumplimiento de su objeto por si mismo, con apoyo
de sus empresas productivas subsidiarias y
empresas filiales, o mediante la celebracion de
contratos, convenios, alianzas o asociaciones o
cualquier acto juridico, con personas fisicas o
morales de los sectores publico, privado o social,

nacional o internacional.

Por otra parte, el propio ordenamiento legal en sus

articulos 59 y 60 dispone, también en lo conducente: que
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podra contar con empresas productivas
subsidiarias y que las empresas productivas subsidiarias
son empresas productivas del Estado, con personalidad
juridica y patrimonio propio y que operaran conforme al
régimen especial previsto en dicha Ley para
FrReRphpphpenee* en materia de presupuesto, deuda,
adquisiciones, arrendamientos, servicios y obras;

responsabilidades administrativas, remuneraciones, bienes

y dividendo estatal.

Ademas, el articulo 115 dispone que las controversias
nacionales en que sean parte **rrFrERRRRRRREREEY Yy sus
empresas productivas subsidiarias, cualquiera que sea su
naturaleza, seran de la competencia de los Tribunales de la
Federacion, quedando exceptuados de otorgar las
garantias que los ordenamientos legales exijan a las

partes, aun en los casos de controversias judiciales.

Expuesto lo anterior, debe decirse que la aqui apelante es
una persona moral formada mediante el Acuerdo de
creacion de la Empresa Productiva del Estado Subsidiaria
e *rrwesxrkrrrkercRr  danomingda “HERRRRRRRRRRR o it
por el Consejo de Administracion de ***x*xeswekmmines
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintiocho
de abril de dos mil quince, con personalidad juridica y
patrimonio propios, sujeta a la conduccion central,
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direccion estratégica y coordinacion de :
de conformidad con lo establecido en la Ley de

kkkkhhkkkhhrkrkkhhhrr y su ReglamentO.

En ese contexto, es de declararse fundado el incidente de
incompetencia por declinatoria, pues le asiste razén a la
apoderada de la parte demandada cuando argumenta
que por tratarse de una empresa productiva subsidiaria
del Estado, corresponde a los /Tribunales| de Ila
Federacidon dirimir la controversia en que\es parte,

cualquiera que sea la naturaleza de 'dicha contienda.

En efecto, las empresas productivas del Estado son una
nueva categoria \de \entidades paraestatales con un
régimen juridico especialy diferenciado, donde si bien el
fundamento de) su creacion son normas de derecho
publico, su-operacion se rige, en lo no previsto por su ley,
reglamento y disposiciones que de éstos emanen, por el
derecho civil y mercantil, a efecto de que puedan competir
con flexibilidad y autonomia en las industrias que se les

encomiendan y asi cumplir con su mandato constitucional.

Sobre la naturaleza juridica de las empresas productivas
del Estado, como la moral recurrente, es aplicable la tesis
que sustenta la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, de rubro y texto siguientes:
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“EMPRESAS PRODUCTIVAS DEL ESTADO. SU
NATURALEZA. El regimen transitorio de la reforma a
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en materia de energia, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion de 20 de diciembre de
2013, ordend la transformacion de *******xxxrxiixkixy,
de la Comision Federal de Electricidad en empresas
productivas del Estado. De los preceptos reformados
y los objetivos perseguidos se advierte que dichos
entes son empresas publicas de propiedad exclusiva
del Gobierno Federal, con el mandato constitucional
de crear valor econémico a fin de incrementar los
ingresos de la Nacion, con sentido de equidad y
responsabilidad social y ambiental. Por otro lado, y
como el articulo 90 constitucional sefiala que la
Administracion Publica Federal sera centralizada y
paraestatal, se concluye que las empresas
productivas del Estado son una nueva categoria de
entidades paraestatales con un régimen juridico
especial y diferenciado, alejado de la tradicional
I6gica de controles y jerarquia administrativa, basado
en principios de gobierno corporativo. Por ello y a
pesar de que el fundamento de su creacién son
normas de derecho publico, su operacion se rige, en
lo no previsto por su ley, reglamento y disposiciones
que de éstos emanen, por el derecho civil y
mercantil. Con este régimen diferenciado se pretende
que las empresas productivas del Estado puedan
competir con flexibilidad y autonomia en las
industrias que se les encomiendan y asi cumplir con
Su mandato constitucional”. (Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Décima Epoca. Libro 58,
Septiembre de 2018, Tomo I. Materia Constitucional y
Administrativa, pagina 1214, Registro 20217897)...”
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Por tanto, como lo aduce la apoderada de la parte
demandada, “***FrErFEREEEER a5 una empresa productiva
subsidiaria del Estado, regulada por Ila Ley de
Freknesseeneerr® . en la que, expresamente, se determina
que las controversias nacionales en que sean parte
FrpbRhkeEr* 'y sus empresas productivas subsidiarias,
cualquiera que sea su naturaleza, seran de la competencia

de los Tribunales de la Federacion.

Resulta aplicable, por analogia, la \tesis del Segundo
Tribunal Colegiado en-Materias Civil 'y\ del| Trabajo del

Vigésimo Primer-Circuito, de rubro\y texto siguientes:

“COMISION. FEDERAL \DE ELECTRICIDAD. LA
COMPETENCIA| PARA - CONOCER DE LAS
CONTROVERSIAS NACIONALES EN QUE DICHO
ORGANISMO.Y SUS EMPRESAS SUBSIDIARIAS
SEAN ' ~PARTE, CORRESPONDE A LOS
TRIBUNALES DE LA FEDERACION. Con motivo de
la entrada en vigor de la Ley de la Comision Federal
de Electricidad dicho organismo se transformé en
una empresa productiva del Estado, propiedad
exclusiva del Gobierno Federal, con personalidad
juridica y patrimonio propios, que goza de autonomia
técnica, operativa y de gestion, que tiene por objeto
prestar el servicio publico de transmision 'y
distribucion de energia eléctrica, por cuenta y orden
del Estado; de igual forma, en su articulo 118 se
estableci6 que las controversias nacionales en que
sea parte el organismo aludido y sus empresas

productivas subsidiarias, cualquiera que sea Ssu
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naturaleza, seran de la competencia de los tribunales
de la Federacion; por tanto, si en el caso, la Comision
Federal de Electricidad fue parte en una accioén civil
de pago de pesos y/o facturas con motivo de los
servicios de construccion e instalaciones eléctricas,
mantenimiento a las subestaciones, lineas, postes y
cableado de energia eléctrica, propiedad de aquélla,
es incuestionable que en esa controversia no solo se
afectan los intereses de los particulares, sino también
del Gobierno Federal, por ser el propietario de esa
empresa productiva. De ahi que la competencia para
conocer de una controversia en la que sea parte la
comision referida, corresponde a los tribunales de la
Federacion”. (Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca. Libro 48, Noviembre de
2017, Tomo lll, pagina 1993, Registro 2015649)...”

Por tanto, es de establecerse que en el caso se surte la
competencia en razon del fuero en favor de los Tribunales
de la Federacidn, particularmente del Juez de Distrito en el
Estado con residencia en ésta ciudad que por turno

corresponda.

En ese orden de ideas, debera declarar fundado y
procedente el Incidente de Incompetencia por declinatoria
interpuesto por la apoderada general de la moral
rmpkmeneee®” Empresa Productiva del Estado Subsidiaria
de *rFrrEmeRmebnebieer dado que el Juez Segundo de Primera
Instancia de lo Civil del Primer Distrito Judicial con

residencia en ésta ciudad, no es competente para conocer
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del expediente 529/2021, relativo al Juicio Ordinario Civil,

khkkkkkkkhkhkkhkhkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhkk

promovido por , en contra de

Uhkkkkhhkkhhkhkhhk®x?

y otros.

Por lo que, con testimonio de la presente resolucion se le
instruye a fin de que por los conductos debidos remita los
autos del citado controvertido al Juez de Distrito en el
Estado, con residencia en esta Ciudad que por turno
corresponda, a quien se considera competente, con el
objeto de que, en su caso, se-avoque|al conocimiento)del
mismo; y en su opertunidad, \archivese el presente

expediente como asunto concluido,

Bajo las consideraciones que anteceden, y con apoyo en el
articulo \926\ del cédigo /procesal civil, lo que procede es
declarar ‘fundado® el agravio expuesto por la  moral
recurrente;y decretar fundada y procedente la incidencia
de incompetencia por declinatoria en razon de fuero

planteada por dicha recurrente.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
PRIMERO. Los agravios expresados por la Licenciada

PR enekeks®* en su caracter de apoderada legal de la

hkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
moral demandada )

contra el auto de veinticinco de junio de dos mil veintiuno

que desecho el incidente de incompetencia por declinatoria
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en razén de fuero, planteado por dicha moral, dictado por
el Juez Segundo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado
de Tamaulipas, con sede en ésta Ciudad, dentro del
expediente 529/2021, relativo al juicio ordinario civil sobre
la accibn de daino  moral, promovido por

*******************************; resultaron fundados.

SEGUNDO. Se declara procedente el Incidente de
Incompetencia por Declinatoria en razén de fuero,
interpuesto por la Licenciada *******xxwsmiesss®® en su
caracter de apoderada legal de la moral demandada
KKk KRRk kKRR kR R kKRR kRO, S bsidiaria de
FrEREssneseerk _ dentro del expediente 529/2021 relativo
al Juicio Ordinario Civil, promovido por
KRRRREERERRKRRREERRRRRRRRRERRRE O Oy g “HRRTHRRRRRRRRR
otros, ante el Juzgado Segundo de Primera Instancia de lo
Civil del Primer Distrito Judicial con residencia en ésta
ciudad, en los términos y por las razones expuestas en el

considerando tercero de este fallo.

Notifiquese personalmente. Con testimonio de Ia
presente resolucion devuélvase el expediente al juzgado
de origen y en su oportunidad archivese el toca como

asunto concluido.
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Asi lo resolvié y firma la Ciudadana Licenciada Omeheira
Lopez Reyna, Magistrada de la Novena Sala Unitaria en
Materias Civil y Familiar, que actua con el Licenciado Aaron

Zuhiga Vite, Secretario de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Lic. Omeheira Lopez Reyna.
Magistrada

Lic, Aaron\Zuhiga Vite.
Secretario de\Acuerdos

Enseguida se publico-en\la lista del dia, Conste.
L'OLR/LAZV. /LCICC

El Licenciado(a) CLAUDIA ISELA \CARDENAS CAMERO,
Secretario™ Rroyectista, adscrito”a la NOVENA SALA
UNITARIA, .hage constar, y certifico que este documento
corresponde a\una‘\version publica de la resolucion (78
SETENTA Y \\OCHO) dictada el (LUNES, 8 DE
NOVIEMBRE DE _2021) por el MAGISTRADA OMEHEIRA
LOPEZ\REYNA, constante de (nimero de fojas) fojas
utiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto/en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI;
102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales, y seguir el
listado de datos suprimidos) informacion que se considera
legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo senalado en los supuestos normativos en
cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2022 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 26 de enero de 2022.



