------- NUMERO: 316 (TRESCIENTOS DIECISEIS).----
------- Ciudad Victoria, Tamaulipas; diecisiete de noviembre
de dos mil veintiuno.-----=====-======== oo
——————— VIS T O para resolver el Toca nimero 272/2021,
relativo al recurso de apelacion interpuesto por la parte
actora en contra de la sentencia de fecha veintinueve de
enero de dos mil veintiuno, dictada dentro del expediente

numerp ******** " correspondiente al Juicio Ordinario Civil

sobre Nulidad de Escrituras, promovido por ##### ik

Riaialolo en contra de

***************************************, ante el

Juzgado Primero de Primera Instancia de lo Civil y Familiar

del ******* Distrito Judicial, con residencia en Ciudad

de abril de dos mil diecinueve, el actor ocurri6 ante el 4 quo
a demandar en la via Ordinaria Civil lo siguiente:-------------

L-De la persona moral denominada *“*****
skskoskoskoskosk *****”’.

a).- Se declare mediante Resolucion Judicial la
Nulidad y Cancelacion plena de Derecho de la Escritura
Publica, Acta Numero ***** Volumen *******xx o
fecha 16 de Octubre del 2013, pasada ante la Fe de
Notario Publico N° *** Ljc, *¥#¥% kil sk gue
contiene Contrato de Dacion en Pago celebrado entre
sk sk sk sk sk skeoske sk st skeoskeosk sk sk skeoske sk sk sk sk sk skoskosk en I’epresentacién del
sk sk sk sk s skeoske sk st skeoskeoskeo sk sfeoskeoskeoske sk sk skeosko sk sk skeskosk en representaCién de la

persona moral denominada




““ * * * * * »” g ;
sk sk sk sk s sk s sk s sk s sk sk sk sk sk sk ook sk sk sk sk sk skeosk kosk ok inscrita ante Cll

Instituto Catastral y Registral del estado de Tamaulipas
en Tampico, Tam., bajo el Numero de Finca por
Conversion N° **** del mes de Enero del ano 2017.
Mismo acto juridico nulo de fondo y forma, con el que se
perpetro  ilegal e indebidamente por el C.
sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeske sk skeskesk sk realizand() una presunta
Dacion en Pago; cito sin conceder, con un poder estando
en esa fecha ya EXTINTO y FINADO el Seiior
odsicktoiclolaciol kel quien fallecio en fecha 03 de
junio del 2008, presunta dacion en pago a favor de la
persona mo’,.al €6 sksk sk st skeoskosk sk sk skeoskeosk sk skeoskeoske sk sk sk skeoske sk sl ks sk skesk
b).- Se declare mediante Resolucion Judicial, La
Nulidad y cancelacion en su Libro de Protocolo de la
Escritura Publica, Acta Numero *****  volumen
FAdckRxkk de fecha 16 de Octubre de 2013, pasada ante
la Fe de Notario Publico N°*** [Lic. *¥¥¥x ki

*AkxEk que contiene Contrato de Dacion en Pago
Celebrado entre skeske sk sk sfe sk sk sfe st sl s s skeoskeskoskoskosko sk skoskoskoskoskok en

representacion del FINADQ **¥*¥ &tttk ) o]
CP sk sk sk sk st skeosfeoske sk sk skeoskeoske sk sk skeoskeosike sk seoskoskeskoskeoskosk en representacio'n

de la persona moral denominada
“*******************************”, inscrita ante el

instituto Catastral y Registral del estado de Tamaulipas
en Tampico, Tam., bajo el Numero de Finca por
Conversion N° **** del mes de Enero del ano 2018.
Mismo acto Juridico Nulo de fondo y forma, con el que
se perpetro ilegal e indebidamente por el C.
sk s sk sfe sk sk sfe sk sk sie sk sk sk sk sk sk sk sk skeoskeoske sk sk I’ealizando una presunta
Dacion en Pago; cito sin conceder, con un poder estando
en esa fecha ya EXTINTO y FINADO el Sernor
ARk kel kR X quien fallecio en fecha 03 de
junio de 2008, presunta dacion en pago a favor de la
persona moral “*******************************} 4

c).- El pago de los gastos y costas que con motivo
de este juridico se lleguen a originar.

PUBLICO N° *** con ejercicio y residencia en el
Quinto Distrito Judicial en el Estado,

a).- Se declare mediante Resolucion Judicial, La
Nulidad y cancelacion de pleno derecho, de la Escritura
Publica, Acta Numero ***** vyolumen **¥¥*¥¥¥% do
fecha 16 de Octubre del 2013, pasada ante la Fe de
Notario Publico N° *** Ljc, *¥¥3% sk 3ik3% gue
contiene Contrato de Dacion en Pago celebrado entre
sk sk sk sk sk sk sfeoske sk sk skeoskeoske sk sk sk sk sk sk sk sk skosk en I”epresentacién del

sk st sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk en representacio'n de ZCZ



persona moral denominada
€6 3fe sfe s sfe sk st s s s st st st sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeoskeskeskeske sk sk 2 inscrita ante
el Instituto Catastral y Registral del estado de
Tamaulipas en Tampico, Tam., bajo el Numero de Finca
por Conversion N° **** del mes de Enero del ario 2018.
Mismo acto juridico Nulo de fondo y forma, con el que se
perpetro  ilegal e indebidamente por el C.
sk sk ske sk sk sk sk st s sk skeoskoskoskosko sk skoskoskoskoskoskoskoskosk realiZClndO una presunta
Dacion en Pago; cito sin conceder, con un poder estando
en esa fecha ya EXTINTO y FINADO el Serior
elckclckclkckolorielkx quien fallecio en fecha 03 de

junio del 2008, presunta dacion en pago a favor de la
DErsOna moral “FFEE R EAR ISR AR AA AR AR AR

b).- Se declare mediante Resolucion Judicial, La
Nulidad v _cancelacion _en su Libro de Protocolo de la
Escritura Publica, Acta Numero *****  volumen
FkAskERrk de fecha 16 de Octubre del 2013, pasada
ante la Fe de Notario Publico N°® *** [jc, *%%%% k4%

*EkxkE que contiene Contrato de Dacion en Pago
Celebrado entre sk sk sk st ste sk st st sk sk sk skoskosk sk skoskoskoskoskoskoskoskosk en

representacion del FINADQ **¥#¥ skttt y, el

representacion de la persona moral denominada
“*****>l<***************************, »” inSCl"l.ta ante
el Instituto Catastral y Registral del estado de
Tamaulipas en Tampico, Tam., bajo el Numero de Finca
por Conversacion N° **** del mes de Enero del arno
2018. Mismo acto juridico Nulo de fondo y forma, con el
que se perpetro ilegal e indebidamente por el C.
sk sk sk sk s sk sie sk sk sk sie sk sk sk ske sk sk sk s skeoskeske sk sk I’ealizando una presenta
Dacion en Pago; cito sin conceder, con un poder estando
en esa fecha ta EXTINTO y FINADO el Sernor
eltckclolckclokicksterielolx  quien fallecio en fecha 03 de
junio del 2008, presunta dacion ene pago a favor de la

persona moral
€63k 3k s sfeoskosk sk sk sfeoskosk sk sk skoskeosk sk skeoskeoske sk sk skeoske sk sk skoskosk sk skesk 0

IIl.- DEL TITULAR, Director, Delgado, Sub
Delegado y/o cualquier otra denominacion que le
legalmente le corresponda conforme a la Ley Organica,
del INSTITUTO CATASTRAL Y REGISTRAL DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS.

a).- Se declare mediante Resolucion Judicial, La
Nulidad y cancelacion de pleno derecho, de la
inscripcion y registro, de la Escritura Publica, Acta
Numero ****% yolumen **¥*¥¥x¥¥%" deo fecha 16 de
Octubre del 2013, pasada ante la Fe de Notario Publico
IN© HE [jo, Ak dokckaciok okt que contiene Contrato
de Dacion en Pago celebrado entre



sk s sk s sk sk sk s sk sk sk sk sk sk sk s sk sk sk soskeosk sk sk en representacién del

st ofe sk ok sk sk s ok s sk s sk s ke s sk sk skosk ok sheoske sk sk en representacio'n de Za

persona moral denominada
“******************************”, inscrita ante el
Instituto Catastral y Registral del estado de Tamaulipas
en Tampico, Tam., bajo el Numero de Finca por
Conversion N° ***% del mes de Enero del aiio 2018.
Mismo acto juridico Nulo de fondo y forma, con el que se
perpetro  ilegal e indebidamente por el C.
sk sk sk sk sk sk sheosie sk sk sfeoskeosk sk sfeoskoskeo sk sk sk skoskosk skosk reall'zando una presunta
Dacion en Pago; cito sin conceder; con un poder
estando en esa fecha ya EXTINTO y FINADO el serior
ookl skl ekl Xk quien fallecio en fecha 03 de

junio del 2008, presunta dacion en pago de la persona
moral ‘R ok s R sk R sk ok

1V.- DEL *#*#%x sxcickack ek /o Cualquier otra
denominacion que legalmente le corresponda, del H.
Ayuntamiento de ******** Tamaulipas,

a).- Se declare mediante Resolucion, La Nulidad y
cancelacion de la Cuenta del Impuesto predial que se

haya inscrito y registrado a nombre de la persona mora
denaminada €63k 3k sk sfeske sk sk sfeskeosk sk sk sfeoskoskeosk st skoskeoske sk sk sk sk sk sk sk sk sk 2

b

respecto de la Escritura Publica, Acta Numero ****%
volumen ***¥¥¥¥%% de focha 16 de Octubre del 2013,

pasada ente la Fe de Notario Publico N°*** Lic. *****

ook sekkxx que contiene Contrato de Dacion en Pago
celebrado entre  *FFEEEkicco koo Rk ko

representacion del FINADQ **¥¥#dsixdiiciaicix®® v el
C CP stk stk kR R o

representacion de la persona moral — denominada
“*******************************”’ inscrita ante el

Instituto Catastral y Registral del estado de Tamaulipas
en Tampico, Tam., bajo el Numero de Finca por
Conversion N° **** del mes de Enero del aiio 2017.”

------- El Juez de Primera Instancia, por auto del dia
veintitrés de abril de dos mil diecinueve, dio entrada a la
demanda en la via y forma propuesta y, con las copias
simples de la misma, ordend emplazar a la parte demandada,

para que la contestaran dentro del término de ley.-------------



------- El otk sekstaciok sekeck®] del Estado de Tamaulipas

fue emplazado a juicio el seis de junio de dos mil
diecinueve, sin que ocurriera a contestar la demanda.---------
——————— El Licenciado **##%* s¥&&%% s*&%% Notario Publico
numero *** se le emplazo a juicio el dia veinte de mayo de
dos mil diecinueve, y en virtud de que no dio contestacion a
la demanda, se le declar6 en rebeldia.------====-==---cccmeeeu--
------- El ek sckdkseck seckd® del  Ayuntamiento de
Fadckaskx fue emplazado a juicio mediante diligencia

actuarial del once de marzo de dos mil veinte; y contesto la

demanda el CP ***************************, por

escrito del diez de agosto de dos mil veinte.--------------------
------- Para llevar a cabo el emplazamiento de la persona
mora] kFEEck ckskskack aciekkx - se ordend la publicacion de
edictos, los que se publicaron en el Periddico Oficial del
Estado y en el Periddico La Razon de la ciudad de Tampico,
por ser uno de los de mayor circulacion, por tres veces
consecutivas, en fechas dieciocho y diecinueve de
septiembre del afio dos mil diecinueve, ademas de fijarse en
la puerta del Juzgado. Asi como en el Periddico Oficial del
Estado de Nuevo Ledn, y en el Periddico “El Porvenir” de la
ciudad de Monterrey, Nuevo Leon, los dias uno, dos y tres
de octubre del dos mil diecinueve.---------=======-mmmmmcmmmmme

——————— Por comparecencia del catorce de noviembre de dos



mil diecinueve, ante el Juzgado Primero de Primera
Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial en el
EstadO, del Ciudadano sk sk sk sk sk ke ske sk sk sk ske sk sk ke ske sk sk sk sk sk stk sk sk skeskeske skosk
en su cardcter de Apoderado General para Pleitos y
Cobranzas, fue emplazada a juicio la persona moral *****
folstckok skl por parte de la Secretaria de Acuerdos.-------
------- Posteriormente, a través del escrito del veintiocho de

noviembre de dos mil diecinueve, comparecieron

st sk sk sk sk ok s sk sfe st sfe ke sk sk sk sk sk sfeosk sk sk skeoske sk skosk ok Y

**************************, a contestar la demanda en

contra de la persona moral #¥#s sk ek a que se

admiti6 por acuerdo del veintidés de septiembre de dos mil

------- Establecida la litis, se continudé con la sustanciacion
del juicio por sus demas tramites legales y, con fecha
veintiuno de enero de dos mil veintiuno, el Juez de Primera
Instancia dict6 la sentencia definitiva correspondiente, la
cual concluy6 con los siguientes puntos resolutivos:----------

“-—-PRIMERQO. Se declara que el actor no se encuentra
legitimado para comparecer al presente juicio, en
atencion a que el documento del cual deriva su accion no
cumple con los requisitos de eficacia juridica para ser
oponibles contra terceros. --------------====-=-mmmmemmeee -
——————— SEGUNDQO. No ha procedido el presente juicio

ordinario civil promovido por *¥¥*% FExddE dkAck op
contra de skoske sk sk st sk sk skeoskeoskoskoskoskoskoskoskoskokoskoskoskoskoskoskoskoskoskeskesk sk sk skeskeskeskesk

TAMAULIPAS INSTITUTO CATASTRAL Y
REGISTRAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS, *****
FeAskdckor okl por los motivos que se expusieron con



antelacion, por lo que no se entro al estudio del fondo
del asunto, ——--———————— e
----TERCERQO. Se le dejan a salvo los derechos a la
parte actora, para que en su caso ejercite la accion legal
que considere en contra de los cedentes.------------------—-
--——-CUARTO. Sin que se condene a la parte actora al
pago de las costas del juicio, al no advertirse temeridad

0 MAQ fe.=mmmmmmmm oo
------ NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.---------"

——————— Inconforme con la sentencia anterior, la parte actora
interpuso recurso de apelacion, mismo que fue admitido en
amos efectos por auto del dia dieciocho de febrero de dos
mil veintiuno, y del cual correspondié conocer por turno a
esta Sala Colegiada, la que, a través de su Presidencia,
radico el presente Toca en fecha ocho de septiembre del afio
en curso, y turnd, para la elaboracion del proyecto de
resolucion, a la ponencia correspondiente. ------------=-=------
------- SEGUNDO.- La parte apelante expresd en concepto
de agravios el contenido de su memorial de once hojas,
recibido en fecha diecisiete de febrero de dos mil veintiuno,
que obra agregado a los autos del presente Toca, de la foja 6
a la 16, agravios que se refieren en las consideraciones que

se contienen en el siguiente apartado.-------------------------—-

------- PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Tamaulipas es competente para conocer y resolver del

presente recurso de apelacion, conforme a lo dispuesto por



los articulos 104, fracciones II, y 116, fracciéon III, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 104
y 106 fraccion I de la Constitucion Politica local; 20,
fraccion 11, 26 y 27 de la Ley Orgénica del Poder Judicial del
Estado, articulos 926 y 947 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado, y Punto Cuatro, inciso b), del
Acuerdo General del 31 de marzo de 2009, emitido por el
Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado y
publicado en el Periddico Oficial de la entidad de fecha 7 de
abril de 2009, === o
——————— SEGUNDO.- Los conceptos de agravio expresados
por el apelante ¥k skl Hackdx - consisten en su parte

medular, en lo que a continuacion se transcribe:----------------

AGRAVIOS

PRIMERO.- Me causa agravio la sentencia
impugnada y viola en mi perjuicio lo dispuesto por los
articulos 113, 114, 115 237 del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado asi como
los diversos 1521, 1523 y 1531 del codigo Civil
vigente en el FEstado de Tamaulipas, en el
considerando SEXTO de la sentencia recurrida, al
declarar de oficio la falta de Legitimacion Activa en la
Causa en esta parte actora y con ello declarar la
improcedencia de la accion al sefialar: (se transcribe)

Resuelve en lo esencial el A-Quo, que la falta de
legitimacion activa en la causa, deviene de dos
razones: La Primera que el documento por el que el
suscrito acredito la adquisicion de mis derechos sobre
el inmueble objeto del Acto cuya nulidad se reclama,
no se formalizo en Escritura Publica, y La Segunda,
que dicho acto no se encuentra inscrito en Registro
Publico y en consecuencia no surte efectos ante
terceros; debido a ello SENALA EL JUEZ DE



PRIMER GRADO, no cuento con interés legitimo para
demandar la nulidad que demando.

Nada mas alejado de la realidad, si bien es
cierto, asiste razon al A-quo al senalar que la
formalidad que deben de contener los actos traslativos
de inmuebles es la de Escritura Publica y para su
eficacia ante terceros deben inscribirse en el Registro
Publico de la propiedad, pierde de vista el juzgador
que la cesion por la cual adquirir mis derechos fue
ratificada ante Notario Publico y declarada por
resolucion Judicial, lo que la perfecciona y valida,
pero ademas la legitimacion en la causa dentro del
presente contradictorio me la genera la accion misma
intentada.

En efecto, por la demanda en el Juicio Original,
se reclamo la Nulidad Absoluta del Instrumento
Publico, Acta Numero ***** Volumen ****¥*#3% do
fecha 16 de Octubre del 2013, pasada ante la Fe del
Notario Publico N° *** Lijc, *#¥¥® st stk que
contiene Contrato de Dacion en Pago celebrado entre
sk sk sk sk sk sk skeoske sk sk sfeoskeoske sk st skeoskeo sk sk sk sk sk skosk en representacio’n del

)

sk o sk s sk sk sk s sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeoskeosk sk skoskosk en represenl‘acio’n de

la persona moral denominada
“*******************************”’ inscrita ante
el Instituto Catastral y Registral del estado de
Tamaulipas en Tampico, Tam., bajo el numero de
Finca por conversion N° **** del mes de Enero del
anio 2017. Y ello en atencion a que de dicho acto se
desprende la Ausencia Total de consentimiento de la
parte cesionaria, quien a la fecha del acto contaba con
5 anos de haber fallecido, consecuentemente el poder
utilizado en el acto se habria extinguido y dada la
causa de su extincion (Muerte del Poderdante) resulta
imposible convalidar el consentimiento no otorgado, lo
que genera la Nulidad Absoluta. Considerar algo
distinto, violenta lo dispuesto por articulo 1521 del
Codigo Civil de Tamaulipas, mismo que a la letra
establece: (se transcribe)

Derivado del numeral antes transcrito, es
evidente que es procedente la nulidad de la escritura
serialada en virtud de que nunca hubo consentimiento
para formalizar el supuesto contrato de dacion en
pago de fecha 16 de octubre del 2013, supuestamente
heChO entre el C skskeoske sk sk skeoskeo sk st skeoskeoske sk sk skeoskeo sk sk s skoske sk skeoskosk EN



REPRESENTACION DE
*******************************} y esto es aSl’
porque a la fecha de la celebracion de la dacion de
pago en comento, el poder con el que JUAN PEDRO
ROSALES lo celebra en representacion de
*******************} habl’a dejadO de eXiStiV
juridicamente, pues en fecha muy anterior,
especificamente, el 03 d junio del 2008, el poderdante
habia fallecido, lo que quedo plenamente demostrado
en Juicio, por lo que de acuerdo al articulo 1930,
fraccion Il del Codigo Civil de Tamaulipas, el
mandato  supuestamente otorgado por el finado
AR RA KR AR KRR RRREX  habla terminado. En ese
sentido, es evidente la nulidad absoluta del acto
juridico denominado contrato de dacion en pago de
fecha 16 de octubre del 2013, toda vez que no existio
consentimiento por parte del finado mandante para
celebrar la susodicha dacion de pago.

Ahora bien, dado la accion intentada, la
legitimacion en causa me la genera el articulo 1521
transcrito que establece que dicha nulidad puede ser
invocado  por  CUALQUIER  INTERESADO;
evidentemente ese interés debe estar sustentado en un
derecho juridicamente tutelado, pero no es necesario
que ese derecho tutelado tenga que ser
necesariamente oponible a terceros, pues basta la
existencia del derecho subjetivo vulnerado, real, y
cierto (el cual definitivamente existe y es reconocido
por A-Quo en la sentencia cuando dice”..en el caso
concreto de cesion onerosa de derechos hereditarios,
es_apto para demostrar el interés juridico que le
asiste, ya que el mismo es de fecha cierta,...” y que el
acto reclamado de nulo afecta ese derecho, lo que en
definitiva es real, por tener como objeto, el mismo
inmueble de la cesion que me legitima a promover la
accion.

Por ello es definitivo que, el Juez de primer
grado se equivoca al imponerme mayores requisitos
para acreditar mi legitimacion activa, al no considerar
que la causa de pedir se funda en la afectacion que se
me genera por impedir que el acto por el que se me
transfieren los derechos del inmueble antes descrito,
surta plena eficacia mediante su inscripcion en el
Registro Publico de la Propiedad, y ello en atencion a

10



un acto juridicamente inexistente. Consecuentemente y
al radicar mi legitimacion en la causa de pedir
especifica del contradictorio del que deriva la
sentencia recurrida, es evidente que me encuentro
legitimado para invocar la Nulidad Absoluta que
reclamo.

A mayor abundamiento, debo decir, que si bien
es cierto, conforme al articulo 111 de la Ley del
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del
Estado de Tamaulipas, los actos que conforme a las
leyes deban registrarse y no se registren, solo
produciran efectos entre las partes; también lo es que
el diverso 112 del mismo cuerpo normativo, establece
que los efectos del Registro son solo declarativos, sin
afectar la existencia ni la validez de los actos sujetos
al mismo. Esto implica que sin importar si la
operacion todavia no se encuentra inscrita en el
Registro Publico y reconocidos mediante resolucion
judicial, se acredito ante fedatario publico y
reconocidos mediante resolucion judicial, se acredito
la propiedad del inmueble materia de la controversia y
con ello la afectacion que me causa el acto tildo de
nulo, maxime que la afectacion se genero al pretender
registrar el documento que me da como titular del
inmueble ya referido, en consecuencia, se acredito
plenamente el interés juridico que me asiste para
reclamar la accion que reclama. Al respecto es
aplicable  la  siguiente  Jurisprudencia  por
Contradiccion de Tesis emitida por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion:

INTERES JURIDICO EN EL AMPARO PUEDE
ACREDITARSE CON EL CONTRATO PRIVADO
TRASLATIVO DE DOMINIO CUYAS FIRMAS SE
RATIFICAN ANTE NOTARIO, PORQUE ES UN
DOCUMENTO DE FECHA CIERTA (LEGISLACION
DEL ESTADO DE PUEBLA) (SE TRANSCRIBE)

Establecido lo anterior, el juez natural de forma
oficiosa, sentencia que el suscrito no me encuentro
legitimado para promover la nulidad de escrituras,
especificamente la que se identifica bajo el acta
numero 16,513, volumen *****¥¥¥x do focha 16 de
octubre del 2013, pasada ante la fe del Lic. *****
sk dewdckx Notario  Publico numero *** con
residencia en ******* Tam., argumentando que es
necesario inscribir en el Registro Publico de la

11



Propiedad y que se debera hacer constar en escritura
publica. En ese sentido, dichos requisitos que el juez
natural seriala como necesarios para ser oponible
frente a terceros por tratarse de un acto traslativo de
derechos, podrian ser necesarios en caso de invocarse
una NULIDAD RELATIVA DE ACTO JURIDICO, y
sin  embargo, tal y como quedo asentado
anteriormente, LA ACCION INTENTADA POR EL
SUSCRITO EN EL PRESENTE JUICIO ES LA
NULIDAD  ABSOLUTA  POR  FALTA  DE
CONSENTIMIENTO, lo anterior es asi, en virtud de
que la nulidad absoluta, a diferencia de la relativa,
recae en los elementos esenciales o de existencia de
los actos juridicos. En razon de lo anterior, el suscrito
me encuentra legitimado, facultado y con interés
juridico para invocar la nulidad absoluta en el
presente juicio; nulidad que se actualiza cuando la
trascendencia del vicio que la provoca es de tal
magnitud que afecta el interés general, por ser
contrario a una ley prohibitiva o de orden publico y
bajo ninguna circunstancia puede ser subsanable, pues
aun en el supuesto de que se considera que la causa de
nulidad fuera la fatal de capacidad del enajenante,
atento a lo que dispone el articulo 1531 del Codigo
Civil para el Estado de Tamaulipas, al existir una
causa que imposibilita la conformacion del acto
(muerte del poderdante) el mismo se convierte en
inexistente dada la imposibilidad para ser subsanada
la causa que lo invalida. En consecuencia, la nulidad
absoluta puede ser solicitada ante autoridad judicial
unicamente por persona que cuente con interés
juridico sin necesidad de cumplir requisitos como
inscripcion en el Registro Publico de la Propiedad o
formalizar escritura publica.

Al declarar fundado este agravio, Su Seroria
deberd revocar la resolucion impugnada y dictar una
nueva que declare procedente la accion intentada.

SEGUNDO.- Me causa agravio la sentencia
impugnada y viola en mi perjuicio lo dispuesto por los
articulo 113, 114, 115 237, del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado asi como
los diversos 629, 1521, 1523 y 131 del cddigo Civil
vigente en el FEstado de Tamaulipas, en el
considerando SEXTO (Transcrito en lo conducente en
el Agravio PRIMERO) de la sentencia recurrida, al
declarar de oficio la falta de Legitimacion Activa en la
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Causa en esta parte actora y con ello declarar la
improcedencia de la accion.

Lo anterior es asi, dado que el A-quo, sostiene
que la falta de legitimacion activa en la causa, deviene
de que el suscrito acredito la adquisicion de mis
derechos sobre el inmueble objeto del Acto cuya
nulidad se reclama, con un contrato que no se
formalizo en Escritura Publica y no se inscribio en el
Registro Publico de la Propiedad; en definitiva tal
circunstancia no es argumento valido de negar la
legitimacion activa que me asiste en el juicio, dado
que aunque ello es estrictamente cierto, es
Jjuridicamente impreciso, dado que con el contrato de
cesion de derechos hereditarios celebrado y ratificado
ante notario publico y reconocido Judicialmente por el
Juez de la causa en la Sucesion a bienes del C.
*******************’ me COZOCG en pOSl'Cl'O’n de
CAUSAHABIENTE del decujus en los términos del
articulo 629 del Cédigo Civil vigente en el Estado de
Tamaulipas, teniendo como consecuencia que los
derechos que a él le correspondian, asi como a sus
herederos, se trasmitan al suscrito con la sola
demostracion de haber celebrado el convenio de
cesion de derechos, consecuentemente, en ejercicio de
esta causahabiencia, me encuentro legitimado en la
causa para intentar la accion que se intenta; al
respecto es aplicable el siguiente  criterio
Jjurisprudencial:

TERCERO EXTRANO A JUICIO QUE
PRETENDE ACREDITAR SU INTERES JURIDICO
CON N CONTRATO DE COMPRAVENTA A PLAZOS
O CON RESERVA DE DOMINIO. PIERDE ESE
CARACTER Y ES CAUSAHABIENTE DEL
VENDEDOR (SE TRANSCRIBE)

Como se ve, el adquiriente de los derechos de un
inmueble, se vuelve CAUSAHABIENTE del vendedor y
consecuentemente titular de los derechos del mismo,
por lo que puede decirse que se trate de un tercero
extranio sin interés legitimo para demandar las
nulidades que afecten los derechos contenidos en el
contrato que le generd la causahabiencia, con
independencia de que el mismos se encuentre
registrado o no, basta que sea valido y de fecha cierta,
como sucede en la especie y fue reconocio por el A-
Quo en el fallo impugnado.
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Ademas de lo anterior, el propio juzgador
natural reconoce al suscrito como propietario del bien
inmueble materia de la fraudulenta dacion en pago
por virtud de la cesion de derechos hereditarios y que
se formalizo mediante adjudicacion a la que reconoce
que es apta para demostrar el interés juridico que me
asiste, ya que es de fecha cierta y que fue celebrada en
fecha 11 de febrero del 2017, RATIFICADA ANTE EL
LIC. HECTOR LUIS TEJEDA RAMIREZ, ADSCRITO
A LA NOTARIA PUBLICA NUMERO ** EN
EJERCICIO EN CIUDAD VICTORIA, TAMAULIPAS.
La ratificacion serialada en lineas anteriores ante
fedatario publico, convierte en eficaz y autentica la
trasmision de derechos en ella contenida. Sirve de
sustento legal el siguiente criterio jurisprudencial:

CONTRATO PRIVADO DE COMPROBANTE
DE UN INMUEBLE RATIFICADO ANTE
NOTARIO. ES INEFICAZ PARA ACREDITAR EL
INTERES JURIDICO EN EL JUICIO DE
AMPARO SI LA RATIFICACION NO REUNE LOS
REQUISITOS QUE LA LEY ESTABLECE. (SE
TRANSCRIBE)

Al declarar fundado este agravio, Solicito a Su
Serioria revoca la resolucion impugnada y dictar una
nueva que declare procedente la accion intentada.

TERCERO.- Me causa agravio la sentencia
impugnada y viola en mi perjuicio lo dispuesto por los
articulos 113,114, 115, 237 del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado de
Tamaulipas, en el considerando SEXTO (Transcrito en
lo conducente en el Agravio PRIMERO) de la
sentencia recurrida, al declarar de oficio la falta de
Legitimacion Activa en la Cusa en esta parte actora y
con ello declarar la improcedencia de la accion
intentada. Lo anterior es asi, dado que el A-Quo,
sostiene que la falta de legitimacion activa en la causa
deviene de que el suscrito acredito la adquisicion de
mis derechos sobre el inmueble objeto del Acto cuya
nulidad se reclama, con un documento que no se
inscribio en el Registro Publico de la Propiedad y
consecuentemente no es oponible a terceros. En
definitiva tal circunstancia no es argumento vdalido
para negar la legitimacion activa en la causa que me
asiste en el juicio.
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Lo anterior es asi, porque le Juzgador, violando
los principios reguladores de las sentencias, que
constrinien a dictar las sentencias, que constriien a
dictar las mismas de manera coherente y apegada a
las prestaciones reclamadas en Juicio atento a lo que
disponen los articulos 113, 114 y 115 del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado,; declarar
la falta de LEGITIMACION ACTIVA EN LA CAUSA
sin analizar adecuadamente LA CAUSA DE PEDIR en
el caso concreto que nos ocupa.

En efecto, el A-Quo dispone que al fundar el
interés dela actora en un documento carente de
inscripcion en el Registro Publico de la Propiedad,
carezco de legitimacion activa en virtud de que el
mismo no es oponible consecuentemente los titulares
del mismo si pueden beneficiarse de esa circunstancia
los titulares del mismo si pueden beneficiarse de esa
circunstancia y yo no puedo invocar la nulidad
declamada, sin embargo esta argumentacion solo
seria valida, si la CAUSA DE PEDIR FUERA la
argumentacion de un mejor derecho respecto al titulo
de la parte demandada, como en el caso de las
acciones  Interdictales, reivindicatorias 0]
declaratorias de propiedad, donde una y otra parte
basada en la existencia de un mejor titulo para poseer
y ser duerio; sin embargo, el objeto central del Juicio
aqui Original, es acusar la nulidad de un documento
que afecta los derechos de las partes para determinar
la mejor calidad de uno y otro, sino simple y
llanamente destruir la existencia del titulo impugnado
dada su Nulidad Absoluta demostrada, asi como la
afectacion a la esfera juridica de la acota Sostener la
argumentacion del Juez Inferior implicaria determinar
a quien corresponde el dominio sobre el inmueble o la
atribucion del derecho de propiedad; pero al no ser el
dominio del bien, lo que constituye el presupuesto de
la accion intentada, no resulta valido pretender que la
legitimidad de la actora se sustente en la existencia de
un derecho real con efectos erga omnes sustentando en
virtud del mejor titulo, y que permita excluir la
propiedad del demandado sobre el inmueble objeto del
acto tildo de nulo. Luego entonces, aunque es un
requisito que la transmision de dominio de inmueble
esté inscrita para que sea efectiva ante terceros,
atendiendo a la causa de pedir en el caso concreto de
este contradictorio, basta que la justificacion de la
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afectacion de quien reclama la nulidad, conste en
documento autentico de fecha cierta, para acreditar el
interés necesario que genera la legitimacion activa en
la causa.

A manera de corolario, debe agregar que la
reclamacion en el juicio original, no pretende la
inscripcion de mi titulo, tampoco la de determinar que
tengo mejor derecho que el demandado en la
propiedad, menos aun oponer mi titulo al demandado;
la reclamacion principal se centra en la declaracion
de nulidad del titulo del demandado y la cancelacion
de su inscripcion en el registro publico de la
propiedad, consecuentemente la legitimacion activa en
la causa queda perfectamente acreditara al demostrar
la afectacion en la esfera juridica de esa parte actora,
sustentada en un titulo legitimo, el cual ha quedado
claro, es valido y licito a pesar de no encontrarse
inscrito en el Registro Publico de la Propiedad. *

——————— TERCERO.- Al margen de los agravios propuestos
por la parte apelante, ésta alzada advierte, al momento de
realizar el analisis de las constancias de autos, que existe un
litisconsorcio pasivo necesario, presupuesto procesal que
debe ser examinado de oficio previo al dictado de la
SENEENCIA. === === == o o o e
——————— El litisconsorcio, conforme a su etimologia, significa
que varias personas participan de una misma suerte en un
litigio. Su naturaleza juridico-procesal pretende evitar
difusion y contradiccion en la autoridad procesal. Se
actualiza cuando hay diversos actores o demandados, o
cuando la resolucion que recaiga al juicio necesariamente

deba afectar a una persona extrafia.----------==-==-========mmmo—-
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------- En funcidn de la parte procesal en la que recaiga, se le
denomina activo cuando se refiere a los actores y pasivo
cuando se trata de los llamados a juicio o demandados.-------
——————— El litisconsorcio puede ser voluntario o necesario. Es
voluntario cuando el actor que podria optar por interponer
frente a distintas personas demandas separadas, decide
acumularlas en una sola, y es necesario, cuando la ley exige
al actor que demande conjuntamente a varias personas en
una misma demanda; este ultimo es el que interesa en el
presente asunto.—-=--=======mmm oo
——————— La finalidad es que se dicte una sola sentencia para
todos los litisconsortes, dado que no puede pronunciarse una
decision judicial valida sin oirlos a todos, pues en virtud del
vinculo existente en la relacién juridica de que se trata, es
imposible condenar a una parte sin que la condena alcance a
las demas.—--===-====mmmmm e
——————— Conforme a lo anterior, la actualizacion del
litisconsorcio debe ser estudiada oficiosamente, en virtud de
que constituye un presupuesto procesal sin cuyos requisitos
no puede dictarse una sentencia valida en tanto que
involucra cuestiones de orden publico. --------------------———--
——————— Lo anterior tiene apoyo en la jurisprudencia sustentada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, Tesis: 386, Apéndice de 2011, Novena Epoca,
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numero de registro: 1012985, Primera Sala, Tomo V. Civil
Primera Parte - SCIN Primera Seccion - Civil Subseccion 2
Adjetivo, Pag. 393, de rubro y texto: -------------==--mmeemmm--

“LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. ES UN
PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE
ANALIZARSE DE OFICIO POR EL JUZGADOR EN
CUALQUIER ETAPA DEL JUICIO (LEGISLACIONES
DEL ESTADO DE JALISCO Y DEL DISTRITO
FEDERAL). El litisconsorcio pasivo necesario previsto en
los articulos 49 y 53 de los Codigos de Procedimientos
Civiles del Estado de Jalisco y del Distrito Federal,
respectivamente, tiene su razon de ser en la existencia de
Juicios en los que debe haber una sola sentencia para todos
los litisconsortes, dado que legalmente no puede
pronunciarse una decision judicial valida sin oirlos a
todos, pues en virtud del vinculo existente en la relacion
juridica de que se trata, es imposible condenar a una parte
sin que la condena alcance a las demds. En este aspecto,
dicha figura juridica, al igual que las cuestiones sobre
personalidad, competencia y procedencia de la via,
constituye un presupuesto procesal que debe analizarse de
oficio por el juzgador, incluso en segunda instancia, pues
no puede dictar una sentencia valida si no se llama a todos
los litisconsortes. Asi, se concluye que el juzgador puede
realizar el analisis de la integracion del litisconsorcio
pasivo necesario no solo en la sentencia definitiva que
resuelva el juicio, sino que tiene la obligacion de hacerlo
en cualquier etapa de éste, ya que la falta de llamamiento a
juicio de uno de los litisconsortes puede dar como
resultado una sentencia nula y ningun caso tendria la
existencia de un procedimiento en el que habiéndose
gjercitado una accion, finalmente se obtuviera una
resolucion judicial que no pudiera hacerse efectiva y, por
lo mismo, tampoco resolviera la litis planteada. En efecto,
de no ejercitarse la accion contra todos los litisconsortes,
el fallo podria ser nulo si se impugna la sentencia por no
haber sido notificados los no emplazados; de ahi que al
tratarse de una anomalia procesal grave equiparable a la
falta de emplazamiento al juicio y, por tanto, de una
cuestion de orden publico, podra analizarse en cualquier
estado del juicio, incluso en la apelacion.”

——————— Asi, de acuerdo a lo antes precisado, en el caso que
NOS ocupa, *##s* Ak dekdak® gjercita en la via Ordinaria
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Civil, la accion de Nulidad de Escritura Publica, de
conformidad con el articulo 462 del Coédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, que establece
“ARTICULO 462.- Se ventilardn en juicio ordinario: I.-
Todas las cuestiones entre partes que no tengan serialada en
este Codigo tramitacion especial; y, 1l.- Aquellas para las
que la ley determine de manera expresa esta via. ’------------
------- El promovente pretende la declaracion de nulidad
absoluta de un contrato de “Dacion en pago”, que aparece
celebrado el dia dieciséis de octubre de dos mil trece, entre
el sefior #HddddadckRacsdRackk* | representado en el acto por

*************************’ como del.ldor, y sekoskoskok

ookl kelokek representada en el acto por el C.P.
**************************, como acreedor’ toda vez
que con motivo de dicho contrato, se le ha desposeido de sus
derechos de propiedad y en un futuro inminente de sus
derechos de posesion de un bien inmueble que adquirié por
adjudicacion hereditaria dentro de los autos del Juicio

Sucesorio  Intestamentario a  bienes del extinto

st ofe sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk y de su esposa

b

*****************’ expediente *******, radicado en el

Juzgado Segundo de Primera Instancia de lo Familiar del

Primer Distrito Judicial en Tamaulipas.----------=--=====------
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------- Por lo que solicita que se declare mediante resolucion
judicial, la nulidad y cancelacion de pleno derecho de la
Escritura Publica nimero ***** vyolumen ******** (de
fecha dieciséis de octubre del dos mil trece, pasada ante la fe
del Licenciado #### sk sadkaick " que contiene Contrato
de Dacién en Pago celebrado entre

sk sk sk sk sk st sk sk sk sie sk s sk sk sk s skeosie sk sk skeosie sk skok en representacién del

b

st sk sk sk sk ok s sk s e sfe ke sk sk sk sk sk sk skt sk skeosk en representaci(’)n de 13

persona moral denominada

“*******************************”; nulidad \'%

cancelacion en su Libro de Protocolo del Notario Publico

INOFFE T jo, Hdddek sdodododok k4% %. pnulidad v la_cancelacion

de la inscripcidn y registro, inscrita ante el Instituto Catastral
y Registral del estado de Tamaulipas en Tampico, Tam.,
bajo el Numero de Finca por Conversion N° **** del mes

de Enero del afio 2018; la nulidad y cancelacion de la Cuenta

del Impuesto Predial que se haya inscrito y registrado a

nombre de la persona mora denominada

“*******************************”’ I'espeCtO de la

Escritura  Publica, Acta Numero *****  yolumen
Fkasckkxk de fecha 16 de Octubre del 2013, pasada ente la

Fe de Notario Publico NO*** [ jc, *¥*#* sokkkksk dkokkx o]
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pago de los gastos y costas que con motivo del juicio se
lleguen a Originar.—----===-==========m oo
------- En los hechos en que fundo su accion, el promovente
manifestd ante el Juez del conocimiento, sustancialmente,
que de la lectura de la Denegacion de registro de Aviso de
Prioridad de fecha veintisiete de marzo de dos mil dieciocho,

que tramitara el Notario Publico N°.**  titular Lic.

st ofe sk o sk sk sk sk s sk sk sk sk skoske sk skock y a cargo del LIC

**************************’ NOtariO Adscrito, para 13
Inscripcién y registro de la Protocolizacion del Juicio
Sucesorio Intestamentario (en el cual se le adjudicaron
bienes hereditarios), se percatd y tuvo conocimiento de la
existencia de la Escritura Publica correspondiente al acta
numero ***** yolumen **#**FHx4* olaporada por el LIC.
Aok kelackek wekekxk Notario Pablico nimero ***, con
Jurisdiccion en  F¥**F**E - Tamaulipas, y que dicho
instrumento contiene presunto Contrato de Dacion en Pago
celebrado el dieciséis de octubre de dos mil trece, entre el
SeflOl' ***7‘:*********************’ quien se Ostenté
como Apoderado del finado *******#kxkdddkrrr® acto
en el que presuntamente reconocia un supuesto adeudo de
$34'000,000.00 (treinta y cuatro millones de pesos 00/100
m.n.), pues de la lectura de la escritura en comento se

desprende que sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk hiZO uso de
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un poder el diecisiete de octubre de dos mil trece, cuando
menos siete afios posteriores a su supuesto otorgamiento, y
cuando menos cinco afos después de que el sefor
ok Rk kol ackokckolek® habia fallecido, lo que acontecio en
fecha tres de junio de dos mil ocho en Ciudad Victoria,
Tamaulipas.------==--mmm oo
------- En tal virtud, es evidente que estamos en presencia de
un litisconsorcio pasivo necesario, y antes de pronunciar la
sentencia respectiva, debe llamarse a juicio a todas las
personas que participaron en el contrato en cuestion, pues no
puede hacerse pronunciamiento sobre la accion intentada
hasta en tanto se encuentre debidamente integrada Ila
relacion juridico-procesal, y a todos los involucrados les
pare perjuicio lo decidido en la sentencia, toda vez que lo
que FHEAck seksckeck ekl * pretende, es la declaracion judicial
de nulidad de un contrato de Dacion en Pago, cuyo objeto es
el inmueble que le fue adjudicado en el Juicio Sucesorio
Intestamentario ******* del indice del Juzgado Segundo de
Primera Instancia de lo Familiar del Primer Distrito Judicial
en el Estado con residencia en Ciudad Victoria, Tamaulipas;
por lo que es evidente que lo que en el juicio se discute,
puede producir un efecto unico respecto de varias personas
en cuanto a la relacion juridica en la que estan interesadas

todas ellas.—-----mmmmm s
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------- Sirve de orientacion a lo antes expuesto el contenido
de la tesis de jurisprudencia del Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito, Registro digital:
202552, Novena Epoca, consultable en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo III, Mayo de 1996,
pagina 519, la que a continuacion se cita;-----------------------

“LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. CUANDO
SE DA, ES OBLIGACION DEL TRIBUNAL ANALIZAR
OFICIOSAMENTE SI SE LLAMO A JUICIO A TODOS
LOS INTEGRANTES DEL. Cuando se reclama por un
tercero la nulidad de una compraventa y de la escritura
donde ésta se protocolizo, sin demandarse a la persona que
aparece como vendedor, ni al notario que realizo la
protocolizacion, no obstante darse la figura juridica del
litisconsorcio pasivo necesario, no puede dictarse sentencia
que declare la nulidad, porque no han sido llamados a
Jjuicio todos los que tienen interés en el mismo, ya que las
partes vendedora y compradora, asi como el notario, se
encuentran vinculados en la relacion juridica que genero el
contrato y su protocolizacion, por lo que no seria posible
decretar la nulidad unicamente respecto de la compradora,
unica llamada a juicio;, debiéndose, por ende, dar
oportunidad de intervenir a todos en juicio, para que asi
puedan hacer valer las defensas pertinentes y puedan
quedar obligadas legalmente por la sentencia que sobre el
particular llegara a dictarse, porque si se pronunciara
sentencia con relacion a una sola persona, no tendria por si
misma ningun valor, ni podria resolver legalmente la litis.
Estas circunstancias llevan a considerar que el tribunal de
alzada puede de oficio analizar si se llamo a juicio a los
integrantes del litisconsorcio pasivo necesario, a fin de
resolver lo conducente, aun cuando nada se alegue sobre el
particular en los agravios.”

------- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 926
del Codigo de Procedimientos Civiles, de oficio se revoca la
sentencia impugnada y se ordena la reposicion del

procedimiento, a partir del auto de fecha doce de octubre de
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dos mil veinte que ordend la apertura del juicio a pruebas, el

cual se deja sin efecto asi como todo lo actuado con

posterioridad a dicho auto, con la finalidad de que se llame a

jUiCiO al litiSCOHSOI'te sk sk s sk sfe sk sfe st sfe ke sk sk sk sk sk sfeosk sk skeoske sk skok

——————— Por lo que debera requerirse a la parte actora a fin de
que informe el domicilio en el que habita
sk sk sk s st s st sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeoskeoskeosk sk skosk y una vez heChO 10 anterior
se efectie su emplazamiento a juicio en caracter de
litisconsorte, corriéndole traslado con las copias de Ia
demanda y sus anexos debidamente selladas y rubricadas,
para que dentro del término de diez dias manifieste lo que a
su interés convenga, y una vez hecho lo anterior, se continte
el juicio por sus demads tramites legales y resolver la litis en
su integridad.------=========—mm o
------- Cobra aplicaciéon la jurisprudencia aprobada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
publicada en la pagina 595 del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro XXIII, Agosto de 2014,
Tomo 1, del tenor siguiente:-------==-=========mmmmmmmmmeeeeeo -
“LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. CUANDO
EL TRIBUNAL DE ALZADA ADVIERTA QUE
ALGUNA DE LAS PARTES NO FUE LLAMADA AL
JUICIO NATURAL, OFICIOSAMENTE DEBE
MANDAR REPONER EL  PROCEDIMIENTO. EI
litisconsorcio pasivo necesario implica pluralidad de
demandados y unidad de accion; de ahi que deban ser
llamados a juicio todos los litisconsortes quienes, al estar
vinculados entre si por un derecho litigioso, deben ser

afectados por una sola sentencia. En ese sentido, cuando se
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interpone un recurso de apelacion y el tribunal de alzada
advierte que en el juicio hubo litisconsortes que no fueron
llamados, aunque no medie peticion de parte, en cualquier
etapa del procedimiento debe mandar reponerlo de oficio,
para que el juez de primera instancia los oiga y dicte una
sentencia apegada a los principios de igualdad, seguridad
juridica y economia procesal, sobre la base de que debe
protegerse en todo momento el derecho humano de acceso
efectivo a la justicia consagrado en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Lo
anterior es asi, toda vez que el litisconsorcio constituye un
presupuesto procesal sin el cual no puede dictarse una
sentencia vdlida, ya que involucra la proteccion de un
derecho humano y la correlativa obligacion de los jueces
como autoridades a protegerlo, por lo que la carga
procesal de citar a todas las partes corresponde al organo
jurisdiccional ”.

——————— Atento a que el sentido del fallo fue para reponer el
procedimiento, no se encuentran reunidos los supuestos a
que alude el articulo 139 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado; por lo que es improcedente realizar
especial condena en costas de segunda instancia. -------------
------- Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo
ademas en lo dispuesto por los articulos 105 fraccion III,
109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 947 fraccion VII, y 949

del Codigo de Procedimientos Civiles y se:- -----=-==-==-------

fecha de fecha veintinueve de enero de dos mil veintiuno,

dictada dentro del expediente nlUmerp — R¥FFk*Ex/

correspondiente al Juicio Ordinario Civil sobre Nulidad de

Escrituras, promovido por ##### stk sk en contra
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de ***************************************’ ante el

Juzgado Primero de Primera Instancia de lo Civil y Familiar
del ******* Dyistrito Judicial, con residencia en Ciudad
*ask® Tamaulipas; cuyos puntos decisorios se transcriben
en el resultando primero del presente fallo, por actualizarse
un litisconsorcio pasivo NECesariQ.--------=============--==mzu--
------- SEGUNDO.- Se ordena la reposicion del
procedimiento a partir del auto de fecha doce de octubre de
dos mil veinte que ordend la apertura del juicio a pruebas, ¢l

cual se deja sin efecto asi como todo lo actuado con

posterioridad a dicho auto, con la finalidad de que se llame a

jU.iCiO al litisconsorte *************************‘ Por 10
que debera requerirse a la parte actora a fin de que informe
el dOl’nlClllO en el que hablta sk s sk sfe sk sk sfe s sk sie sk sk sk sk ske s sk sk sk seoskeoske sk skosk
y se lleve a cabo su emplazamiento a juicio, con las
formalidades de ley, y una vez hecho lo anterior, se contintie
el juicio por sus demads tramites legales y resolver la litis en
su integridad.—----========mmm -
------- TERCERO.- No se hace especial condena al pago de
costas de segunda instancia.- -------===========mmmmmmmemm -
------- CUARTO.- Con testimonio de esta resolucion,
devuélvase el expediente al Juzgado de su origen para los
efectos legales consiguientes y, en su oportunidad, archivese

el Toca como asunto concluido. -----==-==-====-—-mmeemmmmmeeee -
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------- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo
resolvieron y firmaron los Licenciados HERNAN DE LA
GARZA TAMEZ, DAVID CERDA ZUNIGA y NOE
SAENZ SOLIS, Magistrados integrantes de la Primera Sala
Colegiada en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia en el Estado, siendo Presidente el
primero y Ponente el segundo de los nombrados, hoy
diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno, fecha en que
se termind de engrosar esta sentencia, ante la Secretaria de
Acuerdos, licenciada LILIANA RAQUEL PENA

CARDENAS, que autoriza y da fe.- DOY FE.-----------—-—-—-

Licenciado Hernan de la Garza Tamez
Magistrado Presidente

Licenciado David Cerda Zufiiga Licenciado Noé Saenz Solis
Magistrado Magistrado

Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas
Secretaria de Acuerdos

————— Enseguida se publico en la lista del dia. Conste. ---------
PSCCF/L'DCZ/sebm

La Licenciada SANDRA EDITH BARRAGAN MARQUEZ,
Secretario Proyectista, adscrita a la PRIMERA SALA
COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la
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resolucion NUMERO: 316 (TRESCIENTOS DIECISEIS)
dictada en la sesion del diecisiete de noviembre de dos mil
veintiuno por los magistrados integrantes de la Primera
Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia en el Estado, constante de 14-catorce
fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXV,
102, 110 fraccion IlI; 113, 115, 117, 120y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demds datos generales, y seguir el listado
de datos suprimidos) informacion que se considera
legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en
cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2022 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 26 de enero de 2022.



