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--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a (30) treinta de noviembre de (2021)

dos mil veintiuno.

--- Vistos para resolver de nueva cuenta el presente Toca 21/2020,
formado con motivo del recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandada, en contra del auto del seis de diciembre de dos mil
diecinueve, dictado por la Juez Segundo de Primera Instancia
Familiar del Séptimo Distrito Judicial en el Estado, con residencia en
Ciudad Mante, Tamaulipas, dentro del Cuaderno Incidental
interpuesto por la parte demandada en el expediente 1122/2015,

relativo al juicio ordinario civil de divorcio incausado, promovido por

*****************’ en Contra de ************************’ y dar

cumplimiento a la ejecutoria dictada el veintisiete de octubre de dos
mil veintiuno, por la Juez Décimoprimero de Distrito en el Estado,
con residencia en esta Ciudad, dentro del amparo indirecto

513/2021, promovido por *****xsssskasdaxk contra actos de esta

Primera Sala Unitaria; vy;

RESULTANDO:

--- PRIMERO.- La Juez Segundo de Primera Instancia Civil y Familiar
del Séptimo Distrito Judicial, con residencia en Ciudad Mante,
Tamaulipas, dicté el auto del seis de diciembre de dos mil

diecinueve, el cual a la letra dice:

“

--- ElI Mante, Tamaulipas., a seis (06) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019).
--- VISTO, el estado procesal que guarda el Expediente Numero
01122/2015, relativo al JUICIO ORDINARIO CIVIL SOBRE DIVORCIO
NECESARIO, promovido por la C. ***xemxiix en contra del C.

ekt en especial el de citacion a resolucion; pues bien,

revisando las constancias que integran el controvertido en que se actua se
obtiene, que en fecha veintiséis de septiembre del afo que transcurre se
llevé a cabo una audiencia verbal, en la cual se escuchoé la opinion del C.

khkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkk

, asimismo de la C. ******xxxwmxx  diligencia en la



que ademas se tuvo la intervencion del Psicélogo Adscrito al Sistema DIF

Mante, y de la Representacion Social Licenciado
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--- En ese orden de ideas, atendiendo a que el menor
FrRERh e eeskeeseee* en lo que aqui interesa refirid: que si le gustaria
convivir con el C. *xrrremmmeckimecsees, que algunos fines de semana,
empero eligiéndolos el mismo, porque en algunas ocasiones lo invitan a
fiestas, que le gusta mucho ir a las albercas, que se respete alguna salida
que el tenga, como alguna salida a una fiesta o Ciudad, y que el le avisaria
al progenitor; la C. *******xx=xaxe=* aludié: que esta de acuerdo en lo que su
hijo quiera, que pide que el progenitor esté tranquilo cuando vea al nifio;
por su parte el C. **re#rxeimmmmkits*** manifestd: que esta de acuerdo en
respetar la voluntad del menor; y a fin de no vulnerar el derecho de
convivencia con el que cuenta el infantg ***** ekt Y
ponderando la posible afectacion que pudiera sufrir por la falta de
convivencia con ambos progenitores, y a que no podran impedirse, sin justa
causa, las relaciones personales ni la convivencia entre los menores y sus
parientes, ni siquiera cuando la patria potestad o la guarda y custodia
corresponda a uno de ellos, maxime que el derecho de visita y convivencia
de los nifios con sus progenitores se cataloga como un derecho
fundamental de éstos porque es tendente a proteger su interes superior,
siendo éste de orden publico e interes social, y en aras del supremo
derecho que tienen los nifios a ser amados, respetados, sin condicion
alguna, y que por regla general los progenitores deben ejercer tanto la
guarda y custodia, como el derecho de visita y convivencia, en un ambiente
de comprension respeto para con sus hijos, procurando en todo momento
su pleno desarrollo fisico y mental, por lo que la autoridad se encuentra
obligada a que los menores puedan gozar de ese maximo principio de
convivir con ambos padres y las familias de éstos, es procedente decretar
la fijacion de reglas de convivencia entre padre e hijo, ya que nétese que de
las constancias procesales que integran el controvertido en que se actua no
se advierte peligro o dafio que pudiera sufrir el infante por convivir con el
progenitor, incluso de la valoracidon psicologica practicada al nifio
TR e por parte del Psicélogo Adscrito al Sistema DIF
Mante Licenciadp ********xxxkkmeimasinnisix* se aprecia, inadecuado nivel
de adaptacién social y familiar, con descontento por la falta de identidad
enfocada en la figura paterna, y si bien en la contestacion de demanda
incidental se observa, que la C. *wxxoeees manifiesta que el
demandado tiene prohibido acercarse a su domicilio dado que cuenta con
una orden de restriccién, sin embargo de autos no se deduce medida de

restricciéon impuesta al padre del menor, sino unicamente la denuncia penal
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interpuesta por la actora en contra del demandado del juicio que nos ocupa,
maxime que tampoco obra en las constancias procesales sentencia
condenatoria en contra del C. *****xxxekmamwisx por tanto si es factible
tal como se precis6 en lineas anteriores el decretamiento de reglas de
convivencia entre padre e hijo, por ende la suscrita Juzgadora con

fundamento en lo previsto por el articulo 1° de la Ley Procesal Civil vigente,

realiza el siguiente pronunciamiento:
--- Asi las cosas, se declara que el sefgr *******xxkiwimaiiakix® convivira
CON SU menor hijo ****esxsssissmcsniscissx  |og  dias SABADO y
DOMINGO de cada quince dias, en un horario de las DIEZ (10) HORAS a
las DIECIOCHO (18:00) HORAS; en la inteligencia de que si en alguna
ocasion el menor tiene alguna actividad personal o recreativa, llamese
fiesta, tarea o compromiso escolar, el padre del infante debera respetar la
voluntad del menor, es decir, que en caso de que el menor externe que
cuenta con alguna actividad cualquier dias de los ya sefalados para que se
desarrolle la convivencia entre padre e hijo, y si lo tiene con él debera
permitir que el menor desarrolle esa actividad, pudiendo llevarlo o bien
recogerlo en la misma, por lo que hace a los periodos vacacionales con los
que cuenta el mengr *rrFFFHCHHmecHbnaorineceeee (semana santa, fin de
cursos y vacaciones decembrinas), el niflo convivira con su progenitor la
mitad de dias que corresponden a cada periodo vacacional,
correspondiendole al progenitor el primer periodo, en el entendido de que
dicha convivencia se dara en el mismo horario precisado en lineas
anteriores, es decir que el infante percnotara en el domicilio materno;
ademas el padre del menor cuando conviva con él debera hacerlo en
estado conveniente, sin consumir bebidas embriagantes, estupefacientes,
etc., y sin ponerlo en riesgo de forma alguna; de igual forma, se hace saber
8 105 CC. *****ssessssssssssnsnnsn o wevveveeseessssss e al momento de recibir
y devolver a su menor hijo deberan realizarlo en condiciones apacibles,
amable y en forma respetuosa, evitando provocar cualquier altercado que
dafie la estabilidad de su menor hijo; también podra el ascendiente del
menor convivir con éste en dias de fiesta o dias de importancia para el
progenitor, como podrian ser cumplearios, dia del padre, etc., debiendo
ponerse de acuerdo ambos padres respecto a los dias y horarios de dicha
convivencia; previniendo a las partes de éste juicio para que se abstengan
de aconsejar de forma negativa al nifio respecto a la figura maternal o
paternal, que eviten discutir o tener altercados frente al infante, siendo ésto,
que no lo hagan participe de sus errores o problemas tuvieren entre
adultos, sino por el contrario procuren, aun en medio de la separacién que
prevalece una relacion en armonia para que su hijo se sienta feliz y amado;

en la inteligencia de que la convivencia entre padre e hijo iniciara el DIA




CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019);

apercibidos ambos, que de hacer caso omiso a las prevenciones

indicadas, se haran acreedores a una multa por el equivalente a treinta

(30) veces el valor diario de 1la Unidad de Medida vy

Actualizacion.

--- Sirve de apoyo el siguiente criterio:
VISITA Y CONVIVENCIA DE LOS MENORES CON SUS
PROGENITORES. ES UN DERECHO FUNDAMENTAL QUE TIENDE A
PROTEGER EL INTERES SUPERIOR DE AQUELLOS SIENDO, POR
TANTO, DE ORDEN PUBLICO E INTERES SOCIAL (LEGISLACION DEL
ESTADO DE PUEBLA). Conforme a los articulos 635 y 636 del Cdédigo

Civil para el Estado de Puebla, la convivencia de los menores con sus

padres y con la familia de ambos, permite el sano desarrollo de aquéllos,
pues conlleva al conocimiento y trato directo que tienen los infantes con sus
ascendientes y demas parientes a fin de lograr su cabal integracion al
nucleo familiar y obtener identidad plena al grupo social al que pertenecen.
En tal virtud, el desarrollo normal de un menor se produce en el entorno de
éste y su armonia con la familia y grupo social al que pertenece, que le
permite y otorga la posibilidad en atencién a sus capacidades fisicas y
mentales, para su preparacion a una vida independiente en sociedad, con
la percepcion de respeto en razén a los derechos que les asisten a los
demas; lo cual se logra alcanzar cuando se garantizan sus derechos a la
vida, integridad fisica y mental, salud, identidad, familia vy
fundamentalmente la convivencia con los padres, en tanto que ello no le
resulte mas perjudicial que benéfico. En esos términos, el articulo 637 de la
aludida codificacion categéricamente establece: "No podran impedirse, sin
justa causa, las relaciones personales ni la convivencia entre el menor y
sus parientes, ni siquiera cuando la patria potestad o la guarda corresponda
a uno de ellos, por lo que en caso de oposicidn a la solicitud de cualquiera
de ellos o incumplimiento del convenio en que las partes hubieren fijado el
tiempo, modo y lugar para que los ascendientes que no tengan la guarda
del menor lo visiten y convivan con él, el Juez de lo familiar resolvera lo
conducente, en atencion al interés superior del menor...". Por ello el tribunal
contara con los medios eficaces que considere necesarios para decretar la
convivencia en el modo y forma que beneficie a los menores y en caso de
incumplimiento parcial o total podra decretar las medidas de apremio que
concede la ley o dar vista al Ministerio Publico si del comportamiento de
quien deba permitir la convivencia se desprende algun delito; y que sélo por
mandato judicial expreso y fundado en causa justa podra impedirse,
suspenderse o perderse el derecho de convivencia a que se refiere dicho

dispositivo legal. Atento a lo cual, el derecho de visita y convivencia con sus
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progenitores, debe catalogarse como un derecho fundamental del menor
porque es tendente a proteger su interés superior, siendo éste por tanto de
orden publico y de interés social, y sélo se impedira esa convivencia con
alguno de sus padres cuando se estime razonadamente que resultaria mas
perjudicial que benéfico al menor. Por lo que, ante tal situacion, en aras de
ese supremo derecho que tienen los nifios a ser amados y respetados, sin
condicién alguna, por regla general sus progenitores deben ejercer tanto la
guarda y custodia, como el derecho de visita y convivencia, en un ambiente
de comprension y respeto para con sus hijos, procurando en todo momento
su pleno desarrollo fisico y mental. Y, concatenadamente, la autoridad
judicial se encuentra obligada a que los menores puedan gozar de ese
maximo principio de convivir con ambos padres y las familias de éstos, para
lo cual debe tomar las medidas necesarias a fin de proteger ese interés
superior.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 303/2012. 24 de septiembre de 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revision 463/2013. 13 de febrero de 2014. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna.
Amparo directo 497/2013. 13 de marzo de 2014. Unanimidad de votos.
Ponente: Ma. Elisa Tejada Hernandez. Secretario: Nelson Loranca Ventura.
Amparo directo 526/2013. 13 de marzo de 2014. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna.
Amparo en revision 6/2015. 19 de febrero de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Ma. Elisa Tejada Hernandez. Secretario: Nelson Loranca Ventura.
Nota: En relacién con el alcance de la presente tesis destacan las diversas
aisladas 1a. CCCVI/2013 (10a.) y 1a. CCCVIII/2013 (10a.), de rubros:
"GUARDA Y CUSTODIA DE UN MENOR DE EDAD Y REGIMEN DE
CONVIVENCIA. SON INSTITUCIONES PARALELAS Y
COMPLEMENTARIAS DIRIGIDAS A SALVAGUARDAR EL DERECHO DE
LOS MENORES DE EDAD A LA CONVIVENCIA FAMILIAR EN
CONTEXTOS DE CRISIS INTRAFAMILIAR." y "REGIMEN DE
CONVIVENCIA O DERECHO DE VISITAS. ELEMENTOS A LOS QUE HA
DE ATENDER EL JUEZ DE LO FAMILIAR AL MOMENTO DE MOTIVAR
SU DECISION.", que aparecen publicadas en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXV, Tomo 2, octubre de
2013, paginas 1051 y 1063, respectivamente.

--- Por otro lado, atendiendo a que en la sentencia definitiva de fecha

veintidés de febrero de dos mil dieciséis, se dejo expedido el derecho de



los contendientes por lo que hace a las clausulas segunda y tercera,
relativas a la guarda, custodia y convivencia, asi como el pago de
alimentos, con el objetivo de conocer la posibilidad y capacidad real-actual
del C. e ésta Autoridad ordena lo

siguiente:

--- 1.- Remitase atento Exhorto Electrénico al Juez de Primera Instancia
Familiar en turno con residencia en el Primero Distrito Judicial, a fin de que
en auxilio de las labores de éste Juzgado, tenga a bien girar oficio al
Director del Departamento de Recursos Humanos de la SECRETARIA DE
EDUCACION EN TAMAULIPAS, a fin de que dentro del término de tres
(03) dias tenga a bien informar a ésta Autoridad lo siguiente: a).- Si el C.
TR eeesmeeeerx _ labora para su representada; b).- En caso afirmativo,
infforme cual es el sueldo y demas prestaciones que

percibe.

--- 2.- Se requiere a la C. ******xxxxwwneisx " a fin de que dentro del término de
tres (03) dias tenga a bien informar a ésta Autoridad lo siguiente: a).- Si el
lugar donde cohabita con su menor hijo es de su propiedad, o si lo posee
por concepto de arrendamiento y de ser asi, justifique la cantidad
correspondiente por concepto de dicha renta; b) EI monto a que ascienden
los gastos de alimentacién, vestido y calzado del menor; c¢) El monto a que
ascienden los gastos por pago de servicios (agua, energia eléctrica, gas);
d) Si se realizan gastos de transporte para que el menor acuda a la escuela
y su monto; y; e) Si el menor cuenta actualmente con algun servicio médico
0 si es derechohabiente de alguna institucion de esta indole; apercibida que
en caso de ser omisa a las instrucciones proporcionadas por ésta
Autoridad, se hara acreedora a una medida de apremio consistente en
VEINTE veces del Valor Diario de la Unidad de Medida vy

Actualizacion.

--- 3.-Se ordena requerir al Director del Sistema de Desarrollo de
Integracion Familiar Mante (DIF), a fin de que en apoyo a esta autoridad,
tenga a bien designar Trabajadora Social, dentro del término de tres (03)
dias, para que realice estudio socio econdmico en el hogar en que habitan
los CC. ***wsssmmrnrrrrnn v seeesssssssrssssrrrsnns con ol fin de conocer la
realidad que se vive al interior de la familia, determinar el entorno social en
el que se desenvuelven y el nivel de vida al que estan acostumbrados,
debiendo la Trabajadora social, aceptar el cargo conferido en término de lo
dispuesto por el numeral 340 del Codigo Adjetivo Civil del Estado, es decir,
presente escrito en el que acepte el cargo conferido y proteste su fiel y
legal desempefo, debiendo anexar el original o copia certificada de su
cédula profesional o documentos que acredite su calidad de perito en el

arte, técnica, oficio o industria para el que se le designa; asimismo,
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manifestara bajo protesta de decir verdad, que conoce los puntos
cuestionados y pormenores relativos a la pericial, asi como que tiene la
capacidad suficiente para emitir dictamen sobre el particular; apercibidos
que en caso de ser omiso a las instrucciones proporcionadas por ésta
Autoridad, se haran acreedores a una medida de apremio consistente en
VEINTE veces del Valor Diario de la Unidad de Medida vy

Actualizacion.

--- Lo anterior con lo dispuesto en el articulo 4° de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 3 de la Convencién sobre los
Derechos del Nifo; 3, 4, 6 y 7 de la Ley para la Proteccién de los Derechos
de las Nifas, Nifos y Adolescentes y, 1, 4, 7, 16, 40 y 68 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado.--- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE...”

--- Previos los tramites de rigor en esta Segunda Instancia, merced
de la apelacion interpuesta por la parte demandada, ésta Alzada
dicté la resolucion numero 21 (veintiuno), de fecha veintiocho de
febrero de dos mil veinte, cuyos puntos resolutivos se transcriben a
continuacion:

“--- PRIMERO.- El motivo de agravio expresado por el apelante resulté

fundado.

--- SEGUNDO.- Se modifica el auto del seis de diciembre de dos mil
diecinueve pronunciado por la Juez Segundo de Primera Instancia Civil-
Familiar del Séptimo Distrito Judicial en el Estado con residencia en El
Mante, Tamaulipas, dentro del Incidente para fijar reglas de convivencia
DrOMOVIdO POr **kkkkkkkkkkkk o contra de **r kR darivado
del expediente 1122/2015, para que respecto a las citadas reglas de
convivencia se establezca lo siguiente:

€@l SERQE **HFRRRRRRRRRRRRRRRRSSNS CONVIVIFA CON SU MENOT hijo *F+eekkes
los dias SABADO y DOMINGO de cada semana, en un horario de las DIEZ
(10) HORAS a las DIECIOCHO (18:00) HORAS; en la inteligencia de que
si en alguna ocasion el menor tiene alguna actividad personal o recreativa,
llamese fiesta, tarea o compromiso escolar, el padre del infante debera
respetar la voluntad del menor, es decir, que en caso de que el menor
externe que cuenta con alguna actividad cualquier dias de los ya sefalados
para que se desarrolle la convivencia entre padre e hijo, y si lo tiene con él
debera permitir que el menor desarrolle esa actividad, pudiendo llevarlo o
bien recogerlo en la misma, por lo que hace a los periodos vacacionales

kkkhkkdkk

con los que cuenta el menor , (semana santa, fin de cursos y



vacaciones decembrinas), el nifio convivira con su progenitor la mitad de
dias que corresponden a cada periodo vacacional, correspondiendole al
progenitor el primer periodo, en el entendido de que dicha convivencia se
dara en el mismo horario precisado en lineas anteriores, es decir que el
infante pernoctara en el domicilio materno; ademas el padre del menor
cuando conviva con él debera hacerlo en estado conveniente, sin consumir
bebidas embriagantes, estupefacientes, etc., y sin ponerlo en riesgo de
forma alguna; de igual forma, se hace saber a los CC. ***#*rresmmmmimmim

kkkkkkhkkhkkhkhhk

e , que al momento de recibir y devolver a su menor hijo
deberan realizarlo en condiciones apacibles, amable y en forma
respetuosa, evitando provocar cualquier altercado que dafie la estabilidad
de su menor hijo; también podra el ascendiente del menor convivir con éste
en dias de fiesta o dias de importancia para el progenitor, como podrian ser
cumpleanos, dia del padre, etc., debiendo ponerse de acuerdo ambos
padres respecto a los dias y horarios de dicha convivencia; previniendo a
las partes de éste juicio para que se abstengan de aconsejar de forma
negativa al nifio respecto a la figura maternal o paternal, que eviten discutir
o tener altercados frente al infante, siendo ésto, que no lo hagan participe
de sus errores o problemas tuvieren entre adultos, sino por el contrario
procuren, aun en medio de la separacién que prevalece una relacion en
armonia para que su hijo se sienta feliz y amado; apercibidos ambos, que

de hacer caso omiso a las prevenciones indicadas, se haran

acreedores a una multa por el equivalente a treinta (30) veces el valor

diario de la Unidad de Medida y Actualizacion..
--- TERCERO .- Queda intocado en todos sus demas aspectos el auto

impugnado.
--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE...”

--- Inconforme con la resolucibn anterior, la parte actora

khkhkkhkhkkhkhhkkkkkkk

, promovié amparo indirecto, el cual fue radicados bajo
el numero 513/2021, y con fecha veintisiete de octubre de dos mil
veintiuno se dictd la ejecutoria por la Juez Décimoprimero de Distrito
en el Estado, con residencia en esta Ciudad, en la siguiente forma:

“UNICO:- La justicia de la Unidbn ampara y protege q ******#xxesiws

kkkkkkkk

progenitora del menor , contra el acto reclamado a la Primera Sala
Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Tamaulipas, en esta ciudad, por los motivos y efectos precisados
en los considerandos séptimo y octavo de esta fallo. Notifiquese

personalmente.”
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CONSIDERANDOS:
--- PRIMERO.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 211
parrafo tercero de la Ley de Amparo vigente, esta Primera Sala
Unitaria en Materias Civil y Familiar es competente para resolver de
nueva cuenta la presente controversia en cumplimiento al fallo
dictado por el Juzgado Décimoprimero de Distrito en el Estado, con
residencia en esta Ciudad, quien al resolver el amparo indirecto
513/2021, lo hizo en términos precisados en el considerando Séptimo
de la ejecutoria que se cumplimenta, cuay parte conducente a
continuacion se transcribe:

“... SEPTIMO. Estudio de fondo. Los conceptos de violacién hechos
valer, resultan fundados y suficientes para conceder la proteccién de la
Justicia Federal, aunque suplidos en su deficiencia, conforme el articulo 79,
fraccion Il, de la Ley de Amparo.

Cobra vigencia, la jurisprudencia 2a./J.26/2008, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVII, Marzo de
2008, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, visible en la pagina: 242, del tenor:
“‘SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. CONSISTE EN EXAMINAR
CUESTIONES NO PROPUESTAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE
RESULTEN FAVORABLES A QUIEN SE SUPLE.”... (la transcribe)

A mayor abundamiento debe decirse que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en el Protocolo de Actuacion para quienes Imparten Justicia
en Casos que Afecten a Nifas, Nifios y Adolescentes, Capitulo Ill. Reglas
de Actuaciéon Generales, apartado 16, relativo a la suplencia de la queja
deficiente, establece:

“El nifo, nifa o adolescente gozara de la suplencia de la queja
deficiente mas amplia en toda materia e instancia. La suplencia debera
ejercerse con base en el interés superior del nifio, nifia o adolescente
incluyendo la actuacion oficiosa extra litis cuando se detectare una
situacion de riesgo o peligro para el nifio, nifia o adolescente. Las personas
encargadas de impartir justicia deberan hacer lo posible para que el nifio o
nina quede exento de todo formalismo procesal o adecuar los
procedimientos a las capacidades de los nifios, nifias 0 adolescentes.

Debera evitarse que estén expuestos a escuchar interacciones entre las
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partes que por su naturaleza y lenguaje técnico pudieran infundirles temor o
confusion.”

Resulta asi, toda vez los actos reclamados afectan la esfera juridica de
un menor de edad involucrado ******** porque la autoridad modifica reglas
de convivencia con su progenitor aqui tercero interesado, ante los agravios
fundados vertidos contra el auto de seis de diciembre de dos mil
diecinueve, decretado por el Juzgado Segundo de Primera Instancia
Familiar del Séptimo Distrito Judicial del Estado de Tamaulipas, sede en El
Mante; por ende, al analizar el acto controvertido se considerara
preponderantemente el interés superior del citado menor, al tenor del
articulo 4 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3 de
la Convencién sobre los Derechos del Nifio, publicada en el Diario Oficial
de la Federacion el veinticinco de enero de mil novecientos noventa y uno,
asi como 3, 4 .6 y 7 de la Ley para la Proteccion de los Derechos de las
Nifias, Nifios y Adolescentes, todos los tribunales se encuentran obligados
a resolver tomando como interés primordial el de los menores involucrados
en un juicio, ya que éste varia en cada caso dependiendo de las
circunstancias personales y familiares que lo envuelven.

Por tanto, en materia familiar, donde se involucren derechos de un
menor de edad, la litis de estos asuntos rompe con el esquema clasico de
litigio [pretensiones de los padres], toda vez que ésta [litis] se conforma
ademas de los derechos reclamados de las partes, con los del menor o
menores involucrados, aunque éstos no figuren directamente como parte
actora o demandada, es asi, porque, al tenor del articulo 1° constitucional,
y 1°, fraccion |, de la Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolescentes, los menores son reconocidos como titulares de los derechos
[que en esos litigios se deciden] y no solo como objetos de los mismos.

En efecto, los menores gozan de un amplio estatuto de proteccion
sustentado en los derechos fundamentales consagrados en la Constitucion
Politica a su favor; ademas, en el marco del derecho internacional publico,
los derechos del nifo estan comprendidos en varios instrumentos
internacionales, donde no sdlo los protegen en materia de alimentacion,
salud y sano esparcimiento, sino en otros rubros o materias que colocan en
grado predominante su proteccion o defensa, la cual no es limitativa a los
organos jurisdiccionales, en todos los casos y supuestos, sino de todas las
autoridades que ejercen una funcion publica, incluyendo a las instituciones
privadas, cuando desarrollan actividades relacionadas con nifios o prestan
servicios publicos que en principio deberian estar a cargo del Estado.

De ahi, cualquier autoridad, al resolver toda cuestién donde se vea
afectado el interés superior de un menor, queda investida de facultades

amplisimas al grado de poder actuar de oficio para hacer valer
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argumentaciones y allegarse de pruebas que conduzcan a la verdad real
para resolver la controversia, procurando en todo caso, el bienestar del
menor.

Lo expuesto, tiene sustento en el criterio de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 310, del Tomo
XXXIII, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, del mes de
Abril de 2011, Novena Epoca, a la letra dice:

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. ES UN PRINCIPIO DE RANGO
CONSTITUCIONAL IMPLICITO EN LA REGULACION DE LOS
DERECHOS DE LOS MENORES PREVISTOS EN EL ARTICULO 4o.
CONSTITUCIONAL.”... (la transcribe)

Y el criterio sostenido por la misma Sala, visible en la pagina 616, del
Tomo XXXIII del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, del mes
de Febrero de 2011, Novena Epoca, que indica:

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. FUNCION EN EL AMBITO
JURISDICCIONAL.”... (la transcribe)

Ademas, la referida Sala, en la jurisprudencia 1a./J. 191/2005 (IUS
175053), de rubro: “MENORES DE EDAD O INCAPACES. PROCEDE LA
SUPLENCIA DE LA QUEJA, EN TODA SU AMPLITUD, SIN QUE OBSTE
LA NATURALEZA DE LOS DERECHOS CUESTIONADOS NI EL
CARACTER DEL PROMOVENTE.”, sostuvo, la suplencia de la queja opera
invariablemente cuando esté de por medio, directa o indirectamente, la
afectacién de la esfera juridica de un menor de edad o de un incapaz, sin
que para ello sea determinante la naturaleza de los derechos que
estuvieran en controversia o el caracter de quién o quiénes promovieran el
juicio de amparo o, en su caso, el recurso de revision, atendiendo a la
circunstancia de que el interés juridico en las controversias susceptibles de
afectar a la familia y en especial a menores e incapaces, no corresponde
exclusivamente a los padres, sino a la sociedad, quienes tienen interés en
que la situacién de los nifios quede definida para asegurar la proteccién del
interés superior del menor de edad o del incapaz.

En ese contexto, los Derechos Humanos de nifas, nifios y adolescentes
estdn previstos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en los tratados internacionales y en las demas leyes aplicables,
esencialmente en la citada Ley General de los Derechos de Nifias, Nifos y
Adolescentes, la cual en su articulo 13, de manera enunciativa y no
limitativa sefiala diversos derechos que le asisten a los infantes.

De ese modo, los progenitores de los infantes acuden a los érganos
jurisdiccionales a reclamar derechos como patria potestad, alimentos,
convivencia, guarda y custodia -entre otros- perdiendo de vista que esos

derechos conforme a las disposiciones citadas, pertenecen titularmente al
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menor y no a ellos para quienes constituye un derecho deber. A manera de
ejemplo, podemos referir que la patria potestad actualmente no se
configura como un derecho de los padres sino como una encomienda a la
cual se encuentran constrefidos en beneficios de sus hijos, cuyo interés
sera siempre prevalente.

Orienta la Jurisprudencia 1a./J. 42/2015 (10a.), de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Libro 19, Junio de 2015, Tomo |,
pagina 563, Décima Epoca, Materia: Civil, con registro 1US: 2009451, de
locucion:

“PATRIA  POTESTAD. SU CONFIGURACION COMO UNA
INSTITUCION ESTABLECIDA EN BENEFICIO DE LOS HIJOS.... (la
transcribe)

En esa linea de estudio, en relacion a otro de esos derechos como son
los alimentos, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
al verter las consideraciones que dieron lugar a la jurisprudencia transcrita,
sostuvo similar criterio estableciendo:

“[Alsi, respecto al tema que nos ocupa, esta Primera Sala advierte que
la obligacién alimentaria que tienen los progenitores en relacién con sus
hijos, surge como consecuencia de la patria potestad, esto es, como
resultado de un mandato constitucional expreso que les vincula a procurar
el mayor nivel de proteccion, educacion y formacién integral, siempre en el
marco del principio del interés superior del menor y con la caracteristica de
que recae en cualquiera de los padres, es decir, es una obligaciéon
compartida sin distincion de género.

Ademas, esta Primera Sala considera importante precisar, que si bien la
obligacion de alimentos en este supuesto surge y se desarrolla en el marco
de la patria potestad, ésta no termina cuando los hijos alcanzan la mayoria
de edad, sino que se mantiene mientras éstos finalizan sus estudios y
encuentran un trabajo que les permita independizarse econémicamente,
siempre y cuando satisfagan los requisitos establecidos tanto en la ley
como en la jurisprudencia de este Alto Tribunal.

Dichas consideraciones quedaron plasmadas en la tesis aislada 1a.
CCCLX/2014 (10a.), de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, cuyo rubro es: "ALIMENTOS. LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLOS DENTRO DE LAS RELACIONES
PATERNOFILIALES SURGE DE LA PATRIA POTESTAD."

Similar situacion acontece con el topico relativo a las convivencias del
menor con sus progenitores asi como lo atinente a su guarda y custodia,
toda vez que, al respecto la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién, ha sostenido que conforme al articulo 9°, apartado 3, de la
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Convencion sobre los Derechos del Nifio; todos los nifios tienen el derecho
fundamental a convivir con sus padres.

En efecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
en el amparo directo en revision 3094/2012, sostuvo que las visitas vy
convivencias son un derecho-deber [Amparo Directo en Revisién
3094/2012, Primera Sala, aprobado el 6 de marzo de 2013, con mayoria de
3 votos de los Ministros Zaldivar Lelo de Larrea, Sanchez Cordero y
Gutiérrez Ortiz Mena. P. 18]; en ese aspecto, explicéd que, el derecho de los
menores impone un deber correlativo a cargo precisamente del padre no
custodio. Asi, desde esta perspectiva, indicé que: Los padres que no tienen
ni comparten la guarda y custodia tienen un derecho a visitar y convivir con
sus hijos pero tienen sobre todo el deber de hacerlo porque se los exige el
derecho fundamental de los menores. De esta forma se explica por qué la
doctrina especializada caracteriza a las visitas y convivencias con los
menores como un “derecho-deber”.

Tales razonamientos se encuentran en la tesis 1a. CCCLXIX/2014
(10a.), de la Primera de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible a
pagina 601, Libro 11, Octubre de 2014, Tomo |, en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Registro IUS
2007797, de voz:

“DERECHO DE VISITAS Y CONVIVENCIAS. SU CARACTERIZACION
COMO UN DERECHO-DEBER."... (la transcribe)

En esa perspectiva, queda de manifiesto los menores tienen un derecho
de convivir con ambos progenitores y que de tal prerrogativa, también se
desprende un derecho-deber de los padres a convivir con sus hijos; lo cual
implica ese derecho-deber, abarca lo atinente a la guarda y custodia de los
infantes pues tanto las convivencias como la guarda y custodia son
instituciones paralelas, creadas en favor de los menores, por lo cual éstas
resultan complementarias entre si, dado estan encaminadas a que el
infante viva en familia y a su vez que éste [en circunstancias de separacion]
conviva con el progenitor no custodio.

llustra la tesis 1a. CCCVI1/2013 (10a.) sustentada por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, leible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Libro XXV, Octubre de 2013, Tomo 2,
pagina 1051, Décima Epoca, Registro 1US: 2004703, que reza:

“GUARDA Y CUSTODIA DE UN MENOR DE EDAD Y REGIMEN DE
CONVIVENCIA. SON INSTITUCIONES PARALELAS Y
COMPLEMENTARIAS DIRIGIDAS A SALVAGUARDAR EL DERECHO DE
LOS MENORES DE EDAD A LA CONVIVENCIA FAMILIAR EN
CONTEXTOS DE CRISIS INTRAFAMILIAR.”... (la transcribe)
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Sobre esas consideraciones, dan noticia en tratandose de patria
potestad, alimentos, convivencias y; guardia y custodia —entre otros-,
atendiendo al interés superior de los infantes, éstas constituyen
prerrogativas en favor de dichos menores al ser los titulares de esos
derechos, independiente a los intereses de los progenitores para quienes
constituye un deber en los términos que han sido expuestos.

Entonces, en casos como el presente, donde existen derechos de un
menor de edad, la Justicia de la Unidon ha de velar por sus intereses y
bienestar, aun sin importar quién haya promovido el amparo.

Por tanto, en el asunto a examinar, se toma como punto de partida y
limite el interés superior del menor de identidad reservada de iniciales
IR

Bajo esa premisa, suplidos los motivos de disenso, el acto reclamado es
violatorio de los derechos fundamentales contenidos en los ordinales 1, 4,
14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como el derecho humano de los menores; sin embargo, al tenor del
numeral 76 de la Ley de Amparo, el érgano de control constitucional puede
examinar en su conjunto los conceptos de violacion, los agravios y los
demas razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestidon
efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en la
demanda, y debe corregir los errores advertidos en la cita de los preceptos
constitucionales y legales que se estimen violados, es inconcuso que en
concordancia con todo ello, del mismo modo puede definir cual es la
garantia o el derecho humano que en su caso se estiman violados en cada
asunto.

De ese modo, para justificar lo fundado de los motivos de agravio, es
menester invocar los ordinales 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, cuyo texto, en lo conducente establecen:

“Articulo 14, 16.”... (los transcribe)

De los preceptos invocados, se advierte como requisito indispensable
los actos de autoridad deben estar fundados y motivados; entendiéndose
por lo primero, en la obligacion de toda autoridad de citar los preceptos
legales sustantivos y adjetivos donde se apoye alguna determinacion
adoptada y la motivacién, en expresar una serie de razonamientos légico-
juridicos sobre el por qué se considerd que el caso concreto se ajusta a la
hipétesis normativa; por su parte, la motivacién es un requisito esencial
para tratar de establecer, sobre bases objetivas, la racionalidad y legalidad
del acto, para eliminar la subjetividad y arbitrariedad de las decisiones de la
autoridad, toda vez permite a los afectados impugnar sus razonamientos;
implica la necesaria adecuacion entre la norma general fundatoria del acto

y el caso especifico.
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Para llevar a cabo tal adecuacion, la autoridad debe aducir en el
mandamiento escrito los motivos que justifiquen la aplicacion de los
preceptos correspondientes, en los cuales debe manifestar los hechos, las
circunstancias y las modalidades objetivas del caso, encuadren en los
supuestos abstractos previstos normativamente. Una de las
interpretaciones respecto de los requisitos de fundamentacién y motivacion
exigidos por el precepto Constitucional de previa cita, la emiti6é la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina
166, Tomo VI, Materia Comun, del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federaciéon de 1917 a 2000, dice literalmente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.”... (lo transcribe)

De ahi, por ser una cuestion de estudio preferente procede, en primer
término, verificar si el acto de molestia reclamado satisface o no los
requisitos de fundamentacion y motivacion exigidos por el numeral 16
Constitucional, pues la falta de los requisitos formales, impide juzgar ese
tipo de actos en cuanto al fondo por desconocerse precisamente, sus
motivos y fundamentos y, de hacerlo, este Organo Jurisdiccional se estaria
sustituyendo a la responsable, lo cual no es el objetivo del juicio
constitucional.

Bajo ese contexto, para considerar un acto de autoridad cumple con el
requisito de fundamentacion y motivacion consagrado en aludido ordinal
16, constitucional, es necesario sefalar con precision los dispositivos
legales aplicables al caso, a fin de que el gobernado conozca la
normatividad donde la autoridad basa su actuacion, y razonar debidamente
las causas que llevan a determinada conclusion, estableciendo
comparativamente:

1.- Lo que ordena el precepto legal;

2.- La situacién concreta en que se encuentra el gobernado; y

3.- La conclusion, es decir, la resolucién en que debe

armonizarse las disposiciones legales con la situacién especifica y

particular.

Lo que a su vez permitira al gobernado conocer las causas y esté en
posibilidad de cuestionar si la actuacién de la autoridad se encuentra
ajustada a un marco de legalidad y, de considerar que afecta a su esfera
juridica, impugnarla a través de los medios de defensa establecidos en la
ley que rija al acto reclamado.

Por ende, no basta exista en el derecho positivo un precepto que pueda
sustentar el acto de autoridad, ni un motivo para que ésta actue; sino es
indispensable las dos situaciones se adecuen entre si.

De esta manera, para considerarse que un acto de autoridad cumple

con el requisito de la debida fundamentacion y motivacion, establecido en
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el articulo 16 Constitucional, es necesario se sefiale con precisién el
precepto o preceptos legales exactamente aplicables al caso, asi como las
fracciones o incisos correspondientes, a fin de que el gobernado conozca
las disposiciones legales en que la autoridad cimienta su actuacion;
asimismo, debe razonar debidamente las causas que lo llevan a tal
conclusion, lo cual se logra expresando los motivos determinantes,
estableciendo comparativamente lo que ordena el precepto legal, la
situacion especifica donde se encuentra el individuo y la conclusion, es
decir, su resolucion en cuanto al caso concreto se le plantea, permitiendo
de esta manera a los gobernados conozcan las causas y valoren si la
actuacion de la autoridad se encuentra ajustada a derecho.

Lo anterior responde a que en nuestro régimen constitucional la
autoridad no tiene mas facultad la expresamente atribuida en la ley, de ese
modo, todos sus actos deben expresar, los preceptos normativos y motivos
en que se apoyan con el objeto de justificar legalmente sus
determinaciones a fin de no ser arbitrario, sino respetuosos de los
principios de legalidad, seguridad juridica y defensa del gobernado.

Por tanto, no basta exista en el derecho positivo un precepto que pueda
sustentar el acto de la autoridad, ni un motivo para que ésta actue, sino es
indispensable se hagan saber al afectado los fundamentos y motivos del
procedimiento para estar en aptitud de defenderse como lo estime
pertinente.

Cobra sustento, la jurisprudencia 12./J. 139/2005 aprobada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXII, diciembre de 2005, visible en la pagina 162, de rubro y texto:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS
ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE.”... (la transcribe)

Incluso, también es menester distinguirse entre la falta e indebida
fundamentacion y motivacién. Por lo primero se entiende la ausencia total
de la cita de la norma donde se apoye la resolucion y de las circunstancias
especiales o razones particulares tomadas en cuenta para la emisién del
acto reclamado; por otra parte, la diversa hipétesis se actualiza, cuando en
el acto reclamado si se citan preceptos legales, pero no son aplicables al
caso concreto y si se exponen las razones que la autoridad tuvo para dictar
el acto, pero no corresponden al caso concreto objeto de decisién, o bien,
cuando no existe adecuacion entre los motivos invocados en el acto de

autoridad y las normas aplicadas en el propio acto.
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Es aplicable, la jurisprudencia 1.60.C. J/52, del Sexto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, XXV, enero de 2007, pagina 2127,
que dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU
FALTA 'Y CUANDO ES INDEBIDA.”... (la transcribe)

Bajo ese contexto, para una comprension adecuada del asunto y del
sentido a resolver, es oportuno narrar los siguientes antecedentes:
Mediante proveido de veintiocho de junio de dos mil diecinueve, se admitié
a tramite el incidente para fijar las reglas de convivencia con el menor
weweeeee | sequido por el demandado **rerssssssmmssskkkkes Al respecto,
Frekmwesekeeksx [parte  actora] dio contestacion a las prestaciones
reclamadas sobre dicha convivencia con su menor hijo.

Posteriormente, el seis de diciembre de dos mil diecinueve, la Juez
Segundo Civil y Familiar de Primera instancia del Séptimo Distrito Judicial
del Estado, con sede en El Mante, Tamaulipas, resolvié el incidente para
fijar las reglas de convivencia bajo las siguientes consideraciones:

“... Visto el estado procesal que guarda el expediente namero...” (lo
transcribe)

Contra dicho auto, ***¥**xxxskmwesmnasixx  interpuso recurso de
apelacioén, del cual conoci6 la Primera Sala Unitaria en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en esta ciudad,
donde por auto de nueve de abril de dos mil veinte, radico el toca 21/2020.

Y tal medio de impugnacioén, se resolvié el veintiocho de febrero de dos
mil veinte, donde la sala responsable expuso:

“... TERCERO.- El disconforme sefala en esencia lo siguiente:

Estima incorrecta lo establecido en cuanto a que la convivencia que
debera llevar son su menor hijo sea cada quince dias, pues con ello dice,
se vulnera el interés superior del infante, ya que tal determinacion se tomé
en virtud de audiencia verbal del veintiséis de septiembre dos mil
diecinueve, donde se escuchd la opinién del nifio, y nunca refiri6 que la
convivencia se efectuara cada dos fines de semana como se establecio en
el auto combatido, que en ese sentido, las reglas de convivencia se
deberan llevar a cabo cada fin de semana y no cada quince dias.

En el auto impugnado no se tomdé en consideracion el dictamen
psicologico del siete de noviembre de dos mil diecinueve, en el cual el
Psicologo ***x**¥xxxkkmiiiinaiikiixx® sugirio que era importante promover
la convivencia entre padre e hijo para fortalecer asi la dinamica de relacion
entre ambos y fortalecer la personalidad del menor.

El anterior motivo de disenso resulta fundado.
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En efecto, del analisis de las constancias de autos se advierte que el
dieciséis de septiembre de dos mil diecinueve (fojas 67 a 68 del presente
incidente) se llevo a cabo una audiencia en la que se escucho al menor de
edad ******* quien en efecto, extern6 su deseo de convivir con el
progenitor, al expresar lo siguiente:

“Que tiene diez afios de edad y que cuando salia con su papa iban a
pasear y casi siempre ibamos alléa a una casa que ya no se acuerda doénde
era, que si le gustaria convivir con su papa, que algunos fines de semana,
pero eligiéndolos él mismo, porque algunos dias los fines de semana lo
invitan a fiestas y le gusta mucho ir a las albercas, y a veces se van a
pasear, una vez fueron a Tampico, a la playa, los fines de semana pero
respetando alguna actividad que él tenga, como una salida de la ciudad o
una fiesta, y que él avisaria a su papa.”

Asi mismo, se observa que el siete de noviembre de la misma
anualidad, el Psicologo adscrito al sistema DIF  Mante,
RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRROOOON S0 que  era importante promover la
convivencia entre padre e hijo para fortalecer asi la dinamica de relacion
social entre ambos y fortalecer la personalidad del menor (fojas 96 a 98
ldém)

No obstante, el A quo determiné que el apelante deberia convivir con su
menor hijo cada quince dias; lo cual se estima incorrecto, ya que en
atencién al interés superior del menor de edad ******** |lo que procedia era
tomar en consideracion los elementos arriba sefialados, y establecer que
las citadas reglas de convivencia se deben llevar a cabo cada semana en
los términos y horarios indicados; ello, para que se alcance entre padre e
hijo, un lazo de afecto y confianza; en virtud de que la convivencia del
menor con su progenitor, fortalecera los lazos de amor y respeto
repercutiendo en el desarrollo sano y equilibrado del infante, quien necesita
del carifio y apoyo de ambos padres.

Pues es de destacarse, que la Juez de origen, y todas las autoridades
estan obligadas a velar por el interés superior del menor, ya que nuestro
sistema juridico mexicano establece diversas prerrogativas de orden
personal y social a favor de los infantes, lo que se refleja tanto a nivel
constitucional como en los tratados internacionales y en las leyes federales
y locales, de donde deriva que el interés superior implica, que en todo
momento las politicas, acciones y toma de decisiones vinculadas a ésta
etapa de la vida humana, se realicen de modo que, en primer término, se
busque el beneficio directo del nifio o nifia a quien van dirigidos.

Cobra aplicacion a lo anterior, la tesis sustentada por la Primera Sala de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario
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Judicial de la Federacién y su Gaceta, XXVI, Julio de 2007, Novena Epoca,
pagina 265, que a la letra dice:

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. SU CONCEPTO."... (la transcribe)

Asi como la Jurisprudencia emitida por el Quinto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIIl Marzo de 2011,
Pagina: 2188, cuyo rubro y texto dicen:

“INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONCEPTO."... (la
transcribe)

Maéxime que como lo establecié la Juzgadora y no fué controvertido por
las partes, por lo que debera continuar rigiendo en sus términos legales, de
las constancias procesales que integran el presente controvertido no se
advierte peligro o dafo que pudiera sufrir el infante por convivir con el
progenitor; que incluso de la valoracion psicolégica practicada al nifio por
parte del Psicélogo Adscrito al Sistema DIF Mante, se aprecia, inadecuado
nivel de adaptacion social y familiar, con descontento por la falta de
identidad enfocada en la figura paterna; y, que si bien en la contestacién de
demanda incidental se observa que la C. *********xxxx%x* manifestd que el
demandado tiene prohibido acercarse a su domicilio dado que cuenta con
una orden de restriccion, sin embargo de autos no se deduce medida de
restriccion impuesta al padre del menor, sino tnicamente la denuncia penal
interpuesta por la actora en contra del demandado; tampoco obra en las
constancias procesales sentencia condenatoria en contra del C.

Por lo que se reitera el calificativo otorgado al motivo de disenso en
consulta.

Bajo las consideraciones que anteceden, lo que procede con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 949 del Cbdigo de
Procedimientos Civiles, es modificar el auto impugnado para establecer
que la convivencia entre el C. ***** ****¥** ¥¥¥%% vy su menor hijo *********** se
deberé llevaréa a cabo los dias SABADO y DOMINGO de cada semana, en
un horario de las DIEZ (10) HORAS a las DIECIOCHO (18:00) HORAS; en
la inteligencia de que si en alguna ocasion el menor tiene alguna actividad
personal o recreativa, llamese fiesta, tarea o compromiso escolar, el padre
del infante debera respetar la voluntad del menor, es decir, que en caso de
que el menor externe que cuenta con alguna actividad cualquier dias de los
ya sefialados para que se desarrolle la convivencia entre padre e hijo, y si
lo tiene con él debera permitir que el menor desarrolle esa actividad,
pudiendo llevarlo o bien recogerlo en la misma, por lo que hace a los
periodos vacacionales con los que cuenta el menor ******** (semana santa,

fin de cursos y vacaciones decembrinas), el nifio convivira con Ssu
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progenitor la mitad de dias que corresponden a cada periodo vacacional,
correspondiendole al progenitor el primer periodo, en el entendido de que
dicha convivencia se dara en el mismo horario precisado en lineas
anteriores, es decir que el infante pernoctara en el domicilio materno;
ademas el padre del menor cuando conviva con él debera hacerlo en
estado conveniente, sin consumir bebidas embriagantes, estupefacientes,
etc., y sin ponerlo en riesgo de forma alguna; de estupefacientes, eftc., y sin

ponerlo en riesgo de forma alguna; igual forma, se hace saber a los CC.

khkkkhkhkkkhkhkhkhhkhhhhkhd khkkhkkhkhkkhkkhk

e , que al momento de recibir y
devolver a su menor hijo deberan realizarlo en condiciones apacibles,
amable y en forma respetuosa, evitando provocar cualquier altercado que
darie la estabilidad de su menor hijo; también podra el ascendiente del
menor convivir con éste en dias de fiesta o dias de importancia para el
progenitor, como podrian ser cumplearios, dia del padre, etc., debiendo
ponerse de acuerdo ambos padres respecto a los dias y horarios de dicha
convivencia; previniendo a las partes de éste juicio para que se abstengan
de aconsejar de forma negativa al nifio respecto a la figura maternal o
paternal, que eviten discutir o tener altercados frente al infante, siendo ésto,
que no lo hagan participe de sus errores o problemas tuvieren entre
adultos, sino por el contrario procuren, aun en medio de la separacion que
prevalece una relacion en armonia para que su hijo se sienta feliz y amado;
apercibidos ambos, que de hacer caso omiso a las prevenciones indicadas,
se haran acreedores a una multa por el equivalente a treinta (30) veces el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Debiendo subsistir en todos sus demas aspectos.

En mérito de lo expuesto y fundado ademas en lo previsto por los
articulos 1, 2, 4, 112, 113, 115, 926, 928 Fraccion Il y 949 del Cédigo de

Procedimientos Civiles, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- El motivo de agravio expresado por el apelante result
fundado.

SEGUNDO.- Se modifica el auto del seis de diciembre de dos mil
diecinueve pronunciado por la Juez Segundo de Primera Instancia Civil-

Familiar del Séptimo Distrito Judicial en el Estado con residencia en El
ante, Tamaulipas, dentro del Incidente para fijar reglas de convivencia
DrOMOVIdO pOr *********sssxssssxssssss on contra (g ****% *xrrss *xxxx doriyado
del expediente 1122/2015, para que respecto a las citadas reglas de
convivencia se establezca lo siguiente:

kkkkkkkkhhkhkhhkhhhkhhkhdk

“..el sefor convivira con su menor ... hijo
******************************, /OS dI’aS SABADO y DOMINGO de Cada
semana, en un horario de las DIEZ (10) HORAS a las DIECIOCHO (18:00)

HORAS; en la inteligencia de que si en alguna ocasion el menor tiene
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alguna actividad personal o recreativa, llamese fiesta, tarea 0 compromiso
escolar, el padre del infante debera respetar la voluntad del menor, es
decir, que en caso de que el menor externe que cuenta con alguna
actividad cualquier dias de los ya sefialados para que se desarrolle la
convivencia entre padre e hijo, y si lo tiene con él debera permitir que el
menor desarrolle esa actividad, pudiendo llevarlo o bien recogerlo en la
misma, por lo que hace a los periodos vacacionales con los que cuenta el
menor ******** (semana santa, fin de cursos y vacaciones decembrinas), el
nifio convivira con su progenitor la mitad de dias que corresponden a cada
periodo vacacional, correspondiendole al progenitor el primer periodo, en
el entendido de que dicha convivencia se dara en el mismo horario
precisado en lineas anteriores, es decir que el infante pernoctara en el
domicilio materno; ademas el padre del menor cuando conviva con él
debera hacerlo en estado conveniente, sin consumir bebidas embriagantes,
estupefacientes, etc., y sin ponerlo en riesgo de forma alguna; de
estupefacientes, etc., y sin ponerlo en riesgo de forma alguna; igual forma,
SE hace Saber @ los CO. *** s sssssssssssssssss g wkkrkrrrvrnnees oo of
momento de recibir y devolver a su menor hijo deberan realizarlo en
condiciones apacibles, amable y en forma respetuosa, evitando provocar
cualquier altercado que dafie la estabilidad de su menor hijo; también podra
el ascendiente del menor convivir con éste en dias de fiesta o dias de
importancia para el progenitor, como podrian ser cumpleafios, dia del
padre, etc., debiendo ponerse de acuerdo ambos padres respecto a los
dias y horarios de dicha convivencia; previniendo a las partes de éste juicio
para que se abstengan de aconsejar de forma negativa al nifio respecto a
la figura maternal o paternal, que eviten discutir o tener altercados frente al
infante, siendo ésto, que no lo hagan participe de sus errores o problemas
tuvieren entre adultos, sino por el contrario procuren, aun en medio de la
separacidon que prevalece una relacion en armonia para que su hijo se
sienta feliz y amado ; apercibidos ambos, que de hacer caso omiso a las
prevenciones indicadas, se haran acreedores a una multa por el
equivalente a treinta (30) veces el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacion... ...”

Determinacion esta ultima, constituye el acto reclamado en el presente
juicio de amparo.

En ese contexto, se reitera los conceptos de violacion suplidos en queja,
devienen fundados atendiendo a que la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los tratados internacionales celebrados por el Estado
Mexicano, las leyes generales y la doctrina jurisprudencial mexicana,
establecen como premisa fundamental, velar por el interés superior del

menor, como principio basico.
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Se invoca, la tesis aislada 1a.XLVII/2011, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXXIIl, de abril de 2011,
pagina 310 del rubro y texto:

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. ES UN PRINCIPIO DE RANGO
CONSTITUCIONAL IMPLICITO EN LA REGULACION DE LOS
DERECHOS DE LOS MENORES PREVISTOS EN EL ARTICULO 4o.
CONSTITUCIONAL.”...(lo transcribe)

Asi de la actividad interpretativa relacionada con cualquier norma
juridica deba aplicarse a un nifio, tomando en cuenta los deberes de
proteccién hacia éstos, de modo que la labor de este Juzgador de garantias
implica un escrutinio estricto de la necesidad y proporcionalidad de las
medidas que deben emplearse.

Se cita la tesis aislada 1a.XV/2011, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, tomo XXXIIl, de febrero de 2011, pagina
616, la cual establece:

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. FUNCION EN EL AMBITO
JURISDICCIONAL.”... (la transcribe)

Uno de los derechos fundamentales del menor que esté separado de
uno o ambos padres, consiste en mantener relaciones personales y
directas con ellos, de modo regular, salvo los casos que deriven de una
afectacién al interés superior del menor -entendiéndose por relaciones
nocivas aquéllas representan abusos, maltrato, descuidos, violencia,
alteraciones psicoldgicas o emocionales, entre otros supuestos-.

Asimismo, es criterio uniforme de las fuentes normativas vy
jurisprudenciales invocadas, que es una cuestion de orden publico y
necesidad prioritaria, asegurar el pleno desarrollo del nifio y su identidad
con el seno familiar; asi, la convivencia con los padres es de trascendental
importancia, siempre ello no implique un menoscabo a la integridad fisica
y/o emocional del menor.

De modo que la decision juridica recaida a un asunto de esta
naturaleza, no puede estar basada en criterios rigoristas, ni basarse en una
aplicacion irracional de principio de justicia distributiva, pues frente al
derecho de los padres, adquiere preponderancia el interés superior de los
menores de manera que el criterio del juzgador debe basarse en la
ponderacion de la necesidad, proporcionalidad y pertinencia en el uso de
las medidas adecuadas e idoneas para que la convivencia del menor con
sus padres resulte provechosa y con el menor riesgo de dafio posible.

Al efecto, conforme al articulo 4° constitucional, la responsabilidad de
satisfacer las necesidades y procurar el desarrollo integral del menor, recae
en ambos padres y si bien el Estado tiene la facultad de separarlo de uno o

ambos padres, con el unico fin de proteger al menor; sin embargo, no
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existe alguna regla general o principio que imponga esa finalidad sélo
puede garantizarse con la permanencia al lado de la madre o bien del
padre.

Méaxime debe puntualizarse el articulo 1° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, establece en los Estados Unidos
Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en la Constitucién y en los tratados internacionales de los que
el Estado Mexicano sea parte; que las normas relativas se interpretaran
conforme a la ley suprema y los pactos internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia.

Por ende, todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

El interés superior del nifio, nifia o adolescente es uno de los principios
rectores de la Convencion sobre los Derechos del Nifio. De hecho, ha sido
interpretado como el principio "rector-guia" de la misma, lo que significa que
con base en él deben entenderse el resto de los derechos reconocidos en
aquella.

A partir de su reconocimiento en este instrumento internacional ha sido
retomado en la mayor parte del marco normativo dirigido a infancia, tanto
del orden internacional como del interno, sefialando que todo nifio, nifia o
adolescente tienen derecho a que su interés superior sea la consideracion
primordial.

De esta forma, de acuerdo con la Convenciéon sobre los Derechos del
Nifo “en todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las
instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las
autoridades administrativas o los 6rganos legislativos, una consideracion
primordial a que se atendera sera el interés superior del nifio”, principio
expresamente reconocido por los articulos 25.2 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos, VII de la Declaracion Americana de Derechos y
Deberes del Hombre, 24.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y 19 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y que
cualquier decision relativa a la separacion del nifio de su familia debe estar
justificada por el interés del nifio.

Como se observa, el interés superior de los menores, ha sido
reconocido internacionalmente como un principio rector en la proteccién de
los derechos humanos de los nifios y nifas.

Establecidas las anteriores consideraciones, de un ponderado estudio
de las constancias anexadas por la responsable al rendir su informe en via

de justificacion, se advierte la autoridad responsable, no privilegié el interés



24

superior del menor ******** 3| resolver el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de seis de diciembre de dos mil diecinueve, el cual modificé
las reglas de convivencia con su progenitor impuestas en el Juez Segundo
Civil y Familiar de Primera instancia del Séptimo Distrito Judicial del
Estado, con sede en El Mante, Tamaulipas. Resulta asi, toda vez la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, sostuvo que al
momento de determinar el contenido del régimen de convivencia, el juez de
lo familiar debera tener en consideracién diversos elementos tales como la
edad, necesidades y costumbres de los menores de edad involucrados; el
tipo de relacién que mantienen con el padre no custodio; los origenes del
conflicto familiar; la disponibilidad y personalidad del padre no custodio; la
distancia geografica entre la residencia habitual de los menores de edad y
la del padre no custodio; y, en general, cualquier otro factor que permita al
juzgador discernir qué régimen de convivencia seria mas benéfico para los
menores de edad involucrados.

Asi las cosas, tomando como base los anteriores elementos, la
autoridad judicial del orden familiar, debera establecer las circunstancias de
tiempo, modo y lugar que considere mas adecuadas para el ejercicio del
derecho de visitas, velando siempre por el bienestar del menor de edad en
cuestion, tales circunstancias conformaran propiamente el contenido del
régimen de convivencia o derecho de visitas.

En este sentido, el juzgador podra establecer que la convivencia entre el
menor de edad y el progenitor no custodio tenga lugar en fines de semana,
dias entre semana, dias de fiesta, vacaciones o dias de importancia para el
progenitor no custodio; que se desarrollen en la residencia del padre no
custodio, del padre custodio, en un lugar distinto a los anteriores, mediante
conversaciones telefénicas o por correo electronico; determinar la
necesidad de que esté presente una tercera persona; y cualquier otra
modalidad que el juzgador considere pertinente de acuerdo a las
circunstancias del caso concreto y a las necesidades del menor.

Por otra parte, si del analisis de dichas constancias el juzgador advierte
la existencia de situaciones extraordinarias en las que la convivencia con
alguno de los progenitores sea mas perjudicial que beneficiosa para el
menor, podra privar al progenitor en cuestién del derecho de convivencia
mediante una resolucibn en la que exponga los hechos que
indubitablemente demuestren la nocividad de la relacion paterno-filial.

Lo expuesto, se encuentra contenido en la tesis 1a. CCCVIII/2013
(10a.), ubicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Libro XXV, Octubre de 2013, Tomo 2, a pagina 1063, Materias

Constitucional y Civil, Décima Epoca, de rubro y texto:
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“REGIMEN DE CONVIVENCIA O DERECHO DE VISITAS.
ELEMENTOS A LOS QUE HA DE ATENDER EL JUEZ DE LO FAMILIAR
AL MOMENTO DE MOTIVAR SU DECISION.”... (la transcribe)

De ese modo, el tribunal de apelacion, tienen la obligacion de
pronunciarse, aun de oficio, respecto del régimen de convivencia del menor
hijo con el progenitor que se encuentra separado de ellos, debiendo tener
en cuenta para ello el interés superior del menor, las circunstancias
especiales del caso concreto y las posibilidades y condiciones especificas
de cada uno de los padres, excepto cuando exista la certeza de que tal
convivencia resulte riesgosa o perjudicial para el o los menores.

Orienta en lo conducente, la 1a. CX1/2016 (10a.) de la misma Sala,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 29,
abril de 2016, Tomo Il, pagina 1151, Décima Epoca, de voz:

“VIOLENCIA FAMILIAR. ELEMENTOS QUE DEBEN VERIFICARSE
PARA DICTAR UNA MEDIDA DE PREVENCION.”... (la transcribe)

Y el criterio X.20.3 C (10a.), de Tribunales de Colegiado de Circuito,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 82,
enero de 2021, Tomo Il, pagina 1365, Décima Epoca, que reza:
“SEPARACION DE CONYUGES DURANTE LA TRAMITACION DEL
JUICIO DE DIVORCIO. RESULTA PROCEDENTE CONFORME A LO
DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 149 Y 156, FRACCION |, DEL CODIGO
CIVIL PARA EL ESTADO DE VERACRUZ, SIN QUE SE REQUIERA LA
COMPROBACION DE ACTOS DE VIOLENCIA, PUES BASTA QUE
EXISTA UNA SITUACION DE RIESGO QUE COMPROMETA LOS BIENES
Y DERECHOS DE LOS INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR.” (la
transcribe)

En ese sentido, tratdndose de controversias del orden familiar, el
principio fundamental que debe tener en cuenta el juzgador es el interés
superior del nifio, de manera si en un juicio de divorcio quedd acreditado
los padres viven separados; es decir, no viven en el mismo domicilio
conyugal, aunque las partes no controviertan lo relativo al régimen de visita
y convivencia, es menester el juzgador resuelva lo correspondiente a esa
cuestion, y no constrefirse a sefalar que el tema no formé parte de las
prestaciones demandadas en el juicio natural, dado no debe soslayarse lo
dispuesto por los articulos 9, 10 y 18 de la Convencién sobre los Derechos
del Nifio, prevén el derecho que tiene el nifo a la convivencia y contacto
directo con ambos padres y éstos tienen obligaciones comunes en lo que
respecta a la crianza y desarrollo del nifio.

En razon de la responsabilidad de los padres en el cumplimiento de sus
deberes para con sus hijos, que comprende no sélo la formacion corporal,

sino espiritual, emocional y social que propicie el acrecentamiento de la
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capacidad del menor, de ahi que la sociedad esta interesada en que los
menores puedan convivir con ambos padres cuando ello sea benéfico para
éstos; ello es asi, porque esas disposiciones deben ser interpretadas
acorde con la obligacidbn que contrajo el Estado mexicano como parte
integrante de la convencién aludida en el sentido de que los tribunales
judiciales al resolver controversias que puedan afectar los derechos de los
nifios, estan obligados a resolver sobre el régimen de visita y convivencia
con sus padres, para tutelar ese interés superior, pues la convivencia es
una relacion basica para el desenvolvimiento del ser humano, que tiende a
facilitar la participacion activa del nifio en la comunidad, tutelando un sano
desarrollo fisico y mental de los nifios, nifias y adolescentes.

Sustenta lo dicho, la Jurisprudencia VI.20.C. J/16 (10a.) de los
Tribunales Colegiados de Circuito, visible a pagina 1651, Libro 17, abril de
2015, Tomo Il, en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, de contexto: “VISITA'Y CONVIVENCIA DE LOS MENORES
CON SUS PROGENITORES. ES UN DERECHO FUNDAMENTAL QUE
TIENDE A PROTEGER EL INTERES SUPERIOR DE AQUELLOS
SIENDO, POR TANTO, DE ORDEN PUBLICO E INTERES SOCIAL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).”... (la transcribe)

Bajo esa premisa, esta Juzgadora Federal advierte la resolucién
reclamada -mediante el analisis de los aspectos torales transcritos-,
trastoca el interés superior del menor, a razén de que la sala responsable
para modificar el auto de seis de diciembre de dos mil diecinueve, mediante
el cual se habian fijado las reglas de convivencia ante el juez Familiar,
calific6 de fundados los motivos de agravio del recurrente
[FrrrresEmeeeees*], al tenor de que la audiencia de dieciséis de
septiembre de dos mil diecinueve, donde fue escuchado el menor de edad
Frwwwrrexternd su deseo convivir con su progenitor, asi como el informe
del Psicologo ********xxmmmmnnananist adscrito al Sistema DIF Mante,
Tamaulipas, de siete de noviembre de dos mil diecinueve, quien habia
sugerido era importante promover la convivencia entre el padre e hijo para
fortalecer la dinamica de relacidon social entre ambos y fortalecer la
personalidad del menor.

De ahi dispuso, que en atencion al interés superior del menor de edad
weekkxx . lo procedente resultaba tomar en consideracion esos elementos y
establecer que las citadas reglas de convivencia debian llevarse a cabo
cada semana en los términos y horarios indicados; ello, para alcanzar entre
padre e hijo, un lazo de afecto y confianza; en virtud de que la convivencia
del menor con su progenitor, fortalecera los lazos de amor y respeto
repercutiendo en el desarrollo sano y equilibrado del infante, quien necesita

del carifio y apoyo de ambos padres.
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Ademas, sefalo:

“Maxime que como lo establecio la Juzgadora y no fué controvertido por
las partes, por lo que debera continuar rigiendo en sus términos legales, de
las constancias procesales que integran el presente controvertido no se
advierte peligro o dafio que pudiera sufrir el infante por convivir con el
progenitor; que incluso de la valoracion psicoldgica practicada al nifio por
parte del Psicologo Adscrito al Sistema DIF Mante, se aprecia, inadecuado
nivel de adaptacion social y familiar, con descontento por la falta de
identidad enfocada en la figura paterna; y, que si bien en la contestacion de
demanda incidental se observa que la C. **********=*%* “manifesté que el
demandado tiene prohibido acercarse a su domicilio dado que cuenta con
una orden de restriccion, sin embargo de autos no se deduce medida de
restriccion impuesta al padre del menor, sino unicamente la denuncia penal
interpuesta por la actora en contra del demandado; tampoco obra en las
constancias procesales sentencia condenatoria en contra del C.
KRR R KRR KRR KRR D

Luego, como se dijo tal determinacion causa perjuicio al menor, dado la
sala responsable, no tomé en consideracion diversos elementos tales como
la edad, necesidades y costumbres del menor de edad involucrado; el tipo
de relacidn que mantiene con el padre no custodio; los origenes del
conflicto familiar; la disponibilidad y personalidad del padre no custodio; la
distancia geografica entre la residencia habitual del menor de edad y la del
padre no custodio; y, en general, cualquier otro factor que permita al
juzgador discernir qué régimen de convivencia seria mas benéfico para el
menor de edad involucrado.

Para lo cual, ademas, debia establecer las circunstancias de tiempo,
modo Yy lugar consideradas mas adecuadas para el ejercicio del derecho de
visitas, velando siempre por el bienestar del menor de edad en cuestion,
siendo tales circunstancias conforman propiamente el contenido sobre el
régimen de convivencia o derecho de visitas.

De igual forma, omitié sefalar por qué resultaba insuficiente las reglas
fijadas por el Juez Segundo Civil y Familiar de Primera instancia del
Séptimo Distrito Judicial del Estado, con sede en El Mante, Tamaulipas, en
los periodos alli fijados, para para alcanzar entre padre e hijo, un lazo de
afecto y confianza; en virtud de que la convivencia del menor con su
progenitor, fortalecera los lazos de amor y respeto repercutiendo en el
desarrollo sano y equilibrado del infante, quien necesita del carifio y apoyo
de ambos padres, como lo sostuvo, toda vez no expuso los razonamientos
I6gicos juridicos de esta decisidn, lo cual torna ilegal su resolucion.

De ese modo, el acto reclamado carece de motivacion, que por mandato

constitucional todo acto de autoridad debe contener.
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Lo cual se justifica, en el contenido formal del principio de legalidad
previsto en el articulo 16 constitucional, relativo a la fundamentacion y
motivacion, tiene como propdsito primordial el gobernado conozca el “por
qué”, “como” y “para qué” de la conducta de la autoridad, lo que se traduce
en darle a conocer en detalle y de manera completa la esencia de todas las
circunstancias y condiciones que determinaron el acto de voluntad, de
manera sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y
controvertir el mérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica
defensa.

De tal manera, es suficiente la expresion de lo estrictamente necesario
para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como para comunicar la
decision a efecto de que se considere debidamente fundado y motivado,
exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma habilitante
y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento del
que se deduzca la relacion de pertenencia légica de los hechos al derecho
invocado, que es la subsuncion.

El criterio anterior se encuentra en la jurisprudencia 1.4°A. J/43,
sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, tomo XXIII, mayo de dos mil seis, visible en la pagina mil
quinientos treinta y uno, Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, con numero de registro 175082, que establece:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION.”... (la transcribe)

Resulta ilustrativa la jurisprudencia 1a./J. 139/2005, de la Primera Sala,
visible en la pagina ciento sesenta y dos, del tomo XXII, diciembre de dos
mil cinco, Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, con
numero de registro 176546, a la letra dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS
ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE.”... (la transcribe)

Por tanto, al no actuar la autoridad responsable bajo los lineamientos
anteriores, se concluye el acto reclamado en la parte que aqui se analiza
transgrede en perjuicio del solicitante de amparo, los derechos humanos de
legalidad y seguridad juridica consagrados en el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Al respecto, debe decirse las reglas de convivencia decretadas en el
juicio natural en forma alguna limita su derecho de ejercer la patria potestad

sobre el menor hijo puesto las mismas se estableceran velando por el
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interés superior del menor y si la responsable considera pertinente el
desahogo de una evaluacién psicologica a cargo de los progenitores debe
tomar las medidas necesarias para que ésta se desahogue a la mayor
brevedad posible a efecto de estar en posibilidad de acordar lo conducente.

Sirve de apoyo a lo anterior, por las razones que la informan, la Tesis:
1a. XLIX/2013 (10a.), sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, visible en la Pagina: 830, del Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 1,
Décima Epoca, de letra:

“PRIVACION DE LA PATRIA POTESTAD. SU FUNCION COMO
MEDIDA PROTECTORA DEL INTERES SUPERIOR DEL MENOR."... (la
transcribe)

Y en la parte conducente, la tesis 1a. Cl/2016 (10a.), sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, visible en la
Pagina: 1123, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro
29, Abril de 2016, Tomo Il, de la Décima Epoca, que dice: “INTERES
SUPERIOR DEL MENOR. LA CONVIVENCIA PATERNO-FILIAL
SUPERVISADA EN UN CENTRO DE CONVIVENCIA FAMILIAR,
CONSTITUYE UNA MEDIDA ACORDE CON ESTE PRINCIPIO
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL).”... (la transcribe)

Bajo ese orden de ideas, y atendiendo al interés superior de dicho
menor y a los Derechos del Nifio es evidente la fijacion de las reglas de
convivencia provisionales no transgreden derechos fundamentales
consagrados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
ni en la Convencién de los Derechos de los Nifios y en la Convencion
Americana de sobre Derechos Humanos.

Se dice asi, dado como ya se dejé establecido, se debe otorgar a los
nifos la proteccion y el cuidado necesarios para su bienestar y adoptar
todas las medidas legislativas, administrativas, sociales y educativas
apropiadas para salvaguardar el interés superior de la infancia; ello
tomando en consideracién, se reitera, el interés superior del menor que en
el caso existe; por lo cual, la determinacion reclamada, obedece una
medida necesaria y eficaz para salvaguardar el interés superior del infante
que estd por encima de sus propios progenitores, pues no debe perderse
de vista una vez llevado a cabo un juicio de ponderacion el interés del nifio
se encuentra en un plano superior al de un adulto.

Sirve de apoyo la tesis 1a. CXLI/2007, sustentada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina
doscientos sesenta y cinco, Tomo XXVI, del Semanario Judicial de la
Federacion, julio de dos mil siete, Materia Civil, Novena Epoca, la cual dice:

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. SU CONCEPTO.”... (la transcribe)
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Y en cuanto al derecho fundamental del menor involucrado, de convivir
con sus progenitores, y quien de momento no tiene su guarda y custodia,
se cita la tesis 1a. CCCLXVIII/2014 (10a.), sustentada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la Pagina: 600, de
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 11, Octubre de
2014, Tomo |, Décima Epoca, establece:

‘DERECHO DE VISITAS Y CONVIVENCIAS. ES UN DERECHO
FUNDAMENTAL DE LOS MENORES DE EDAD.”... (la transcribe)

Asi como la Tesis: 1a. CCCVI/2013 (10a.), sustentada por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina
1051, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XXV,
Octubre de 2013, Tomo 2, Décima Epoca, que dispone:

“GUARDA Y CUSTODIA DE UN MENOR DE EDAD Y REGIMEN DE
CONVIVENCIA. SON INSTITUCIONES PARALELAS Y
COMPLEMENTARIAS DIRIGIDAS A SALVAGUARDAR EL DERECHO DE
LOS MENORES DE EDAD A LA CONVIVENCIA FAMILIAR EN
CONTEXTOS DE CRISIS INTRAFAMILIAR.”... (la transcribe)

En ese estado de cosas, ante la falta de legalidad de la resolucion
impugnada, que se traduce en una violacion a los derechos fundamentales
contenidos en los articulos 1, 4, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se impone conceder la proteccion de la Justicia
de la Uni6n solicitada.

OCTAVO. Efectos de la sentencia de amparo. De conformidad con el
articulo 77 de la Ley de Amparo, por efecto de la presente sentencia el
Magistrado de la Primera Sala Unitaria en Materias Civil y Familiar del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, en esta ciudad,
debera:

I. Dejar insubsistente la resolucién de veintiocho de febrero de dos mil
veinte, pronunciada en el toca 21/2020; vy, II. Dicte otra en su lugar, con
plenitud de facultades decisorias, la cual puede ser en el mismo sentido al
analizado en este juicio o bien en uno diverso; no obstante, de ser en el
mismo sentido del que se combate, deberd purgar los vicios de
fundamentacion y motivacion advertidos, de acuerdo a lo razonado en
parrafos precedentes. Cobra vigencia la jurisprudencia por reiteracion 2a./J.
67/98, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, visible en la pagina trescientos cincuenta y ocho, del tomo VIII,
Septiembre de mil novecientos noventa y ocho, de la Novena Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, que dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL EFECTO DE LA
SENTENCIA QUE AMPARA POR OMISION DE ESAS FORMALIDADES,
ES LA EMISION DE UNA RESOLUCION NUEVA QUE PURGUE TALES
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VICIOS, S| SE REFIERE A LA RECAIDA A UNA SOLICITUD, INSTANCIA,
RECURSO O JUICIO.”... (la transcribe)
--- Por consiguiente, en estricto acatamiento a la ejecutoria que se

cumplimenta, ésta Primera Sala Unitaria toma las consideraciones
que han quedado transcritas y a fin de restituir a la quejosa en el
disfrute de las garantias individuales que se estimaron violadas, y
siguiendo los lineamientos del fallo protector, con fundamento en los
articulos en los articulos 77 fraccion | y 197 de la nueva Ley de
Amparo, reglamentaria de los articulos 103 y 107 Constitucionales,
se deja insubsistente la sentencia numero 21 (veintiuno) del
veintiocho de febrero de dos mil veinte, y en su lugar, se dicta una
nueva conforme a los lineamientos de la ejecutoria que se

Sk kA ok

cumplimenta, el cual otorga el amparo a la quejosa ,

en términos del considerando sefialado.

--- SEGUNDO.- Los conceptos de agravio hechos valer por la parte
demandada apelante, consisten en lo siguiente:

“UNICO.- El Juzgador de primera instancia al momento de dictar el
auto de fecha 06 Diciembre del ano 2019, declara que el suscrito conviviré
con mi menor hijo los dias sabado y domingo de cada quince dias, en un
horario de las 10:00 horas a las 18:00 horas; en la inteligencia de que si en
alguna ocasion el menor tiene alguna actividad personal o recreativa,
llamese fiesta, tarea o compromiso escolar, el suscrito deberé respetar la
voluntad del menor, es decir, que en caso de que el menor externe que
cuenta con alguna actividad cualquier dias de los ya sefalados para que se
desarrolle la convivencia entre padre e hijo, y si lo tiene con el debera
permitir que el menor desarrolle esa actividad pudiendo llevarlo o bien
recogerlo en la misma.

1.- el auto que se impugna causa agravios al suscrito pues es
incorrecto y se extralimita el Juzgador de Primera Instancia, ya que al
momento de declarar la forma en que el suscrito llevare a cabo las reglas
de convivencia con mi menor hijo, lo realiza de forma extralimitada pues
solo concede al suscrito y a mi menor hijo el convivir los dias sefialados
empero cada quince dias, vulnerado con ello el interés superior del menor,

asi como los derechos fundamentales del suscrito, pues solo se basa su
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determinacion respecto a la audiencia verbal de fecha 26 de Septiembre
del afio 2019, en la cual se escuchd la opinién de mi menor hijo, en el que
refiri6 que si le gustaria convivir con el suscrito que algunos fines de
semana, empero eligiéndolos el mismo, porque en algunas ocasiones lo
invitan a fiestas, que le gusta mucho ir a las albercas, que se respete
alguna salida que él tenga, como alguna salida a una fiesta o ciudad, y que
el le avisaria al progenitor, opinion que fue interpretada incorrectamente por
dicho juzgador pues mi menor hijo, nunca refind6 que las convivencias
fueran un fin de semana si y el otro no, como incorrectamente lo declaro
dicho juzgador de primera instancia, pues el mismo debié declarar como
reglas de convivencias los dias sabado y domingo de cada semana, y no
cada quince dias como lo declaré, por ende dicho auto causa agravios al
suscrito.

Aunado a lo anterior al momento de fijar dichas reglas la juzgadora
inobservo el resultado del dictamen psicologico de fecha 07 de Noviembre
del afio 2019, emitido por el LIC. PSIC. **xxx##mmmmnaiimix, en el
cual entre otras cosas dentro de su dictamen realiza un apartado que
identifica como SUGERENCIAS, y refiere que ES IMPORTANTE
PROMOVER LA CONVIVENCIA ENTRE PADRE E HIJO PARA
FORTALECER ASI LA DINAMICA DE RELACION SOCIAL ENTRE
AMBOS Y FORTALECER LA PERSONALIDAD DEL MENOR, segun se
advierte de la siguiente transcripcion:

" ...SUGERENCIAS

1.- ES IMPORTANTE PROMOVER LA CONVIVENCIA ENTRE
PADRE E HIJO PARA FORTALECER ASI LA DINAMICA DE RELACION
SOCIAL ENTRE AMBOS Y FORTALECER LA PERSONALIDAD DEL
MENOR ... "

Partiendo de lo anterior con las precarias reglas de convivencia que
otorgo no se abona a las sugerencias realizadas por el experto en
psicologia tendientes a fortalecer la empatia y dindamica familiar entre el
suscrito y mi menor hijo, pues de cada quince dias, solo me esta otorgando
16 horas de convivencia lo que es evidentemente desproporcionado ya que
durante los quince dias existen 360 horas, de las cuales solamente 6 horas
me otorga efectivas para convivir con mi menor hijo, corriendo el riesgo
ademas que si mi menor hijo tiene alguna fiesta o evento social tal y como
se dijo en la resolucion, me quedare sin convivencia lo que genera una falta
de certeza juridica e incertidumbre en mis convivencias y no coadyuva en
modo alguno en afianzar nuestra relacién padre e hijo en beneficio de mi
menor tal y como lo sugirié el perito indicado.

A su vez considero incorrecta la determinacion judicial puesto que

ademas de ser desproporcional las horas que se me dio de convivencia a
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razon a cada quince dias, y de generar una incertidumbre juridica pues se
quedo a merced de actividades que pueda programar mi menor hijo en su
entorno social, también resulta ilegal su fijacion pues son injustificadas e
irracionales, partiendo de la 6ptica de que no existe mas alla de las
manifestaciones que realizo mi menor hijo en la audiencia de fecha 26 de
Septiembre de 2019, de las cuales se basé el juzgador no se cuenta con
ningun medio de prueba o de conviccidon que sustente el proceder de la
juez para otorgar dichas reglas de convivencia tan limitadas vy
desproporciona les, pues no existe prueba que justifique su actuar y que
con lleve a fundar y motivar por qué solo me otorga 16 horas cada quince
dias para convivir con mi menor hijo, pues es evidente que ello no se
justifica con las solas manifestaciones que realizé mi menor hijo, ya que de
todo su contexto no se aprecia que esa haya sido su intencién, o si fue
producto de una manipulacién y dafno emocional que la progenitora esta
realizando en la sique del menor para contaminar sus sentimientos hacia el
suscrito, por lo que al no existir prueba alguna que justifique del porque tan
endebles y reducidas horario de convivencias me otorgd considero que
debe de revocarse dicho auto, para ampliarse y cumplir con ello con el
objetivo sugerido por el perito en psicologia.”-

--- TERCERO.- El recurrente muestra inconformidad con Ila
determinacién de la Juez de origen en cuanto a las reglas de
convivencia que deberan prevalecer entre el disidente y su menor
hijo *********** "y al respecto, sefala esencialmente en su unico
motivo de disenso, lo siguiente:
 La Juzgadora se extralimita al establecer las reglas de
convivencia entre el recurrente y el menor hijo de los
contendientes, pues las concede solo los dias sabado y
domingo de cada quince dias, vulnerando con ello el interés
superior del citado nifio, asi como los derechos fundamentales
del recurrente, ya que para fijar dicho régimen, sélo toma en
consideracion la audiencia verbal del 26 de septiembre de
2019, donde se escuchd la opinién del infante; que dicha

opinién fue interpretada de manera incorrecta, pues el nifo

nunca refirié que las convivencias fueran un fin de semana si y
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--- Los agravios que preceden resultan infundados.

el otro no, por lo que se debieron establecer los dias sabado y
domingo de cada semana, y no cada quince dias.

No se tomo en consideracion el dictamen psicologico del 7 de
noviembre de 2019, emitido por el Lic. Psic.
KKRRRRREEERRRRR KRR donde entre ofros  aspectos
sefald como sugerencias, que es importante promover la
convivencia entre padre e hijo para fortalecer asi la dinamica
de relacion social entre ambos y fortalecer la personalidad del
menor; pues con las reglas de convivencia establecidas no se
abona a las citadas sugerencias, ya que de cada quince dias
solo le otorga 16 horas de convivencia, lo que dice es
desproporcionado, puesto que durante los 15 dias existen 360
horas de las cuales solo se le otorgan 6 para dicha
convivencia con el riesgo ademas, de que si el nifio tiene
alguna fiesta o evento social, se quedara sin convivencia, lo
que genera falta de certeza juridica e incertidumbre en las
convivencias y no coadyuva en afianzar la relacion de padre e

hijo en beneficio del infante.

-—- Ello es asi, pues contrario a lo alegado por el disidente, del

analisis del auto impugnado se advierte, que para fijar las reglas de

convivencia que deberan prevaler entre el hoy apelante y en nifio

Frmmeeeerrr | la Juez de origen tomo en consideracion la opinion emitida

por el citado infante en la audiencia verbal del 26 de septiembre de

2019, empero también la del propio recurrente, pues como se

observa a fojas 67 a 68 del cuaderno incidental interpuesto por la

demandada, el citado infante manifestdé en lo que interesa lo

siguiente:
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“...que si le gustaria convivir con su papa, que algunos fines de
semana, pero escogiéndolos él mismo, porque algunos dias los fines
de semana lo invitan a fiestas y le gusta mucho ir a las albercas, y a
veces se van a pasear, una vez fueron a Tampico, a la playa, los fines
de semana, pero respectando alguna actividad que él tenga como
una salida de la ciudad o una fiesta, y que él avisaria a su papa”

--- En tanto que el hoy recurrente indicé lo que a continuacion se
detalla:

“...estoy de acuerdo en respetar la voluntad de mi hijo, siempre y
cuando no sea influenciado por su mama de que no quiera convivir
conmigo, no estoy de acuerdo en convivencia supervisada.”

--- Como se observa, el nino *********** jndicd, que le gustaria
convivir con su papa algunos fines de semana, no que todos los
fines de semana; lo cual fue consentido de manera expresa por el
ahora apelante, pues en el mismo acto manifesté estar de acuerdo y

respetar la voluntad del citado infante; por lo que resulta incorrecto

que ahora pretenda modificarla.
--- Ahora bien, contrario a lo afirmado por el quejoso, para el dictado
del auto impugnado, la Juzgadora si tomd en consideracion la
opinion emitida por el Lic. Psic, ******xxsssrssssssrssssssssuces on o
dictamen del 7 de noviembre de 2019, pues al establecer las reglas

*kkkkkkkkkk

de convivencia de acuerdo a la voluntad del niho , misma
que como se dijo, fue consentida de manera expresa por el ahora

apelante, coadyuva en afianzar la relacion de padre e hijo en

beneficio del infante.
--- Por otro lado, resulta infundado lo alegado por el disconforme en
cuanto a que corre el riesgo de que si el nifio tiene alguna fiesta o
evento social, se quedara sin convivencia; pues por un lado, como
quedd anotado, asi lo consintidé el ahora disidente, y por otro, parte
de la premisa de que “si el nifio tiene alguna fiesta o evento social”; lo

cual es una mera posibilidad cuya concretizacion es futura e incierta,
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abstracta y subjetiva; y en ese contexto, no integra el agravio
necesario para dafar el interés juridico del disidente; a mas de que,
en caso de que las circunstancias variaran, el hoy apelante cuenta
con el derecho de acudir ante la Juez de origen, a fin de que dicha
autoridad, tomando siempre como premisa fundamental el interés
superior del nifio, ejerza sus mas amplias facultades, buscando en
todo momento lo mas benéfico para el infante; puesto que las
cuestiones de convivencia son susceptibles de modificarse, lo cual se

llevaria a cabo si las circunstancias del caso lo ameritaran, para lo

cual sera necesario la aportacion de probanzas.
--- Pues es de destacarse, que la Juez de origen y todas las
autoridades estan obligadas a velar por el interés superior del menor,
ya que nuestro sistema juridico mexicano establece diversas
prerrogativas de orden personal y social a favor de los infantes, lo
que se refleja tanto a nivel constitucional como en los tratados
internacionales y en las leyes federales y locales, de donde deriva
que el interés superior implica, que en todo momento las politicas,
acciones y toma de decisiones vinculadas a ésta etapa de la vida
humana, se realicen de modo que, en primer término, se busque el

beneficio directo del nifio o nifia a quien van dirigidos.

--- Cobra aplicacién a lo anterior, la tesis sustentada por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXVI, Julio de
2007, Novena Epoca, pagina 265, que a la letra dice:

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. SU CONCEPTO. En términos
de los articulos 40. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3 de la Convencion sobre los Derechos del
Nifio (ratificada por México y publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el 25 de enero de 1991);y 3, 4,6 y 7 de la Ley para la

Proteccién de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes, los
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tribunales deben atender primordialmente al interés superior del
nifo, en todas las medidas que tomen concernientes a éstos,
concepto interpretado por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (cuya competencia acepté el Estado Mexicano el 16 de
diciembre de 1998 al ratificar la Convencion Interamericana de
Derechos Humanos) de la siguiente manera: "la expresion ‘interés
superior del nifio’ ... implica que el desarrollo de éste y el ejercicio
pleno de sus derechos deben ser considerados como criterios
rectores para la elaboracion de normas y la aplicacion de éstas en

todos los 6rdenes relativos a la vida del nino".

-—- Asi como la Jurisprudencia emitida por el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,

Tomo XXXIII Marzo de 2011, Pagina: 2188, cuyo rubro y texto dicen:

“INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONCEPTO. Por
interés superior del menor se entiende el catdlogo de valores,
principios, interpretaciones, acciones y procesos dirigidos a forjar
un desarrollo humano integral y una vida digna, asi como a
generar las condiciones materiales que permitan a los menores
vivir plenamente y alcanzar el maximo bienestar personal, familiar
y social posible, cuya protecciéon debe promover y garantizar el
Estado en el ejercicio de sus funciones legislativa, ejecutiva y
judicial, por tratarse de un asunto de orden publico e interés
social.”

--- De ahi que se reitera el calificativo otorgado al motivo de agravio

en analisis.

--- Bajo las consideraciones que anteceden, lo que procede con

fundamento en lo dispuesto por el articulo 926 del Cddigo de

Procedimientos Civiles, es confirmar el auto apelado. -
--- No procede condenar al pago de costas en ésta Segunda
Instancia, al no surtirse la hipotesis contenida en el articulo 139 del
Cddigo de Procedimientos Civiles, ni existe constancia de que las
partes se hayan conducido con temeridad o mala fe en la tramitacidn

del recurso de apelacion, con animo de entorpecer o dilatar el
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procedimiento.
--- En mérito de lo expuesto y fundado ademas en lo previsto por los
articulos 1, 2, 4, 112, 113, 115, 926, 928 Fraccion |l y 949 del Codigo
de Procedimientos Civiles, es de resolverse y se resuelve: -------------
--- PRIMERO.- En cumplimiento a la ejecutoria pronunciada por la
Juzgado Decimoprimero de Distrito en el Estado, con residencia en
esta Ciudad, el veintisiete de octubre de dos mil veintiuno, dentro del
Juicio de Amparo Indirecto 513/2021 promovido por ******xssxsxie
se deja insubsistente la sentencia del veintiocho de fenbrero de dos
mil veinte, pronunciada en el toca de apelacion 21/2020, formado con
motivo del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada,
en contra del auto del seis de diciembre de dos mil diecinueve,
dictado por la Juez Segundo de Primera Instancia Familiar del

Séptimo Distrito Judicial, con residencia en Ciudad Mante,

Tamaulipas, dentro del expediente 1122/2015. -

SEGUNDO.- Los agravios expresados por el demandado apelante

resultaron infundados; en consecuencia:

--- TERCERO.- Se confirma el auto impugnado del veintiocho de
febrero de dos mil veinte, dictado por el Juez Segundo de Primera
Instancia Familiar del Primer Distrito Judicial, con residencia en
Ciudad Victoria, Tamaulipas, dentro del expediente 1122/2015.--------
--- CUARTO.- Hagase del conocimiento al Juzgado Decimoprimero

de Distrito en el Estado, con residencia en esta Ciudad, el

cumplimiento dado a su ejecutoria de Amparo.
- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con testimonio de la
presente resolucion remitase al Juzgado de su procedencia los autos

originales, archivandose el toca como asunto concluido.------------------
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--- Asi, lo resolvié y firm6 el Ciudadano Licenciado Alejandro
Alberto Salinas Martinez, Magistrado de la Primera Sala Unitaria
en Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del

Estado, actuando con la Licenciada Blanca Estela Turrubiates

Conde, Secretaria de Acuerdos.- DOY FE.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado

Lic. Blanca Estela Turrubiates Conde.
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publicé en lista de acuerdos. CONSTE.-----------------
L’AASM/L’BETC/L'SBM/avch

El Licenciado SERVANDO BERNAL MARTINEZ, Secretario
Proyectista, adscrito a la PRIMERA SALA UNITARIA, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version publica de la
resolucion dictada el 30 DE NOVIEMBRE DE 2021 por el Ciudadano
Licenciado Alejandro Alberto Salinas Martinez, Magistrado de la
Primera Sala Unitaria en Materias Civil y Familiar del H. Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, constante de diecinueve fojas utiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccién Ill; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacioén Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo,
de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de
versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de
sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales, informacion que se considera legalmente como
confidencial, sensible o reservada por actualizarse lo sefialado en los
supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2022 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 26 de enero de 2022.



