GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

RESOLUCION NUMERO.- 11 (ONCE).
Ciudad Victoria, Tamaulipas, a nueve (09) de
febrero de dos mil veintidds (2022).

Vistos para resolver los autos del Toca 13/2022,
formado con motivo del recurso de apelacién interpuesto
po r e | Lice nc i a d o Skokokkkkkkkk ok sk kk sk sk sk ok sk sk skk sk sk sk sk sk ,
autorizado de| demandado ************************’ en
contra de la resoluciéon incidental de nulidad de
actuaciones del 3 tres de agosto de 2021 dos mil
veintiuno, emitida por la Juez Quinto de Primera
Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Altamira, dentro del expediente
390/2020, relativo al Juicio de Desahucio, promovido
por kokkokok kkokkokok *****’ en contra de

RESULTANDO
PRIMERO.- La resolucién incidental impugnada del 3
tres de agosto de 2021 dos mil veintiuno y concluyé con
los siguientes puntos resolutivos:

(SIC) “- PRIMERO: HA PROCEDIDO, el Incidente de
Nulidad de Actuaciones, promovido por el C. LIC.
Fhllblllollkiklx gqutorizado de la parte actora el
C_ *************************' en contra del
emplazamiento practicado en fecha veintiuno de
Enero del ano en curso, en contra de la C.
Fhlloblllollkikk, vy la nulidad de las actuaciones
posteriores que se practiquen dentro del litigio en
que se actua, conforme a los términos establecidos
en el considerando que antecede.- SEGUNDO: En



consecuencia, se declara la nulidad de la diligencia
de emplazamiento practicada a la C.
oklbloklloklllrx, en fecha veintiuno de Enero del
ano en curso, declarandose nulo de pleno derecho
dicho emplazamiento, nulidad que abarca las
actuaciones que impliquen impulso del
procedimiento en lo principal a partir del
emplazamiento mal realizado a la demandada
lllollllkllrklx,  al encontrarse suspendido el
procedimiento en lo principal a partir del dos de
Diciembre de dos mil veinte.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE.- Asi lo resuelve y firma la C.
LICENCIADA ADRIANA BAEZ LOPEZ,” (SIC).
SEGUNDO.- Notificadas las partes de la resolucién

anterior e inconformes con la misma, interpusieron en su
contra recurso de apelacion, el que fue admitido en el
efecto devolutivo por la Juez Quinto de Primera Instancia
de lo Civil del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Altamira, ordenando la remisién de los
autos al Supremo Tribunal de Justicia, donde por acuerdo
plenario del once uno (01) de febrero de dos mil veintidés
2022, se turnaron a esta Sala para su conocimiento y
resolucion.
CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Octava Sala Unitaria en materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Tamaulipas es competente para conocer y
decidir el presente recurso de apelacién, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 104, fracciones | y I-B y

116, fraccion lll, de la Constitucidn Politica de los Estados



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

Unidos Mexicanos, 104 fracciéon | y 106 de la Constitucion
Politica local, 20 fraccién |, 26, y 27 de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado, en relaciéon a los acuerdos
del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia de fecha 3 tres
de junio de 2008 dos mil ocho y 31 treinta y uno de
marzo de 2009 dos mil nueve, publicados en el Periédico
Oficial de la Entidad el 5 cinco de junio del 2008 dos mil
ocho y 7 siete de abril del 2009 dos mil nueve.
SEGUNDO__ E| Licenciado ***************************’
autorizado de| Codemandado ************************’
expresd, en concepto de agravios los que obran a foja 8
ocho del toca, argumentos de agravio que se tienen por
reproducidos en este punto como si se insertaren a la
letra en obvio de repeticiones innecesarias. Esto es asi
pues no es menester la transcripcién de los agravios para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad
en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
derivados del escrito de expresidbn de agravios, se
estudian y se les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis.
Lo anterior encuentra apoyo en la sigueinte
jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario

Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo



de 2010, pagina 830, Materia: Comun, Tesis: 2a./).
58/2010, Novena Epoca, Registro digital: 164,618, de
rubro y texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en
general", de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de
amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o  constitucionalidad  efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente

se hayan hecho valer.”

TERCERO.- Enseguida se procede a analizar los

agravios expuestos por el licenciado
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olollolllrxll* en su calidad de autorizado del
codemandado ************************_

Aduce el apelante que le causa perjuicio la resolucién
impugnada porque al otorgar contestacién a la demanda
ik nromovid incidente de falta de
personalidad en contra del actor, el que fue admitido por
auto del 2 dos de diciembre del 2020 dos mil veinte, con
suspensidn del procedimiento y que por ello resulta
incongruente que la Juez haya resuelto el incidente de
nulidad de actuaciones, sin decidir previamente el
incidente de falta de personalidad, ya que el juicio estaba
suspendido y que por tal razén se debe declarar
improcedente el incidente de nulidad de actuaciones.

Previamente a otorgar contestacion al anterior motivo

de inconformidad, resulta menester efectuar el siguiente
cuadro procesal.

[ El 3 tres de septiembre del 2020 dos mil veinte
el sefor “kkkx Skkkkrx Skkkkk gromovid  juicio de
desahucio (fojas de la 1 uno a la 9 nueve del
testimonio de apelacion).

[ El 30 treinta de noviembre del 2020 dos mil
veinte comparecio el codemandado
kokokokokokokokokkskk sk kokkkkkk sk k promoviendo |a excepcio'n de
falta de personalidad de *¥¥Fkx fkktkk xtkkx npara
representar a |a Seﬁora ************************’ e|

gue fue admitido con suspensién del procedimiento



(fojas de la 67 sesenta y siete a la 78 setenta y
ocho del testimonio de apelacién).

() El 12 doce de diciembre del 2020 dos mil veinte
la parte actora desahogé la vista al incidente de
falta de personalidad (fojas de la 83 ochenta y tres
a la 88 ochenta y ocho del testimonio de
apelacion).

° El 19 diecinueve de febrero del 2021 dos mil
veintiuno se emplazdé a la codemandada
Frkkllololoflkrkolbblk - (fojas 120 ciento veinte y 121
ciento veintiuno del testimonio de apelacién)

° El 3 tres de marzo del 2021 dos mil veintiuno la
actora promovidé incidente de nulidad de
actuaciones en contra del emplazamiento a la
codemandada FrrekRrlkklillixk - mismo que fue
admitido a tramite (fojas de la 133 ciento treinta y
tres a la 137 ciento treinta y siete del testimonio de
apelacion).

() El 3 tres de agosto del 2021 dos mil veintiuno se
dicté resolucién en el incidente de nulidad de
actuaciones (fojas de la 159 ciento cincuenta y
nueve a la 161 ciento sesenta y uno del testimonio
de apelacién).

Conforme al anterior cuadro procesal, y atento a la
causa de pedir del apelante en el sentido de que cuando

se admitié el incidente de nulidad de actuaciones se
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encontraba suspendido el juicio atento a la admisién de la
diversa incidencia de falta de personalidad promovida por
el actor, se estima que el motivo de disenso hecho valer
por e| COdemandadO kokoskoskkokokokokskskoskskkokokskkkkk sk kk deviene
fundado.

En efecto, los articulos 142 y 243 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles establecen:

“ARTICULO 142.- los incidentes que pongan
obstaculo a la demanda principal se sustanciaran en
el expediente, quedando entretanto en suspenso el
juicio, salvo disposicion expresa en contrario. Los
que no pongan obstaculo a la prosecucion, se
sustanciaran por pieza separada.”

“ARTICULO 243.- Sélo serdn de previo y especial
pronunciamiento:

I.- La incompetencia; y,

Il.- La falta de personalidad.

De los numerales transcritos, se deduce que en los
incidentes donde exista obstaculo para la continuacién
del procedimiento, éste se suspendera; y, son aquellos
gue tienen por objeto resolver una cuestién que debe
gquedar establecida para poder continuar con la secuela
en lo principal, como son la incompetencia y la falta de
personalidad.

En el caso especifico, el codemandado
************************’ p|anteé incidente de fa|ta de

personalidad de quien comparecidé en representacién del

actor ¥rkkickickickiskorsoloiolokkoiokoiokolokokskokskok



Al respecto, la Juez de Primera Instancia, admitid a
tramite  dicha incidencia con suspensién  del
procedimiento (foja 78 setenta y ocho del testimonio de
apelacion).

Bajo ese orden de ideas, ésta Sala estima que la
admisién y procedencia del incidente de nulidad de
actuaciones decididas por la Juez de Primera Instancia no
son juridicamente acertadas, pues el incidente de falta de
personalidad, opuesto por el codemandado apelante
tiene por objeto resolver una cuestiéon que debe quedar
establecida para poder continuar con la secuela en lo
principal, pues seria ocioso continuar con Ia
substanciacién del juicio y resolverlo en definitiva, si
quien dice representar a la parte actora no tiene
facultades para ello.

Resulta ilustrativo a lo anterior, la siguiente
jurisprudencia del Tribunal Colegiado del Vigésimo Sexto
Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta. Tomo XXVI, Noviembre de 2007,
pagina 569, Materia: Civil, Tesis: XXVI. J/2, Novena Epoca,
Registro digital: 170981, de rubro y texto:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. PARA SU
ESTUDIO BASTA QUE EN EL ESCRITO
RESPECTIVO SE EXPRESE CON CLARIDAD LA
CAUSA DE PEDIR. APLICACION ANALOGICA DE
LA JURISPRUDENCIA P./J. 68/2000
(LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA SUR). El Pleno de la Suprema Corte de



Justicia de la Nacién al emitir la jurisprudencia P./].
GOBIERNO DE TAMAULIPAS 68/2000, publicada en el Semanario Judicial de la
FOPRRIDDICIAL Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xl,
agosto de 2000, pagina 38, de rubro: "CONCEPTOS
DE VIOLACION. PARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA CON
EXPRESAR CLARAMENTE EN LA DEMANDA DE
GARANTIAS LA CAUSA DE PEDIR.", sefialé, por un
lado, que los articulos 116 y 166 de la Ley de
Amparo, no establecen como requisito esencial e
imprescindible que la expresion de los conceptos de
violacion se haga como un verdadero silogismo,
siendo la premisa mayor el precepto constitucional
violado, la premisa menor los actos autoritarios
reclamados y la conclusién la contraposicion entre
aquéllas y, por otro, que la demanda de amparo no
debe examinarse por sus partes aisladas, sino
considerarse en su conjunto, que es razonable que
deban tenerse como conceptos de violacion todos
los razonamientos que, con tal contenido, aparezcan
en la demanda, aunque no estén en el capitulo
relativo y aunque no guarden un apego estricto a la
forma loégica del silogismo, sino que sera suficiente
que en alguna parte del escrito se exprese con
claridad la causa de pedir, sefialandose cual es la
lesion o agravio que el quejoso estima le causa el
acto, resolucién o ley impugnada y los motivos que
originaron ese agravio, para que el Juez de amparo
deba examinarlo; en esas condiciones, la obligacion
que el articulo 80 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Baja California Sur vigente,
impone a los Magistrados del Tribunal Superior de
Justicia de esta entidad federativa, para resolver de
forma clara, precisa y congruente las pretensiones
deducidas oportunamente, decidiendo todos los

puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate, a
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fin de resolver la cuestion efectivamente planteada,
presenta situacion analoga a la analizada por el
Pleno del Maximo Tribunal del pais en el criterio
jurisprudencial de mérito; de ahi que para que el
organo jurisdiccional en la sentencia dictada en
segunda instancia, resuelva la pretension del
recurrente, basta con que en los agravios se exprese
con claridad la causa de pedir, maxime que la
referida codificacion adjetiva, en sus numerales 671
al 697, que prevén los requisitos para la tramitacion
del recurso de apelacion, no sefiala exigencia
técnica-juridica alguna en la redaccion de los
agravios, por parte del inconforme; sin embargo,
debe precisarse que la existencia de la causa de
pedir no implica que los recurrentes se limiten a
realizar meras afirmaciones sin sustento o
fundamento, pues es obvio que a ellos corresponde
(salvo en los supuestos legales de suplencia de la
queja) exponer razonadamente el porqué estiman
ilegales las determinaciones que reclaman o
recurren, supuesto en el que si se podran declarar

inoperantes los motivos de disenso.”

De igual forma, ilustra a lo anterior la idea juridica que

contiene el siguiente criterio del Segundo Tribunal

Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicado

en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Tomo XXII, Agosto de 2005, pagina 1975, Materia: Civil,

Tesis: 1.20.C., Novena Epoca, Registro digital: 177530, de

rubro y texto:

“PROCEDIMIENTO JUDICIAL, SUSPENSION DEL.
La tesis jurisprudencial 282 que determina que el
procedimiento judicial es de orden publico y por ello

es inconducente conceder la suspensién que tienda
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a detenerlo, no es aplicable al caso en que el acto
reclamado consiste en una resolucion que decide
una excepcion dilatoria de incompetencia. De las
normas del Cdédigo de Procedimientos Civiles, que
son de orden publico segun la tesis citada, se
desprende que el procedimiento debe suspenderse
mientras no se resuelva en definitiva una excepcion
dilatoria de previo y especial pronunciamiento. Asi,
el articulo 36 del citado cddigo dice: "En los juicios,
sélo formaran articulo de previo y especial
pronunciamiento y por ello, impiden el curso del
juicio, la incompetencia, la litispendencia, Ia
conexidad y la falta de personalidad en el actor", y el
262 determina en su primer parrafo que "Si entre las
excepciones opuestas hubiere de previo y especial
pronunciamiento, se sustanciaran dejando en
suspenso el principal. Resueltas que sean,
continuara en su caso el curso del juicio.". En tal
situacion, si la legislacion procesal decreta la
suspension del procedimiento hasta que se resuelva
la dilatoria de previo y especial pronunciamiento, es
Iégico razonar en el sentido de que procede la
suspension en el amparo contra la resolucién que
decidio sobre una excepcidon de esa naturaleza, dado
que la continuacidon del procedimiento se producira
en su caso, cuando la excepcion quede resuelta en
definitiva, lo que sucedera cuando el amparo se falle
en cuanto al fondo, por sentencia que cause
estado”.

Bajo ese orden de ideas, se estima erréneo el haberse
otorgado tramite y resolver el incidente de nulidad de
actuaciones promovido por el licenciado
rlllllolllllllkkk an su calidad de asesor juridico del

promovente *¥¥kk xkkkkx kkxx estando en suspenso el
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juicio en virtud de la excepcidn de falta de personalidad;
por lo que, atento a lo previsto por el articulo 241 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles, lo procedente es que
se revoque la resoluciéon impugnada relativa al incidente
de nulidad de actuaciones y se reponga el procedimiento
hasta el auto del 5 cinco de marzo del 2021 dos mil
veintiuno que admitié a tramite la citada incidencia de
nulidad de actuaciones y en su lugar provea reservarla
hasta en tanto se dirima el diverso incidente de falta de
personalidad planteado por el codemandado
************************.

Consecuentemente, bajo las consideraciones que
anteceden y de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 926 del Cédigo de Procedimientos Civiles, debera
reponerse el procedimiento de primera instancia para los
efectos precisados en el parrafo anterior y, una vez hecho
lo anterior, continlde el procedimiento por sus demas
etapas subsecuentes y dirima la litis sometida a su
potestad.

CUARTO.- Dado que los efectos revocatorios del
presente fallo lo fueron para la reposicion del
procedimiento, no se efectla especial condena en costas
de segunda instancia.

Por lo expuesto y con fundamento ademads, en los
articulos 105, fraccién Ill, 109, 112, 113, 114, 115, 118,

926, 947, fraccion VII, y 949 del Cddigo de
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Procedimientos Civiles vigente en el Estado de
Tamaulipas, es de resolverse y se:
RESUELVE
PRIMERO.- Atento a la causa de pedir, se estimod
fundado el motivo de disenso hecho valer por el
COdemandadO ************************’ en contra de |a
resoluciéon incidental del tres (03) de agosto de dos
mil veintiuno (2021), emitida por la Juez Quinto de
Primera Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial
del Estado, con residencia en Altamira, dentro del
expediente 390/2020, relativo al Juicio de Desahucio,
promovido por RRRkk kkkkkk ckkkkk - an contra de
Skkskskok sk sksk ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk ok >k sk sk y *******************; en
consecuencia.

SEGUNDO.- Se revoca la resolucién apelada para los
efectos precisados en la ultima parte del considerando
tercero de la presente resolucién.

TERCERO.- No se hace especial condena en costas de
segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con testimonio
de la resolucién, devuélvanse en su oportunidad los autos
al Juzgado de Primera Instancia y archivese el Toca como
asunto concluido.

Asi lo resolvié y firma el Ciudadano Licenciado NOE
SAENZ SOLIS, Magistrado de la Octava Sala Unitaria de
lo Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del

Estado, ante la Ciudadana Secretaria de Acuerdos,
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Licenciada CLAUDIA SANCHEZ ROCHA, quien autoriza

y da fe. DOY FE.

Lic. Noé Saenz Solis.
Magistrado

Lic. Claudia Sdnchez Rocha.
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en lista. CONSTE.

L'NSS/L'CSR/rna/mnbm.

El Licenciado Ricardo Narvaez Alvarado, Secretario
Proyectista, adscrito a la Octava Sala Unitaria, hago
constar y certifico que este documento corresponde a
una version publica de la resolucion numero once (11)
dictada el nueve (09) de febrero de dos mil veintidds
(2022) por el Juez Quinto de Primera Instancia de lo Civil
del Segundo Distrito Judicial del Estado, con residencia en
Altamira, constante de 14 catorce fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII y XXXVI; 102, 110 fraccion lll;
113, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas; se suprimieron: el nombre del abogado
autorizado del codemandado, asi como el nombre de
éste, el nombre de la codemandada, el nombre del
abogado autorizado de la parte actora, el nhombre del

representante de la parte actora y el nombre de la
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actora, informacion que se considera legalmente como

GOBIERNO DE TAMAULIPAS confidencial por actualizarse lo sefialado en los supuestos
PODER JUDICIAL . .
normativos en cita. Conste.- ~=---========mmmmmmmmmm e



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 20 de mayo de 2022.



