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GOBIERNO DE TAMAULIPAS === RESOLUCION:' (22) VEINTIDOS

PODER JUDICIAL
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a (8) ocho de marzo de (2022) dos

mil veintidoés.

--- Visto para resolver el presente Toca 26/2022, formado con motivo
del recurso de apelacion interpuesto por ***xFrxErxskrmmk en
contra de la resolucidon del diecinueve de noviembre de dos mil
veintiuno en el incidente de oposicion al inventario y avaluo, dictada
por el Juez Primero de Primera Instancia Familiar del Cuarto
Distrito Judicial en el Estado, con residencia en Matamoros,
Tamaulipas, dentro del expediente 265/2011, relativo al juicio
sucesorio intestamentario a bienes de (rFFFEFERRREREReebe
denunciado por ***** FxEwk dkkxe visto el escrito de expresion de

agravios, la resolucién impugnada, con cuanto mas consta en autos y

debid verse; vy,

RESULTANDO
--- UNICO.- La resolucién impugnada concluyé de la siguiente
manera:

“-- PRIMERO .- Se ha tramitado debidamente el presente INCIDENTE
DE OPOSICION AL INVENTARIO Y AVALUO, promovido por el
Licenciado ******¥#rkkkkkikiikiriikiikis autorizado en términos del 68 bis del
Cddigo de Procedimientos Civiles en el Estado, por *** sk
dentro del expediente 265/2001, relativo al JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO a bienes de ******sxskiwakiirs* denunciando por
MARIO GONZALEZ GARCIA.---SEGUNDO.- NO HA PROCEDIDO el
INCIDENTE DE OPOSICION AL INVENTARIO Y AVALUO, promovido por
el Licenciado *******#xekikiikiikirikiiiis, autorizado en términos del 68 bis
del Cddigo de Procedimientos Civiles en el Estado, por ***** sk,
en los términos expuestos en el considerando cuarto de la presente
resolucion.--- TERCERO.- En consecuencia, se procede aprobar el
Inventario y Avalto formulado por la albacea **************=**** mediante
escrito de fecha (07) siete de septiembre de dos mil veintiuno (2021),
con la reserva de que si apareciere nuevos bienes o deudas, se agreguen

como corresponda, en los términos de lo establece el articulo 802 del



Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado.--- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE..."-
--- Inconforme con lo anterior, *******xxkmeiiiax por escrito

presentado el tres de diciembre de dos mil veintiuno, ante la Oficialia
Comun de Partes de los Juzgados Civiles de éste Tribunal, y que
obra a fojas de la 8 a la 11 del toca que se resuelve, interpuso
recurso de apelacion y expreso los agravios que en su concepto le
causa la resolucién impugnada. No habiendo ninguna diligencia que

practicar quedo el toca para sentencia, misma que enseguida se

pronuncia; v,

-- CONSIDERANDO
--- PRIMERO.- Esta Primera Sala Unitaria en materias Civil y
Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es
competente para resolver el presente recurso de apelacion, de

conformidad con lo dispuesto por los articulos 27 y 28 fraccion | de la

Ley Organica del Poder Judicial en el Estado.
--- SEGUNDO.- Los agravios expresados por la parte apelante
**********************’ Son IOS SIgUIGnteS

‘PRIMER AGRAVIO.- La Resolucién Interlocutoria sobre el
INCIDENTE DE OPOSICION AL INVENTARIO Y AVALUO, de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno, dictada por el C. Juez
Primero de Primera Instancia de lo Familiar del Cuarto Distrito Judicial con
residencia en la ciudad de H. Matamoros, Tamaulipas, dentro del
expediente 265/2001 toda vez que en sus puntos resolutivos resuelve:
‘PRIMERO.-... ---SEGUNDO... --- TERCERO.-...” (los transcribe). De lo
anterior se advierte que no se hizo una debida valoracién de las
constancias que obran en autos, por lo cual a todas luces se establece que
no se encuentra legitimada para demandarle, por lo tanto dicha sentencia
no fue ajustada a derecho, pasando por alto lo establecido en los articulos
113, 114, 115 y demas relativos aplicables del Codigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado, ya que el escrito signado por la C.
FrIwkReesneeekexxen el cual presenta el inventario y avaluo, en el cual
presenta la LISTA DE BIENES de la presente sucesion es de decirse,

primeramente que el auto de fecha treinta y uno de agosto de dos mil
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veintiuno, admite el recurso de Revocacion en contra del auto de fecha
veintisiete de agosto del afio actual, por promocién electrénica signada por
el Licenciadp ********xxisiakikikininiaisxs autorizado en términos del articulo
68 Bis del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de
Tamaulipas, por la C. ****xxxxaassax’ con su escrito de cuenta,
agréguese a sus antecedentes dentro del expediente numero 00265/2001 y
como lo solicita, téngasele en tiempo y forma interponiendo RECURSO DE
REVOCACION en contra del auto de fecha veintiséis de agosto de dos mil
veintiuno, por los motivos que expone, con lo cual se manda dar vista a la
parte contraria a fin de que dentro del término de tres dias exprese lo que a
sus derechos convenga. Por tal recurso interpuesto no se encontraba firme,
por lo que el auto de fecha seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021). En el cual supuestamente se le tiene a *reFroressmmmimms
aceptando y protestando el cargo de albacea definitivo ante notario publico
con ejercicio en esta ciudad, en fecha veintisiete (27) de agosto de dos mil
veintiuno (2021), en el presente juicio, designado mediante acuerdo de
fecha veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021); protestando su
fiel y legal desempefio, para los efectos legales a que haya lugar. Este no
se encontraba firme, por tal situacion resulta una violacién procesal, ya que
mientras no fuera resuelto el Recurso se encontraba impedida para tal
aceptacion y protesta del cargo, por lo que ante tal situacion es violatorio de
todo procedimiento, ya que el citado recurso fue resuelto mediante auto de
fecha veintidos de septiembre de dos mil veintiuno, que a la letra dice:
VISTO para resolver el recurso de revocacion interpuesto por el Licenciado
FRRRReeRseeeknaaaeseesautorizado en términos del 68 Bis del Codigo de
Procedimientos Civiles en el Estado, por la C. *r*#*xesesimimt en
contra del auto de (26) veintiséis de agosto de dos mil veintiuno (2021),
dictado dentro del expediente 265/2001, relativo al JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO a bienes de ******xxxxwwisnx’ denunciando por
FRReseeees: _ Por lo cual no estaba debidamente firme dicho auto
resulta nulo lo aceptacion del cargo de albacea de fecha seis de septiembre
de dos mil veintiuno.

SEGUNDO AGRAVIO.- La Resolucion Interlocutoria sobre el
INCIDENTE DE OPOSICION AL INVENTARIO Y AVALUO, de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno, dictada por el C. Juez
Primero de Primera Instancia de lo Familiar del Cuarto Distrito Judicial con
residencia en la ciudad de H. Matamoros, Tamaulipas, dentro del
expediente ******** toda que al no valorarse indebidamente las constancias
que obran en autos se viola el debido proceso en especial fundamento en
lo establecido por los articulos 4, 34, 40, 41 y 105 que a la letra dicen:
“ARTICULO 4°...” (lo transcribe)



De lo anterior se establece que los articulos 142 y 144 del Cddigo de
Procedimientos Civiles en Vigor para el Estado, que establecen en lo
conducente: “Articulo.142.- Los incidentes que ponga obstaculo a la
demanda principal se sustanciaran en el expediente, quedando entretanto
en suspenso el juicio, salvo disposicidbn expresa en contrario... Articulo
144.- Promovido el incidente, el juez, dentro de veinticuatro horas, mandara
dar traslado a la parte contraria para que conteste en el término de tres
dias.- Si se promoviera prueba, se sefialara un término que no exceda de
diez dias, y respecto del cual no procede término supletorio.- Rendido las
pruebas, el juez citara de oficio a las partes a una audiencia que se
verificara dentro de tres dias, para que en ella aleguen lo que a su derecho
convenga. La citacion para la Audiencia produce los efectos de citacion
para sentencia, que se pronunciara dentro de cinco dias, concurran o no
las partes a aquélla. Asimismo sirven de fundamento lo dispuesto por los
articulos 797, 802, 804, 813 fraccion 1V, inciso b) y f) del Ordenamiento
Legal Civil antes invocado, que a la letra dicen: “ARTICULO 797.- El
inventario podra presentarse en cualquier tiempo desde la apertura de la
sucesion, pero en todo caso debera quedar exhibido dentro de los quince
dias siguientes a la fecha en que el albacea haya aceptado su cargo. Si se
practica antes de la designacién del albacea, deberan firmarlo
conjuntamente todos los herederos que se hubieren presentado en el juicio.
En caso de que exista ya albacea el inventario debera ser firmado
precisamente por éste, y ademas, por el conyuge supérstite, herederos y
acreedores que deseen hacerlo. ARTICULO 802.- El inventario hecho por el
albacea o por algun heredero o herederos aprovecha a todos los
interesados, aunque no hayan sido citados, incluso los sustitutos y los que
hereden por intestado. El inventario perjudica a los que lo hicieren y a los
que le aprobaron. Aprobado el inventario por el juez o por el consentimiento
de los interesados, no puede reformarse sino por error o dolo declarados
por sentencia pronunciada en juicio sumario; pero siempre se entendera
aprobado con al reserva de que si apareciere nuevos bienes o deudas, se
agreguen como corresponda. ARTICULO 804.- Si pasado el término a que
se refiere el Articulo 797 el albacea no concluye y presenta el inventario, se
estara a lo dispuesto por el Codigo Civil. La remociéon sera de plano.
ARTICULO 813.- Respecto a la administracién por el albacea se tendran en
cuenta las siguientes reglas: ...IV.- El albacea sera removido de plano en
los siguientes casos: b).- Si no presentare el inventario dentro del término
legal...” y f).- Cuando no rinda cuentas dentro de los primeros diez dias de
expirado cada trimestre.- Asi también es de observarse lo dispuesto por los
articulos 2762 fraccion I, Il y 1V, 2766, 2792 fraccion VII, 2796 del Cdodigo
Civil en Vigor, que en lo conducente dicen: ARTICULO 2762.- Son
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obligaciones del albacea universal: Il.- EL aseguramiento de los bienes
hereditarios; Ill.- La formacion de inventarios; IV.- La administracion de los
bienes y la rendicién de las cuentas del albaceazgo.- “ARTICULO 2766.- El
albacea debe formar el inventario dentro del término sefialado por la Ley
Procesal Civil. Si no lo hace sera removido.” “2792 fraccién VIl.-...Los
cargos de albacea e interventor acaban...VIl.- Por remocién.” ARTICULO
2796.- El albacea dentro del término que fije la Ley Procesal Civil, debera
promover la formacién del inventario. Si no lo presenta dentro del término
legal, sera removido.”

CUARTO.- Ahora bien, analizada la causa de pedir de la C. Licenciada
FrERekneeskix persona autorizada en términos del numeral 68 Bis del
Codigo de Procedimientos Civiles en vigor en el Estado de la C.
Fraeskeeesneekkx . conforme a las prevenciones que sefalan los articulos
antes transcritos, previamente se procede analizar las constancias de
autos, consta que se dicté resolucién de primera seccion dictada el once de
marzo de dos mil tres, en la cual se aperturd la sucesion Intestamentaria a
bienes de ***FrxxEmmekmme* declarandose como herederos a los C.C.
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRS || SeRREEERREReRess o s calidad de hijos del autos de
la sucesidbn en la cual fue designado Albacea de la presente
Intestamentaria al C. *****x*xxxsmeskaix’ quien posteriormente hizo del
conocimiento a este Tribunal por las manifestaciones que refiere, que no le
era posible aceptar el cargo conferido, y por auto veintiuno de abril de dos
mil cuatro, al no poder aceptar dicho cargo, fue designada a la C.
FrIeees® el cargo de Albacea de la presente sucesion,
compareciendo ante la presencia judicial el diez de noviembre de dos mil
cuatro, aceptando el cargo de Albacea de la presente sucesion,
protestando su fiel y legal desempefio, es decir actualmente, es la
Representante de esta sucesion, asimismo consta que el juicio se siguio
por sus demas etapas de la sucesion, en la cual se adjudicaron bienes de
la presente sucesién, sin embargo, mediante escrito recibido el uno de julio
de dos mil diecinueve, la incidentista adjuntd las copias certificadas por la
C. Secretaria de Acuerdos de Juzgado Primero de Primera Instancia de lo
Familiar del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, de las constancias del
expediente 718/2015, relativo al JUICIO ORDINARIO CIVIL sobre
PETICION DE HERENCIA, promovido por *****s#xsssssssixsss an contra de
la sucesién de su padre el sefor *****wx*Fwwk* representada por
FrIERR R neesknees* en su calidad de heredera y Albacea definitivo de la
sucesion y *rFFremmeestbacceskx en la que consta la sentencia dictada en
fecha ocho de marzo de dos mil dieciséis, la cual quedo firme mediante
resolucion dictada por el Tribunal de Alzada en fecha ocho de septiembre

de dos mil diecisiete, en la cual se declard g **********x*x*xxixi**a calidad de



descendiente legitimo (hija) en primer grado del autor de la sucesion
FrERRRERkeeksekr . su derecho a heredar, por lo tanto se orden6é a los
demandados a la entrega de la parte proporcional de los bienes que

khkkhkkhhkhkhhkhhkhk

constituye el caudal hereditario a bienes de , quedando
obligada la C. *****xxxsxxekiiecis* a la rendicidon de cuentas respecto de la
administracion de dichos bienes a la herederg***** *****xxxxxsissx "y en
punto resolutivo tercero se dejé sin efecto la aprobacion del inventario y
avalio de fecha veinticuatro de enero de dos mil cinco y la particion
hereditaria derivada del referido juicio Sucesorio Intestamentario;
debiéndose en su oportunidad se vuelva a realizar el tramite del juicio a
partir de la segunda seccion con intervencion legal de la actora y se realice
un nueva particion en la que se debera de incluir como adjudicataria
AdEMAS e **++eesrsskrmmmminne | kRRKKRRKKRKRRRRRRRRRRRS |3 actora del
presente juicip **xrFFvxxEmwwxEkiax* en su caracter de heredera del sefor
FRERReseeet®* y en caso de existir escritura de protocolizacién a favor de
I0S oy demandados ***++++sssksimnnn | kkrkkrrsrsrsssssssssss  rosnecto g
caudal hereditario a bienes de *****x**xxwxrnx se declarara la nulidad
absoluta de la misma, por lo que por auto de fecha cuatro de julio de dos
mil diecinueve, en cumplimiento al punto resolutivo tercero de la sentencia,
se ordend reponer tanto el inventario y avaluo de los bienes aprobado el
veinticuatro (24) de enero de dos mil cinco (2005), asi como la particion y
adjudicacion hecha dentro del presente expediente numero ********,
dejandose sin efecto la aprobacion del inventario y avaluo de fecha
veinticuatro (24) de enero de dos mil cinco (2005) y la particion hereditaria
derivada del mismo; asimismo se le requiri6 a la albacea
TR eeeeks* para que dentro del término de tres (03) dias rindiera a
[a C. *rexxxxekmnasioae las cuentas de la administracion de los bienes que
tiene bajo su administracién, lo cual fue notificada de dicho proveido a la C.
Fresaesnecsees* Albacea de la presente sucesion mediante constancia
actuarial de fecha cuatro de diciembre de dos diecinueve, constando en
autos que a la fecha de la admisién del incidente han transcurrido
aproximadamente once meses en la que no dado debido cumplimiento a
citado requerimiento, es decir no ha rendido las cuentas de su albaceazgo
de los bienes materia de la sucesién, conforme lo dispone los articulos
2762 fraccion IV en relacién con el numeral 2776 del Codigo Civil en Vigor
en el Estado, que prevé: “Son obligaciones del albacea universal: V.- La
administracion de los bienes y la rendicion de las cuentas del albaceazgo.
“El albacea esta obligado a rendir cuenta anual y general de su albaceazgo.
Asimismo, rendira cuenta de su administracion, cuando por cualquiera
causa deje de ser albacea.” en consecuencia, se declara procedente la

remocion solicitada, y se remueve a la C. *****x*mxxwimawiieex del cargo de
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Albacea de la presente sucesion; y una vez que cause estado la resolucién
incidental se designara Albacea que represente la presente sucesién
conforme a los numerales 2741 y 2742 del Codigo Civil en Vigor en el
Estado.”

--- TERCERO.- Procede ahora a estudiar, sintetizar y calificar los
agravios expuestos por el recurrente, los cuales se estiman
inoperantes por insuficiente, ello por las consideraciones que

enseguida se expresan.

--- El representante legal del apelante en la primera parte del motivo
de inconformidad sefiala en sintesis:

7 Que el juzgador no hizo una debida valoracion de las
constancias que conforman los autos pues dice que
PRk no se encuentra legitimada, por lo tanto la
resolucién no fue ajustada a derecho, pasando por alto lo
establecido en los articulo 113,114, 115 y demas relativos
aplicables al Codigo de Procedimientos Civiles en el Estado,
pues dice que el recurso de revocacion interpuesto en contra
del auto dictado el veintiséis de agosto de dos mil veintiuno,
no se encontraba resuelto, por lo que se incurrid en una
violacién procesal, dado que alega que hasta en tanto se
resolviera dicho recursg ********xxkmmis* se encontraba
impedida para protestar y aceptar el cargo de albacea.

--- El agravio es inoperante. Pues basta imponerse del
considerando cuarto en el que el juzgador al respecto argumento:

“ CUARTO.- Analizados la causa de pedir de los incidentistas
FrERERR e por lo que se procede al analisis del
presente incidente, conforme a la prevenciones que sefalan los
articulos transcritos, debe decirse que su incidencia resulta

improcedente; ello en razén que sefiala_en primer termino

dgue no se encontraba firme la designacién del cargo del

albacea de la *******xkkkkkirirkr*, _asi como que tampoco se

encuentra firme la aceptacion del cargo de Albacea de la




Ciudadanag ******¥kirkiikirrit*, por encontrarse interpuestos

los recursos de revocacién contra autos de fecha (26)

veintiséis de agosto de do mil veintiuno (2021), sin

embargo de autos se desprende que dichos recursos de

revocacion que refiere la incidentista se encuentran

resueltos siendo declarados improcedentes, aunado a que

el numeral 917 del Cédigo de Procedimientos Civiles en el
Estado, no suspende el curso del juicio; por lo que en

consecuencia dichos autos quedaron firmes, por lo tanto no
existe ninguna nulidad en la presentacion del inventario que

hIZO Ia albacea *hkkkkkhkkkkkkkkkkkhkkx ”

--- De la anterior transcripcion, se advierte que las manifestaciones

que vierte a guisa de agravio el representante legal del apelante ya
fueron atendidas por el juez de origen al emitir la resolucion que nos
ocupa, consideraciones que no son combatidas por el inconforme al
formular el agravio, pues de dicho motivo de inconformidad, no se
advierten, argumentos tendientes a demostrar la ilegalidad de la
resolucidn recurrida, ni se atacan las consideraciones en la que el
juzgador sustento el fallo, por lo tanto los argumento del juez deberan

seguir rigiendo el sentido del fallo apelado; De ahi, que esta parte

del agravio se estime inoperante por insuficiente.
--- Cobra aplicacion a lo anterior la jurisprudencia emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca,
Numero. 81, Septiembre de 1994, pagina 66, Registro digital:210334,
cuyo rubro y texto dispone:

“AGRAVIOS INSUFICIENTES. Cuando en los agravios aducidos
por la recurrente no se precisan argumentos tendientes a
demostrar la ilegalidad de la sentencia, ni se atacan los
fundamentos legales y consideraciones en que se sustenta el
sentido del fallo, se impone confirmarlo en sus términos por la
insuficiencia de los propios agravios.”

--- Siguiendo con el analisis, en la sintesis de la ultima parte del

agravio segundo, no se advierte, que el hoy apelante impugne las
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cuestiones que ya fueron atendidas por el juez de origen al resolver

el incidente de oposicion al inventario y avaluo planteados, como se

evidencia a continuacion:

INCIDENTE DE OPOSICION AL
INVENTARIO

AGRAVIOS

la C.

cual el

Por escrito signado por

FRReeeiaaaeee . en el
inventario y avalué, en el cual se
presenta la LISTA DE BIENES de la
presente sucesion es decirse,
primeramente que el auto de fecha
treinta y uno de agosto de dos mil
veintiuno, admite el recurso de
Revocacién en contra del auto de fecha
veintisiete de agosto del afio actual, por

promocion electronica signada por el

LiCGnCiadO *hkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkhkhkhkhkkkkkkk
autorizado en términos del articulo 68
Bis del Cddigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado de
Tamaulipas, por la C.

*, con su escrito de
cuenta, agréguese a sus antecedentes
dentro del expediente 00******** y como
lo solicita, téngasele en tiempo y forma
interponiéndose RECURSO DE
REVOCION en contra del auto de fecha
veintiséis de agosto de dos mil
veintiuno, por los motivos que expone,
con los cuales se le manda dar vista a
la parte contraria a fin de que dentro del
término de tres dias exprese a lo que su
derecho convenga. Por tal recurso
interpuesto no se encontraba firme, por
lo que el auto de fecha seis (06) de
septiembre de dos mil veintiuno (2021).

En el cual supuestamente se le tiene a

, aceptando y

protestando el cargo de albacea

definitivo ante notario publico con

... ya que del escrito signado por la C.

* *kkkkk

*** en el cual presenta
inventario y avaluo, en lo cual presenta
la LISTA DE BIENES de la presente
sucesion es decir, primeramente que el
auto de fecha treinta y uno de agosto de
dos mil veintiuno, admite el recurso de
Revocacion en contra del auto de fecha
veintisiete de agosto del afo actual, por

promocion electrénica signada por el

Licenciado  ****xxsx* KRR KRR RRRE

autorizado en términos del articulo 68

Bis del Codigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado de
Tamaulipas, por la C.

, con su escrito de
cuenta, agréguese a sus antecedentes
dentro del expediente 00******** y como
lo solicita, téngasele en tiempo y forma
interponiéndose RECURSO DE
REVOCION en contra del auto de fecha
veintiséis de agosto de dos mil
veintiuno, por los motivos que expone,
con los cuales se le manda dar vista a
la parte contraria a fin de que dentro del
término de tres dias exprese a lo que su
derecho convenga. Por tal recurso
interpuesto No se encontraba firme, por
lo que el auto de fecha seis (06) de
septiembre de dos mil veintiuno (2021).

En el cual supuestamente se le tiene a

, aceptando y

protestando el cargo de albacea

definitivo ante notario publico con

ejercicio en esta ciudad, en fecha
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ejercicio en esta ciudad, en fecha
veintisiete (27) de agosto de dos mil
veintiuno (2021), en el presente juicio,
designando mediante acuerdo de fecha
veintiséis (26) de agosto de dos mil
veintiuno (2021); protestando su fiel y
legal despefo , para los efectos legales
Este

tal

a que haya lugar, no se

encontraba firme, por situacion
resulta una violaciéon procesal, ya que
mientras no fuera resuelto el Recurso
se encontraba impedida para tal
aceptacion y protesta del cargo, por lo
que ante tal situacién es violatorio de
todo procedimiento, ya que el citado
recurso fue resuelto mediante auto de
fecha veintidés de septiembre de dos
mil veintiuno, que a la letra dice: VISTO

para resolver el recurso de revocacion

interpuesto por el Licenciado
i xeexx autorizado en
términos del 68 Bis del Codigo de

Procedimientos Civiles en el Estado,
POF la C. *****ssssssssssssss _an contra
de (26) veintiséis de agosto de dos mil
veintiuno (2021), dictado dentro del
expediente ******** relativo al JUICIO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO a

bienes de ***"k"k*"A'"A’*"k*"A‘*"A"ks'ﬁk**7 denunciado

por * . Por lo cual no
estaba debidamente firme dicho auto
resultando nulo lo aceptacion del cargo
de albacea de fecha seis de septiembre

de dos mil veintiuno”

veintisiete (27) de agosto de dos mil
veintiuno (2021), en el presente juicio,
designando mediante acuerdo de fecha
veintiséis (26) de agosto de dos mil
veintiuno (2021); protestando su fiel y
legal despefio , para los efectos legales
a que haya lugar, Este no se encontraba
firme, por tal situacion resulta una
violacion procesal, ya que mientras no
fuera resuelto el Recurso se encontraba
impedida para tal aceptacion y protesta
del cargo, por lo que ante tal situacién
es violatorio de todo procedimiento, ya
que el citado recurso fue resuelto
mediante auto de fecha veintidés de
septiembre de dos mil veintiuno, que a
la letra dice: VISTO para resolver el
recurso de revocacion interpuesto por el
Licenciado  *****sesssssssimrssssnirrrns

autorizado en términos del 68 Bis del

Cddigo de Procedimientos Civiles en el

Estado, por la C. ***xxx*** e en
contra de (26) veintiséis de agosto de

dos mil veintiuno (2021), dictado dentro

del expediente ********  relativo al
JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO a bienes de
HEEEH KRR R denunciado  por
sirxrkrRrekRteos Por o ocual  ho

estaba debidamente firme dicho auto
resultando nulo lo aceptacion del cargo
de albacea de fecha seis de septiembre

de dos mil veintiuno”
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motivo de inconformidad constituyen repeticiones literales de lo
manifestado al interponer el incidente de oposicion al inventario y
avaluo (foja 168 del expediente principal); lo cual como se dijo, ya fue
atendido por el Juez de origen mediante consideraciones que se
emitieron al resolver la resolucion impugnada, las cuales no son

combatidas por el apelante a través de razones o cuestionamientos

qgue pusieran en entredicho lo establecido por el A quo al respecto;

De ahi la inoperancia del mismo.
--- Sirve de apoyo en lo conducente a las anteriores consideraciones,
la Jurisprudencia sustentada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, consultable en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, tomo XXVIII, Septiembre de 2008,

pagina 144, cuyo rubro y texto dice:

“AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON
AQUELLOS QUE SOLO PROFUNDIZAN O ABUNDAN EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION, SIN COMBATIR LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA. Esta
Suprema Corte de Justicia de Ila Nacidbn ha sefialado
reiteradamente que una de las modalidades de la inoperancia de
los agravios radica en la repeticion de los argumentos vertidos en
los conceptos de violacion. Al respecto, conviene aclarar que si
bien una mera repeticion, o incluso un abundamiento en las
razones referidas en los conceptos de violacion, pueden originar la
inoperancia, para que ello esté justificado es menester que con
dicha repeticion o abundamiento no se combatan Ias
consideraciones de la sentencia del juez de distrito. Este matiz es
necesario porque puede darse el caso de que el quejoso insista en
sus razones y las presente de tal modo que supongan una
genuina contradiccion de los argumentos del fallo. En tal hipotesis
la autoridad revisora tendria que advertir una argumentacion del
juez de amparo poco soélida que pudiera derrotarse con un
perfeccionamiento de los argumentos planteados ab initio en la

demanda. Sin embargo, también puede suceder que la repeticion
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0 abundamiento de los conceptos de violacién no sea mas que un
mero intento de llevar sustancia a la revisién, siendo que las
razones sostenidas tanto en los conceptos de violacion como en
los agravios ya fueron plenamente respondidas por el juzgador. En
estos casos, la autoridad revisora debe cerciorarse de que el fallo
recurrido presenta una argumentacion completa que ha
contestado adecuadamente todos los planteamientos de la
demanda de amparo, tanto en lo cualitativo como en lo
cuantitativo, para estar en aptitud de declarar la inoperancia de los
agravios al concluir que aun cuando el recurrente intenta abundar
o profundizar sus conceptos de violacion, con ello no combate la
ratio decidendi del fallo recurrido.

--- Siguiendo con el analisis en la primera parte del segundo

concepto de agravio el representante legal de la inconforme aduce:

* Que la resolucion interlocutoria del Incidente de oposicién al
inventario y avaluo, dictada el 19 (diecinueve) de noviembre
de 2021 (dos mil veintiuno), viola el debido proceso al no
valorarse las constancias que obran en autos y en especial los
establecido en los articulo 4, 34, 40,41 y 105 del Cédigo de
Procedimientos Civiles en el Estado.

--- Resulta inoperante este segmento del agravio, pues si lo que el
apelante pretende es alegar una indebida valoracién de las pruebas,
debid de precisar en el agravio razonamientos juridicos que pongan
de manifiesto la violacién de disposiciones legales por el Juez a quo
al apreciar los medios de conviccion, precisando también el alcance
probatorio de tales medios de prueba, asi como la forma en que
éstos trascienden en el fallo; De igual manera se le dice al recurrente
que la transcripcion de los preceptos legales que se consideran
violados no son suficiente para formular un agravio, pues no basta la
simple expresiéon de manifestaciones generales y abstractas, sino
que es necesario precisar la manera en que se actualizan los

perjuicios a que se refiere y explicar las consecuencias que, en su
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agravio se estima inoperante por insuficiente.

--- llustra lo anterior la tesis de Jurisprudencia con numero de registro
191,782, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Sexto Circuito, Novena Epoca y publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta XlI, Mayo de 2000. Tesis: VI.20.

C J/185, Pagina 783, que a la letra dice:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. CUANDO SE ALEGA
VALORACION ILEGAL DE PRUEBAS, DEBE PRECISARSE EL
ALCANCE PROBATORIO DE LAS MISMAS.- Cuando en
apelacion se alega la ilegal valoracion de pruebas, los agravios
deben expresar razonamientos juridicos que pongan de manifiesto
la violacion de disposiciones legales por el Juez a quo al apreciar
los medios de conviccion, precisando también el alcance
probatorio de tales medios de prueba, asi como la forma en que
éstos trascienden en el fallo, pues en caso contrario, es evidente
que dichos agravios devienen en inoperantes por insuficientes.”

---- Cobra aplicacién a lo anterior la tesis 2a. XXXIl/2016 (10a.) ,
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, Publicada en el Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 31, Junio de 2016, Tomo Il, pagina

1205, Registro digital: 2011952:

“AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS EN LOS
QUE EL RECURRENTE SOLO MANIFIESTA QUE LA
SENTENCIA IMPUGNADA VIOLA DIVERSOS PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES O LEGALES Y LOS TRANSCRIBE. Los
agravios constituyen el conjunto de enunciados concretos
respecto a cuestiones debatidas en un juicio, manifestados a
través de razonamientos logico-juridicos tendientes a desvirtuar
los argumentos y conclusiones del érgano jurisdiccional. Por tanto,
la transcripcion de los preceptos constitucionales o legales que se
consideran violados no puede ser suficiente para formular un
agravio, pues no basta la simple expresién de manifestaciones
generales y abstractas, sino que es necesario precisar la manera
en que se actualizan los perjuicios a que se refiere y explicar las

consecuencias que, en su caso, se hayan producido. En ese
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sentido, si el recurrente Unicamente se limita a manifestar que la

sentencia impugnada viola en su perjuicio diversas disposiciones

constitucionales o legales y las transcribe, careciendo de una

estructura

inoperante.”

l6gico-juridica, dicho agravio debe calificarse de

---Siguiendo con el analisis en relacién a la sintesis de la ultima parte

del agravio Segundo, esta Sala Unitaria advierte, una reproduccién

literal de las consideraciones expuestas por el Aquo en la resolucion

dictada el ocho de febrero de dos mil veintiuno, en el cual se resolvié

el incidente de remocién de albacea (foja 27 a la 34 del cuaderno de

incidente de remocion de albacea) resolucion que se encuentra firme,

por tanto, es inoperante ésta parte del agravio y para evidenciarlo se

estima conveniente reproducir a continuacion la parte reiterativa de

dichas consideraciones y el agravio expuesto por el representante

legal del apelante:

CONSIDERACIONES EXPUESTAS POR EL
JUZGADOR AL RESOLVER EL INCIDENTE
DE REMOCION DEL CARGO DE ALBACEA

AGRAVIOS

“ (sic).... TERCERO: Disponen los
articulos Articulo.142.- Los incidentes
que ponga obstaculo a la demanda
principal se sustanciaran en el
expediente, quedando entretanto en
suspenso el juicio, salvo disposicidon

expresa en contrario... Articulo 144 .-

Promovido el incidente, el juez,
dentro de veinticuatro horas,
mandara dar traslado a la parte

contraria para que conteste en el
de Si

promoviera prueba, se sefialara un

término tres dias.- se
termino que no exceda de diez dias, y
respecto del cual no procede término
supletorio.- Rendido las pruebas, el
juez citara de oficio a las partes a una

audiencia que se verificara dentro de

tres dias, para que en ella aleguen lo

“(sic)... De lo antero se establece
que los articulos 142 y 144 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles
en Vigor para el Estado, que

establecen en lo conducente
“Articulo.142.- Los incidentes que
ponga obstaculo a la demanda
principal se sustanciaran en el
expediente, quedando entretanto
en suspenso el juicio, salvo
disposicion expresa en contrario...
Articulo  144.-

incidente, el

Promovido el

juez, dentro de
veinticuatro horas, mandara dar
traslado a la parte contraria para
que conteste en el término de tres
dias.- Si se promoviera prueba, se
senalara un termino que no exceda

de diez dias, y respecto del cual no
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que a su derecho convenga. La
citacion para la Audiencia produce
los efectos de citacibn para
sentencia, que se pronunciara dentro
de cinco dias, concurran o no las
partes a aquélla.

Asimismo sirven de
fundamento lo dispuesto por los
articulos 797, 802, 804, 813 fraccion
IV, inciso b) y f) del Ordenamiento
Legal Civil antes invocado, que a la
“ARTICULO 797.- El

inventario podra

letra dicen:
presentarse en
cualquier tiempo desde la apertura de
la sucesion, pero en todo caso
debera quedar exhibido dentro de los
quince dias siguientes a la fecha en
que el albacea haya aceptado su
cargo. Si se practica antes de la
deberan

designacion del albacea,

firmarlo conjuntamente todos los

herederos que se hubieren
presentado en el juicio. En caso de
que exista ya albacea el inventario
debera ser firmado precisamente por
éste, y ademas, por el conyuge
supérstite, herederos y acreedores
que deseen hacerlo. ARTICULO 802.-
El inventario hecho por el albacea o
por algun heredero o herederos
aprovecha a todos los interesados,
sido citados,

aunque no hayan

incluso los sustitutos y los que
hereden por intestado. El inventario
perjudica a los que lo hicieren y a los
que

le aprobaron. Aprobado el

inventario por el juez o por el
consentimiento de los interesados, no
puede reformarse sino por error o
declarados sentencia

dolo por

pronunciada en juicio sumario; pero

15

procede término supletorio.-
Rendido las pruebas, el juez citara
de oficio a las partes a una
audiencia que se verificara dentro
de tres dias, para que en ella
aleguen lo que a su derecho
convenga. La citacion para la
Audiencia produce los efectos de
citaciéon para sentencia, que se
pronunciara dentro de cinco dias,
concurran o no las partes a
aquélla.

Asimismo sirven de

fundamento lo dispuesto por los

articulos 797, 802, 804, 813
fraccién 1V, inciso b) y f) del
Ordenamiento Legal Civil antes

invocado, que a la letra dicen:
“ARTICULO 797.- El

podra presentarse en cualquier

inventario

tiempo desde la apertura de la

sucesién, pero en todo caso
debera quedar exhibido dentro de
los quince dias siguientes a la
fecha en que el albacea haya
aceptado su cargo. Si se practica
antes de la designacion del

albacea, deberan firmarlo
conjuntamente todos los herederos
que se hubieren presentado en el
juicio. En caso de que exista ya
albacea el inventario debera ser
firmado precisamente por éste, y
ademas, por el conyuge supérstite,
herederos y acreedores que
deseen hacerlo. ARTICULO 802.-
El inventario hecho por el albacea
0 por algun heredero o herederos
aprovecha a todos los interesados,
aunque no hayan sido citados,

incluso los sustitutos y los que
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siempre se entendera aprobado con

al reserva de que si apareciere
nuevos bienes o deudas, se
agreguen como corresponda.

ARTICULO 804.- Si
término a que se refiere el Articulo
797 el
presenta el inventario, se estara a lo
La
remocién sera de plano. ARTICULO

pasado el

albacea no concluye vy

dispuesto por el Cdédigo Civil.

813.- Respecto a la administracion
por el albacea se tendran en cuenta
las siguientes reglas: ...IV.- El albacea
sera removido de plano en los
b).- Si

presentare el inventario dentro del

siguientes  casos: no
término legal...” y f).- Cuando no rinda
cuentas dentro de los primeros diez
dias de expirado cada trimestre.-

Asi también es de observarse lo
los articulos 2762
fraccion I, 1l y IV, 2766, 2792
fraccion VII, 2796 del Cédigo Civil

en Vigor,

dispuesto por

que en lo conducente
ARTICULO 2762.-

obligaciones del albacea universal:

dicen: Son

ll.- EL aseguramiento de los bienes
.-

inventarios; IV.- La administraciéon de

hereditarios; La formacion de

la_rendicion de las
cuentas del
“ARTICULO 2766.- El albacea debe

formar el inventario dentro del término

los bienes vy

albaceazgo.-

sefalado por la Ley Procesal Civil. Si
“2792

fraccién VII.-...Los cargos de albacea

no lo hace sera removido.”

e interventor acaban...VIl.- Por
ARTICULO 2796.- EI

albacea dentro del término que fije la

remocion.”

Ley Procesal Civil, debera promover

la formacion del inventario. Si no lo

hereden por intestado. El inventario
perjudica a los que lo hicieren y a
los que le aprobaron. Aprobado el
inventario por el juez o por el
consentimiento de los interesados,
no puede reformarse sino por error
0 dolo declarados por sentencia
pronunciada en juicio sumario;

pero siempre se entendera
aprobado con al reserva de que si
apareciere nuevos bienes o©
deudas, agreguen
corresponda. ARTICULO 804.- Si
pasado el término a que se refiere
Articulo 797 el

concluye y presenta el inventario,

se como

el albacea no
se estara a lo dispuesto por el
Caddigo Civil. La remocion sera de
plano. ARTICULO 813.- Respecto
a la administracion por el albacea

se tendran en cuenta las siguientes

reglas: ..IV.- El albacea sera
removido de plano en los
siguientes casos: b).- Si no

presentare el inventario dentro del
término legal...” y f).- Cuando no
de

primeros diez dias de expirado

rinda cuentas dentro los
cada trimestre.-
Asi también es de observarse lo

dispuesto por los articulos 2762

fraccion I, 1l y IV, 2766, 2792
fraccion VII, 2796 del Cédigo
Civil en Vigor, que en Io
conducente dicen:  ARTICULO
2762.- Son obligaciones del
albacea universal: Il.- EL
aseguramiento de los bienes
hereditarios; lll.- La formacién de

inventarios; IV.- La administracién

de los bienes v la rendicién de las
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presenta dentro del término legal,
sera removido.”

CUARTO.- Ahora bien,
analizada la causa de pedir de la C.
Licenciada *sssssssssssins narsona
autorizada en términos del numeral
68 Bis del Cddigo de Procedimientos
Civiles en vigor en el Estado de la C.
R

, conforme a las

prevenciones que sefalan los

articulos antes transcritos,
previamente se procede analizar las
constancias de autos, consta que se
dictdé resolucion de primera seccion
dictada el once de marzo de dos mil
tres, en la cual se aperturé la
sucesién Intestamentaria a bienes de
FhkkkkRRRRRRRR | doclarandose Como

C.C.

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y

herederos a los

**********************’ en su Ca“dad de
hijos del autos de la sucesion en la
cual fue designado Albacea de la

presente  Intestamentaria al C.

R quien
posteriormente hizo del conocimiento
a este Tribunal por las
manifestaciones que refiere, que no
le era posible aceptar el cargo
conferido, y por auto veintiuno de
abril de dos mil cuatro, al no poder
aceptar dicho cargo, fue designada a
la C. *kkkkmmkrmmssssssseins ol cargo de
Albacea de la presente sucesion,
compareciendo ante la presencia
judicial el diez de noviembre de dos
mil cuatro, aceptando el cargo de
Albacea de la presente sucesion,
protestando su fiel 'y legal
desempefio, es decir actualmente, es

la Representante de esta sucesion,
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cuentas del albaceazgo.-
“ARTICULO 2766.- El albacea

debe formar el inventario dentro del

término sefalado por la Ley
Procesal Civil. Si no lo hace sera
“2792

VIl.-..Los cargos de albacea e

removido.” fraccion

interventor  acaban...VII.- Por
remocién.” ARTICULO 2796.- El
albacea dentro del término que fije
Civil,

la formacion del

la Ley Procesal debera
promover
inventario. Si no lo presenta dentro
del término legal, sera removido.”
CUARTO.- Ahora bien,
analizada la causa de pedir de la
C. LICGI’ICIada kkkkkkkkkkkkkkkkkkk
persona autorizada en términos del
numeral 68 Bis del Cdédigo de
Procedimientos Civiles en vigor en
el Estado de |a C ******************,
conforme a las prevenciones que
antes

senalan los articulos

transcritos, previamente se
procede analizar las constancias
de autos, consta que se dictd

resolucion de primera seccidn
dictada el once de marzo de dos
mil tres, en la cual se aperturé la
sucesion Intestamentaria a bienes
de *rekmxskkmrkirss  Joclarandose

C.C.

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkk y

como herederos a los
**********************’ en su Calldad
de hijos del autos de la sucesion
en la cual fue designado Albacea
de la presente Intestamentaria al

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk 1
C. , quien

posteriormente hizo del

conocimiento a este Tribunal por

las manifestaciones que refiere,
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asimismo consta que el juicio se
siguié por sus demas etapas de la
sucesion, en la cual se adjudicaron
bienes de la presente sucesién, sin
embargo, mediante escrito recibido el
uno de julio de dos mil diecinueve, la
incidentista adjunté las copias
certificadas por la C. Secretaria de
Acuerdos de Juzgado Primero de
Primera Instancia de lo Familiar del
Cuarto Distrito Judicial
Estado, de las constancias del
expediente 718/2015,
JUICIO ORDINARIO CIVIL sobre
PETICION DE HERENCIA,

promOVId 0 po r kkkkkkkkkkkhkkkkhkkk en

en el

relativo al

contra de la sucesion de su padre el
Seﬁor *kkkkkkkkkkkkkkkkkk representada
por kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk en su Ca“dad
de heredera y Albacea definitivo de la
SUCGSIén y *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk en Ia
que consta la sentencia dictada en
fecha ocho de marzo de dos mil
dieciséis, la cual quedo firme
mediante resolucion dictada por el
Tribunal de Alzada en fecha ocho de
septiembre de dos mil diecisiete, en
Ia Cual se declaré a *kkkkkkkkkkkkkkkkkkk
la calidad de descendiente legitimo
ij i u
hija) en primer grado del autor de
Ia s u ces i 6 n *kkkkkkkkkkkkkkkkkk

derecho a heredar, por lo tanto se

Su

ordené a los demandados a la
entrega de la parte proporcional de

los bienes que constituye el caudal

hereditario a bienes de
*******************’ quedando Obllgada
Ia C . Kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk a Ia

rendicién de cuentas respecto de la

administracion de dichos bienes a la

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

heredera , Yy en

que no le era posible aceptar el

y por
de dos mil

cargo conferido, auto
veintiuno de abril
cuatro, al no poder aceptar dicho
la C.

cargo de

cargo, fue designada a

KRR RIRERERERIRER o
Albacea de la presente sucesion,
compareciendo ante la presencia
judicial el diez de noviembre de
dos mil cuatro, aceptando el cargo
de de

sucesion, protestando su fiel y

Albacea la presente

legal desempefio, es decir
actualmente, es la Representante
de esta sucesion, asimismo consta
que el juicio se siguid por sus
demas etapas de la sucesion, en la
cual se adjudicaron bienes de la
presente sucesion, sin embargo,
mediante escrito recibido el uno de
la

julio de dos mil diecinueve,

incidentista adjuntd las copias
certificadas por la C. Secretaria de
Acuerdos de Juzgado Primero de
Primera Instancia de lo Familiar
del Cuarto Distrito Judicial en el
Estado, de
expediente 718/2015,
JUICIO ORDINARIO CIVIL sobre
PETICION DE HERENCIA,
promovido por
KikkrRRERERRRRRERR* N contra de |a

sucesion de su padre el sehor

las constancias del

relativo al

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk re prese ntada por

kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkk en su Calldad

de heredera y Albacea definitivo de

Ia SUCGSlén y *********************,

en la que consta la sentencia

dictada en fecha ocho de marzo
la cual

de dos mil dieciséis,

quedo firme mediante resolucion
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punto resolutivo tercero se dejé sin
efecto la aprobacién del inventario y
avaluio de fecha veinticuatro de enero
de dos mil cinco y la particion
hereditaria derivada del referido juicio
Sucesorio Intestamentario;
debiéndose en su oportunidad se
vuelva a realizar el tramite del juicio a
partir de la segunda seccidon con
intervencion legal de la actora y se

realice un nueva particion en la que

se debera de incluir como
adjudicataria ademas de
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk a Ia actora del

presente ]UICIO *********************en
su caracter de heredera del sefior
kkkkkkkkkkkkkkkkkkk y en CaSO de eXIStIr

escritura de protocolizacién a favor

de los hoy demandados
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk reSpeCtO al
caudal hereditario a bienes de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, Se declarara la
nulidad absoluta de la misma, por lo
que por auto de fecha cuatro de julio
de dos mil diecinueve, en

cumplimiento al punto resolutivo

tercero de la sentencia, se ordend

reponer tanto el inventario y avalio

de los bienes aprobado el

veinticuatro (24) de enero de dos

mil cinco (2005), asi como la

particion y adjudicacion hecha

dentro del presente expediente

*kkkkkkk
[

numero dejandose _sin

efecto la aprobaciéon del inventario

y avaluo de fecha veinticuatro (24)

de enero de dos mil cinco (2005) y

la particion hereditaria derivada del

mismo; asimismo se le requirié a la
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dictada por el Tribunal de Alzada
en fecha ocho de septiembre de
dos mil diecisiete, en la cual se
declard  grerEeEREREReRkkRe |
calidad de descendiente legitimo
(hija) en primer grado del autor
de la SuCeSiGn *rHrrrkkkkkkkRkkkRk
su derecho a heredar, por lo tanto
se ordend a los demandados a la
entrega de la parte proporcional de
los bienes que constituye el caudal

hereditario a bienes de

*******************, q u ed a n d O
Obllgada Ia C kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk a
la rendicion de cuentas respecto de
la administracion de dichos bienes
a Ia heredera********************* y
en punto resolutivo tercero se dejo
sin efecto la aprobacion del
inventario y avalio de fecha

veinticuatro de enero de dos mil

cinco y la particion hereditaria
derivada del referido juicio
Sucesorio Intestamentario;

debiéndose en su oportunidad se
vuelva a realizar el tramite del juicio
a partir de la segunda seccién con
intervencion legal de la actora y se

realice un nueva particion en la que

se debera de incluir como
adjudicataria ademas de
Kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y

Kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk a Ia actora del
presente jUICIO kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
en su caracter de heredera del
seﬁor kkkkkkkkkkkkkkkkkkk y en CaSO
de existir escritura de

protocolizacion a favor de los

hoy demandados
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkikk y
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk respecto al
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albacea ***rrkrkrEkkkRRRRY Dara qUE
dentro del término de tres (03) dias
findiera a la G F xtkkkrtsirrsiiinss |5g
cuentas de la administracién de los
bienes que tiene

bajo su

administracion, lo cual fue notificada

de dicho proveido a Ila C.
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk AI bacea d e Ia
presente sucesion mediante

constancia actuarial de fecha cuatro
de diciembre de dos diecinueve,
constando en autos que a la fecha de
del

transcurrido aproximadamente once

la admisién incidente  han
meses en la que no dado debido
cumplimiento a citado requerimiento,
es decir no ha rendido las cuentas de
su albaceazgo de los bienes materia
de la sucesion, conforme lo dispone
los articulos 2762 fraccion IV en
2776 del

Cddigo Civil en Vigor en el Estado,

relacion con el numeral

que prevé: “Son obligaciones del
albacea universal: IV.- La
administracion de los bienes y la
rendicibn de las cuentas del
albaceazgo” ElI albacea esta
obligado a rendir cuenta anual y
general de su albaceazgo..
Asimismo, rendird cuenta de su
administracion, cuando por

cualquiera causa deje de ser

albacea.” en consecuencia, se

declara procedente la remocion
solicitada, y se remueve a la C.
, del

Albacea de la presente sucesion; y

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

cargo de
una vez que cause estado la

resolucion incidental se designara
Albacea que represente la presente

sucesion conforme a los numerales

caudal hereditario a bienes de

se declarara la

*******************,
nulidad absoluta de la misma, por
lo que por auto de fecha cuatro de
julio de dos mil diecinueve, en
cumplimiento al punto resolutivo
tercero de la sentencia, se ordend

reponer tanto el inventario y

avaluo de los bienes aprobado el

veinticuatro (24) de enero de dos

mil cinco (2005), asi como la

particion y adjudicacion hecha

dentro del presente expediente

kkkkkkkk
[

dejandose sin
del

inventario y avalio de fecha

veinticuatro (24) de enero de dos

mil cinco (2005) y la particiéon

numero

efecto la aprobacion

hereditaria derivada del mismo;

asimismo se le requirié a la

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

albacea , para
que dentro del término de tres (03)
C.

las cuentas de

dias rindiera a la

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
’

la administracién de los bienes que

tiene bajo su administracion, lo
cual fue notificada de dicho
proveido a la C.

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk AI bacea d e Ia
presente mediante
de

cuatro de diciembre de dos

sucesion

constancia actuarial fecha
diecinueve, constando en autos
que a la fecha de la admisién del
transcurrido

incidente han

aproximadamente once meses en

la que no dado  debido
cumplimiento a citado
requerimiento, es decir no ha
rendido las cuentas de su

albaceazgo de los bienes materia
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de la sucesidon, conforme Ilo
dispone los articulos 2762 fraccion
IV en relacion con el numeral 2776
del Cddigo Civil en Vigor en el
Estado, que prevé: “Son
obligaciones del albacea
universal: V.- La administracion
de los bienes y la rendicién de las
cuentas del albaceazgo” ” €EI
albacea esta obligado a rendir
cuenta anual y general de su
albaceazgo.. Asimismo, rendira

cuenta de su administracion,

cuando por cualquiera causa

deje de ser albacea.” en

consecuencia, se declara
procedente la remocién solicitada,
y se remueve a la C.
**********************’ del CargO de
Albacea de la presente sucesion; y
una vez que cause estado la
resolucion incidental se designara
Albacea que represente la
presente sucesion conforme a los
numerales 2741 y 2742 del Cédigo

Civil en Vigor en el Estado.”

--- Bajo las consideraciones expuestas, y en virtud de que los

agravios expresados por el Licenciadp *****xxxemimmimmiimiiitisex

representante legal del inconforme, resultaron; inoperantes por

insuficientes, se confirma la resolucion de (19) diecinueve de

noviembre de (2021) dos mil veintiuno, relativo al incidente de

oposicion al inventario y avalué, promovido por el hoy apelante,

dictado por el Juez Primero de Primera Instancia de lo Familiar del

Cuarto Distrito Judicial con residencia en Matamoros, Tamaulipas.----

--- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos

105, 109, 112, 115, 926, 930, 932,

947, 949 y demas relativos del

Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, se resuelve:---------------




22

--- PRIMERO.- Han resultado inoperantes, los agravios expresados
el Licenciadp ***r¥¥rrekmmbmmkbippia®*  representante legal del
inconforme, en contra de la resolucion de (19) diecinueve de
noviembre de (2021) dos mil veintiuno, relativo al incidente de
oposicion al inventario y avalud, promovido por el hoy apelante,
dictado por el Juez Primero de Primera Instancia de lo Familiar del
Cuarto Distrito Judicial con residencia en Matamoros, Tamaulipas en

consecuencia:

--- SEGUNDO.- Se confirma la resolucién incidental a que alude el

punto resolutivo anterior.
--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y en su oportunidad con
testimonio de la presente resolucién remitase al Juzgado de su
procedencia los autos originales, archivandose el toca como asunto

concluido.

--- Asi, lo resolvio y firmé el Ciudadano Licenciado Alejandro
Alberto Salinas Martinez, Magistrado de la Primera Sala Unitaria
en Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, actuando con la Licenciada Blanca Estela Turrubiates

Conde, Secretaria de Acuerdos.- DOY FE.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado

Lic. Blanca Estela Turrubiates Conde.
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publicé en lista de acuerdos. CONSTE.-----------------
L'AASM/L'BETC/L'AALH/avch
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La Licenciada Ana Alejandra Loyola Herrera, Secretaria Proyectista, adscrita a la Primera
Sala Unitaria, hago constar y certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucion (22) veintidés dictada el (martes, (8) ocho de marzo de (2022) dos
mil veintidés, por el Magistrado Alejandro Alberto Salinas Martinez, constante de
(22)veintidos fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracién de versiones publicas; se
suprimieron: el nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus domicilios,
informacién que se considera legalmente como reservada, por actualizarse lo sefialado en
los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 20 de mayo de 2022.



