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--- En Ciudad Victoria, Tamaulipas, a tres (3) de mayo de

dos mil veintidés (2022).
- SENTENCIA: **#sisisssnsnsnion

--- VISTO para resolver el toca 34/2022, formado con
motivo del recurso de apelacion interpuesto por las

incidentistas
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, contra la interlocutoria de-veintiséis | (26) de
enero de dos mil veintidés ©\(2022) que |declard
improcedente el incidente\de\ exclusion de \ heredero
respecto de *kkkkkkhhkkhkkkkhkkrkhhkhhkkhhhkkhkkkikkx tramltado dentro
del expediente 937/2019,\ relative, al Juicio Sucesorio
testamentarlo a bienes de kkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkk
tramitado -ante \el Juzgado Tercero de Primera Instancia

Familiar, 'del /| Fercer Distrito Judicial del Estado de

Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo; v,

RESULTANDO

--- PRIMERO. Del fallo impugnado.

--- La interlocutoria apelada, concluyd con los siguientes

puntos resolutivos:

‘PRIMERO.- Por las razones y motivos obsequiados en el
considerando unico de ésta resolucion incidental, se declara

improcedente el incidente de exclusion de heredero.



SEGUNDO.- Por lo que, una vez que esta resolucién goce de
firmeza legal, o pueda ejecutarse por disposicion de la ley,
continuese el juicio por sus demas estadios procesales.

Notifiquese Personalmente...”

--- SEGUNDO. Admision del recurso.

--- Notificada la interlocutoria cuyos puntos resolutivos han
quedado transcritos,
Sk ko ko ko ko ko
R interpusieron recurso de apelacion, mismo que fue
admitido en ambos efectos por auto de diez (10) de febrero
de dos mil veintidos (2022), por lo que el A quo remitio el
original del expediente de origen a la alzada para la
tramitacion de la impugnacion. Esta Sala Unitaria admitio y
calificé de legal dicho recurso, habiendo radicado el
presente toca por auto de treinta y uno (31) de marzo del

ano en curso; y asi, quedaron los autos en estado de

fallarse; vy,

CONSIDERANDO-

--- PRIMERO. Competencia.
--- Esta Novena Sala Unitaria en Materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, es
competente para resolver el recurso de apelacion a que se

contrae el presente toca, de conformidad con lo dispuesto
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por los articulos 2°, 3° fraccidn |, inciso b), 20 fraccion |, 26,

27,y, 28 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.-

--- SEGUNDO. Exposicién de agravios.

— Las incidentistas

kkkkkkkkkkkkhkkhkhkkkkkhkkkhkhkkhkhkkkhkhkhkkkkkkhkhkhkkhkkkkhkhkkhkkkkkkkkkkk

ek al interponer la apelacion expresaron los siguientes:

“AGRAVIOS

PRIMERO.- En primer término, si bien es cierto como lo |\asienta el
Juzgador en su CONSIDERANDO TERCERO™que\ las| suscritas
incidentistas no ofrecimos prueba dentro-de este incidente, |eflo\lo es
por tratarse la litis de un punto de ‘Derechg conforme a'lo grdenado
por el articulo 277 del Cédigo-Procesal Civil.

Continué manifestando €l Juzgador\después de transcribir la clausula
CUARTA del testamento otorgado por el\autor de la sucesion que en
la misma se“manejaron dos supuestos|para disponer el heredero
FReReesspeeRpe et de un \fideicomiso otorgado en su favor,
“($etranscribe)”; \criterio que\causa agravio toda vez que, contrario a
la\ afirmacion del Juzgador, de la clausula CUARTA, del testamento
no 'se desprende que existan los dos supuestos a que se refiere,
como lo son\el-comprobante a los albaceas que ya inicio sus estudios
y que\.ya/cumplié su mayoria de edad, sino solamente que con el
producto de la venta de los inmuebles al que se hace referencia se
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constituiria un fideicomiso a favor de cuyo
objeto lo seria el de cubrir los gastos de su educacidon universitaria
con la obligacion de su parte de acreditar a los albaceas unicamente
el inicio de sus estudios universitarios dentro de su mayoria de edad,
como en el caso en que no solamente de la documental publica que
se exhibid por las suscritas, sino ademas de su propia confesion, a la
fecha ya es mayor de edad, sin haber acreditado a los albaceas su
obligacion de haber iniciado sus estudios universitarios careciendo
de valor para ello los documentos que exhibidé por conducto de su

apoderada los que fueron impugnados por el suscrito en promocién



que suplico se tenga por reproducido en su integridad, por lo que es
procedente el incidente que se tramitd sobre exclusién de heredero.
Por otra parte, si bien el articulo 783 del Cdédigo Procesal Civil
dispone que sera en la junta de herederos cuando se discuta sobre la
impugnacion del testamento y la capacidad para heredar de los
designados como herederos, ello no impide que con posterioridad se
diluyan esas circunstancias.

SEGUNDO: Nos causa agravio la resolucién incidental sobre
exclusion de heredero, dictada en fecha (26) veintiséis de enero del
ano (2022) dos mil veintidés, por encontrarse dotada de
incongruencia interna, en el CONSIDERANDO TERCERO en
relacion con el CONSIDERANDO SEGUNDO, toda vez que el
articulo 273 del Cédigo Procesal Civil, menciona:

“ARTICULO 273.- (Se transcribe)’.

En ese contexto, de la totalidad de las constancias judiciales que
integran el expediente en el que se actua, se puede deducir que, el
. *HwwwkkkkkkkkkkkRRRRRRRSS 00 ha acreditado ni comprobado de
manera fehaciente con documentos idoneos lo establecido en la
“Clausula Cuarta” del Testamento Publico Abierto otorgado por el De

kkhkkkkkkhkhhkhhhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkkkkk*x

Cujus sino que el susodicho ha
pretendido comprobar con documentos digitalizados, mismos que les
otorga el caracter de documentos publicos, sin llegar a reunir dicha
categoria de aquellos documentos cuya formacién esta
encomendada por la ley, establecida en el articulo 325 del Cdodigo
Procedimental de la materia, que dice:

“ARTICULO 325.- (Se transcribe)’.

De ahi, que los documentos digitalizados exhibidos por el C.
Kk kRS 00 rodnen a categoria de aquellos
documentos publicos, cuya formacion esta encomendada por la ley,
por lo que estos documentos digitalizados provenientes de un tercero
se deben considerar como documentos privados, lo que es dable a
concluir que carecen de todo valor probatorio, ya que su contenido
debe demostrarse por otras pruebas, toda vez que los citados
documentos digitalizados ya fueron objetados dentro del expediente,
como lo establece el articulo 398 del Cdédigo de Procedimientos de la
materia, que dice:

“ARTICULO 398.- (Se transcribe)”.
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TERCERO. Nos causa agravio la resolucion incidental sobre
exclusiéon de heredero, dictada en fecha (26) veintiséis de enero del
afo (2022) dos mil veintidds, establecidos en el CONSIDERANDO
TERCERO, en virtud de los impedimentos de los efectos juridicos del
Testamento Publico Abierto, toda vez que el articulo 2417 del Cédigo
Civil del Estado de Tamaulipas, menciona:

“ARTICULO 2417 .- (Se transcribe)”.

De la CLAUSULA CUARTA del Testamento Publico Abierto, el
Juzgador advierte que “(Se transcribe)”.

Si bien es cierto lo analizado por el Juzgador, lo cierto también es
que, la institucion de heredero es condicional, es decir que\el autor
de la herencia, le impuso como condicion resolutoria al Ciudadano
TR eekneeee®* la carga de acreditar aVlos \albaceas\o el
Fiduciario que ya inici6 sus estudios-Universitarios o que ya cumplio
la mayoria de edad, lo que no haacontecido en\la especie dentro del
expediente en el que se actua, como se ha'sefalado en €l AGRAVIO
SEGUNDO de este escrito, mismo’que se tiene aqui por reproducido
en obvio de repeticiones como si\a la letra se insertase, que para el
efecto el dispositive 2464 del Codigo Civil vigente, establece que:
“ARTICULO 2464 - (Se transcribe)”.

Asi mismo.del multicitado testamento, se desprende que la ultima
voluntad del autar de la herencia, fue que: “El objeto del Fideicomiso
sera el de cubrir’los gastos de la educacién universitaria del indicado
MeNdr. (FEfifiENdose al ahora C. ****xxkkkkkiiiiiiiiiiiiiiiiin)
Cuestion que omitié el Juzgador al mencionar que “(Se transcribe)”:
Si bien de la interpretacion de disposicion testamentaria, contenida
en la CLAUSULA CUARTA, la intencién del testador es que el objeto
del Fideicomiso, es el de cubrir los gastos de educacién universitaria,
es decir, el objeto de la constitucion de un fideicomiso, es una
institucion fiduciaria establecida en la Republica Mexicana, es para
que este sea destinado a un fin licito y determinado, como lo dispone
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, en su articulo
381 que menciona:

“Articulo 381.- (Se transcribe)”.

Dicha interpretacién de la disposicion testamentaria, es de
observarse lo que parezca mas conforme a la intencién del

testador, o mejor dicho, que la intencion de la formacion del



fideicomiso sea para los gastos de los estudios universitarios; no
asi como lo interpreta el Juzgador, sobre si a la fecha es mayor
de edad, y cumpliendo con el supuesto de la mayoria de edad,
este es un requisito para que sea entregado dicho fideicomiso, ya
que no tendria razén de ser la constitucion de un fideicomiso por
parte del testador, ni mucho menos considerar que el objeto sea
para el pago de los estudios universitarios. En ese caso, el
testador en su momento hubiera legado las fincas ciertas y

determinadas para su adjudicacion en favor de C.

kkkkkkkkkkkhhhhkhhkkkhhhhrrkkhrk ”»

--- TERCERO. Estudio.

--- Los motivos de inconformidad expresados por las
apelantes, quienes figuran como incidentistas sobre

exclusion de heredero; resultan infundados.

--- Previo a sefnalar las razones que permiten arribar a la
conclusion que antecede, resulta necesario transcribir la
CLAUSULA CUARTA, 1).- del testamento base del juicio
sucesorio testamentario del caso, pues la misma contiene

el punto a debate:

“CUARTA:- Manifiesta el Testador que es su expresa voluntad
designar como sus UNICOS y UNIVERSALES HEREDEROS a

*hkkkkkkkkkhkkhkhkhkhkhkkhkhkhkhkhkhkhhhhhhhhhhhhhhhhhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhhhhhhhhkhkhkkkkkkkkk
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al menor y
algunos sobrinos quienes recibiran sus bienes inmuebles
conforme al siguiente detalle:

1).- La casa-habitacion ubicada en la calle Guatemala numero
3304, Colonia Juarez de esta ciudad de Nuevo Laredo,
Tamaulipas y el Departamento ubicado en Avenida Pedregal
del Valle Norte numero 429, Colonia Pedregal del Valle, en el
municipio de Garza Garcia, Nuevo Ledn, los inmuebles

anteriormente relacionados se venderan y con el producto de la
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venta se constituirdA un Fideicomiso a favor del menor
B T T ] por un monto de $1 ’000’00000 (UN
MILLON DE PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL); si no se
completa este monto con lo obtenido con la venta de los
inmuebles mencionados, la diferencia debera tomarse de sus
cuentas Bancarias para completar dicho monto. Si el producto
de la venta es superior se aumentara el monto del Fideicomiso
en la misma cantidad. Los gastos que genere la administraciéon
del Fideicomiso se tomaran de las cuentas de cheques o de lo
que produzcan. El objeto del Fideicomiso sera el de cubrir los
gastos de la educacién universitaria del indicado\ menor,
dispondra de él al comprobar a mis albaceas ‘o el Fiduciario que
ya inicié6 sus estudios Universitarios /0 que ya cumplio la
mayoria de edad; lo primero que ocurra, El Fideicomiso debera
constituirse en una Institucion\ Fiduciaria establecida® en la
Republica Mexicana, Los albaceas \deberan cuidar todo lo
sefalado anteriormente y entregar.a la‘madre-del menor sefora
TR e una\copia|del contrato de Fideicomiso al

quedar-constituido el mismo.’

--~~Como, se, adelantd, los motivos de inconformidad
expuestos\porias incidentistas, se estiman infundados. -----
--- Asi~se considera, inicialmente, en atenciéon a que, como
lo considerd el A Quo al declarar improcedente el incidente
de exclusion de heredero, en términos del articulo 783 del
Codigo de Procedimientos Civiles el momento procesal
para impugnar ya sea un testamento o la capacidad o
derecho a heredar de las personas que se crean como

tales, es precisamente en la junta de herederos previa al

dictado de la resolucion de primera seccion.



--- Por ende, si en el caso, en la junta de herederos
celebrada el nueve (9) de junio de dos mil veintiuno (2021),
todos los herederos instituidos en el testamento publico de
la especie se manifestaron conformes no solo con el
testamento, sino también con la capacidad y derecho para
heredar de todos ellos, lo que inclusive asi se plasmé en la
resolucién firme de primera seccion dictada el veinticinco
(25) agosto de dos mil veintiuno (2021); entonces, la
presentacion del incidente de exclusion por las aqui
apelantes respecto del heredero
Kk Rk R Rk Rk RS DO oo an el st dotado de la
debida oportunidad procesal para su desahogo en la via
incidental, lo que es asi, no unicamente por la
extemporaneidad de su presentacion, sino también porque
las incidentistas no mostraron inconformidad alguna
respecto a la capacidad y derecho para heredar de la
persona mencionada que ahora pretenden excluir como
heredero; y con mayor razén si se considera que la causa
de exclusidon que invocan no es sobreviniente o novedosa a
la fecha de la junta de herederos y la resolucion firme de
primera seccion. ----------

--- Ademas, y con independencia de que se haya
demostrado o no durante la tramitacion de incidente de

eXCIUSién de heredero que kkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkk
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cursa sus estudios universitarios; lo cierto es que de
conformidad con la transcrita CLAUSULA CUARTA, 1).- del
testamento base de la accion, debe interpretarse en el
sentido de que si bien la cantidad de un millén de pesos
gue a través de un fideicomiso el testador hered6 en favor
e *rrrRRERERRRRRRRRRRRR R UG como objeto el cubrir los
gastos universitarios de éste, sin embargo, en cuanto a la
disposicion de dicha suma de dinero de-manera personal
por el heredero, la voluntad del“testador fue que esto
ocurriria al iniciar _-sus \\ estudios universitarios
comprobandolo a las albaceas\ designadas, o bien al
cumplir la mayoria\de edad, lo que aconteciera primero. ----
--- _lwuego, .queda claro \que) el referido heredero podria
disponer, personalmente de la mencionada cantidad de
dinero;. 'siendo) menor de edad y cursando sus estudios
universitarios, o por el simple hecho de la mayoria de edad,;
lo que se evidencia en virtud de que el testador no impuso
al heredero la condicién de acreditar a las albaceas que
siendo mayor de edad cursaba sus estudios universitarios,
lo cual no admite una diversa interpretacion, pues de
haberlo querido asi, el testador hubiera dispuesto la
exclusion de heredero para el caso de que éste no cursara

estudios universitarios.




--- De ahi, lo infundado de los agravios expresados por las
inconformes; con el afadido de que la constitucion del
fideicomiso dispuesto por el testador puede interpretarse
en el sentido de que la suma de dinero de que se trata no
podia ser dispuesta por el heredero durante su minoria de

edad salvo que hubiese iniciado sus estudios

universitarios.
--- Bajo las consideraciones que anteceden, ante Ilo
infundado de los agravios expresados por la parte
recurrente, con apoyo en el articulo 926 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles, procede confirmar la interlocutoria

apelada.

--- Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

--- PRIMERO. Los agravios expuestos por las incidentistas

khkkkhkhkkkhkhkhkhhhhkhkhkhkhkhkhkhhhhkhhhhkhkhhhkhhhhkhhhhkhhhkhkhhhkhkhhhkkhkhhhkhkhhkkkhkkk
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, contra la interlocutoria de veintiséis (26) de
enero de dos mil veintidés (2022) que declard
improcedente el incidente de exclusion de heredero
rESPEctD de *****rrerkkkkkkrrkrkRRRRE tramitad dentro
del expediente 937/2019, relativo al Juicio Sucesorio
testamentario @ bienes de *reresesertrtktitininininknkhknkn

tramitado ante el Juzgado Tercero de Primera Instancia

Familiar del Tercer Distrito Judicial del Estado de
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Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo; resultaron

infundados.

--- SEGUNDO. Se confirma la interlocutoria apelada.
--- Notifiquese personalmente. Con testimonio de la
presente resolucion devuélvase el expediente al juzgado

de origen y en su oportunidad archivese el toca como

asunto concluido.
-—- Asi lo resolvio y firma la Ciudadana Licenciada
Omeheira Lopez Reyna, Magistrada de la Novena Sala
Unitaria en Materias Civil-y\ Familiar,\ que actta/ con la
Licenciada Beatriz Adriana\Quintanilla‘\Lara, Secretaria de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Lic. Omeheira/L6pez Reyna.
Magistrada

Lic. Beatriz Adriana Quintanilla Lara.
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en la lista del dia. Conste.
L'OLR/L’BAQL./L'SSR
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El Licenciado(a) SILVIA SALAZAR RODRIGUEZ,
Secretario Proyectista, adscrito a la NOVENA SALA
UNITARIA, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la
resolucion (29) dictada el (MARTES, 3 DE MAYO DE
2022) por el MAGISTRADO, constante de (11) fojas
utiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXll, y
XXXVI; 102, 110 fraccién llI; 113, 115, 117, 120 y 126 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo,
de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi
como para la elaboracion de versiones publicas; se
suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas
datos generales, y seguir el listado de datos
suprimidos) informacién que se considera legalmente
como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo senalado en los supuestos normativos

en cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder Judicial
del Estado, celebrada el 14 de diciembre de 2022.



