GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

Toca penal: 47/2022

Proceso penal: 027/2013 y su acumulado
28/2013

Procedencia: Juzgado de Primera Instancia
de lo Penal del Cuarto Distrito Judicial.
Acusado. *kkkk kkkkkk *****.

Delito: Portacién de arma prohibida y
homicidio simple intencional

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

SALA COLEGIADA PENAL

--- NUMERO.- (053) cincuenta y tres.

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, resolucion de la Sala
Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal de
Justicia en el Estado, correspondiente a la sesion del dia

catorce de junio de dos mil veintidos.

--- VISTO, para resolver en grado de apelacién, el toca
penal numero 047/2022, formado con motivo de la
apelacion interpuesta por el sentenciadg ***** ***x** xxkx
el Defensor Publico y el Agente del Ministerio Publico, en
contra de la sentencia condenatoria del treinta de
noviembre de dos mil veintiuno, dictada dentro de la
causa penal. numero 027/2013 y su acumulado
028/2013, por los delitos de portaciéon de arma prohibida
y homicidio simple intencional, instruida al prenombrado
encausado en el Juzgado de Primera Instancia de lo
Penal del Cuarto Distrito Judicial, con residencia en

Matamoros, Tamaulipas, v,-

RESULTANDO.

--- PRIMERO.- La resolucion impugnada en sus puntos

resolutivos dice:




Toca Penal 047/2022

“.. PRIMERO: EL CIUDADANO AGENTE DEL
MINISTERIO  PUBLICO PROBO SU ACCION, en

consecuencia:

--- SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA en
contra de **x** xx¥xxx wxEExs por la comision de los DELITOS
de HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL, cometido en
agravio de quien en vida respondiera al nombre de
*ekkkkkkkkRRRRRRS a5l como por el DELITO  de
PORTACION DE ARMA PROHIBIDA, cometido en agravio

de LA SOCIEDAD.

--- TERCERQO.- Se impone en sentencia @ ***** ***¥*x wwks
por la comisién de los DELITOS de HOMICIDIO SIMPLE
INTENCIONAL Y PORTACION DE ARMA PROHIBIDA, una
sancion corporal de DIEZ (10) ANOS Y SEIS MESES DE
PRISION: la cual deberé compurgar en el lugar que para tal
efecto le designe el Honorable Poder Ejecutivo del Estado y
computable a partir del dia VEINTISEIS (26) DE FEBRERO
DEL ANO DOS MIL TRECE (2013), en los términos que se
establezcan por parte del Juez de Ejecucion de Sentencias,
al momento que la presente resolucion cause ejecutoria;
debiendo poner en conocimiento del C. Director del Centro
de Ejecucion de Sanciones de esta ciudad, la presente

sentencia.

--- CUARTO.- Ha lugar a condenar al pago de la reparacion
del dario en los términos del considerando pertinente.---------
--- QUINTO.- En los términos del articulo 51 del Cddigo
Penal vigente en el Estado, amonéstese al sentenciado, en

los términos del considerando respectivo.

--- SEXTO.- Se suspenden los derechos civiles y politicos

del sentenciado, en los términos del considerando

correspondiente.
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--- SEPTIMO.- Hagasele saber al sentenciado, asi como a
su defensor, al Agente del Ministerio Publico Adscrito, y al
deudo del pasivo del delito del improrrogable término de ley
de CINCO (05) DIAS, con el que cuentan para interponer el

Recurso de Apelacion si la presente resolucion les causare

algun agravio.
--- OCTAVO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS

PARTES...".

--- SEGUNDO.- Contra dicha resolucion el sentenciado
s meerw wweex el Defensor Publico y el Agente del
Ministerio Publico, interpusieron el recurso de apelacion,
mismo que les fue admitido por auto del veintitrés de
febrero de dos mil veintidds, respectivamente, en ambos
efectos por la juez del proceso, siendo remitido para la
substanciacion del recurso a este Supremo Tribunal de
Justicia del Estado 'y por acuerdo plenario del veintidos
de marzo-de dos mil veintidds, se turné a esta Sala
Colegiada en Materia Penal, donde por acuerdo de la
Presidenta, se radico el veintitrés del mes y afio en cita,
verificandose la audiencia de vista con la asistencia de la
Defensora Publica y el Agente del Ministerio Publico
adscrito, quedando el presente toca en estado de dictar
resolucién, por lo que previo sorteo fue turnado para
formular el proyecto correspondiente a la Magistrada

Gloria Elena Garza Jiménez; y:
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--- PRIMERO.- Esta Sala Colegiada en materia Penal,
del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas, es competente para conocer de la presente
apelacion de conformidad con los articulos 114, fraccion
[, de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas;
26, 27 y 28, fraccion |, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, 3 y 4 del Cddigo Penal en vigor, y
369 del Codigo de Procedimientos Penales vigente para

el Estado de Tamaulipas.

--- De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 359 del
Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado,
se analizara si en la resolucion recurrida, no se aplico la
ley correspondiente, o se aplico inexactamente, si se
violaron los principios reguladores de la valoracién de las
pruebas, o si se alteraron los hechos, a efecto de
confirmarla, modificarla o revocarla, con base a los
agravios que expresa el Agente del Ministerio Publico,
asi como las manifestaciones hechas por la Defensora
Publica, y se analizara si existe algun agravio que hacer
valer a favor del acusado ***** ¢ T de
conformidad con lo previsto por el articulo 360 del
Codigo de Procedimientos Penales vigente en el

Estado.

--- Cabe precisar que los hechos que se le imputan al
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acusado se hacen consistir en que el veintiuno de
febrero del dos mil trece, aproximadamente a las
diecisiete horas con veinte minutos, se dio aviso por
parte de la Policia Ministerial del Estado al Agente del
Ministerio Publico, que en el domicilio ubicado en Calle
R numero ¥, de la Colonia ********* de Matamoros,
Tamaulipas, fue localizado el cuerpo de quien en vida
llevara el nombre de ********* quien presentaba varios
golpes en su cabeza, siendo identificado por su tio
Fremkexr determinandose que la causa de la muerte fue
por traumatismo craneoencefalico.._con laceracion,
hemorragia y edema cerebral y cerebelosa secundario a
golpes contusos en craneo, por lo que al determinar que
el motivo de la privacion de la vida fue por medio de la
violencia, es. que se iniciaron las investigaciones
policiacas, las cuales llevaron a localizar a las personas
que tuvieron contacto con él, hasta antes de morir, lo
cual los condujo a entrevistar al acusadg ***** ***x** *xxwx
Yy a Su coacusado - FrErEEmmEmemmmemeEr quienes se
encontraban en la via publica, y al ver a los agentes
policiacos, empezaron a correr, siendo detenidos
momentos después, y al hacerles una revision corporal

se les encontré una navaja y un pica hielo, motivo por el

que fueron detenidos, y al ser entrevistados manifestaron
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que ellos el veinte de febrero de dos mil trece, cuando se
dirigian en compafia de ******** quien iba a entregar
unos arreglos, por un campo de futbol se encontraron
con el hoy occiso, quien les pidio de la bebida alcohdlica
que iban ingiriendo, a lo que ellos le dieron la botella, y
éste toma de la misma, e instantes después empieza a
correr con la bebida en su poder, siendo alcanzado por
FrwmeEx . quien traia un palo en su poder, y con el cual
empieza a golpear en la cabeza a la victima, para
después soltar el citado objeto, y recoger la botella que
llevaba el pasivo, posteriormente el acusado ***** ******
***** levantd el palo o tubo y empezdé a golpear a la
victima, soltandolo de nueva cuenta, y cuando ya se
retiraban del lugar, ********* volvidé a agarrar dicho objeto,
y se lo llevo, para después tirarlo en un canal de aguas
residuales, dejando a ********* tirado en el lugar, quien
después se levantd y dirigid a su vivienda, en donde
fallecié a consecuencia de los golpes propinados por el
acusado y su acompafnante en la cabeza, asi mismo el
veintitrés de febrero de dos mil trece, el acusado y su
acompafante *********fueron detenidos por los Agentes
de la Policia Ministerial, toda vez que al iniciar las

investigaciones, tuvieron conocimiento que estos

tuvieron contacto con la victima el dia en el que fallecié,
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por lo que al querer entrevistarlos, se percataron de que
estos estaban nerviosos, y ***** e R quiso correr,
por lo que procedieron a su detencidn y al momento de
hacerle una revision corporal, se le encontré en su poder
una navaja, mientras que a su acompafante le
localizaron un pica hielo, siendo retenidos en ese
momento, hechos de los cuales se encuentra confeso el

prenombrado acusado.

---- SEGUNDO:- La Agente del Ministerio Publico
Adscrita a la Sala expuso sus motivos de inconformidad,
solo por cuanto hace a la individualizacion de la pena.----
--- Es necesario dejar precisado que nos encontramos
ante un recurso. de apelacion interpuesto por la
representacion social, motivo por el que los conceptos de
agravio_expresados por esa Institucion seran analizados
en su contenido, sin suplir las deficiencias que
presenten, ello en acatamiento a lo dispuesto por el
articulo 360 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, aplicado a estricto derecho.----------
--- Para apoyar el criterio que se ha adoptado es
aplicable la tesis de la Octava Epoca, sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, visible

en el Apéndice de 1995, Tomo Il, Parte TCC, Tesis:
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585, pagina: 360, que es del rubro y contenido

siguiente:

“MINISTERIO PUBLICO LA APELACION DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO. EI
articulo 309 del Coédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Sonora, dispone que la segunda instancia se
abrira a peticion de parte legitima, para resolver sobre los
agravios que estime el apelante le cause la resolucion
recurrida; asi mismo, dispone que el Tribunal de apelacion
podréa suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siendo el defensor, se
advierte que, por torpeza, no los hizo valer debidamente.
En consecuencia, la apelacion del Ministerio Publico esta
sujeta al principio de estricto derecho, por lo que no podran
invocarse otros argumentos que los que hiciera valer,

expresamente, la institucion acusadora en sus agravios”.-----

--- El Defensor Publico adscrito a esta Sala Colegiada,

en la audiencia expuso como conceptos de agravio los

siguientes:

“... Estando presente en esta Honorable Sala Colegiada
Penal a fin de desahogar la audiencia programada para este
dia y hora, es que en forma de agravio he de solicitar en
suplencia de la queja que se estudie la resolucion recurrida,
a fin de garantizar si esta se encuentra apegada a derecho,
donde han sido acreditados fehacientemente y sin temor al
error tanto los elementos del cuerpo del ilicito como el nexo
causal de una responsabilidad penal, esto por valorar
adecuadamente el material probatorio de acuerdo a los
principios reguladores de la apreciacion de las pruebas y si
no es asi, conforme a las facultades que le son devueltas a

este Tribunal de Apelacion, dicte mejor sentencia conforme
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a las garantias, derechos y principios que goza a quien
represento, apoyando lo dicho con los siguientes criterios de
la Corte, cuyos numero de registro y rubro son: ... 164402
“APELACION, EL TRIBUNAL DE ALZADA DEBE
GARANTIZAR EL  PRINCIPIO DE  LEGALIDAD
CONSAGRADO POR EL ARTICULO 317 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE
JALISCO”... 180718 "APELACION EN MATERIA PENAL.
AL REASUMIR JURISDICCION EL TRIBUNAL DE ALZADA
DEBE ESTUDIAR TODOS LOS ASPECTOS DE LA
SENTENCIA IMPUGNADA, SI QUIEN APELA ES EL
SENTENCIADO O EL DEFENSOR”... 197492 “SUPLENCIA
DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA APELACION EN
MATERIA PENAL.” Registro No. 209872 “APELACION, EL
TRIBUNAL DE, DEBE ESTUDIAR SI ESTAN
ACREDITADOS LOS ELEMENTOS DEL TIPO PENAL Y LA
RESPONSABILIDAD DEL SENTENCIADO’. De igual forma
en estricto apego a la Supremacia Constitucional, solicito la
reposicion-del procedimiento siempre y cuando este 6rgano
Revisor observe una violacién procedimental que esta
defensa hubiera pasado por desapercibida, misma que
vulnere irreparablemente las garantias procesales y de
adecuada defensa del ahora sentenciado, tal como se
expresa en la siguiente tesis jurisprudencial cuyo numero de
registro rubro y texto se desprende: Registro... 166814,
“REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO. EN
OBSERVANCIA AL PRINCIPIO DE SUPREMACIA
CONSTITUCIONAL LOS TRIBUNALES DE APELACION AL
ADVERTIR UNA VIOLACION PROCESAL QUE HAYA
DEJADO SIN DEFENSA AL SENTENCIADO PUEDE

ORDENARLA DE OFICIO (LEGISLACION DEL ESTADO
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DE BAJA CALIFORNIA...".

--- Tales manifestaciones no pueden ser consideradas
como motivos de inconformidad, sin embargo, es
obligacion de esta alzada, analizar y valorar todos y
cada uno de los medios de prueba que obran allegados
en autos, asi como examinar si en la resolucidn
combatida se aplicé la ley correspondiente o se aplicd
inexactamente, si se violaron los principios reguladores
de la valoracién de la prueba o si se alteraron los hechos
que en este momento se estudian, ademas de que
también es obligacion de esta instancia analizar si se
advierte alguna violacion al procedimiento, luego
entonces, al no hacer manifestacion juridica alguna,
respecto al tipo penal del delito, a Ila plena
responsabilidad del acusado, a la individualizacion de la
pena y el pago de la reparacion del dano, esta Sala en
suplencia de la queja advierte un agravio que hacer
valer de oficio a favor de su defendido, conforme lo

dispone el articulo 360 del Codigo de Procedimientos

Penales en vigor.
--- TERCERO.- Resulta necesario sefalar que por
cuestion de método primeramente se entrara al estudio
del delito de homicidio simple intencional vy

posteriormente al de portacion de arma prohibida.----------
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--- En efecto, en este apartado se entrara al estudio del
delito de homicidio, y por el cual la Juez de primer grado

dictd sentencia condenatoria en contra de ***** *Fxx*

*kkkk

--- Es de puntualizarse que le asiste la razon a la Juez de
origen, al estimar que en autos se encuentran
debidamente acreditados los elementos que integran el
tipo penal de homicidio, previsto en el articulo 329 del

Caodigo Penal en vigor, que textualmente sefiala:-----------

“Articulo 329. Comete el delito de homicidio el que priva de

la vida a otro.”.

--- De la anterior definicion se obtienen los siguientes

elementos tipicos de dicha figura delictiva:

--- a) La vida de una persona previamente existente; --------------

--- b)'La supresién de esa vida;

--- C) Que tal supresion se deba a causas externas.

--- Del estudio de las constancias que integran el
presente sumario, se concluye que se encuentra
debidamente acreditado el primer elemento del tipo
penal de homicidio, de conformidad a lo previsto por los
numerales 139, 140, 158 y 159 del Cédigo de
Procedimientos Penales en vigor consistente en la vida
previamente existente de ********* '|o cual se acredita con

la diligencia de reconocimiento de cadaver a cargo de
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Rphpbpbepbeeeeekr . realizada  ante el Agente  del
Ministerio Publico Investigador, el veintidos de febrero de

dos mil trece, y en la que expuso lo siguiente:---------------

“... Que el dia de hoy veintidés de febrero del presente afio
acudi6 a mi domicilio mi hermano *************** para
informarme que mi hijo ********* quien contaba con ** afnos
de edad, con fecha de nacimiento ** de abril de **** estado
civil ******* ocupacion ninguna, con domicilio en calle *******
No * de la Colonia ********* habia fallecido quiero hacer
mencion que mi hijo vivia solo desde hace como cinco afios
que lo dejé su pareja con quien tuvo dos hijos y al parecer
son mayores de edad, pero nunca los conoci, asi como mi
hijo ********* era alcohdlico y por eso no queria frecuentar a
nadie de su familia ni mucho menos irse a vivir con alguno
de nosotros ya que el decia que no estaba loco y en el
domicilio donde lo encontraron es propiedad de mi hermano
Freseekkxx vy ahi le prestaban para que viviera, asi como
hace quince dias fui a su casa para pedirle que se fuera a
vivir conmigo porque me habian comentado que ya andaba
muy mal, se quedada a dormir en al calle y cada dia tomaba
mas, ese dia que lo vi me pidi6 dinero para comprar comida,
le dije que se la iba a traer y me dijo que él iba, lo segui en

mi bicicleta y ya venia con su botella de huachicol por lo que

ya ni comia sélo se la pasaba tomando...”.
--- Informativa que es valorada de manera indiciaria, de

conformidad con lo previsto por el numeral 300 del

Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, y de la que
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se desprende que con anterioridad al veintiuno de
febrero del dos mil trece, la victima ********* habia
estado ingiriendo bebidas embriagantes diariamente, y
vivia solo un una casa que le habia sido prestada por
Frakmemeeseerx ¥y que fue aproximadamente quinces dias
antes de su deceso, que ********* |o fue a ver para pedirle
que se fuera a vivir con él, pero éste se nego y le pidio
dinero para comprar comida, a lo cual su padre accedio,
dandole diversa suma de dinero, percatandose que en

lugar de comprar alimentos, adquirio. una botella de

huachicol, siendo la ultima vez que vio.con vida al hoy

OCCISO.

--- Medio de prueba que se robustece con la declaracion
de kkkkkkkkkhkkhhkkhkhkhkkhkhkhkkkhkkkkk Vertlda ante el flscal
investigador el veinticuatro de febrero de dos mil trece, y

en la que manifestd lo siguiente:

“

. Que comparezco ante esta fiscalia en forma voluntaria
en relacion a los hechos donde falleciera el
O HhkRRR RO RRRRRRRRRR glig gl WRRRRRY (Si0)  parsona que
conozco desde hace 25 o 30 afios porque llegb a vivir ahi
con su abuela y su tio desde que tenia nueve afios, pero
hace como tres afios y medio que fallecié su abuela *********
se fue a vivir con una mujer y después se separ6 de ella y si
pude ver que ya tomaba mucho y se regres6 a vivir a ese
domicilio de su abuela en la calle ********* y sé que era

alcohdlico porque no trabajaba actualmente, en relacion a
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los hechos el dia miércoles 20 de febrero del presente afio.,
yo me encontraba en la casa de mis padres en la calle
FrewkErrx No ** de la Colonia *™******* 'y yo estaba en el
corredor de la casa de mis padres y yo estaba solo cuando
veo que venia aminando de la calle ******** hacia la
Frwwkrxxx el ahora occiso ********* y éste venia sangrando de
su rostro, pero venia caminando normal y para esto serian
como las 10:00 o 12:00 del mediodia, se meti6 a su casa y
ya no lo volvi a ver, ya después me retiro de ahi porque soy
encargado de varios negocios de bebidas y tengo que ir a
supervisar porque lo que ese dia regresé a la casa de mi
madre no recuerdo la hora pero ya no vi a ********* quiero
agregar que el ahora occiso ********* y el de la voz no nos
hablamos desde hace mucho tiempo por su alcoholismo ya
que pusimos distancia de por medio porque mi padre
fallecié desde hace un mes y para que él no se acerque a la
casa ya que siempre trae aliento alcohdlico y anda sucio,
por eso no le hablabamos, quiero hacer mencion que
FRRRRRREX no era una persona que anduviera metida en
problemas lo que si pude apreciar que siempre andaba
deambulando en la calle tomando y si lo veia por las calles
nunca en un lugar fijo pero tomando con varios sujetos pero
no los conozco y también lo vi en ocasiones solo tomando,

*kkkkkkk

en cuanto a no se si tenian una amistad o no yo

desconozco eso porque nunca los vi que anduvieran

tomando juntos, ya que es lo tnico que me consta...”.---------
--- Declaracion que cuenta con valor probatorio indiciario
en términos de lo previsto por el articulo 300 del Cddigo
de Procedimientos Penales en vigor, y de la que se

desprende que ********* fue una de las personas que el
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dia veinte de febrero vio con vida a *¥TTY
FRbbbeneeiee L ya que cuando él se encontraba en el
domicilio de su mama ubicada en calle ********* numero
** de la Colonia ************ de Matamoros, Tamaulipas,
aproximadamente entre las diez de la mafana y doce del
mediodia, se percaté que la victima iba caminando de la
calle *™******* hacia la ********* y que éste iba sangrando
del rostro, pero que se encontraba caminando normal,

observando cuando éste se metié a su casa, sin gue con

posterioridad lo volviera a ver.

--- Medios de prueba que entrelazados unos con otros,
son suficientes para tener por acreditado que con
anterioridad al veintiuno de febrero del dos mil trece,
fecha en la que fue encontrado el cuerpo de *********

Roja ‘Araujo, éste todavia vivia, con lo que se justifica el

primer elemento del tipo penal en estudio.

--- Por cuanto hace al segundo y tercero de los
elementos del tipo penal que se analiza, consistentes en
la supresion de esa vida y que ésta se deba a causas
externas al pasivo, se encuentran debidamente
acreditados en la causa con la diligencia de fe y
levantamiento de cadaver, realizada por el Agente del
Ministerio Publico Investigador el veintiuno de febrero de

dos mil trece, y en la que dio fe de tener a la vista:---------
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“... FE MINISTERIAL Y LEVANTAMIENTO DE CADAVER...
en: CALLE ******* NUMERQ * DE LA COLONIA *****xsxx
EN ESTA CIUDAD. En donde se da fe de tener a la vita el
cuerpo sin vida de una persona del sexo masculino en
posicion decubito ventral con la cabeza al noroeste y los
pies al sureste el cual presenta la siguiente indumentaria:
pantalén de color negro y calzoncillo a cuadros...

DATOS GENERALES DEL OCCISO:

NOMBRE ********* EDAD ** ANOS...ESTADO CIVIL
wxxxxx OCUPACION SIN OFICIO ORIGINARIO DE ESTA
CIUDAD, CON DOMICILIO ACTUAL EN CALLE ™+
NUMERO * DE LA COLONIA ******** EN ESTA CIUDAD,

NOMBRE DEL PADRE ********* NOMBRE DE LA MADRE

*hkkhkkhkkhkk

FE MINISTERIAL DE LESIONES DEL OCCISO: ---------------
Presenta golpe contuso en labio superior, hematoma

negruzco en ojo derecho con inflamacién notoria, golpe

contuso a nivel de cien costado izquierdo.

--- TESTIGO DE IDENTIDAD.

NOMBRE: kbbb ook EDAD: 52 A,’\"IOS
PARENTESCO: TIO DEL OCCISO QUE SE IDENTIFICA:

CON  CREDENCIAL DE CONDUCIR  NUMERO

*hkkdkkkkk

--- QUIEN BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD
MANIFIESTA: Soy tio del occiso ********* no tiene mas
familiares que su papa, pero el sefior que es su padre se
desatendio de él desde pequefio, asi que yo soy su pariente

mas cercano, asimismo mi sobrino era una persona



a_\"‘é '.'_- .:: : %
o=,
gﬂ}’tﬁ;&pﬁﬁ
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

SALA COLEGIADA PENAL

17
Toca Penal 047/2022

alcohdlica y no se si tenia algun problema con ofra

persona.

--- OBSERVACIONES: El lugar del hallazgo se trata de un
terreno de aproximadamente doce metros al frente por
aproximadamente dieciocho metros de fondo, la cual cuenta
con cerca de postas y alambre al frente, al costado frontal
derecho se ubica una vivienda con acceso principal a la calle

kkkkkkhkk

, misma vivienda que se encuentra pintada en color
morado marcada al frente con el numero * al ingresar se
aprecia al costado izquierdo de la entrada un bote plastico
con liquido rojizo aparentemente agua, al costado derecho
frontal de la vivienda una cama con ropa y cobijas;-al fondo
de la vivienda costado derecho se aprecia en las condiciones
ya descritas el cuerpo del occiso, asi mismo se hace constar
que se encuentran presentes elementos de la Policia
Ministerial del Estado de esta ciudad a quienes se les
instruye de forma verbal inicien las investigaciones

correspondientes para el debido esclarecimiento de los

hechos que nos motivan...”.

--- Medio de prueba que es valorado de manera plena
de conformidad con lo previsto por el numeral 299 del
Codigo de Procedimientos Penales en vigor, en su
caracter de inspeccidon, entendiéndose por ésta el
examen directo hecho por el fiscal investigador de una
persona (en el presente caso) sobre la que recayo el
hecho delictivo, para formar su conviccion sobre su
estado, y del que se desprende que efectivamente la

persona del sexo masculino que fue identificado como
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Frekex perdid la vida antes del veintiuno de febrero de

dos mil trece, fecha en la que fue encontrado en su

domicilio sin signos vitales.

--- Lo que se robustece con el informe médico legal de
autopsia, y que es visible a folio (37) del presente
proceso, emitido por el Doctor *********  Perito Médico
Legista adscrito a la Direccion de Servicios Periciales de
la entonces Procuraduria General de Justicia del Estado,

el veintiuno de febrero de dos mil trece, y en el que se

asento lo siguiente:

“.. EXPLORACION DE REGIONES MEDICO LEGALES.
Cuello CONGESTIVO.
Cara Externa De Cuero Cabelludo: SIN ALTERACIONES.
Orificios naturales: PRESENTA CIANOSIS PERIBUCAL.
(Boca, nariz, orejas, ojos y ano) PRESENTA RESTOS
ALIMENTARIOS EN LA BOCA.
Conjuntivas: PRESENTA INYECCION CONJUNTIVAL.
Organos genitales: MASCULINOS SIN ALTERACIONES.-
Manos y ufias: PRESENTA CIANOSIS UNGUEAL.
Salpicadura de sangre: EN CABEZA, CARA, TORAX,
MIEMBROS SUPERIORES E INFERIOR IZQUIERDA...

EXAMEN TRAUMATOLOGICO.

Presenta excoriacion dermoepidérmica de
aproximadamente 1 cm en regidn de la frente lado derecho.
presenta hematoma de aproximadamente 2x1.5 cm en
region orbitaria de ojo derecho. presenta hematoma de 5x2

cms en parpado superior de ojo derecho. presenta
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excoriacion dermoepidérmica de aproximadamente 3x1.5
cms en mejilla derecha. presenta hematoma y laceracion de
labio superior lado derecho. presenta hematoma en
comisura derecha y labio superior lado derecho. presenta
excoriacion dermoepidérmica de aproximadamente 3x1 cm
en cara superior de hombro derecho presenta hematoma de
aproximadamente 10x4cm en cara anterior de brazo
derecho. presenta hematoma de aproximadamente 3x2 cm
en cara externa de rodilla izquierda. presenta hematoma en
region palmar de mano izquierda, presenta excoriacion

dermoepidérmica en dorso en dedos de ambas manos.

CRANEO

Presenta hematoma en region frontal parietal y temporal lado
derecho, en region temporal izquierda y region occipital en

cara interna de cuero cabelludo.

No presenta_datos de fracturas en huesos de bdéveda de

craneo;

Presenta.. hemisferios cerebrales y cerebelo lacerados,

hemorréagicos y edematizados.

No presenta datos de fractura en huesos de cavidad de

craneo...

CONCLUSIONES

La muerte del referido *********

Fue como consecuencia de: TRAUMATISMO

CRANEOENCEFALICO CON LACERACION,
HEMORRAGIA Y EDEMA CEREBRAL Y CEREBELOSA

SECUNDARIO A GOLPES CONTUSOS EN CRANEQ...".----
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--- Dictamen pericial que es valorado de manera
indiciaria de acuerdo a lo que prevé el articulo 298 del
ordenamiento procesal de la materia, toda vez que
reune los requisitos que para tal efecto sefala el
numeral 229 del ordenamiento legal citado, y del que se
desprende que la causa de muerte de la persona
identificada como ********° fue por traumatismo
craneoencefalico con laceracién, hemorragia y edema

cerebral y cerebelosa secundario a golpes contusos en

craneo.-

--- Dictamen que fue debidamente ratificado por el
Doctor ********* ante el Agente del Ministerio Publico

Investigador, el veintitrés de septiembre de dos mil trece,

y en el que a preguntas del fiscal respondio:

“.. 1. Que diga el declarante y de acuerdo a su leal saber y
entender en la materia, que tiempo tenia de haber dejado
de existir al momento de practicar su examen pericial, el
occiso ********* Se califica de legal.- legal (sic) contesto.-
Mas de doce horas y menos de veinticuatro. 2.- Que diga el
declarante y de acuerdo a su leal saber y entender en la
materia, que pudo haber causado el traumatismo
craneoencefalico con laceraciéon, hemorragia, diadema
cerebral y cerebelosa. Se califica de legal.- Legal contesto.-
Asi como lo describo a consecuencia de golpes contusos en
craneo. 3.- Que diga el declarante y de acuerdo a su leal

saber y entender en la materia, si puede precisar el objeto
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con que se infirieron los golpes contusos en craneo al
0CCiSO ********* y que describe en su dictamen que acaba de
ratificar. Se califica de legal.- Legal contesté: por cualquier
objeto contundente, sin poder especificar la materia o la
forma del objeto contundente. 4. Que diga el declarante y
de acuerdo a su leal saber y entender en la materia si el
OCCiSO ********* hubiera sobrevivido de haber sido atendido
inmediatamente de recibir los golpes que usted ha descrito
en su dictamen que acaba de ratificar, Calificada de legal.-
Legal contestd.- probablemente se pudo haber preservado

la vida con la atencién oportuna, no asegurando esta...

--- Se le concede el uso de la palabra al Agente del
Ministerio Publico... 1. Que diga el declarante que tipo de
atencion médica se le podria haber dado al ahora occiso
dentro de la causa en que se acttia-para poder preservar la
vida del mismo y con relacion a su respuesta a la pregunta
numero cuatro.de la defensa; Se califica de legal.- Legal

contesto: Atencion médica especializada...”.

--- Manifestaciones que son valoradas de manera
indiciara atento a lo que dispone el numeral 300 del
Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, y de las
que se desprende que las lesiones que privaron de la
vida al hoy occiso, fueron ocasionadas con un objeto
contundente en el area de la cabeza, las cuales aun vy
cuando pudieron haber sido atendidas clinicamente, no

garantizaba que estas no le provocaran la muerte.---------
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--- Lo anterior se robustece con el dictamen de técnicas
de campo, elaborado por ****+skkkkrssssscrkesss  Parito
adscrito a la Direccion de Servicios Periciales de la
entonces Procuraduria ahora Fiscalia General de

Justicia del Estado, el veintiuno de febrero de dos mil

trece, y en el que senala lo siguiente:

“..1.- ANTECEDENTES
Siendo las 17:10 horas del dia 21 de Febrero del afio en
curso, se recibié un llamado por parte de la Guardia de la
Policia Ministerial, que por instrucciones del Agente del
Ministerio Publico Investigador en turno, me constituyera a
la Calle ******** numero * de la Colonia ********* de esta
ciudad, donde se estaba reportando el cuerpo sin vida de
una persona del sexo masculino, arribando al lugar a las
17:30 horas...
Ill. DESCRIPCION DE LO OBSERVADO

Al arribar al lugar se observé un cuarto de material,
con techo de lamina el cual cuenta con una puerta principal
ubicada hacia el lado sur, al pasar al interior del cuarto se
observo sobre el piso manchas rojizas al parecer hematicas,
hacia la parte trasera del cuarto lado derecho se observo el
cuerpo sin vida de una persona del sexo masculino en
posicion decubito ventral, el cual presenta golpe y mancha
hematica en rostro hacia el lado derecho del cuarto parte
delantera se observa una cama con diversa ropa sobre élla,
en el lado izquierdo del mismo cuarto se observo un bote de
plastico vacioé de aguardiente marca “El Mezcalito”. Asi como
una cubeta de plastico color blanca llena de agua color

rojiza...
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LESIONES QUE PRESENTABA EL OCCISO:
Seran descritas y especificadas por el Médico Forense en su
dictamen de necropsia correspondiente.

CONCLUSION CRIMINALISTICA
PRIMERA: Basandose en la situacion, condiciones del
cuerpo, asi como la observacion en el lugar, se determina
que el lugar de investigacion no corresponde al lugar de los
hechos.
SEGUNDA: En base a todo lo anterior y al estudio de todos
los elementos técnicos obtenidos durante la pericial se

concluye dictaminado que el tipo de muerte es violenta...”.----

--- Medio de prueba que fue debidamente ratificado por
el perito emisor, el veinticinco de enero de dos mil
veintiuno, y al cual se anexaron diversas placas
fotograficas en las que se observa el cuerpo sin vida de
una persona.del sexo masculino identificada como
Fremekexr dictamen que es valorado de manera plena de
conformidad con el numeral 298 del cdodigo procesal
penal, toda vez que reune los requisitos que para tal
efecto senala el diverso 229 del citado cuerpo de leyes, y
del que se desprende que el veintiuno de febrero del dos
mil trece, fue encontrada la victima en su domicilio, sin
signos vitales, quien presentaba golpes y una mancha
hematica en rostro, lesiones que a la postre le
provocaron la muerte, ademas de que se sefald que el

lugar en el que fue encontrado el hoy occiso, no
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corresponde al sitio de los hechos, concluyendo que la

muerte de ********* fue de tipo violento.

--- Lo anterior se entrelaza con el parte informativo del
veintiuno de febrero de dos mil trece, signado por
*kkkkkkkk kkkkkkkkk

, , y **************************, Agentes de

la Policia Ministerial del Estado, y en el que en lo que

aqui interesa narran los siguientes hechos:

“... Por medio de la presente se informa que siendo las
15:30 hrs., del dia de hoy se recibe llamado de alerta por
parte del C-4, donde se informa que en el interior de un
domicilio ubicado en calle ****¥* de *¥¥*¥*¥x¥ entre
KKK KKK KKK y KKK KKK no. * de /a CO/Onia KKK KKK KKK hab,'a
una persona sin vida. Por lo anterior, nos trasladamos hasta
el referido Ilugar, en compania del C. Agente Cuarto del
Ministerio Publico Investigador, peritos de la Unidad de
Servicios Periciales y personal forense, una vez constituidos
en el lugar fuimos recibidos por el C. **¥**¥x*xX__ quien
nos manifiesta que acudio al domicilio para visitar a su
sobrino al que encuentra tendido en el piso de la casa,
inconsciente y presentaba sangrado en el rostro, optando
por llamar a una ambulancia de la ********* sjendo los
paramédicos los que después de revisarlo le informan que
ya no no presentaba signos vitales, procediendo el fiscal con
el levantamiento de cadaver, mismo que se encuentra en el
piso de la vivienda en posicion decubito ventral, en estado
de rigidez, persona del sexo masculino, de ** afos, ***

cm., de estatura (datos aproximados), complexion
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IRIXFXKX pelo ***¥*¥* se e observa a simple vista, una
herida en el labio superior asi como un hematoma en el ojo
derecho. En el lugar el entrevistado identifica el cuerpo
como el de su sobrino que en vida llevara por nombre
*F*RFXXXK . con domicilio en el lugar del incidente, muy
adicto a las bebidas alcohdlicas. Procediendo los peritos con
las técnicas de campo pertinentes, una vez terminada la
diligencia y las labores de campo por parte de los peritos,
ordena el Fiscal el Levantamiento del cuerpo y su traslado al
Servicio Médico Forense para el procedimiento legal

conducente, asi como ordena a los suscritos a dar . inicio la

investigacion correspondiente...”.

--- Medio probatorio que fue ratificado por ********* y
rreemerrx . Agentes de la Policia-Ministerial del Estado, el
veintidds de febrero del dos mil trece, ante el Agente del
Ministerio PublicoInvestigador, y al que se le otorga
valor: probatorio indiciario conforme a lo que prevé el
numeral 305 del ordenamiento procesal de la materia,
como una instrumental de actuaciones por tratarse de
una pieza informativa, que forzosamente se integra a las
constancias del procedimiento, de la que se desprende
que el veintiuno de febrero del dos mil once,
aproximadamente a las trece horas con treinta minutos,
recibieron un llamado de alerta por parte de C-4, en
donde se les informaba que en el domicilio ubicado en

Ca"e *kkkkkkkkkkkkkk entre *kkkkkk y *********’ numero *’ de
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la colonia ************ de Matamoros, Tamaulipas, se
encontraba el cuerpo de una persona sin vida, por lo que
al trasladarse se percataron que efectivamente en el
interior de la vivienda, estaba una persona del sexo
masculino en posicién decubito ventral, el cual fue

*kkkkkkkk

encontrado por , quien era tio del fallecido,
seflalando que éste estaba tirado en el suelo y tenia
sangre en el rostro, por lo que decidié llamar a una
ambulancia, y al llegar lo revisaron los paramédicos
quienes le informaron que su sobrino ya no contaba con
signos vitales, senalando los agentes policiacos que a la

victima se le observaba a simple vista una herida en el

labio superior, asi como un hematoma en el ojo derecho,

persona que fue identificada como *********,

--- Tiene aplicacién a lo anterior la tesis 1V.3°.4 P con
numero de registro 203.631 del Tercer Tribunal
Colegiado del Cuarto Circuito, correspondiente a la
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo Il, Diciembre de 1995, visible a pagina

551, cuyo literal es el siguiente:

‘PARTE INFORMATIVO DE LA POLICIA JUDICIAL,
TIENE EL CARACTER DE UNA PRUEBA
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Los Illamados
“partes” de informacioén policiaca no constituyen documentos
publicos, por no reunir las caracteristicas de publicidad, ni
contener los requisitos extrinsecos de dichos medios de

prueba, tampoco deben valorarse como documentos
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privados, dado el ejercicio y caracter de quienes los
suscriben; por lo que, considerando su calidad sui generis,
por tratarse de una pieza informativa, que forzosamente se
integra a las constancias del procedimiento, debe estimarse
como prueba instrumental de actuaciones y valorarse de

acuerdo con su corroboracion o concordancia en autos”.-----

--- Elementos de prueba que en su conjunto, son
suficientes y aptos para que en autos quede plenamente
justificado el segundo elemento del tipo del ilicito de
homicidio, ya que de estos se desprende de manera
fehaciente, que la persona que llevara el nombre de
Fremwkaxk perdio la vida a consecuencia de traumatismo
craneoencefalico con laceracién, hemorragia y edema
cerebral y cerebelosa secundario a golpes contusos en
craneo, ocasionado. por. el sujeto activo y su
acompafnante, ya que lo golped en varias ocasiones con
un objeto contundente en la cabeza y otras partes del
cuerpo,  perdiendo a la vida con posterioridad a

consecuencia de las lesiones ocasionadas, segun los

datos que obran en autos y que han sido mencionados y

valorados con anterior.

--- De igual forma, y con los mismos medios de prueba
que han sido citados con antelacion, se acredita el tercer
elemento del tipo penal de homicidio y que se refiere a
que la supresion de la vida se deba a causas externas al

pasivo, ya que de los mismos se desprende que
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efectivamente, la victima perdioé la vida a consecuencia
de un traumatismo craneoencefalico con laceracion,
hemorragia y edema cerebral y cerebelosa secundario a
golpes contusos en craneo, es decir, por causas
externas, por lo que esta Sala Colegiada considera que
los anteriores elementos de prueba, son suficientes para
acreditar que, la persona que respondia al nombre de
Frekwexr perdid la vida a consecuencia de un
traumatismo craneoencefalico, causado por las lesiones
ocasionadas por el sujeto activo del delito, esto el veinte
de febrero de dos mil trece, con lo que se dejb
establecido que los elementos del tipo del delito de

homicidio se encuentran plenamente acreditados en

autos.
--- CUARTO.- En este apartado se entrara al estudio del

segundo de los delitos que se le imputan al acusado

khkkkkhkhkk khhkkkhkhkkk hhkkhkhkhkkkhhkkkhkx

--- Es de puntualizarse que le asiste la razén al Juez de
origen, al estimar que en autos se encuentran
debidamente acreditados los elementos que integran el
tipo penal de portacion de arma prohibida previsto en el

articulo 168, fraccién Il, del Cédigo Penal en vigor, que

textualmente senala:

“Articulo 168.- Son armas prohibidas: ...I. ...Il.- Los
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cuchillos, las navajas de muelle o cualquier otro instrumento
que aun siendo de uso domeéstico o de actividad laboral o

deportiva sirva para agredir...”.

--- Lo anterior en relacién con el diverso 169, segundo

parrafo de dicho ordenamiento legal, que a la letra

senala:

“Articulo 169.- ... Tratandose de las sefialadas en la fraccion
Il del articulo anterior, sélo se sancionara cuando sean

portadas en lugares o reuniones publicas y no se justifique

Su portacion.”.

--- De los anteriores preceptos legales se desprende que

los elementos tipicos que integran el ilicito en estudio

son los siguientes:
--- a) Una accion por_parte del sujeto activo consistente

en portar una navaja.en un lugar publico (supuesto que

nos ocupa).
--- b) Que la citada arma aun y cuando sea de uso

domeéstico o laboral sirva para agredir y éste sea

prohibida por la ley.

--- ¢) Que no se justifique su portacion.
--- Pues bien, una vez realizado el analisis de las
constancias que integran el presente sumario, es de
puntualizarse que tal y como lo sefala el Juez de los
autos, con los medios de prueba que obran en autos y
gue menciona en la sentencia apelada, se llega a la

conviccion de que se encuentra justificado el delito de
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portaciéon de arma prohibida, conforme al numeral 158
del Codigo de Procedimientos Penales en vigor, para
llegar a tal conocimiento es necesario dejar asentado
que el primer elemento del delito se refiere a una accién
por parte del sujeto activo, consistente en portar una
navaja en un lugar publico, se encuentra debidamente
acreditado con el parte informativo del veintitrés de
febrero del dos mil trece, signado por ***x**xe* ke

*********, kkkkkkkkk  hkkkkkkkk y *********, Agentes de Ia

Policia Ministerial del Estado, y en el que narran los

siguientes hechos:

“

Por medio del presente se le informa que siendo
aproximadamente las 18:00 horas del dia de hoy al realizar
labores de investigacion y circular por las calles
rrRRRRRRRRRRRRS | RRRRRRRRR o g Colonia ¥ttt se tiene a la
vista dos personas del sexo masculino, quienes responden
al nombre de ***** **¥wxx wwxxx  quien al practicarle una
revision corporal se le encontr6 una navaja en color
plateado con cachas plasticas en color café, con unos

*kk

numero impresos siendo estos y al cuestionarle el
motivo por el cual la traia consigo, éste manifestd que el dia
miércoles 20 del mes y afio en curso antes del mediodia,
habia peleado y golpeado esto en comparia de *********
alias “HFERERT g kkkkRRRR KRRRR gling CRRRRRRRRRY Con U barrote Y
ante el temor fundado a que éste fuera a tomar venganza o
represalias es por eso que trae consigo dicha navaja para

su defensa, y el segundo responsable al nombre de

wRemRRRRY .. @ quien también se le practico una revision
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corporal encontrandole un picahielo a la altura del lado
derecho entre sus ropas de igual manera se le pregunto por
la portacion de dicha arma manifestando que él y
*RRRRRRRRRRRRRS obian golpeado @ R M g guien e
dicen “*******" v que tiene miedo que él o algun familiar
quieran tomar venganza en su contra y que por eso tomo la
decision de traer consigo para cuando pudiese ofrecer y
defenderse de alguna agresion, motivo por el cual fueron

trasladados a los separos de esta comandancia para el

procedimiento legal conducente...”.

--- Medio de prueba que es valorado de manera indiciaria
atento a lo que dispone el numeral 305 del-Cédigo de
Procedimientos Penales en vigor; como una instrumental
de actuaciones por tratarse de una pieza informativa,
que forzosamente se .integra a las constancias del
procedimiento dela que se desprende que efectivamente
el sujeto activo y su acompanante fueron encontrados
por los agentes policiacos, cuando estos circulaban por
la cqalle ***+eesss y wemsssnes do g Colonia ******** de
Matamoros, Tamaulipas, ya que estaban realizando una
investigacion, por lo que al ver a dichas personas
procedieron a practicarles wuna revision corporal,
encontrandole al sujeto activo una navaja, con cachas de
plastico color café, con los numeros *** impresos, y al
cuestionarlo del motivo por el cual la traia en su poder,

sefalé que lo hizo porque dias antes habia agredido
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fisicamente a una persona de nombre ********* 'y como
tenia temor que éste fuera a tomar venganza, es que

traia dicha arma para su defensa, asi mismo, a su

*kkkkkkkkkhkkkhkkk

acompanante se le encontrd un picahielo

entre sus ropas, manifestando que la traia consigo por

kkkkk hkkkhkk kkkkk

las mismas razones que
--- Tiene aplicaciéon a lo anterior la tesis IV.3°.4 P con
numero de registro 203.631 del Tercer Tribunal
Colegiado del Cuarto Circuito, correspondiente a la
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Tomo Il, Diciembre de 1995, visible a pagina

551, cuyo literal es el siguiente:

“PARTE INFORMATIVO DE LA POLICIA JUDICIAL, TIENE
EL CARACTER DE UNA PRUEBA INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES. Los llamados ‘partes” de informacion
policiaca no constituyen documentos publicos, por no reunir
las caracteristicas de publicidad, ni contener los requisitos
extrinsecos de dichos medios de prueba, tampoco deben
valorarse como documentos privados, dado el ejercicio y
caracter de quienes los suscriben; por lo que, considerando
su calidad sui generis, por tratarse de una pieza informativa,
que forzosamente se integra a las constancias del
procedimiento, debe estimarse como prueba instrumental de
actuaciones y valorarse de acuerdo con su corroboracion o

concordancia en autos”.

--- Lo anterior se robustece con la diligencia de

ratificacion de parte informativo a cargo de *********,

khkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkkkx *kkkkkkkhk khkkkkkkkk kkkkkkkkk

’ y ’
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citados manifesto lo siguiente:

“

. comparezco ante esta Representacion Social con la
finalidad de ratificar en todas y cada una de sus partes el
informe con numero de oficio ******** de esta propia fecha,
signado por el LIC. ***xxx**xmiwimmsxxx Comandante de la
Policia Ministerial del Estado, mediante el cual informa en
relacién a los hechos y circunstancias relacionadas con la
detencion de la persona de nombre ***** ****¥¥ *x&k% g quien

*k%k

se detuviera en posesion de una ¢navaja gris con café *** y
a la persona de nombre ***rrFEFReesRReecskxx a quien se
detuviera en posesion de un._picahielo, haciendo mencién
que la detencién se efectuo el dia de hoy aproximadamente
a las 18:00-horas ya que al andar haciendo investigacion el
suscrito en compariia de mis compaferos ***FFrEERE FREkkRh
Y Feeskees e oo que al circular por la calle R

*kkkkkhkk

esquina con ********* de la colonia apreciamos a los
sujetos detenidos parados platicando y al ver la unidad
policiaca es que apreciamos que se ponen nerviosos motivo
por el cual paramos la patrulla para posteriormente
descender de la misma, nos identificamos con ambos como
agentes de la Policia Ministerial del Estado y le solicito a uno
de ellos que lo es ™™ ****** que me permitiera hacerle una
revision corporal, no dice nada, me aproximo al mismo y al
revisarlo le encuentro en su bolsa derecha delantera del

pantalén una navaja gris con café con la leyenda *** le

pregunto que por que traia la misma y me contesta que dias
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antes él y *™™**** habian golpeado a una persona que se
llama ******xxxsssas gligs ********* vy que traia la navaja para
defenderse en caso de que ******* o algun familiar del
mismo lo encontraran y quisieran golpearlo, le quito la

khkkkkkkkkhkkkkkk

misma, mi compafiero revisa corporalmente a
la otra persona de nombre ******** y |e encuentra en el lado
derecho de la cintura un picahielo con funda hechiza y
también le cuestiona el porqué traia el mismo y contesto
que para defenderse d********* o de algun familiar ya que
dias antes lo habian golpeado él y ******* por lo que él traia
ese picahielo para defenderse también de alguna agresion
que les hiciera, se lo quita mi compafiero el picahielo y los
esposamos subiéndolos a la patrulla para trasladarlos a la
policia ministerial, cabe hacer mencién que los compareros
KRRRRRRRRRRRS Y RKKK  RRRRRRRRE  eeeeeeeers hicieron  guardia
perimetral en dicha detencion... Acto contintio se le pone a la
vista al declarante los objetos fedatados en autos para que
manifieste si los reconoce y se le da el uso de la voz,

khkkdkhkk

contestando que la navaja se la encontré a y la

”

puntilla se la encontrd ****** g *x***xx*x 7

kkkkkkkkk

--- Por su parte, , EXpUsO0:

“

comparezco ante esta Representacion Social con la
finalidad de RATIFICAR en todas y cada una de sus partes
el informe numero ******** de esta propia fecha,. Signado por
el C. LIC. ********* Comandante de la Policia Ministerial del
Estado, mediante el cual informa en relacién a los hechos y
circunstancias relacionadas con la detencion de la persona
de nombre **¥** xxExxx Rk g quien se detuviera en posesion
de una navaja gris con café ***, y a la persona de nombre

ke, 9 quien se detuviera en posesion de un
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picahielo, haciendo mencién que la detencion se efectud el

éé—* iy

*é\ ;.:: ;
%3}3;‘*5&\. = %’ dia de hoy aproximadamente a las 18:00 horas después de
e y ap P
SZIS
GOBIERNO DE TAMAULIPAS que al andar laborando y realizando una investigacion el
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA suscrito con mis Compaﬁeros I
SALA COLEGIADA PENAL ’

*kkkkkkkk

, € ir a bordo de la patrulla oficial de la Policia
Ministerial al circular por la calle ********* esquina con

kkkhkkhkk

wrwxkssx de la colonia apreciamos dos personas
platicando, pero ellos al ver la unidad policiaca se ponen
nerviosos motivo por el cual paramos la patrulla para
posteriormente descender de la misma, nos identificamos
con ambos como agentes de la Policia Ministerial del Estado
yendo mi compariero a uno de ellos y sobre el otro, les
pedimos realizarles una revisiéon corporal, encontrandole yo

kkkkkkhkk

a quien dijo llamarse un_picahielo en'la cintura lado
derecho, mi compariero ********* al mismo tiempo revisaba al
otro sujeto y le encuentra en la bolsa delantera derecha de
su pantalon una navaja, pregunto yo a la persona quien
revise porque traia esa puntilla y me dice que porque dias
antes habian golpeado ellos dos a una persona de nombre
*RRRRRRRR rkRRRERE gling RRRRRRSSS ) aue decidi traer esa
puntilla para defenderse por si querian tomar alguna
represalia, lo mismo le prequnté mi compafiero a su detenido
y le contestdé de la misma manera para defenderse de
ki 0 de algun familiar del mismo, lo esposamos
subiéndolos a la patrulla para ftrasladarlos a la Policia
Ministerial cabe hacer menciébn que Ilos compafieros
KRRRRRRRRRRRR Y RkEeRRees wRsssssss hicieron guardia perimetral
en dicha detencion... Acto continto se le pone a la vista al
declarante los objetos fedatados en autos para que

manifieste si los reconoce y se le da el uso de la voz

contestando que la navaja se la encontr6 mi compafiero
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Fkkxxxx a quien dio por nombre *** kIR xxxxk g puntilla se

la encontré yo a quien dio por nombre ********* 7 e

—-- Asi mismo, *****xxx wxeeesss manifesto:

“@

comparezco ante esta Representacion Social con la
finalidad de RATIFICAR en todas y cada una de sus partes
el informe con numero de oficio ******** de esta propia fecha,
signado por el C. LIC. ********* Comandante de la Policia
Ministerial del Estado, mediante el cual informa en relacion a
los hechos y circunstancias relacionadas con la detencion
de la persona de nombre ***** vreERx wEEx g quien se
detuviera en posesion de una navaja gris con café ***, y a la
persona de nombre ********* g quien se detuviera en
posesion de un picahielo, haciendo mencion que la
detencion se efectio el dia de hoy aproximadamente a las
18:00 horas después de que al andar laborando y realizando
una investigacion el suscrito con mis companeros ********
FrERIRRRy Y whmeckeeex® e ir a bordo de la patrulla oficial de la
Policia Ministerial al circular por la calle ********* esquina con

kkkkkkkkk

rrxrrrsrx de la colonia apreciamos dos personas
platicando, pero ellos al ver la unidad policiaca se ponen
nerviosos motivo por el cual paramos la patrulla para
posteriormente descendimos de la misma, nos identificamos
con los sujetos, yendo a revisarlos corporalmente ********* £
FrERRREEY encontrandole ********* g |la persona de nombre
FrIRes wkkesks* después de revisarlo corporalmente una

*k%k

navaja con la leyenda en la bolsa delantera de su
pantalén lado derecho, y mi comparfiero ****** quien revisé al
otro sujeto de nombre ********* e encontré6 una puntilla

hechiza en la cintura lado derecho, cuestionando a ambos

sujetos, quienes coinciden en que ftraian dichas armas
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blancas porque habian golpeado dias antes a una persona

éé—* iy

*é\ ;.:: ;
%Qﬁ?i‘;l}.%%’ que éste tiene por nombre ********* FEEEE da gpodo **FFEEEEF y
2-"&""5'(.:-
GOBIERNO DE TAMAULIPAS que las querian utilizar si en algtin momento quisiera dicha
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA persona tomar represalias o algun familiar del mismo,
SALA COLEGIADA PENAL

después se esposan a las personas para trasladarlos a las
celdas de la comandancia, hago mencién que ********* y el
suscrito  realizamos  vigilancia perimetral en dicha
detencion,... Acto continuo se le pone a la vista del
declarante los objetos fedetados en autos para que
manifieste si los reconoce y se le da el uso de la voz

contestando que la navaja se le encontrd6 mi compariero

*kkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkk

a quien dio por nombre y la puntilla se
la encontr6 mi compariero *********EEx g quien.dio por

*kkkkkhkhkkkkhkkkkk ”
nombre 0

*kkkkkkkk

sefnalo:

--- Por ultimo,

“

. comparezco- ante esta Representacion Social con la
finalidad de RATIFICAR en todas y cada una de sus partes
el informe con numero de oficio ********* de esta propia
fecha, signado por el C. LIC. ******** Comandante de la
Policia Ministerial del Estado, mediante el cual informa en
relacion a los hechos y circunstancias relacionadas con la

*hkkkk kkkhkkk kkkkk

detencion de la persona de nombre a quien

*k%k

se detuviera en posesion de una navaja gris con café ***, y

a la persona de nombre ********* g quien se detuviera en
posesion de un picahielo, haciendo mencion que la
detencion se efectio el dia de hoy aproximadamente a las
18:00 horas después de que al andar laborando y
realizando una investigacion el suscrito con mis comparieros
N N o

patrulla oficial de la Policia Ministerial al circular por la calle
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*kkkkkkhkk

esquina con *****™** de [a colonia ***FFFT*
apreciamos dos personas platicando, pero ellos al ver la
unidad policiaca se ponen nerviosos motivo por el cual
paramos la patrulla para posteriormente descendimos de la
misma, nos identificamos con los sujetos, yendo a revisarlos
corporalmente ****+++++ E wxxxxxxxx gncontrandole ***+* g
la persona de nombreg ******* *x***¥wx% daspués de revisarlo
corporalmente una navaja con la leyenda *** en la bolsa
delantera de su pantalén lado derecho y mi compariero
FrwekRRR* quien reviso al otro sujeto de nombre **FFFF*** g
encontré una puntilla hechiza en la cintura lado derecho,
cuestionando a ambos sujetos, quienes coinciden en que
traian dichas armas blancas porque habian golpeado dias
antes a una persona que éste tiene por nombre *********
e de apodo ****TR*** v que las querian utilizar si en algun
momento quisiera dicha persona tomar represalias o algun
familiar del mismo, después se esposan a la personas para
trasladarlos a las celdas de la comandancia... Acto contintio
se le pone a la vista del declarante los objetos fedatados en
autos para que manifieste si los reconoce y se le da el uso
de la voz, contestando que la navaja se le encontr6 mi
compafiero ********* g quien dio por nombre ******** vy [gq
puntilla se la encontré6 mi compafiero *************** g quien

”

dio por nombre ***FFIEER 7

--- Manifestaciones que son valoradas de manera
indiciaria de acuerdo a lo previsto por el articulo 300 del
Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, en relacion
con el diverso 304 del citado cuerpo de leyes, en su

caracter de testigo, toda vez que reunen los requisitos
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que para tal efecto sefala el citado precepto legal, toda
vez que dicho testigo por su edades que eran de
cincuenta y dos, los dos primeros, cuarenta y treinta y
tres anos de edad, los segundos, su capacidad e
instruccion, ya que saben leer y escribir, por lo tanto
tienen el criterio necesario para juzgar del hecho; por su
probidad, la independencia de su posicibn y sus
antecedentes personales, tienen completa imparcialidad,
ya que narran lo que ellos de manera personal
presenciaron, ademas de que el hecho de que se trata
es susceptible de conocerse por medio de los sentidos, y
los testigos tuvieron una percepcion directa de los
mismos, ya que los cuatro son coincidentes en
manifestar que el veintitrés de febrero del dos mil trece,
aproximadamente a las dieciocho horas, cuando se

encontraban realizando labores de investigacion, al

*kkkkkkkk *kkkkkkkk

circular por la calle , de la Colonia

y

Frewmeerr de Matamoros, Tamaulipas, se percataron de la
presencia de dos sujetos que se encontraban platicando,
quienes al ver la unidad policiaca se pusieron nerviosos,

motivo por el cual decidieron descender de la unidad, y

*kkkkkkkk

al hacerles una revision corporal, fue quien le

kkhkkkk hkkkhkhk kkkk*k *k%

encontré a , una navaja con la leyenda

en la bolsa delantera de su pantalon, del lado derecho,
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mientras que ********* al revisar a su acompafante de
nombre ********* |e encontrd un picahielo en la cintura del
lado derecho, y al ser entrevistados respecto al motivo
de la portacibn de dichas armas, ambos fueron
coincidentes en manifestar que eran para su defensa
propia, ya que dias antes habian agredido fisicamente a
Frekwex*y tenian miedo de las represalias de éste o de
su familia, siendo detenidos en ese momento, de lo que
se desprende que conocen el hecho por si mismos, y no
por inducciones ni referencias de otros; aunado a lo
anterior de que sus declaraciones son claras y precisas
sin dudas ni reticencias, sobre la sustancia del hecho y
sobre sus circunstancias esenciales, ya que manifiestan
lo que en ese momento observaron, ademas de que en
autos no obra constancia alguna que justifique que tales
testigos hayan sido obligados por fuerza o miedo, ni
impulsados por engano, error o soborno a declarar en
ese sentido, motivo por el cual se considera que tales
atestados, tienen valor probatorio indiciario, y de las que
en su conjunto se desprende de manera clara que el

encausado la tarde de los hechos, traia entre sus ropas

una navaja.

--- Medios de prueba que se concatenan con la

declaracién del inculpado ***** ****** ***** "yvertida ante el
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Agente del Ministerio Publico Investigador, el veinticuatro
de febrero del dos mil trece, y en la que relacién a los

hechos que se le imputan manifesto lo siguiente:-----------

“... que el dia de ayer yo andaba en compariia de un amigo

*kkkkkkkk

quien se llama ********* y yo le digo y que ibamos
caminando por una calle que no recuerdo como se llama y
de repente se paré una camioneta de la cual descendieron
unos agentes de la policia y nos revisaron a mi y a *********
y a mi me encontraron una navaja *** la cual es de mi
propiedad y yo la cargo para defenderme ya que
ultimamente que me pongo ebrio he tenido problemas y a
mi amigo ********* también le encontraron los policias
ministeriales un picahielo ya que a mi me consta que
siempre lo carga para defenderse igual que yo, ya que

como mencione dias antes habiamos renido con unas

personas...”.

--- Manifestaciones que son valoradas de manera
indiciaria atento a lo que dispone el numeral 300 en
relacion con el diverso 303 del Coddigo de
Procedimientos Penales en vigor, en su caracter de
confesion, toda vez que la misma fue hecha por persona
mayor de edad, ya que contaba con treinta y siete anos,
en la época de los hechos, tomando en consideracion
que tenia pleno conocimiento sobre el hecho que estaba
narrando y que se le imputaba, ademas de que no se
justifica que haya sido hecha bajo coaccién o violencia,

en su declaracion inicial, en la cual estuvo presente su
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defensor, ademas de que la misma versa sobre hechos
propios, y no obran datos en la causa que la hagan
inverosimil, teniendo entonces relevancia probatoria
juridica su declaracion, ya que hace una aceptacion de
los hechos, de la que se desprende que la tarde del
veintitrés de febrero del dos mil trece, cuando él se
encontraba caminando en compafia de *********  se
detuvo una camioneta de la Policia Ministerial, de la cual
descendieron varios agentes, y procedieron a revisarlo,
encontrandole una navaja ***, mientras que a su
acompanante le localizaron un picahielo, el cual
argumentd era para su defensa, ya que ingiere mucho
bebidas embriagantes, y tiene problemas, ademas que
dias antes habia refiido con unas personas, aceptando
de esta forma su participacion en la comisién del evento

delictivo, por lo que en esas condiciones su declaracion

es considerada como una confesion.

--- Es aplicable a lo anterior la jurisprudencia con
numero de registro 175122, sustentada por los
Tribunales Colegiados de Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXIll, de mayo de 2006, en Materia Penal, Tesis

V.2°.P.A. J/4, pagina 1511, de la Novena Epoca, del

rubro y tenor siguiente:
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“CONFESION. SOLO PUEDE CONSIDERARSE COMO
TAL, LA ADMISION DE LOS HECHOS QUE REALIZA EL
IMPUTADO, CUANDO ELLO IMPLICA EL

GOB'E,%"[‘)OEFEEJS'\(":QUL“PAS RECONOCIMIENTO DE TODOS LOS ELEMENTOS
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA CONSTITUTIVOS DEL DELITO. Conforme al articulo 207
SALA COLEGIADA PENAL

del Codigo Federal de Procedimientos Penales, asi como a
las jurisprudencias 105 y 108, sostenidas por el Pleno y la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de rubros "CONFESION DEL ACUSADO." y "CONFESION,
VALOR DE LA." la confesion es la declaracion voluntaria
realizada por una persona penalmente imputable, ante
autoridad competente, y con las formalidades legalmente
exigidas, sobre hechos propios constitutivos de delito, que
importa el reconocimiento de la propia culpabilidad derivada
de su actuar; de lo anterior se concluye que, para poder
considerar la existencia de una confesion,el-dicho del
inculpado debe comprender la admision de que el delito
existe, y el reconocimiento de que participé en su ejecucion
con la concrecion de todos sus elementos tipicos, como
autor intelectual, autor.material,.~coautor, coparticipe,
inductor o auxiliador (aun cuando con posterioridad se
invoque alguna excluyente del ilicito o de responsabilidad, o
bien, una “atenuante); aspectos que no se satisfacen,
cuando el imputado acepta un hecho que solamente implica
la-adecuacién de uno o varios de los referidos elementos, o
cuando no reconoce su participacion, pues en esos casos,
no se admite que el delito se cometié, o que la culpabilidad
deriva de hechos propios debido a su intervenciéon en la
materializacion de aquél; de ahi que una declaracién con
tales caracteristicas no puede considerarse como confesion,
sin que lo precedente implique que los aspectos admitidos
en su contra por el inculpado, no puedan ser valorados en
su perjuicio, al verificar la actualizacion factica de uno o mas
de los elementos que conforman el delito, o al analizar su

responsabilidad penal.”.

--- No pasa desapercibido para esta Alzada, que en
autos obra la declaracion del prenombrado acusado

rendida en via de preparatoria ante el Juez del
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conocimiento el veintisiete de febrero de dos mil trece, y

en la que expuso:

“... quiero manifestar que todo lo que dice en la declaracién
no es cierto, pero la firma que aparece en la declaracion es
la mia, pero lo que dice ahi no es cierto, por lo que el dia
que me detuvieron los agentes ministeriales, yo me
encontraba en la casa de ********* y de eso se dio cuenta su
hermana, y toda su familia, y ellos pueden venir a atestiguar
que yo no traia ningun arma, como dicen los agentes
ministeriales, y que la mera verdad, no es cierto todo lo que

dice en la presunta declaracion que yo rendia ante el C.

Agente del Ministerio Publico...”.

--- Manifestaciones de las que se desprende que el
inculpado niega haber portado el arma punzo cortante el
dia de los hechos, y argumenta que él se encontraba en
casa de ******* ¢| dia en que lo detuvieron, sin
embargo, contrario a lo expresado por él, obran en su

contra las declaraciones de los agentes aprehensores

khkkkkhkkkk khkkhhkkkkhkkk hhkkkhhkkk khhkkkhhkkhkhkkhkhkkhkhkk kkkkkkkkk

’ ’ y ’

quienes son claros en sefialar que al momento de
hacerle una revision corporal al sujeto activo, se le
encontré una navaja con los numeros ***, en la bolsa

delantera derecha de su pantalén, llevando a cabo el

decomiso del arma y su aprehension.
--- Ademas que tal negativa no se encuentra corroborada

con algun medio de prueba que nos lleve a la conviccion
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de que efectivamente él no traia dicha arma en su poder,
y al existir varias imputaciones en su contra y medios de
prueba que la sostienen, el principio de presuncion de
inocencia que operaba en su favor queda desvirtuado, y

por lo tanto le corresponde al encausado la carga de la

prueba, y acreditar tal circunstancia.
--- Es aplicable a lo anterior la jurisprudencia con numero
de registro 177945, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, localizable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXII, Julio
de dos mil cinco, Tesis V.4°.J/3, pagina 1105, Materia

Penal, de la Novena. Epoca, del rubro y tenor

siguiente:

“INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA DE LA
PRUEBA CUANDO LA PRESUNCION DE INOCENCIA
QUE EN PRINCIPIO OPERA EN SU FAVOR, APARECE
DESVIRTUADA EN LA CAUSA PENAL. Si del conjunto de
circunstancias y pruebas habidas en la causa penal se
desprenden firmes imputaciones y elementos de cargo
bastantes para desvirtuar la presuncion de inocencia que en
favor de todo inculpado se deduce de la interpretacion
armoénica de los articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo
primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero y 102,
apartado A, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y por otro lado, el encausado
rechaza las imputaciones y niega el delito, o su participacion
culpable en su actualizacion, éste necesariamente debe
probar los hechos positivos en que descansa su postura
excluyente, sin que baste su sola negativa, no corroborada
con elementos de conviccion eficaces, pues admitir como

valida y por si misma suficiente la manifestacion unilateral
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del inculpado, seria destruir todo el mecanismo de la prueba

circunstancial y desconocer su eficacia y alcance

demostrativo.”.

--- Ademas, dichos medios de prueba se encuentran
corroborados con la declaracion del coacusado *********,
rendida ante el Fiscal Investigador el veinticuatro de

febrero de dos mil trece, y en la que expuso lo

siguiente:

“.. que lo que paso fue que el dia de ayer yo andaba en
compafiia de un amigo quien se llama ***** ****** **%%% v que
ibamos caminando cuando nos abordaron unos sefiores que
nos dijeron que eran agentes ministeriales y nos dijeron que
nos iban a revisar corporalmente porque segun ellos éramos
sospechosos y a mi me encontraron un picahielo que yo
traia en una funda de carton que siempre lo traigo para mi
propia defensa ya que con los amigos con los que yo me
junto a veces que nos embriagamos peleamos y yo Vi
cuando a mi amigo ******* también le encontraron una navaja

que traia en su pantalén y por esas razones nhos detuvieron

a ambos...”.

--- Manifestaciones que son valoradas de manera
indiciaria atento a lo que dispone el numeral 300 del
ordenamiento procesal de la materia, en relacion con el
diverso 304 del citado cuerpo de leyes, en su caracter de
testigo, toda vez que reune los requisitos que para tal
efecto sefala el citado precepto legal, toda vez que la

misma reune los requisitos que para tal efecto sefala el
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citado numeral, ya que fue rendida por una persona que
por su edad ya que contaba con sesenta y dos afios de
edad, al momento en que se suscitaron los hechos, su
capacidad e instruccion, ya que sefiala que sabe leer y
escribir, tiene el criterio necesario para juzgar el hecho
que se estudia; ademas de que por su probidad, la
independencia de su posicion y sus antecedentes
personales, tiene completa imparcialidad, ya . que
manifiesta lo que ella misma presencio; aunado a que el
hecho de que se trata es susceptible de conocerse por
medio de los sentidos, y el testigo los conoce por si
misma y no por inducciones ni referencias de otro, ya
que como él misma lo sefala, tuvo una percepcion
directa de los hechos, ya que el veintitrés de febrero de
dos mil trece, cuando se encontraba caminando en
compania de ***Fr*r Frememr s fueron abordados por
sujetos que se identificaron como agentes de la Policia
Ministerial, quienes les dijeron que le iban a a hacer una
revision corporal, encontrandole a él un picahielo,
mientras que a su acompafnante una navaja, sefalando
que dicha arma la traia para su defensa, ya que con los
sujetos con los que se reunen para embriagarse, en
ocasiones se pelean, y en ese momento fueron

detenidos; sin pasar por alto que su declaracion es clara
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y precisa, sin duda ni reticencias, sobre la sustancia del
hecho y sobre sus circunstancias esenciales, ya que el
citado testigo se percatdé de manera personal de los
hechos que se estudian, es decir, que el sujeto activo
traia en su poder un arma punzocortante; ademas de
que no se justifica en autos que haya sido obligado por
fuerza o miedo, ni impulsado por engafo, error o
soborno, a declarar en ese sentido, y de la que se
desprende que el sujeto activo traia en su poder una
navaja, por lo que esta Sala considera que tales
manifestaciones cuentan con valor indiciario, toda vez
que éste estuvo presente al momento de la comision de
los hechos, ya que él iba en compaiia del encausado, y
a él también le encontraron entre sus ropas un arma

punzo contusa (picahielo).

--- Tiene aplicacion a lo anterior la jurisprudencia con
numero de registro 214590, sustentada por los
Tribunalde Colegiados de Circuito, localizable en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, 70,
octubre de 1993, Tesis Il.30. J/55, pagina 55, en Materia

Penal, de la Octava Epoca, del rubro y tenor siguiente:---

“COACUSADO. VALOR DE SU DICHO. El dicho del
coacusado, cuando no pretende eludir su responsabilidad,

sino que admitiéndola, hace cargos a ofro acusado, hace fe

como indicio.”.
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--- Elementos que se entrelazan con la diligencia de
inspeccion realizada por el Agente del Ministerio Publico
Investigador, el veinticuatro de febrero de dos mil trece,
en la calle ***+++ees  weekxrsss do |3 Colonia ********* de

Matamoros, Tamaulipas, y en la que hizo constar lo

siguiente:

“

. apreciandose que la calle ********* corre en ambos
sentidos, es decir, de oriente a poniente y la calle *********
corre de norte a sur y viceversa, apreciandose sobre:las
aceras casas habitaciones de uno o dos pisos de material
block y cemento, de igual manera se aprecian baquetas en
los costados, sobre dichas calles circulan wvehiculo en
ambos sentidos, asi mismo se ' aprecian personas
caminando sobre la banquetay. circulando en bicicletas
sobre la calle y personas dentro y fuera de sus casas,
haciéndose constar que nos encontramos en una Vvia

publica...”.

--- Diligencia que es valorada de manera plena, atento a
lo que dispone el numeral 299 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, y de la que se
desprende la existencia del lugar en donde el sujeto
activo fue detenido por los agentes ministeriales, cuando

*kkkkkkkk

éste se encontraba caminando por las calles y

*kkkkkkkk

, la cual es considerada como via publica, y en
donde el acusado traia en su poder un arma punzo

cortante (navaja), de la cual se dio fe en autos.--------------
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--- Probanza con los que se llega a la conviccion de que
el sujeto activo desde antes de ser detenido portaba un
arma punzo cortante en la via publica (navaja), por la
cual caminaba en compafiia de su coacusado *********
hasta que fueron interceptados por los agentes de la
Policia Ministerial del Estado, quienes al hacerle una
revision corporal al procesado, le encontraron una
navaja, y a su acompafante un picahielo, quedando de

esta manera acreditado el primer elemento material del

tipo penal de portacion de arma

prohibida.
--- Por cuanto hace al segundo y tercero de los
elementos del tipo penal a estudio, consistente en que la
citada arma aun y cuando sea de uso laboral sirva para
agredir, que esta sea prohibida por la ley, y que ademas
no se justifiue su portacibn, se encuentran
fehacientemente justificados, con el parte informativo
SIGNAQD POT ******#kk  kkkkrbkin KkkRRRERE KRKKRREEE SRR RRY
y TR mismo que ha sido analizado lineas arriba y
que es valorada en los mismos términos, y del que se
desprenden que el veintitrés de febrero,
aproximadamente a las dieciocho horas, cuando se

encontraban haciendo labores de investigacion, por las

Ca”es *kkkkkkkk y kkkkkkkkk de Ia COIOnla *********, de
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Matamoros, Tamaulipas, se percataron de la presencia
de dos sujetos del sexo masculino, a quienes
procedieron a realizarles una revision corporal,
encontrandole al sujeto activo una navaja, en color
plateado con cachas plasticas en color café, con los

*k*

numeros impresos, entre sus ropas, y al preguntarle
de la razén por la cual traia esa en su poder, manifesto
que era porque ély ******** habian golpeado a *********
FreEE - a quien le dicen “**FFRR Ly tenia miedo de que él
o algun familiar quisiera tomar venganza por €so, lo cual
es coincidente con lo manifestado por.su acomparfante
Sk ko

: a quien le ~. fue encontrado un

picahielo.

--- Medio de prueba que es valorado de manera
indiciaria, conforme a lo que prevé el numeral 305 del
ordenamiento procesal de la materia, como una
instrumental de actuaciones por tratarse de una pieza
informativa, que forzosamente se integra a las
constancias del procedimiento, y del que se desprende
que el acusado el dia de los hechos traia en su poder un
arma punzocortante, con la cual pretendia defenderse en
caso de que fuera agredido por una persona a la que

dias antes él habia golpeado en compaiia de

*kkkkkkkk
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--- Parte informativo que se robustece con la ratificacion

kkkkkkkkk hkhkkkkkkk khkhkkkhkkk kkkkkkkkk *kkkkkkkk
a cargo de :

’ y ’

Agentes de la Policia Ministerial del Estado, el veintitrés
de febrero del dos mil trece, ante el Agente del Ministerio
Publico Investigador, la cual es valorada de manera
indiciaria, atento a lo que prevé el numeral 300 del
Caodigo de Procedimientos Penales en vigor, en relacion
con el 304 del citado cuerpo de leyes, en su caracter de
testigos, y de las que se desprende que el veintitrés de
febrero del dos mil trece, aproximadamente a las
dieciocho horas, cuando se encontraban realizando
labores de investigacion, al circular por la calle ********* y
Frogwexx. de la  Colonia  ******** de Matamoros,
Tamaulipas, se percataron de la presencia de dos
sujetos que se encontraban platicando, quienes al ver la
unidad policiaca se pusieron nerviosos, motivo por el
cual decidieron descender de la unidad, y al hacerles

kkkkkkkkk

una revisién corporal, fue quien le encontré a

FRRkR ik xR una navaja con la leyenda *** en la
bolsa delantera de su pantaldn, del lado derecho,
mientras que ********* al revisar a su acompafnante de
nombre ********* |e encontrd un picahielo en la cintura del

lado derecho, y al ser entrevistados respecto al motivo

de la portacion de dichas armas, ambos fueron
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coincidentes en manifestar que eran para su defensa
propia, ya que dias antes habian agredido fisicamente a
Frwkmexy tenian miedo de las represalias de éste o de
su familia, siendo detenidos en ese momento.-----====------
--- De lo que se aprecia que dichos testigos son
coincidentes en sefalar que la tarde del veintitrés de
febrero de dos mil trece, el acusado portaba un arma
punzo cortante (navaja), misma que traia entre su ropa, y
con la cual tenia la intencion de agredir @ *****™**
FrekEeEEx 0 alguno de sus familiares, que quisieran buscar

*kkkkkkkk

venganza, ya que dias antes €l en.compaiia de ,

habian golpeado al primero de los citados.
---- Lo que se corrobora con la diligencia realizada por el
Agente del Ministerio Publico Investigador el veintitrés de
febrero.de dos mil trece, y en la que da fe de tener a la

vista, el siguiente objeto:

“ *kkkkkkkk kkkkkkkkk *kk
color

. una navaja de la marca

plateado con café *** con hoja de acero inoxidable que

mide aproximadamente 12 centimetros de largo con punta

la_cual puede ser utilizada para agredir o causar una lesion

fisica a una persona; asi mismo se da fe de tener a la vista
un picahielo con funda hechiza de cargo y cinta negra, dicho
picahielo tiene cachas de madera y mide aproximadamente
11 centimetros de hoja con punta y éste puede ser utilizado

para agredir o causar una lesiéon fisica a una

persona...”.
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--- Elemento de conviccion al que se le otorga valor
probatorio pleno de acuerdo a lo que sefiala el numeral
299 del Ordenamiento Procesal de la materia, y del que
se advierte que el arma que portaba el sujeto activo
(navaja), antes de ser detenido, sirve para agredir, toda
vez que con la descripcion realizada en autos por el
fiscal investigador se acredita que dicho objeto que
portaba el sujeto activo puede ser considerado como un
arma, aunado a que tal diligencia reune los requisitos
legales para que se le otorgue valor probatorio pleno, es

decir, el articulo 237 del cddigo procesal penal,

textualmente senala:

“Articulo 237.- El funcionario que practique una diligencia
de inspeccion, debera cumplir en lo conducente con las

reglas contenidas en los capitulos | y Il del Titulo Segundo

de éste Codigo”.
--- Ahora bien, el articulo 122 del citado ordenamiento

legal, en su titulo Segundo, Capitulo I, a la letra dice:------

“

. Cuando se reciban armas u ofros objetos que se
relacionen con el delito, se hara una descripcion en el acta,
expresandose las marcas, matriculas, calidades, materia y
demas circunstancias caracteristicas que faciliten su

identificacion...”.

--- Del anterior precepto legal se desprende que el fiscal

investigador debe hacer una descripcion del objeto que
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en su momento tuvo a la vista, lo que acontece en el
presente caso, con lo que se llega a la conviccion de que
el picahielo que tenia en su poder el acusado, sirve para
agredir, toda vez que de la citada fe ministerial se
desprende que hace wuna descripcion de las
caracteristicas de dicho objeto en los términos que
sefala el citado articulo, ademas de que tal y como lo
sefalan los agentes policiacos, el coacusado .y el
encausado, éste traia el arma en su poder, como medio
de defensa ante un posible ataque de *™**™***"ya que
dias antes lo habian golpeado, por lo.que consideraban
que él o sus familiares, pudieran hacer algo en su contra,
de lo que se desprende que el arma punzo contusa
ademas de_servir para agredir es potencialmente

lesiva.

--- Lo anterior se robustece con el dictamen de Tecnicas
de Campo, emitido por el Licenciado ********* Perito en
Técnicas de Campo, Adscrito a la Unidad de Servicios
Periciales de Matamoros, Tamaulipas, de la entonces
Procuraduria General de Justicia del Estado, el
veinticuatro de febrero de dos mil trece, y en el que

senala:

“.. .- DESCRIPCION DE LO OBSERVADO.



56
Toca Penal 047/2022

Se tuvo a al vista una navaja con hoja metalica con punta y
con filo en uno de sus bordes, con las siguientes
dimensiones: de 11.5 centimetros aproximadamente de
largo y se aprecia la leyenda “********* *****” cyenta con una
empufadura de 12 centimetros aproximadamente, de metal
con cachas color café y la leyenda “**. estando

considerado este objeto de acuerdos a sus caracteristicas,

como punzo-cortante...
V.- RESULTADOS Y CONSIDERACIONES.

Después de aplicar la metodologia y el desarrollo técnico
enunciados anteriormente se obtuvieron los siguientes

resultados:

Las navajas en mencion estan consideradas como arma
blanca toda vez que la primer en mencién se encuentra
constituida por una hoja metilica con punto y filo en uno de
sus bordes, esta arma es tipo punzo cortante. Se consideran

como un agente vulnerable capaz de producir o inferir una

lesion en el cuerpo...”.

--- Elemento de conviccion que es valorado de manera
indiciaria conforme a lo que establece el numeral 298 y
300 del ordenamiento procesal de la materia, toda vez
qgue reune los requisitos que para tal efecto establece el
diverso 229 del citado cuerpo de leyes, y al cual se
anexaron diversas placas fotograficas en las que se
puede observar la navaja que ha sido descrito lineas
arriba, y del que se desprende la existencia del arma que

el sujeto activo traia en su poder el dia de los hechos,
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misma que era portada por él cuando caminaba por la
via publica en compafia de otro sujeto, la cual por sus
caracteristicas es potencialmente lesiva, ya que sirve
para agredir, siendo considerada como un arma blanca,
constituida por una hoja metalica con punta y filo en uno

de sus bordes.

--- Tiene aplicacion a lo anterior la tesis con numero de
registro 219697, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, localizable en el Semanario
Judicial de la Federacion, Tomo IX, Abril de 1992, Tesis
VI.20. 122 P, pagina 488, en Materia Penal, de la Octava

Epoca, del rubro y tenor siguiente:

‘DICTAMENES PERICIALES EN MATERIA PENAL,
VALOR PROBATORIO DE LOS. Dentro del amplio arbitrio
que la ley- y la jurisprudencia reconocen a la autoridad
Judicial . para ' justipreciar los dictamenes periciales, el
juzgador puede negarles eficacia probatoria o concederles
hasta el valor de prueba plena, eligiendo entre los emitidos
en forma legal, o aceptando o desechando el unico o los
varios que se hubieran rendido, segun la idoneidad juridica

que fundada y razonadamente determine respecto de unos

y otros.”.

--- Pues bien, de tales medios de prueba que obran en
autos, se advierte de una manera clara, que la accion
desplegada por el activo, puso en riesgo la seguridad
publica, maxime si como ha quedado justificado tal arma

punzo cortante la portaba en la calle y ademas servia
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para agredir, ya que dada la funcion destinada para
dicha arma, en ese momento podia ser potencialmente
lesiva, ademas de que sefalé que esa arma la iba a
utilizar para defenderse en caso de se atacado por
FRwRky mewemwxkx @ quien dias antes habia agredido
fisicamente junto con ***** *xx¥xx xx¥Fx" o bien que los
familiares de éste intentaran vengarse por ese motivo,
por lo que la intencién del procesado era agredir a
alguien en un momento dado, como ya lo habia hecho
antes, luego entonces, y ante la puesta en peligro del
bien juridico protegido por la norma y que es la paz y
seguridad social, se llega a la conviccidon de que en
autos se encuentra plenamente acreditado el delito de
portacién de arma prohibida, previsto por el articulo 168,
fraccion Il, del Codigo Penal en vigor, conforme a lo
previsto por el numeral 158 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado.---------------
--- QUINTO.- Ahora bien, por cuanto hace a la plena
responsabilidad del acusado ***** ****** ***** en la
comision del ilicito de homicidio cometido en agravio de
quien en vida llevara el nombre de ********* y el de
portacion de arma prohibida, cometido en contra de la
sociedad, la misma ha quedado legalmente acreditada

en autos de conformidad con el articulo 39, fraccion |, del
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Cadigo Penal en vigor, toda vez que el acusado ejecutd
una accion dolosa, ya que quiso y aceptd el resultado
previsto por la ley, teniendo la autoria material de los

delitos que se estudian.

--- En efecto, en autos se justifica de manera plena que
R ke wwwkxes como ya se dijo, autor material del
ilicito que se le imputa, habida cuenta que los medios de
prueba que se encuentran agregados en autos, nos
conducen a la conviccién respecto a que fue dicha
persona, quien por medio de una.actividad corporal,
dotada de dolo, la manana del veinte de febrero del dos
mil trece, en compaiia-de otro sujeto de nombre
Frwkrx . golped _con un palo en la cabeza a la victima,
quien cae al suelo,y ya ahi lo vuelve a golpear en dicha
area 'del cuerpo, toda vez que la victima le habia
arrebatado una botella de huachicol que llevaba el
inculpado, y con la cual empez6 a correr, persona que
con posterioridad pierde la vida, a consecuencia de
traumatismo craneoencefalico con laceracion,
hemorragia y edema cerebral y cerebelosa secundario a
golpes contusos en craneo, posteriormente a estos
hechos, el acusado ***** **x**x »*** @ag detenido en

*kkkkkkkk

compania de su coacusado , con quien se

kkkkkkkkk kkkkkkkkk

encontraba caminando por la calle con
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de la Colonia *********  de Matamoros, Tamaulipas, y al
momento de realizarle una revision corporal le
encontraron una navaja, mientras al sujeto con el que iba
llevaba un picahielo, argumentando el acusado, que
dicha arma la portaba para su defensa, porque dias

kkhkkkkkkkk

antes habia golpeado a , ¥ tenia miedo de las

represalias de su parte o de su familia.
--- Efectivamente en autos ha quedado plenamente
acreditada la plena responsabilidad del prenombrado
acusado, en su caracter de autor material y directo en la
comision del delito de homicidio, con la declaracion
vertida por el acusadg ***** ****** ==x** " yertida ante el
fiscal investigador el veinticuatro de febrero de dos mil
trece, y en la que respecto a los hechos que se le

imputan manifesto lo siguiente:

“... Que es mi deseo manifestar que una vez que se me ha
dado lectura al informe de la Policia Ministerial del Estado
yo conoci a quien ahora se que se llamaba ********* que

también le decian “*********” A qujien concoci desde hace

tres meses pero solo de vista porque yo me junto en la

*kkkkkkkk *kkkkkkkk

colonia en la casa de a quien conozco
como *T*U***** quien vive a un costado del deposito
ks ahi me junto con él y otro a tomar alcohol todos
los dias, ahi por lo regular desde la mafiana ahi tomamos y
solo como cinco ocasiones he tomado con FFFEEEF

frmiRR®? y @ PP Jo conozeo desde hace meses porque

yo paso por esa cuadra vendiendo bolis y por eso ahi
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tomamos huachicol; el dia martes 19 de Febrero de este

éé—* iy

"--.E.‘ _' .:: ;=.'
E'—-\:m__'ﬁ o = Kkkkkkkkk ; z P
gﬁ}s?s #ﬁ'ﬁ afo llegue a la casa de como a medio dia y fuimos
GOBIERNO DE TAMAULIPAS a comprar una botella de huachicol en el depésito de la
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA hermana de ********* g| cual se encuentra frente al domicilio
SALA COLEGIADA PENAL

bikkkkr *kkkkkkkk

de ********* o] deposito también llegd quien es
hermano de ********* (x***xxx%) v tambien llegd un sefior que
no conozco y solo tomé con nosotros como un litro de
huachicol y se retird, pero ahi seguimos tomando hasta
tomarnos como tres litros de huachicol y ya cuando serian
como la una de la madrugada del miércoles veinte de
febrero de este afo, nos fuimos a un terreno que' esta

*kkkkkkkk

enseguida de la casa de el cual es de su mamay

ahi nos dormimos y asi estuvimos *** ¥ “wExewess v ya
casi como a las cuatro de la madrugada del"mismo dia me
levanté a seguir tomando hasta que amanecié ya cuando
serian como las 10:30 de la marfiana del dia miércoles
veinte de febrero del presente afio cuando nos salimos del
terreno donde estabamos y fue de ese lugar que agarré un
barrote que estaba en el piso del terreno porque
acostumbro a traer siempre algo ya sea un palo de escoba,
varilla o cualquier objeto para asustar a los perros y ahi
tome ese barrote de tarima como de un metro de altura,
sigo manifestando que cuando salimos del terreno
cooperamos para comprar otro litro de huachicol entre
FrEEERIR ywekeex* y yo e ibamos a ir a dejar unos arreglos
florales que hace ********* g una colonia no sé cual pero él
nos dijo que lo acomparfiaramos, ya ibamos caminando por
el campo de fuatbol en la colonia ********* e jbamos
tomandonos la botella de huachicol ********* y yo, ya que

Frwkexxx iba como media cuadra mas adelante y él llevaba

los arreglos que tenia que entregar, y se adelenté porque le
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urgia entregar los arreglos, es cuando vemos que venia
detras de nosotros ***xx**** frxxxwiiii’ y se nos empareja es
cuando me pide que le diera un trago de huachicol pero
me arrebata la botella yo me enojé y cuando iba detras de el
(sic) me tropiezo y caigo al suelo y se me cae el dinero
siendo dos monedas de diez pesos y una cinco pesos pero
FRIRRRkRE (ks x? levanta el dinero, fue cuando me levanté
y voy detras de ********* quien llevaba nuestra botella de
huachicol ya que lo que me interesaba era quitarle la botella
y al alcanzarlo saqué el barrote que habia agarrado en el
terreno el cual traia bajo la camisa del lado derecho y le
pegué atrds en la cabeza con dicho barrote y *********
fermixss” se cae del golpe como hincado y con la manos en
la tierra suelta la botella, y cuando seguia hincado le doy
otro golpe en la cabeza con el barrote de madera y cae
nuevamente pero esta ocasion su cara fue de frente al suelo
pegandose en la boca con el piso y se vuelve a levantar
poniéndose en la misma posicion de rodillas deteniendose
con las manos y le pego nuevamente en la cabeza con el
barrote y cae al suelo, aviento el barrote para levantar la
botella de huachicol, es cuando veo que ********* agarra el
barrote del piso y le pega en ambos brazos con el barrote y
por el hombro, le dio varios golpes hasta dejarlo en el piso,
ya que yo me agache a recoger el bote de huachicol,
después ********* syelta el barrote y yo lo levanto otra vez y

lo vuelvo a meter entre mi camisa del lado derecho, y ahi se

quedo *FrrFFIERx fneneekk” tirado sobre el piso, mientras que

*kkkkkhkk khkk khkhkkhkkkhkk fAkkkkhkhkhxr

Yy yo corrimos, ya ho Vi Si
estaba sangrando pero ahi se quedd, nosotros corrimos
hasta que alcanzamos a ********* y ****¥* Ja djjo lo que

kkkkdkhkk

habia pasado con pero nunca volteamos a ver si
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FrewERrrx se levantd o se queddé ahi, después nos vamos a

éé—* iy

S 0
E'—-\:m__'ﬁ a i i Fkkkkkkkk
gﬁ}s?s #ﬁ'ﬁ buscar a unos amigos en la colonia y no los
GOBIERNO DE TAMAULIPAS encontramos y Seguimos caminango ***FFFREE R v ovo
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA toméndonos la botella de huachicol y de ahi nos fuimos a
SALA COLEGIADA PENAL

buscar a ofros amigos para seguir tomando pero tampoco
los encontramos ya para esto nos quedaba poco huachicol
y seguimos caminado sobre el bordo por donde esta una
fierrera de la colonia Independencia cruzo la calle y bajo al
canal de aguas negras y ahi tiré el barrote y vi que ese
barrote traia poquita sangre cuidé no mancharme, y como el
canal lleva agua cayo ahi, vuelvo a subir a la orilla del-canal
y seguimos caminando **FrrrERE . xRt onor la orilla de
dicho canal y seguimos caminando hasta pasar por-enfrente
la tienda Chapa que va hacia la avenida del nifio pero le
sacamos la vuelta para_volver _a retornarnos seguimos
caminando por donde esta un convento para Ssequir
buscando amigos para seguir tomando ya que eso
acostumbramos, pero como no enconframos a nadie nos
regresamos-a la casa de ***** ya jba empezar a
oscurecer y ahi ** e rrree y wRREEREE cooperaron para comprar
otra botella y seguimos tomando en el terreno y ahi me
quede a dormir pero ya no volvimos a ver al “*******”
ALIAS ******** va que eso fue lo que sucedib, quiero dejar
claro que yo le pegué a *****rxx* fxxkine® por que me dio
mucho coraje que me quitara mi botella de huachicol fue
por eso que lo golpe (sic) en la cabeza, ademas no era mi
intencion matarlo solo lastimarlo para darle un calmante y
supiera que no debia de andarme quitando las cosas....
Acto continuo el suscrito Fiscal Investigador pone a la vista
al declarante las fotografias que obran agregadas al

dictamen pericial de TECNICAS DE CAMPO de fecha 21
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de Febrero del afo 2013, signado por el C. LIC.
FRIEReeneseesklxx . especificamente de las fotografias
del cuerpo del occiso identificado comg@ *******xxskxkiiimis
y el declarante manifiesta: Que las fotografias que tengo a
la vista son de la persona que yo conozco como *****r***
alias “*********” v es el mismo a quien mencioné o golpee

en la cabeza en varias ocasiones con el barrote de madera;

siendo todo lo que deseo manifestar...”.

--- Manifestaciones que son valoradas de manera
indiciaria atento a lo que dispone el numeral 300 en
relacion con el diverso 303 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, en su caracter de
confesion, toda vez que la misma fue hecha por persona
mayor de edad, ya que contaba con treinta y siete anos,
en la época de los hechos, tomando en consideracion
que tenia pleno conocimiento sobre el hecho que estaba
narrando y que se le imputaba, ademas de que no se
justifica que haya sido hecha bajo coaccion o violencia,
en su declaracion inicial, en la cual estuvo presente su
defensor, ademas de que la misma versa sobre hechos
propios, y no obran datos en la causa que la hagan
inverosimil, teniendo entonces relevancia probatoria
juridica su declaracion, ya que hace una aceptacion de
los hechos, de la que se desprende que la manana del
veinte de febrero de dos mil trece, el acusado se

kkkkkkkkk

encontraba en compaiia de toda vez que
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habian estado bebidas embriagantes, ya que se habian
quedado a dormir en un terreno, agarrando de ahi un
barrote que estaba en el piso, lo que hizo para
defenderse de los perros, cooperandose en ese
momento para comprar un litro de huachicol entre ellos

*kkkkkkkk

dos y otra persona de nombre , sefialando que
los tres iban a ir a dejar unos arreglos florares que hace
el ultimo de los citados, y cuando iban caminando por un

campo de futbol que se encuentra en la Colonia *********,

de Matamoros, Tamaulipas, al tiempo que se tomaban la

kkkkkkkkk kkkkkkkkk

botella de licor y el encausado, ya que
se adelantd porque tenia que entregar los arreglos,
quedandose soélo. ellos dos, fue entonces que se
percataron _que ********* iba detras de ellos, y se les
empareja, pidiéndole que le diera un trago de su bebida,
pero éste se la arrebata, por [0 que ***** **¥x** *x&x* ge
enojo, y cuando iba detras de la victima, se cayo, asi
como dos monedas de diez pesos y una de cinco que
llevaba, fue cuando ********* levanta el dinero, y también
en ese momento el acusado se incorpora, se va detras
de él, ya que llevaba su dinero y la botella de huachicol,
esto con la intencién de quitarle la botella, fue entonces

que saco el barrote que llevaba en su poder, mismo que

traia debajo de su camisa del lado derecho, y le pegd en
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la parte de atras de la cabeza, cayendo el hoy occiso al
piso hincado con las manos en la tierra, soltando la
botella, volviendo a darle otro golpe en la cabeza con el
palo de madera, cayendo nuevamente con su cara
golpeando el piso, pegandose en la boca,
incorporandose la victima, poniéndose de rodillas y
deteniéndose con las manos, pegandole otra vez en la
cabeza, cayendo de nueva cuenta al suelo, en ese
momento el acusado avienta el arma para levantar la

*kkkkkkkk

botella, y es cuando se da cuenta que agarra el
palo, y con él le pega en ambos brazos y en el hombro,
dandole varios golpes hasta dejarlo en el piso, soltando
con posterioridad el barrote, el cual levanto el acusado, y
volvié a meter entre sus ropas, y siguieron caminando,

dejando en el lugar a ********* sin que se diera si éste se

encontraba sangrando, fue entonces que corrieron hasta

*kkkkkkkk *kkkkkkkk

alcanzar a , a quien le comentd lo
sucedido, sefialando que en ningun momento voltearon a
ver si el hoy occiso se levantd o se quedd en dicho lugar,
posteriormente se dirigieron a buscar a unos amigos a
quienes no encontraron, mientras se seguian bebiendo
el huachicol que habian comprado, y cuando caminaban

sobre el bordo por donde esta una fierrera de la Colonia

Independencia de aquella ciudad, el acusado cruzo la
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calle y bajé al canal de aguas negras, en donde tir6 el
palo de madera con el cual agredid en la cabeza a
e mismo que sefala traia poquita sangre, para
después retirarse del lugar, sin que volvieran a ver a la
victima, manifestando el acusado que él le pego a
Freemex porque le dio coraje que le quitara la botella de
huachicol, pero no era su intencidén matarlo, aceptando
de esta forma su participacion en la comision del evento

delictivo, por lo que en esas condiciones su declaracion

es considerada como una confesion.

--- Es aplicable a lo anterior la jurisprudencia con
numero de registro 175122, sustentada por los
Tribunales Colegiados . de Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXIll,.de mayo de 2006, en Materia Penal, Tesis

V.2°.P.A. J/4, pagina 1511, de la Novena Epoca, del

rubro y tenor siguiente:

“CONFESION. SOLO PUEDE CONSIDERARSE COMO
TAL, LA ADMISION DE LOS HECHOS QUE REALIZA EL
IMPUTADO, CUANDO ELLO IMPLICA EL
RECONOCIMIENTO DE TODOS LOS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS DEL DELITO. Conforme al articulo 207
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, asi como a
las jurisprudencias 105 y 108, sostenidas por el Pleno y la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de rubros "CONFESION DEL ACUSADOQ." y "CONFESION,
VALOR DE LA." la confesion es la declaracion voluntaria

realizada por una persona penalmente imputable, ante
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autoridad competente, y con las formalidades legalmente
exigidas, sobre hechos propios constitutivos de delito, que
importa el reconocimiento de la propia culpabilidad derivada
de su actuar; de lo anterior se concluye que, para poder
considerar la existencia de una confesién, el dicho del
inculpado debe comprender la admisién de que el delito
existe, y el reconocimiento de que participd en su ejecucion
con la concrecion de todos sus elementos tipicos, como
autor intelectual, autor material, coautor, coparticipe,
inductor o auxiliador (aun cuando con posterioridad se
invoque alguna excluyente del ilicito o de responsabilidad, o
bien, una atenuante); aspectos que no se satisfacen,
cuando el imputado acepta un hecho que solamente implica
la adecuacion de uno o varios de los referidos elementos, o
cuando no reconoce su participacion, pues en esos casos,
no se admite que el delito se cometio, o que la culpabilidad
deriva de hechos propios debido a su intervencion en la
materializacion de aquél; de ahi que una declaracion con
tales caracteristicas no puede considerarse como confesion,
sin que lo precedente implique que los aspectos admitidos
en su contra por el inculpado, no puedan ser valorados en
su perjuicio, al verificar la actualizacion factica de uno o mas
de los elementos que conforman el delito, o al analizar su

responsabilidad penal.”.

--- No pasa desapercibido para esta Alzada, que en
autos obra la declaracion del prenombrado acusado
rendida en via de preparatoria ante el Juez del
conocimiento el veintiocho de febrero de dos mil trece, y

en la que expuso:

“... Que una vez que se le dio lectura a la declaracion que
tiene rendida ante el Ministerio Publico Investigador, la
misma no la ratifico, ya que nada de eso es verdad, y si
reconozco como mia la firma que aparece al margen de la

misma, pero firmé porque me presionaron, ya que los
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ministeriales nos golpearon bien feo adentro de la policia
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PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA estaba en la casa de ********* desde el dia martes,
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estabamos conviviendo y ahi me quede a dormir, y el dia
miércoles ahi estuvimos también, ya que yo le estaba
ayudante a ********* hacer arreglos para la venta, y ahi
estuvimos todo el dig ********* *****t v Jos papas de ellos
y yo, que los arreglos eran para la hermana de *********
duenia del deposito ****, que no es cierto nada de eso que
se comenta de nosotros, que yo nunca tuve problemas con
la persona que murié, yo ni lo conocia, solo de vista lo
conocia, cuando nos detuvieron fue antes de que nos
llegara la orden de aprehension, que eso que dicen paso el
miércoles y nos detuvieron el viernes a la siete de la tarde
en la casa de ********.que yo ese dia miércoles que dicen
que paso todo esto, yo estuve todo el dia en la casa de
TRy Rkl y no salimos para ningan lado, ahi nos
lapasamos cortando madera y haciendo las cajitas, que
rexxkxkx* esta mensito, se le va la memoria, no esta bien de
su mente, ya que esta grande y no ha dejado de tomar, y
cuando los ministeriales detuvieron g ********* Y A **¥*xixixk
los subieron a la patrulla y luego me hablaron a mi ya que
estaba adentro de la casa, y salgo y los ministeriales me
revisaron y no me encontraron nada, y yo no sabia porque
los habian subido, y nos llevaron a la ministerial sin decirme
nada, hasta que llegamos a las oficinas, y ahi nos
empezaron a golpear, segun ellos que para que dijéramos la
verdad, y me golpearon, me amarraron las manos con las
esposas, me vendaron los 0jos y me pusieron una bolsa de

hule, y luego nos sacan y nos encierran, pero a mi me
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golpearon mas que a ellos, nos meten a las celdas y nos
incomunican, no nos dejan hacer una llamada ni nada, a
rwxwerxxx le dieron chanza de hablar hasta ofro dia, y no
hicieron ninguna investigacion, segun tengo entendido que a
ese chavo le pegaban ataques epilépticos y se caia solo,
que yo soy inocente, no tengo nada que ver en esto, y la

kkkkkk kkkkhkkhkk

sefiora es testigo que yo estuve todo el dia
trabajando en la casa de ********* Yy xR haciendo
trabajos para ella, y los papas de ellos también son
testigos... se le da el uso de la voz el Licenciado
*RRRRRRRRRRRRRRRRRR OO defensor  pablico Yy quien
manifiesta... A LA PRIMERA PREGUNTA:- Que diga el
declarante si recuerda cuando fue la ultima vez que vio a la
persona que dice en esta declaracion le dan ataques
epilépticos.- Calificadas de legal.- Contesté:- Tenia como
unos cinco o seis dias antes del dia miércoles que dicen
sucedieron los hechos, ya que pasé por la casa de *********
y wEee*y yo estaba ahi.- PREGUNTA 2.- Que diga el
declarante si tuvo algun problema usted con el chavo que

dice le dan ataques epilépticos con anterioridad a su

detencion.- Calificada de legal.- contesto:- No, nunca..”.------

--- Pues bien, de dicha declaracion se desprende que el
acusado no ratifica su declaracion inicia, sefialando que
no son ciertos los hechos que se le imputan, ya que el
dia en el que supuestamente sucedieron los hechos él

*kkkkkkkk

estuvo todo el dia en la casa de , ayudandolo a
hacer unos arreglos, que él solo conocia de vista a la

victima, y nunca tuvo problemas con ella, sefialando que
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cuando los agentes ministeriales lo detuvieron él se
encontraba adentro de la casa, le realizaron una revision
corporal y no le encontraron nada, aun asi lo subieron a
la camioneta y lo llevaron detenido, junto con *********
afirmando que los policias lo empezaron a golpear, lo
amarraron de las manos con esposas, le vendaron los
ojos, le pusieron una bolsa de plastico en la cabeza, y
después lo metieron en una celda, dejandolo
incomunicados junto con su coacusado, ‘sefalando
ademas que a la victima le dan ataques epilépticos,
argumentos que esta Sala considera.son meramente
defensivos con el fin de excluirse de responsabilidad, sin
que estos se encuentren corroborados con algun medio
de prueba que .nos lleve a la certeza de que
efectivamente, €l no fue la persona que golped en varias

*kkkkkkkk

ocasiones a la en la cabeza, dejandolo tirado en
el suelo, esto la manana del veinte de febrero de dos mil
trece, cuando éste Uultimo le arrebaté una botella de
huachicol que el acusado traia en sus manos, y si por el

contrario acepta de manera lisa y llana la comisién de los

hechos que se le imputan.

*kkkk kkkkkk

--- Ahora bien, cabe precisar que el acusado

*kkkk *kkkkkkkk

, sefala que tanto él como su coacusado ,

fueron golpeados por los agentes de la Policia Ministerial



72
Toca Penal 047/2022

del Estado, después de haber sido detenidos, sin
embargo, tales manifestaciones no se encuentran
robustecidas con medio de prueba alguno, que nos lleve
a la conviccion de lo por él expuesto, y por el contrario,
obran en autos los respectivos dictamenes médicos
previos de veintitrés de febrero de dos mil trece, emitidos
DOr €l Doctor ***ssssssmrrrrsssssncrssss Parito Médico
adscrito a la Unidad de Servicios Periciales de la
entonces Procuraduria General de Justicia del Estado,
con sede en Matamoros, Tamaulipas, quien habiendo
EXAMINAQD @ ***** *wekks wawek  wwekkkess  a5antd que NO
presentan huellas de violencia fisica externa recientes

visibles al momento de la revisiéon concluyendo que no

hay lesiones fisicas que clasificar.
--- Dictamenes que fueron ratificados por su signante el
dieciocho de marzo de dos mil veintiuno, ante el Juez de
Primer Grado, y que son valorados de manera plena
atento a lo que dispone el articulo 298 del Cdodigo de
Procedimientos Penales, toda vez que los mismos
reunen los requisitos que para tal efecto establece el
numeral 229 del citado ordenamiento legal, al haber sido
realizados por un perito oficial, especialista en la materia
sobre la que versas, y de los que se desprende de

*kkkk *kkkkx *kkkk

manera clara que el acusado , al
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momento de ser revisado por el perito

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk no presentaba ningun tipo de

violencia fisica externa reciente y visible.
--- Medio de prueba que se entrelaza con la declaracion

khkkkhkkkk hkhkkkhkhkkk hhkkkhkkk

del acusado , vertida ante el
Agente del Ministerio Publico Investigador, el veinticuatro
de febrero de dos mil trece, misma que ha sido transcrita
lineas arriba, y que se tiene reproducida en .este
apartado como si a la letra se insertase, y de la que se
desprende que senala que la tarde del veintitrés de
febrero del dos mil trece, cuando €&l se encontraba
caminando en compafia de ********* se detuvo una
camioneta de la Policia Ministerial, de Ila cual
descendieron varios agentes, y procedieron a revisarlo,
encontrandole - una navaja ***, mientras que a su
acompafnante le localizaron un picahielo, el cual
argumentd era para su defensa, ya que ingiere mucho
bebidas embriagantes, y tiene problemas, ademas que
dias antes habia refido con unas personas, aceptando

de esta forma su participacion en la comision del evento

delictivo que se le imputa.

--- En esas condiciones esta sala considera que dicha
confesion, cuenta con valor probatorio indiciario de

conformidad con lo previsto por el numeral 300 en
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relacion con el 303 del Codigo de Procedimientos
Penales en vigor, y de la que se aprecia que acepta que
dias antes de su detencién, habia refido con unas
personas, y que por ese motivo portaba una navaja entre
sus ropas, con el fin de defenderse ante algun tipo de
agresion que se pudiera cometer en su contra, misma
que portaba en la via publica, esto es asi ya que se
encontraba caminando en compaiiia de ********* por una
calle de la cual no recuerda su nombre, afirmando

también que a su acompanante le encontraron en su

poder un picahielo.
--- Cabe mencionar que con posterioridad el acusado
R sy mekx " ante el Juez del conocimiento, en via de
preparatoria niega haber portado el arma punzo cortante
el dia de los hechos, y argumenta que él se encontraba

kkkkkkkkk

en casa de el dia en que lo detuvieron, sin
embargo, contrario a lo expresado por él, obran en su

contra las declaraciones de los agentes aprehensores

*khkkkkkkk kkhkkkkkkk khkkkhkkkkk khkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkk y *khkkkkkkk
)

quienes son claros en sefalar que al momento de
hacerle una revision corporal al sujeto activo, se le
encontré una navaja con los numeros ***, en la bolsa

delantera derecha de su pantaldn, llevando a cabo el

decomiso del arma y su aprehension.
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--- Ademas que tal negativa no se encuentra corroborada
con algun medio de prueba que nos lleve a la conviccion
de que efectivamente él no traia dicha arma en su poder,
y al existir varias imputaciones en su contra y medios de
prueba que la sostienen, el principio de presuncion de
inocencia que operaba en su favor queda desvirtuado, y
por lo tanto le corresponde al encausado la carga de la

prueba, y acreditar tal circunstancia.

--- Es aplicable a lo anterior la jurisprudencia con nimero
de registro 177945, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, localizable ~en- el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXII, Julio
de dos mil cinco,.Tesis V.4°.J/3, pagina 1105, Materia
Penal, de la Novena Epoca, del rubro y tenor

siguiente:

“INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA DE LA
PRUEBA CUANDO LA PRESUNCION DE INOCENCIA
QUE EN PRINCIPIO OPERA EN SU FAVOR, APARECE
DESVIRTUADA EN LA CAUSA PENAL. Si del conjunto de
circunstancias y pruebas habidas en la causa penal se
desprenden firmes imputaciones y elementos de cargo
bastantes para desvirtuar la presuncion de inocencia que en
favor de todo inculpado se deduce de la interpretacion
armonica de los articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo
primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero y 102,
apartado A, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y por otro lado, el encausado
rechaza las imputaciones y niega el delito, o su participacion
culpable en su actualizacion, éste necesariamente debe

probar los hechos positivos en que descansa su postura
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excluyente, sin que baste su sola negativa, no corroborada
con elementos de conviccion eficaces, pues admitir como
vélida y por si misma suficiente la manifestacion unilateral
del inculpado, seria destruir todo el mecanismo de la prueba
circunstancial y desconocer su eficacia y alcance

demostrativo.”.

--- En efecto, resulta necesario precisar que las
retractaciones hechas por el acusado carecen de
eficacia probatoria, toda vez que no existen medios de
prueba suficientes, aptos e idéneos que justifiquen su
dicho, por lo que en esas condiciones tiene mayor
relevancia las declaraciones rendidas de manera inicial,
esto atendiendo al principio de inmediatez procesal, ya
que sus versiones iniciales fueron hechas con mas
cercania a los hechos que se le imputan, motivo por el
cual no tuvo tiempo de reflexionar sobre la forma en la
que estos acontecieron, y asi poder hacer valer
circunstancias que en un momento dado le pudieran
favorecer y excluirlo de responsabilidad, razén por la
cual esta Alzada considera que su declaracion inicial es
la que cuenta con mayor valor probatorio juridico, y al
aceptar la comision de los delitos que se le imputan, es
que tiene el caracter de confesion, conforme al articulo
303 del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor,

toda vez que reune los requisitos que para tal efecto

sefala el citado precepto legal.
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--- Es aplicable a lo anterior la jurisprudencia con numero
de registro 224776, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, localizable en el Semanario
Judicial de la Federacién, Tomo VI, Segunda Parte-1,
Julio-Diciembre de 1990, pagina 337 , Tesis VI.20. J/50,

en Matreia Penal, de la Octava Epoca, del rubro y tenor

siguiente:

“CONFESION. PRIMERAS DECLARACIONES DEL REO.
La confesién tiene pleno valor probatorio de acuerdo al
principio de inmediacion procesal, porque fue producida por
el acusado sin aleccionamiento o reflexiones defensivas'y
por ello debe prevalecer sobre las posteriores; tanto mas si
fueron emitidas al dia siguiente de ocurridos los hechos

delictuosos.”.

--- También es aplicable la jurisprudencia con numero de
registro 218739, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, localizable en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Numero 56, Agosto

de 1992, pagina 51, Tesis Il.30. J/27, en Materia Penal,

de la Octava Epoca, del contenido siguiente:

“CONFESION, SU RETRACTACION.Con el objeto de que
la retractacion de la confesion anterior del inculpado tenga
eficacia legal, aquella debe estar fundada en datos y
pruebas aptas y bastantes para justificar la segunda
emision, pues conforme al principio de inmediatez procesal

debe estarse a las primeras declaraciones del reo.”,-----------

--- Asi mismo, es aplicable la jurisprudencia con numero

de registro 201617, sustentada por los Tribunales
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Colegiados de Circuito, visible en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta. Tomo IV, Agosto de 1996,
pagina 576, Tesis: VI.20. J/61, en Materia Penal, de la

Novena Epoca, del rubro y texto siguiente:

“RETRACTACION. INMEDIATEZ. Las primeras
declaraciones son las que merecen Mayor crédito, pues por
su cercania con los hechos son generalmente las veraces,
por no haber existido tiempo suficiente para que quien las
produce reflexione sobre la conveniencia de alterar los
hechos. Este criterio juridico, que da preferencia a las
disposiciones iniciales, tiene su apoyo en el principio légico
de contradiccién y cabe aplicarlo no sélo en tratandose de

retractaciones hechas por el acusado, o por los testigos,

sino también por la ofendida.’.

kkhkkkk khkkkkk kkkkk

--- Ahora bien, la confesion del acusado ,
se encuentra corroborada con la declaracion de su

*kkkkkkkk

coacusado , vertida ante el Agente del Ministerio
Publico Investigador el veinticuatro de febrero de dos mil

trece, y en la que respecto a los hechos que se estudian

manifestd lo siguiente:

“.. Que una vez que me han dado lectura al informe por
parte de la Policia Ministerial del Estado es mi deseo

kkkhkkhkk

manifestar que el de la voz conozco al occiso que
sé que le decian ************ |g conocia de vista porque pasa
por mi domicilio y saluda a mi sefiora madre, pero no
tenemos ningun tipo de amistad con él, asi como afuera de
mi domicilio se retinen varias personas a tomar afuera de la
casa donde hay unas bancas pero a veces los corremos ya

que como al frente de la casa esta un depédsito que es de mi

cufiado y de mi hermana el cual se llama “********¥*¥x¥xx xxxxm
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ahi compran y se sientan en las bancas de la casa, asi en

éé—* iy

aé\ ;.:: ;
gﬂ;ﬁﬁ% cuanto hace g ****rr* xxxxwmmwx seeeeeex lo conozco desde
R
GOBIERNO DE TAMAULIPAS hace como tres meses porque de repente llegd ahi fuera de
PODER JUDICIAL
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casa y cuando esta mal el tiempo lo dejamos que se quede
en un cuarto dentro de la casa, asi como **FrEFFF**
actualmente convive con los demas que llegan ahi a tomar,
asi como el dia martes 19 del presente afio estuvimos
tomando huachicol afuera de la casa mi hermano ******
FrEmkmkri* y yo, al dia siguiente como a las siete de la
mafana empezamos a tomar nuevamente *****¥, xEFIEEEE 4,
yo y nos tomamos una botella y compramos otra botella de
litro de huachicol, pero como a las diez de la mafana
Freees* nos dice que lo acompafnaramos a dejar unos
arreglos que llevaba en una bolsa de plastico y una caja de
huevo ahi llevaba los arreglos y los iria a entregar pasando
el canal del HANGUIS de. **+++xsxxsss | wxxkknk wxxxsss [loyaba
una bolsa y yo llevaba la botella y enfregamos los arreglos y
llegamos a-un depdésito que esta por el canal de la colonia
rrxwsrxxx y ahi compre otra botella de mezcalito y *********
nos dijo que nos esperaba en la casa y siguié caminando
mas delante y cuando ibamos por el campo de futbol
cuando nos topamos a ********* quien le arrebata la botella

kkkkkkkkk

de huachicol a y este se enoja y se va detras de él y

se cae ******* se levanta va detras de ********* alias
ROy veo que *Y*****™* |e pega con un barrote de
madera en la cabeza y cuando ya estaba en el suelo le da
dos golpes mas en la cabeza y suelta el barrote para agarrar
la botella de huachicol y yo agarro el barrote de madera y le
pego en sus brazos a ***™™** aligs ******™™* enseguida

khkkhkhkk

aventé el barrote de madera al suelo y agarra
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nuevamente el barrote, y nos vamos corriendo y de ahi nos
fuimos a buscar a unos amigos pero cuando ibamos por la
orilla del canal de la colonia ********* ahj ********* tjra el
barrote al canal de las aguas negras fuimos a buscar a otros
amigos no encontramos a nadie y nos regresamos a la casa
para seguir tomando huachicol, al dia siguiente cuando me
encontraba en la casa de ********* e platiqué cuando ibamos
a la colonia seccién 16 lo del pleito por el huachicol, ya que
a veces discuten por el huachicol porque ya andan tomados
y porque siempre quieren mas, quiero mencionar que el
barrote con el que golpeamos a ********* **ERRE o fraia
FreekERs* vy no sé de donde lo sacé o porque lo traia, y

recuerdo algunas cosas y ofras un poco debido a que

andaba muy tomado, ya que todos los dias tomo mezcal,

siendo lo que sucedio...”.

--- Manifestaciones que son valoradas de manera
indiciaria atento a lo que dispone el numeral 300 del
ordenamiento procesal de la materia, en relacion con el
diverso 304 del citado cuerpo de leyes, en su caracter de
testigo, ya que reune los requisitos que para tal efecto
sefala el citado precepto legal, toda vez que la misma
reune los requisitos que para tal efecto sefala el citado
numeral, ya que fue rendida por una persona que por su
edad ya que contaba con sesenta y dos anos de edad, al
momento en que se suscitaron los hechos, su capacidad
e instruccidon, ya que sefala que sabe leer y escribir,

tiene el criterio necesario para juzgar el hecho que se
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estudia;, ademas de que por su probidad, la
independencia de su posicion y sus antecedentes
personales, tiene completa imparcialidad, ya que
manifiesta lo que ella misma presencio; aunado a que el
hecho de que se trata es susceptible de conocerse por
medio de los sentidos, y el testigo los conoce por si
mismo y no por inducciones ni referencias de otro, ya
que como él mismo lo sefala, tuvo una percepcion
directa de los hechos, ya que manifiesta que el veinte de
febrero de dos mil trece, se encontraba en.companiia de
ek ks weerxen el domicilio que el testigo, ingiriendo
huachicol desde las siete de la manana, el cual al
acabarse decidieron . ir a comprar mas, Yy
aproximadamente a las diez su hermano ********* |es dijo
que lo.acompanaran a dejar unos arreglos que llevaba
en una bolsa de plastico, a lo cual accedieron, siendo
TRk ke quien llevaba la botella de liquido
etilico, entregaron los citados arreglos, y llegaron a un
depodsito que estaba por el canal de la colonia *********
de Matamoros, Tamaulipas, en donde el testigo comproé
otra botella de mezcal, fue entonces que ********* |es dijo
que los esperaba en la casa, y cuando caminaban por el

kkkkkkkkk

campo de futbol, se encontraron con , senalando

que la victima le arrebatdé la botella de huachicol al
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acusado, por lo que éste se enojo, y va detras de él fue
cuando *rrF reEERR EEEEE se cayO, pero enseguida se
levanté y sigue a la victima, y en ese momento el
atestante observa como el acusado golpea en la cabeza

*kkkkkkkk

a con barrote de madera, y cuando éste ya se
encontraba en el suelo, lo volvio a agredir en dos
ocasiones mas en dicha area del cuerpo, para acto
seguido soltar el objeto que llevaba en su mano, y agarra
la botella, sefalando el testigo que después de lo
acontecido él agarro el palo de madera y le pego6 a la

*kkkk

victima en los brazos, después de esto lo suelta, y
FrwwRs weE** lo vuelve agarrar, retirandose ambos del
lugar, dejando al hoy occiso en dicho lugar, afirmando
que el acusado tir6 el barrote en un canal, sefalando
que al dia siguiente cuando se encontraba en la casa de

*kkkkkkkk

una persona de nombre , le platico lo que habia
sucedido; ademas de que no se justifica en autos que
haya sido obligado por fuerza o miedo, ni impulsado por
engano, error o soborno, a declarar en ese sentido, y de
la que se desprende que hace una imputacion directa en
contra del acusado, como la persona que golpeo en la
cabeza a ********* con un barrote de madera, en varias

ocasiones, esto el veinte de febrero de dos mil trece, de

lo cual se percaté de manera personal y directa, ya que
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él estuvo presente al momento en que se suscitaron los
hechos, e inclusive sefala que él también lo golped en
los brazos, cuando la victima ya se encontraba tirada en
el suelo, lo cual es coincidente con lo expuesto por
rrerwkir* en ese sentido, de lo que se aprecia que
efectivamente éste golped en la cabeza a la victima en
varias ocasiones con un objeto contundente, causandole
las lesiones que a la postre le provocaron la muerte.-=----
--- Cabe mencionar que con posterioridad el coacusado
Sk kkkk

, ante el Juez del conocimiento, en via de

preparatoria, el veintiocho de febrero.de dos mil trece,

manifestd lo siguiente:

“

Que una vez que se:le dio lectura a la declaracién que
tiene rendida ante el Ministerio Publico Investigador, la
misma la ratifico en parte, toda vez que yo nunca dije que le
habia pegado a ********* con el barrote en los brazos, yo
nunca le pegué, que lo que paso fue que el dia miércoles no
recuerdo la fecha, eran las diez de la manana, yo iba en
compafia de ********* ya que ibamos para la casa de la
sefiora ******* g quien le ayudo, y es en la colonia ********* y
casi llegando nos encontramos a ********* y nosotros
seguimos caminando y ********* nos siguié ya que miré que
***** traia una botella de huachicol, y mas adelante *********
le dio un trago, y ********* e pidi6 y ********* |e dijo que no le
iba a dar, y en eso ***** e arrebaté la botella y
empezaron y ********* se la volvid a quitar, se dieron de

cachetadas, y ********* corri6 rumbo a su casa, porque
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FreEEEe* le pegd como cinco veces con el palo, pero *** >
nunca se cayo, que los golpes se los dio parado, y yo lo que
hice fue irme para mi casa, ya que esta cerquita de ahi, y
Feekkixx se fue atras de mi, y yo me meti a mi casa y
FrekRirr se quedo ahi afuera tomando, y que el dia jueves

*kkkkkk

yo acompafié a la sefiora al seguro social y al

kkkhkkdk

hospital y de ahi nos pasamos a a comprar algunas
cosas, y un amigo de la sefiora ********* g quien le dicen
FreeRERr* nos dijo que habian encontrado muerto a ********* g
la segunda calle al final de la calle donde le pegd ********* y
la sefiora ********* me dijo que me fuera a mi casa y que
retornara para ir al velorio, y como a las ocho de la noche
del dia jueves llegaron los ministeriales a mi casa y le

kkkhkkhkk

hicieron preguntas a mi papa y a mi hermano y

luego se fueron y volvieron a regresar como a los veinte

*kkkkkkkk

minutos, yo ya iba para ver a la sefiora Y

kkkkkkkkk

preguntaron nombres, y yo les dije que me llamaba ,
pero ellos ya traian los nombres apuntados *********
FRIIeek Y wekiieex - nada mas iban dos ministeriales y nos
subieron a la patrulla, nos dijeron que los acompanaramos,
nos llevaron a la ministerial, y llegando en cada cuartito nos
preguntaron si conociamos al ahora occiso, y yo les dije que
si de paso, que el no convivia con nosotros, y nos dijeron

que lo habian matado y que nosotros eramos sospechosos,

pero yo no tengo nada que ver en esto; siendo todo lo que

tengo que manifestar.
--- Enseguida se le da el uso de la voz al Fiscal Adscrito
licenciado ~ ****xxxsskRkkRRRRRkkRR  quien  manifiesta..
PRIMERA PREGUNTA:- Que diga el declarante si cuando
ingiere bebidas embriagantes recuerda todo lo que hace

usted.- Calificada de legal.- contesto:- Si recuerdo.-
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PREGUNTA 2.- Que diga el declarante si puede describir el

*hkkdkkhk *kkkdkkkkk

palo que traia y con el que dice golpeo a
alias ********* . Calificada de legal.- contesté:- era un palo
como de un metro de largo y aproximadamente cuatro
centimetros de diametro...

se le da el uso de la voz el Licenciado
KikkkkreORRRRRRRRROSS  dafensor publico Yy quien
manifiesta:-... PRIMERA PREGUNTA:- Que diga el
declarante que personas estaban presentes cuando fue
usted detenido por agentes de la policia ministerial del
Estado.- Calificada de legal.- contestd:- Mis papas; yo y
Frewwkerr estaba afuera.- PREGUNTA 2.- Que diga el
declarante si cuando lo detuvieron a usted los agentes de la
policia ministerial lo revisaron corporalmente frente a sus
papas.- Calificada de legal.- _contesté:- Si, no
encontrandome nada, ya que yo no traia nada.-
PREGUNTA 3.- Que diga el declarante si observd que con
105 GOIpEs que diCe Vio le dip ***++++xs wiis xxxxxxxxx g
sk “lechaya salido sangre a éste ultimo.- Calificada de
legal.- contesté:- No le salié sangre, porque yo me fijé y él
corrio.- PREGUNTA 4.- Que diga el declarante si recuerda
en que parte del cuerpo le dio los golpes con el palo, *****
FRIRRE wwkRy g yeerEnet _ Calificada de legal.- contesto:- Le dio
los dos primeros golpes de frente en el cuello ambos lados,
y TR se volted y se hizo concha dandole los otros tres
golpes en la espalda, que el ultimo se lo alcanzé a dar
cuando ya iba corriendo.- PREGUNTA.5.-Que diga el
declarante si con posterioridad a estos hechos volvié a ver
usted con vida a ********* - Calificada de legal.- contesto:- El

corrio para su casa y ya de ahi ya no lo volvi a ver.-

PREGUNTA 6.- Que diga el declarante si sabe o de alguna
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manera le consta que ******** gse juntara con alguna
persona a tomar huachicol.-Calificada de legal.- contesto.-
Que si, con la persona que le dicen ******** - PREGUNTA

7.- Que diga el declarante si sabe o de alguna manera le

*kkkkkkkk

consta que , con anterioridad a estos hechos haya
tenido algun problema personal con la sefiora que nombra
en esta diligencia como *********. Calificada de legal.-
contestd:- Una vez porque se le fue al bafio con un dinero, y
lo corrié de ahi.- PREGUNTA 8.- Que diga el declarante si
usted le platicd a la sefiora ********* *=xxxxekix que el dia

miércoles usted junto con su hermano ********* y otros mas,

kkhkkkkkkkk kkkkkkkkk H kkkkkkkkk
alias -

habian golpeado a

Calificada de legal, contesto:- No, no le platique...”.------------

--- Declaracion a la cual se le otorga valor probatorio
indiciario, de conformidad con lo previsto por el articulo
300 en relacion con el 304 del ordenamiento procesal de
la materia, en su caracter de testigo, y de la que se
desprende que sigue haciendo una imputacion directa en
contra de ***** *xxreRxomEExhal sefalar que él se dio cuenta
cuando éste agredidé con un palo al hoy occiso, y si bien
sefala que dichos golpes fueron de frente en el cuello
ambos lados, y cuando éste se volted también le pego6
en la espalda, y que a consecuencia de los mismos, éste
no sangrd, ademas de que no cayé al suelo, estas
ultimas circunstancias no se encuentran plenamente
acreditada en autos, para que nos lleve a la certeza de lo

dicho por él, aun y cuando niega haber participado en el
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evento delictivo, ya que argumenta que él no golpeé a la
victima, acepta circunstancias de tiempo, modo y lugar,
que lo ubican en el sitio en que acontecieron los hechos,
y por el contrario, con los medios de prueba que obran
agregados en autos se puede llegar a la conviccion de

kkkkkkkkk

que murid a consecuencia de los golpes

propinados en la cabeza, por el acusado.
--- Manifestaciones que se entrelazan con la declaracién
de ******** vertida ante el Agente del Ministerio Publico
Investigador, el veinticuatro de febrero de dos mil trece,
misma que ha sido transcrita lineas arriba, y que se tiene
por reproducida en este_apartado como si a la letra se
insertase, la cual es valorada de manera indiciaria atento
a lo que dispone el numeral 300 del ordenamiento
procesal de-la-materia, en relacidén con el diverso 304 del
citado cuerpo de leyes, en su caracter de testigo, toda
vez que reune los requisitos que para tal efecto senala el
citado precepto legal, y de la que se desprende que
sefala que el veintitrés de febrero de dos mil trece,
cuando se encontraba caminando en compaiia de
Ry mwekeekex ) fueron abordados por sujetos que se
identificaron como agentes de la Policia Ministerial,
quienes les dijeron que le iban a a hacer una revision

corporal, encontrandole a él un picahielo, mientras que a
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su acompafante una navaja, sefialando que dicha arma
la traia para su defensa, ya que con los sujetos con los
que se reunen para embriagarse, en ocasiones se

pelean, y en ese momento fueron detenidos.

--- Declaracion de la que se desprende que el testigo,
hace una imputacion directa en contra del acusado, ya
que afirma que éste al momento de su detencion portaba
un arma punzo cortante (navaja), en la via publica, sin
dejar de mencionar que al coacusado le encontraron en
su poder, un arma punzo contusa (picahielo)), misma
que sefala utilizaba para su defensa, ya que con las
personas que Sse reune para ingerir bebidas

embriagantes, en ocasiones se ponen violentas y se

pelean.
--- Tiene aplicacién a lo anterior la jurisprudencia con
numero de registro 214590, sustentada por los
Tribunales Colegiados de Circuito, localizable en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, 70,
octubre de 1993, Tesis Il.30. J/55, pagina 55, en Materia

Penal, de la Octava Epoca, del rubro y tenor siguiente:---

“COACUSADO. VALOR DE SU DICHO. EI dicho del
coacusado, cuando no pretende eludir su responsabilidad,
sino que admitiéndola, hace cargos a ofro acusado, hace fe

como indicio.”.

--- Ahora bien, los medios de prueba citados con
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anterioridad se robustecen con la declaracion de
rremerrx . vertida ante el Agente del Ministerio Publico

Investigador, el veintitrés de febrero de dos mil trece, y

“.. que el dia miércoles 20 del mes de febrero del presente
afno, nos encontrabamos en mi casa ********* a quien le digo
FRRRRRE® y persona que es mi hermano, de igual manera se
encontraba ***** R ERRE quien es conocido y yo, lo que
haciamos era tomar huachicol y lo haciamos en la banqueta,
esto aproximadamente desde las siete de la mafiana, cabe
hacer mencion que antes de empezar a tomar yo me
encontraba haciendo unos arreglos florales de graduacion y
ahi en la casa se quedd a dormir ********* ya que el un dia
anterior habia estado tomando con.mi hermano *********

levantandose ambos por la mafana y empezaron a tomar,

acompanando yo a los.mismos, como a unos quince metros

*kkkkkkkk kkkkkkkkk

se encontraba a quien conozco como quien

vive-como a siete cuadras de donde vivo yo, siendo su
domicilio en la colonia ********* yo me meto un rato a la casa
pasando  aproximadamente un  minutos o0  dos
aproximadamente, salgo de nueva cuenta miro que *********
caminaba rumbo a hacia donde esta una gasolinera, yendo
detras de él mi hermang ********* y ¥ yo camino
también detras de estos dos ultimos retirado para ver hacia
donde iban, llegaron hasta una colonia por donde esta un
canal y Se acercan ***xxxkkx i wxxrkkkRx g Wbk o Dronto
cuando estaban por donde se encuentra un campo de futbol
al parecer es la colonia ************* pero al otro lado de la
ok kkkk Ak

calle es decir hacia donde esta el canal, tira al suelo

a *xy en el suelo empiezan a pegarle tanto mi
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hermano como a g

apreciando yo que ********* |e pega con un barrote a
Frwessexx no mirando bien donde le pegbé pero lo que si
aprecie es que lo hizo en varias ocasiones, mirando yo
como unas tres ocasiones, yo al mirar este hecho es que en
lugar de llegar hasta donde estaban ellos lo que hago es
regresarme e ir volteando de reojo hacia atras, mirando que
todavia mi hermano ***+++++ |, xxsxsssss [0 negahan g s
apreciando que mi hermano lo hacia con los pies con los
que le daba patadas, asi mismo en una de esas volteadas
hacia atrds mias, aprecie cuando ********* tiro el barrote
hacia el canal, me cruzo y camino rapido hasta mi casa,
pasan como dos horas y regresan a la casa ******** y
Freekkxxx se paran afuera debajo de un arbolito, donde se
ponen a platicar como unos cinco minutos, yo no quise salir,
después se retiran de ahi ambos, desconociendo hacia
donde, no estando en la casa mi hermano en todo ese dia
llegando a la misma hasta el siguiente dia es decir el jueves
21 del mes y afio en curso, mirando yo en la casa, pero ho
me comenta nada de los hechos ni yo le toco el tema, se
bafia se arregla y se retira de la casa, quiero asentar que
ese mismo dia miércoles en la tarde me di cuenta que

wrwmmexrhabia fallecido, suponiendo yo que esto fue a

causas de las agresiones que le hicieron mi hermano

*kkkkkkhkk *kkkk

y , asi mismo asiento que yo tengo el temor que
después de esta declaracion que rindo mi hermano y
rrwekRax* quieran tomar represalias en contra mia ya que
ambos son personas muy agresivas, pero yo solo vengo a
declarar lo que aprecie y me consta, haciéndolo después de
que agentes ministeriales se entrevistaron conmigo en mi

domicilio y me hicieran varias preguntas, mencionandoles a
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ellos unicamente lo que me consta y es esto por lo que
estoy aqui declarando siendo todo Ilo que deseo

manifestar...”.

--- Manifestaciones que son valoradas de manera
indiciaria, atento a lo que prevé el numeral 300 del
Caodigo de Procedimientos Penales en vigor, en relacion
con el 304 del citado cuerpo de leyes, en su caracter de
confesion, toda vez que reune los requisitos que para tal
efecto prevé citado numeral, ya que reune los requisitos
que para tal efecto sefiala el citado precepto legal, toda
vez que la misma reune los requisitos que para tal efecto
sefala el citado numeral, ya que_fue rendida por una
persona que por su edad ya que contaba con cuarenta y
seis anos de edad, al momento en que se suscitaron los
hechos, su capacidad e instruccion, ya que sefiala que
sabe leer y escribir, tiene el criterio necesario para juzgar
el hecho que se estudia; ademas de que por su
probidad, la independencia de su posicidbn y sus
antecedentes personales, tiene completa imparcialidad,
aun y cuando sefala que es hermano del coacusado
Frekmerrx . ya que manifiesta lo que él mismo presencid,
sin que ese lazo de consanguinidad sea motivo
suficiente para restarle valor probatorio a su testimonio;
aunado a que el hecho de que se trata es susceptible de

conocerse por medio de los sentidos, y el testigo los
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conoce por si mismo y no por inducciones ni referencias
de otro, ya que como él mismo lo sefala, tuvo una
percepcion directa de los hechos, ya que manifiesta que

el veinte de febrero de dos mil trece, se encontraba en

kkhkkkk Khhkkkhkk khkhkkk kkkkkkkkk

compania de , 'Y sSu hermano .
caminando atras de ellos para ver hacia donde iban, y
llegaron a una colonia por donde esta un canal, fue
entonces que observo que el acusado y el coacusado se
acercaron a ********* esto por donde hay un campo de
futbol, observando a la distancia que ***** ****** ***** {irg
al suelo a la victima, y es ahi donde lo empiezan a
golpear ambos sujetos, sefialando que fue el acusado
quien le pegd con un barrote, pero que no pudo apreciar
en que lugar del cuerpo, sin embargo afirma que fue en
varias ocasiones, y al ver este hecho, el testigo decide
retirarse del lugar, observando que dichas personas lo
seguian golpeando con los pies, es decir, le daban
patadas, posteriormente se entera de que ********* habia
fallecido, pensando que fue a consecuencia de los
golpes propinados por el acusado y su coacusado;
ademas de que no se justifica en autos que haya sido
obligado por fuerza o miedo, ni impulsado por engafio,

error o soborno, a declarar en ese sentido, y de la que se

desprende que hace una imputacion directa en contra
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del acusado, como la persona que golped en varias
ocasiones a ********* con un barrote de madera, esto el
veinte de febrero de dos mil trece, de lo cual se percatd
de manera personal y directa, ya que él estuvo presente
al momento en que se suscitaron los hechos, y si bien es
cierto, no especifica el lugar en que lo agredio, el testigo
es muy claro en senalar que esto fue porque estaba a
cierta distancia del lugar de los hechos, pero alcanz6 a
ver la agresion de la que era victima el hoy occiso, por
parte del acusado y su acompanante, lo cual es

kkkkhk  kkkkkk  khkhkkkk

coincidente con lo expuesto por y

*kkkkkkkk

en ese sentido, de lo.que se aprecia que
efectivamente el acusado golped en la cabeza a la
victima en varias ocasiones con un objeto contundente,
causandole-las lesiones que a la postre le provocaron la

muerte.

--- Ahora bien, no pasa desapercibido que en autos obra

*kkkkkkkk

la ampliacion de declaracion de , realizada ante

el Juez de origen, el cuatro de marzo de dos mil trece, y

en la que expuso lo siguiente:

“.. una vez que se le dio lectura a la declaracioén que tiene
rendida ante el Ministerio Publico Investigador en fecha
veintitrés de febrero del afio en curso, la misma no la
ratifica, ya que no estoy de acuerdo con lo que ahi se dice,

que yo nunca declaré eso, que si reconozco como mia la
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firma y me presionaron para que la firmara, ya que me

*kkkkkkkk

dijeron firmala y ahorita te vas, que es mi hermano

R Rk wwRE* @8 amigo, ya que lo conozco desde hace

*kkkkkhkk

aproximadamente cinco meses, que a veces se
quedaba a dormir en la casa de mis padres, ya que él nos
ayudaba y también le ayudaba a mi hermana ****** vy
rreeesrx desde el domingo se habia quedado en la casa de
mis papas, y ****** hace arreglos para fiestas, y le urgia

*hkkkkkkk

unos arreglos y nos pidio a y a mi que le
ayudaramos, y desde el lunes empezamos a trabajarle, pero
también estuvimos conviviendo, tomando y ese dia lunes
FrRRREREE* @ quien le dicen ***™**** pasé por donde
estabamos nosotros iba con otro flaco que no sé como se
llama, y fue cuando yo me meti un ratito a la casa y cuando
sali el muchacho flaco ya les habia quitado el huachicol a
FResRRx ya ey estaban gritando damelo damelo, y
cuando sali vi que ********* y wxxekiirx fa quitaron la botella al
flaco pero no hubo golpes, y *****x*** xxxxxxxxx ol flaco se
fueron y nosofros nos quedamos ahi, y al siguiente dia
martes, seguimos haciendo el trabajo a mio hermana ******,
pero estabamos adentro de la casa, empezamos a trabajar
después de las ocho de la noche, y ese dia no salimos para
nada, y ahi se queddé a dormir ********* y el miércoles nos
levantamos y seguimos trabajando haciéndole el trabajo a
Andrés (sic), y ese dia dejamos de trabajar como a las
cuatro de la tarde aproximadamente, y a esa hora nos
dimos cuenta del difunto porque llegaron a decir a la tienda
de mi hermana que ********* »***xx% habia muerto, y el dia
jueves en la tarde fue cuando llegaron los ministeriales y
nos hablaron y salimos y nos llevaron a mi, a ********* y g

kkkkdkhkk

a la ministerial, y ellos decian que nosotros lo



N o
et

1F
=

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

95

Toca Penal 047/2022

habiamos golpeado, que habia una sefiora de testigo que
decia que ********* le habia dicho, y ahi en la ministerial, me
golpearon y me decian que dijera la verdad, y yo tenia
mucho miedo, por eso cuando me dijeron que firmara la
declaracion y la firmé sin leer lo que decia, ya que estaba

bien presionado por lo que los ministeriales me habian dicho

kkkkkkhkkhkkhkk khkkkhkhkkhkkk

y golpeado, y mi mama y mi papa ,
también estaban ahi en la casa y se dieron cuenta que ahi
estuvimos trabajando, y mi hermana ****** y mi cufiado
rrwmwwwrx también se dieron cuenta de todo lo que he dicho,
que yo al occiso ********* que le decian ********* solamente
lo conocia de vista porque por ahi pasaba, ya que mi

cufiado tiene un depdsito y por ahi pasaba, y que siempre

que lo veia andaba tomado...

... Se le concede el uso de la palabra al Defensor Publico...
A LA PRIMERA PREGUNTA:- Que diga el declarante si
cuando lo detuvieron a usted junta,mente con ********* Yy
Frwwk wwwkne wkewx . se les practicé una revision corporal por
parte e sus-aprehensores.- Calificada de legal.- Contesto: Si
nos revisaron, pero a ninguno de los tres nos encontraron
nada, ya que sélo traia un pincel con el que estaba pintando
los arreglos.- PREGUNTA 2.- Que diga el declarante si los
elementos policiacos que lo detuvieron a usted juntamente
COM ******xxx Y wkikkkkx  xxxxeeees SRR s mostraron
alguna orden de aprehension en contra de todos ustedes.-
Calificada de legal.- Contesté: No nos mostraron nada...------

. se le concede el uso de la palabra a la Agente del
Ministerio Puablico Adscrita... A LA PRIMERA PREGUNTA.-
Que diga el declarante si sabe donde estuvo su hermano

wmexx el dia veinte de febrero del afio en curso, en el

transcurso de la manana.- Calificada de legal.- contesto.- No
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lo vi cuando salié, pero fue en la mafana que se fue a la
casa de la sefiora ********* 'y anduvo con ella, ya que le
habia dicho que la acompafiara al seguro y luego a
Soriana.- PREGUNTA 2.- Que diga el declarante si el dia
veinte de febrero del afio en curso, usted vio a la persona

que nombra en esta declaracién comg *****xxe* wkwwwkEx

Calificada de legal.,- contestd.- No lo vi...”.

--- Manifestaciones de las que se desprende que se
retracta de su declaracion inicial rendida ante el fiscal
investigador, el veintitrés de febrero de dos mil trece,
seflalando que fue coaccionado para rendir su
declaracion en ese sentido, sin que tal circunstancia se
encuentre fehacientemente acreditada en autos, con
medio de prueba alguno que nos lleve a la certeza de lo
por él manifestado, y por el contrario, su primera version

es coincidente con lo expuesto por el acusado ***** ******

*kkkk *kkkkkkkk

y , en el sentido de que el primero de los

*kkkkkkkk

citados, golped en varias ocasiones a la victima ,
con un barrote de madera, y si bien dicho testigo no se
percatd en que parte del cuerpo lo agredio, tanto el
encausado como su coacusado, afirman que fue en la
cabeza, lo que no deja en tela de duda que fue
efectivamente el acusado, quien privd de la vida a
e el cual fallecio por traumatismo

craneoencefalico con laceracion, hemorragia y edema

cerebral y cerebelosa secundario a golpes contusos en
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craneo.

--- Ahora bien, sefala ********* que el dia de los hechos,
él en compaiia de su hermano ********* y el acusado,
estuvieron trabajando en unos arreglos para su hermana
wexx dejando de hacerlo hasta las cuatro de la tarde, y
fue a esa hora que se dieron cuenta que de *********
habia fallecido, lo anterior resulta que es coincidente con
lo expuesto por el acusado en su declaracion vertida en
via de preparatoria ante el Juez de la instruccion el
veintiocho de febrero de dos mil trece, sin embargo, tales
manifestaciones carecen de relevancia probatoria, toda

kkkkkkkkk

vez que de la declaracion de , Se puede apreciar
el aleccionamiento de la cual fue objeto, ello con el fin de
beneficiar, tanto 'a su hermano como al acusado, y
excluir.de responsabilidad a este ultimo, sin embargo, el

kkkkkkkkk

coacusado en su declaracion preparatoria del
veintiocho de febrero de dos mil trece, no hace
manifestacion alguna al respecto, sino que por el
contrario, sigue sosteniendo la imputacion directa en
contra de ***** ¥rrxEE EEEE - como la persona que golpeara
con un palo a la victima, y si bien sefala que no fue en la
cabeza si no en el cuello, el hecho es de que sigue

sosteniendo que el hoy occiso fue agredido con un

objeto contundente por el encausado, y es precisamente
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por los golpes recibidos en la cabeza con ese objeto, que

pierde la vida con posterioridad.

--- Aunado a lo anterior, tenemos que la declaracion
inicial de ********* cuenta con mayor veracidad, por ser
mas cercana a los hechos, sin posibilidad de
aleccionamiento o reflexion sobre los hechos sobre los
que iba a declarar, por lo que tiene mayor credibilidad y
por ende valor probatorio, toda vez que si tomamos en
cuenta que entre la fecha de su primigenia declaracién
(veintitrés de febrero de dos mil trece) y en la que rindié
su ampliacion de declaracion (cuatro de marzo del afo
en cita), transcurrio tiempo suficiente para que
reflexionara o fuera aleccionado sobre los hechos que se
estudian, sin que tales manifestaciones se encuentren
robustecidas con algun otro medio de prueba que nos
lleve a la certeza de dicha version, en esas condiciones
es que su retractacion carece de valor probatorio

juridico.

--- Es aplicable a lo anterior, la jurisprudencia con
numero de registro 201617, sustentada por los
Tribunales Colegiados de Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo

IV, Agosto de 1996, pagina 576, Tesis: VI.20. J/61, en
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Materia Penal, de la Novena Epoca, del rubro y texto

siguiente:

“RETRACTACION. INMEDIATEZ. Las primeras
declaraciones son las que merecen Mayor crédito, pues por
su cercania con los hechos son generalmente las veraces,
por no haber existido tiempo suficiente para que quien las
produce reflexione sobre la conveniencia de alterar los
hechos. Este criterio juridico, que da preferencia a las
disposiciones iniciales, tiene su apoyo en el principio légico
de contradiccion y cabe aplicarlo no sélo en tratandose de

retractaciones hechas por el acusado, o por los testigos,

sino también por la ofendida.”.

--- Los anteriores medios de conviccion de concatenan

*kkkkkkkk

con la declaracion de , vertida ante el Agente del
Ministerio Publico Investigador el veintitrés de febrero de

dos mil trece, y .en Ila que manifest6 Ilo

siguiente:

*kkkkkhkk

“.. quiero mencionar que conozco a ya que dicha
persona me ayuda a veces a traer mandados como las
tortillas, refrescos y a cambio de eso le doy unos pesos para
que acomplete su botella de vino, y como vive cerca de mi
casa, siempre va a eso, y tengo muchos afios de conocerlos
y siempre ha tomado vino de huachicol, y el dia jueves
veintiuno de febrero del presente afio, llegd a mi casa como
a las nueve de la mariana y de ahi me acompafio a la
colonia Seccion dieciséis ya que tenia que ir a hacer una
comida y cuando ibamos en la pecera le pregunte el por qué
no habia venido el dia miércoles a la casa que habia

quedado de ir para los mandados y como no fue le pregunté

el motivo, fue cuando me platicé que habian juntado dinero
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para el huachicol y que en la noche ********* sy hermano
habia mandado al chaparro a comprar un litro de vino y se
fue *™******* con el litro el vino y entonces lo vieron lo que
alcanzaron se lo quitaron y le pegaron, y yo no le puse
atencion, y lo que si sé es que toma muco todos los dias, de
dia y de noche huachicol, y toma con su hermano *********

*kkkkkkkk

0 su papa de nombre Pedro, asi como que se metia
con ellos a tomar en su casa, y ya en la tarde me acomparno6
al sequro social de la ***** y **** y lo notaba crudo, bueno
que todos los dias anda crudo y ese dia andaba tiemble y
tiemble, pero creo que por lo mismo del alcohol que toma, y
ya no supe nada mas ya que terminé de ayudarme y
acompanarme y se fue hasta cuando llegaron los elementos
de la policia ministerial y me dijeron que me querian
entrevistar para interrogarme y me preguntaron de *********
a quien yo conozco porque éramos Vvecinos, pero yo ho
sabia lo que le habia pasado y ellos me dijeron que
andaban en la investigacion de su muerte, entonces me

kkkhkkhkk

preguntaron so conocia a y les dije que si ya que
dicha persona me ayudaba a ir a mandados, a regar matas,
ir por las tortillas a la tienda, me acompafia al seguro
cuando yo tengo cita, barria la calle y mandados como esos,
y les dijo que ******** me habia platicado de que el dia

kkkk hkkkkkkkk hhkkkkhkkkk

miércoles habian golpeado a alisa

femRk®” junto con otros mas del cual yo no conozco, que
esto es todo lo que a mi me consta de los hechos que se

investigan y no tengo nada mas que declarar al respecto...”.-

--- Medio de prueba que es valorado de manera indiciaria
atento a lo que dispone el numeral 300 en relacion del

Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, y de la que
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se desprende que la declarante conoce al coacusado
Frwkex. ya que él le hace diversos mandados, y en
ocasiones la acompafa a sus citas meédicas, y que fue
precisamente el coacusado quien le comentdé que el
miércoles veinte de febrero de dos mil trece, habia

*kkkkkkkk

golpeado a , junto con otra persona que andaba

con él, sefalando que el hermano de éste, de nombre
FremekEr* también andaba con ellos, manifestaciones de
las que se desprende que ********* tuvo conocimiento de

kkkkkkkkk

los hechos, por medio de , _quien de manera

personal le manifestd que él en compafia de otra
persona habia golpeado al pasivo, lo cual es coincidente

kkhkkkk *kkkkkk *kkkk

con lo expuesto por el acusado , quien
acepta de maneralisa y llana que él golped a ********* en
la cabeza con un barrote de madera que traia en su
poder, y que esto lo hizo en reiteradas ocasiones, lo que

*kkkkkkkk

se corrobora con lo manifestado por , 'ya que él

afirma que vio cuando el encausado golpeaba con un

objeto contundente a la victima varias veces.
--- Sl bien es cierto, la declarante no sefiala el nombre de
Tk wmeks wekxx_ de la propia declaracion del acusado, se
desprende que acepta circunstancias de tiempo, modo y
lugar, que lo ubican en el lugar de los hechos, en la hora

en la que estos acontecieron, lo cual se robustece con lo
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expuesto por el coacusado y
kkkkkkkkk kkkkkkkkk *********’ qu|enes tamble’n UbICan al
acusado en dicho sitio, esto hace que la versién dada

kkkkkkkkk

por resulto creible, ya que no existe medio de
prueba alguno con el que se justifique que ella tuvo
conocimiento de los hechos, no por el dicho del
coacusado, sino por persona diversa, por lo que se
puede concluir que la informacion proporcionada por ella,
fue obtenida de la fuente directa, luego entonces, lo
manifestado por ella viene a robustecer las
declaraciones que han sido analizadas y valoradas
lineas arriba, y que en su conjunto nos llevan a la
certeza de que el acusado fue la persona que de manera

material y directa, desplegd una conducta por medio de

la cual privé de la vida a la victima.

--- Medios de prueba que corroboran con la declaracion
de *****  vertida ante el Representante Social
Investigador, el veinticuatro de febrero de dos mil trece,
misma que ha sido transcrita lineas arriba, la cual se
tiene por reproducida en este apartado como si a la letra
se insertase en obvio de repeticiones innecesarias,
misma que es valorada de manera indiciaria, en términos
de lo previsto por el articulo 300 del Codigo de

Procedimientos Penales en vigor, y de la que se
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desprende que ***++essrrrsrrmmersrrerene fle Una de las
personas que el dia veinte de febrero vio con vida a
Ry wReweerxya que cuando €l se encontraba en el
domicilio de su mama ubicada en calle ********* namero
** de la Colonia ********* de Matamoros, Tamaulipas,
aproximadamente entre las diez de la mafana y doce del
mediodia, se percatd que la victima iba caminando de la
calle ********* hacia la ******** y que éste iba sangrando
del rostro, pero que se encontraba caminando normal,

percatandose cuando éste se metid a su casa, sin que

con posterioridad lo volviera a ver.
--- Manifestaciones que es coincidente con los medios de
prueba que han .sido resefados lineas arriba, en el
sentido de_que la victima fue agredida el veinte de
febrero.de dos mil trece, con un objeto contundente en
su cabeza, lo cual trajo como consecuencia que éste
sangrara de dicha area, y que con posterioridad perdiera
la vida, desprendiéndose de manera clara y sin lugar a
dudas, de dichos medios de prueba que fue
precisamente ***** ke Rl quien golpeara en la
cabeza a ******** en varias ocasiones con un barrote de
madera, tal y como el propio acusado lo sostiene en su

declaracion, lo que se robustece con la imputacion

*kkkkkkkk kkhkkkkkkkk

directa que le hacen y , asi como lo
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expuesto por ********* lo que al entrelazarlo con lo
manifestado por ********* quien afirma que entre las diez
de la mafiana y doce del mediodia, él vio a la victima el
veinte de febrero de dos mil trece, sangrando de la
cabeza y rumbo a su casa, a la cual ingreso, sin que
posterioridad lo volviera a ver, nos llevan a la conviccion
de que el dia de los hechos el hoy occiso fue golpeado
en la cabeza por el acusado, y que a consecuencia de
esta agresion, él sangraba de la cabeza, caminando
hacia su casa hasta donde ingreso, y en el que fue
encontrado muerto al dia siguiente, tal y como ha
quedado justificado en el considerando que precede.------
--- Medios de prueba que se robustecen con el parte
informativo signado por  **+sseees  kkkkss | wwwerrins
wkkRRRRE eeeeees | weesr - Agentes de la Policia
Ministerial del Estado, del Grupo “Pantera” para la

atencion al delito de homicidio, el veintitrés de febrero de

dos mil trece, y en el que narran lo siguiente:

“.. Por medio del presente se informa, que en cumplimiento
a lo ordenado en oficio anteriormente descrito, nos
constituimos en el lugar del hallazgo, donde se realizan
diversas entrevistas con los residentes vecinos, siendo de
ésta forma que debidamente identificados plenamente como
agentes de la Policia Ministerial del Estado, nos
entrevistamos con el C. ***++sssseeeescvsssxcsssss  oujion

enterado de los hechos que se investigan manifiesta que
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fue el dia miércoles 20 de febrero del presente afio

éé—* iy
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS vecino ******** [legd a su domicilio dijo venia golpeado
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA porque sangraba de la cabeza y parte del rostro, se
SALA COLEGIADA PENAL

introduce a su vivienda y ya no sale, siendo desde esta
ocasion que lo vi por ultima vez. También refiere que por la

*hkkhkkdk

colonia esta una tienda de abarrotes o mini super
denominado **** frente a éste esta un domicilio donde
frecuentaba el ahora occiso.

Con lo anterior, nos trasladamos al lugar en mencién
siendo en las calles ********* y ¥**w% de [a colonia
wrmmeeeex lugar donde es localizado el C. ***xx **xwx wxwex |
quien enterado de los hechos que se investigan éste
empez6 a mostrar un notorio..nerviosismo el cual al
preguntarle que era lo que le pasaba éste tratdé de correr
interceptandolo en “el. mismo Ilugar practicandole una
revision corporal donde se le encontré en la bolsa trasera
lado derecho de su pantalon una navaja de color plateado
con.café y-con unos numeros en sus cachas siendo estos
*** " procediendo a su detencion y traslado a las oficinas de
esta comandancia cuestionandolo el porque traia consigo
tal navaja y para qué la usaba, éste nos manifiesta que esta
desempleado, hace pequerios trabajos para obtener agua
ardiente de cafa dijo y huachicolito, ya que es adicto al
alcohol y dice fue el dia miércoles 20 de febrero del afio en
curso serian como las 11:00 hrs., cuando se encontraba en
casa de sus amigos TR (A) RSy sy hermano
Freeksr de los mismos apellidos (A) “EL *********” y  éste
ultimo le pidié que lo acompafiaran a entregar un arreglo y
se fueron caminando rumbo al norte, sobre la calle donde

vive una sefiora amiga de **** de nombre ********* (A)
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ks y antes de llegar a donde se encuentra un campo
de futbol o area verde se encuentran a un compafero de
parrandas que se junta también frente a la casa de sus
referidos amigos a tomar huachicol, de nombre **** ***xx**xx

*kkkkkkkk

(A) rreERmRIRy g GRwwekkie” que ahora sabe se llamoé y
éste les pide dijo -un pisto- se dice que les pedia un trago
de licor y sacando la botella le invita pero ********* después
de ingerir corre con la botella optando por seguirlo, él y
weeksxx le dan alcance justamente en el area verde como
llevaba un barrote para defenderse de los perros y con éste
golpea en la cabeza a ********* (A) “********” como en tres
ocasiones recuerda que lo golped cuando lo tenia de
espaldas y también lo golped casi por su oreja izquierda

*kkkkkhkk

porque se volted y al intentar pegarle de frente éste
mete las manos y le pega en una de sus manos dijo... -un
tablazo-, y recuerda le pego uno por la frente cae al piso
soltando la botella de “huachicol”, optando por soltar el
barrote y recoger el vino y en ese instante ********* |e sigue
golpeando en la cabeza y en uno de sus brazos enseguida
se van caminando con rumbo a la colonia Las Praderas y
por la primer calle de esta regresan pasando por la colonia
Independencia sobre la calle llegando hasta el canal de
aguas negras de la colonia ********* y por donde esta la
chatarrera de “***********” tira hacia el cause del canal el
barrote caminando hacia el tianguis hasta la calle done esta

kkkkkkhkk

una farmacia de y por ésta regresan al domicilio de
FrRREEREE nuevamente, y que ese es el motivo por el cual
porta tal arma ya que tiene temor de que “*********” pyeda
tomar represalias en su contra por lo que le hizo.

De la misma forma nos entrevistamos y en el mismo

lugar con el C. ********* (A) *******xx_a quien también se le
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practicé una revision corporal encontrandosele un pica hielo
con una funda hechiza enredada con una cinta de aislar de
color negro a la altura de la cintura entre sus ropas, motivo
por el cual fue detenido y trasladado a éstas oficinas y ya
una vez en éstas se le pregunta con relacion a la muerte de
KRRKRRRRR KRKKKKRKK () eeeeennn | Sote on relacion a estos
hechos manifiesta que fue el dia miércoles 20 de febrero del
afo en curso dijo.. -como a medio dia- cuando salieron de
su domicilio que no recuerda la hora exacta porque andaba
un poco ebrio, recuerda lo acompafiaban ****xxxrs wkEwREE
su hermano ********* de los mismos apellidos iban con

*kkkkkkkk

rumbo hacia la casa de su amiga a quien le dicen
FrxxxER* y por la calle donde ésta dltima tiene su-domicilio se
ENCUENtran @ ***+++xx wxxxkkkex (A) sxxxsrsss \una Dersona que
se junta en el mismo sitio de reunioén donde se reunen todos
los alcohdlicos y que. esta frente a su domicilio, sigue
narrando que una vez que se encuentran con “FFFFFEERR
recuerda que ********* e arrebat6 de las manos a ********* |a
botella de licor de cafia que entre él y éste ultimo habian
comprado y se va corriendo con rumbo al campo de futbol
siguiéndolo él y ********* éste dltimo le da alcance jalandolo
de la camisa para que se detuviera y después con un
barrote lo empieza a golpear en la cabeza hasta que le
quito, dijo -el huachicol-, tomando él el barrote que habia
soltado ********* y también lo golpea en tres ocasiones por
un lado (con su mano izquierda se sefiala su brazo derecho)
y después se van caminando a prisa con rumbo a la colonia
Praderas, y ********* decide ir a visitar a unos amigos de la
colonia independencia pero no los encuentra y asi llegan

hasta el canal de la ****** siendo en ese lugar donde

wrmmxxxx tira el barrote y se siguen caminando hacia la calle
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donde esta una farmacia y un parquecito por esta calle
regresan al domicilio en donde siguen ingiriendo
“huachicol’.

Continuando con la investigacion y con las mismas
formalidades nos entrevistamos con ********* _ quien
enterado del caso que nos ocupa, refiere que el dia
miércoles 20 de febrero del afio en curso por la mafiana
cuando se dirigia a entregar unos arreglos florales y a unos
metros atras de él venian su hermano ********* en compariia
de ********* v que éstos se encontraron con “**FFFEE y que
les pidi6 que lo invitaron un chorrito o trago de licor que
estaban ingiriendo y que éstos lo invitaron y que una vez
hubo tomado el licor éste se echo a correr con direccion
hacia un campo de futbol, que esta cerca del lugar y que
FrEEE Yy wexwwxx* e dieron alcance y que éste vio como lo
golpearon con un barrote desconociendo las dimensiones
del mismo, pero que vio que fue en varias ocasiones en que
ambos le pegaron y todo se debié a que “*********” se le fue
al bafio con el huachicol, posteriormente se fueron
caminando con rumbo hacia la colonia Praderas parea
buscar a otros amigos con quien seguir tomando pero no
encontraron a nadie y anduvieron deambulando por las
calles hasta llegar al dren de aguas negras que se

*kkkkk

encuentra ubicado cercas (sic) de la colonia y que ahi
él se percato de que ********* tird la tabla o barrote con la
que momentos antes habia golpeado al que conocen como
frmixses? para posterior sequir caminando sin rumbo pero
recuerda que tomaron la calle que pasa cercas (sic) de una

bikkkkk)

tienda de abarrotes llamada y asi hasta llegar a la Av.
resksx donde optaron ya por regresar hacia su domicilio

para sequir ingiriendo el licor o huachicol; haciendo hincapié
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que él tiene el temor fundado de que su hermano y *********

éé—* iy

S tec
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De igual manera les pedimos que nos sefialaran el
domicilio de la sefiora ********* de la que hacen mencion,
lugar hasta donde nos trasladamos... donde nos
entrevistamos con FrEEFFIEE wRweekbnes . misma  que  al
manifestarle los hechos que nos ocupa, ésta de manera
voluntaria y sin presién de ningun tipo nos narra que el dia
Jjueves 21 del presente mes y afio llega hasta su domicilio
FRRRRRREE (A) R quien como regularmente acude al
mismo ya que le ayuda a barrer la calle, @ hacer mandados,
y la acompafa al seguro a las visitas medicas ésta le
reclamo el porque no habia acudido el dia miércoles como
habia quedado muy formal de ir a lo que “*********” |g
contesté que.como habia tomado y como a ella no le gusta
que vaya en ese estado, fue el motivo por lo que no acudié
averla, fue entonces que tomaron con rumbo hacia la
colonia ********* de esta ciudad, para visitar a una sobrina
de ella, ya que habia quedado de prepararle la comida y
otros alimentos y que una vez que termind dicha labor se
trasladd con rumbo al ************* da |q Calle ***** todo esto
en compafiia de “*********” y que en el trayecto él le platico
que el miércoles habian juntado dinero para comprar un litro
de huachicol pero que “***********” sa fue con el litro y que le
dieron alcance mas adelante y que le pegaron para
quitarselo y que de ahi se fueron para su casa y que es todo
lo que sabe uy desea manifestar con relacién al hecho que

nos ocupa, agregando que es su voluntad presentarse para



110
Toca Penal 047/2022

rendir su testimonio en cuanto a lo que ella sabe de la

kkkkkkkhkhk kkkkkkhkkk bikkkkkkkkk) b2
muerte de (A) L

kkkkkkkkk

--- Medio de prueba que fue ratificado por ,
KkkRRERRR | bRekkKKRS () Rbeeckeks ke Naentes de g
Policia Ministerial del Estado, al que se le otorga valor
probatorio indiciario conforme a lo que prevé el numeral
305 del ordenamiento procesal de la materia, como una
instrumental de actuaciones por tratarse de una pieza
informativa, que forzosamente se integra a las
constancias del procedimiento, del que se desprende

que el mismo es coincidente con lo manifestado por

*kkkkhkkkhkkk Khkkkk kkkkkhk kkhkkk *kkhkkhkkkkk *kkhkkkkkkk y kkkkkkkkk IaS
) ) 1 )

cuales han sido analizadas y valoradas lineas arriba, en
el sentido de que al iniciar las investigaciones respecto a
la privacion de la vida de ********* procedieron a
entrevistar a las personas vecinas del domicilio en donde
fue encontrado el cuerpo de la victima sin signos vitales,
siendo una de ellas ********* quien les comentd que el
veinte de febrero del dos mil trece, entre las once de la
mafana y doce del mediodia, cuando se encontraba en

kkkkkkkkk

el domicilio de sus padres, se percatdo que se
encontraba caminando por la calle, y que éste sangraba
de la cabeza y parte del rostro, percatandose que
ingres® a su vivienda, siendo la ultima vez que lo vio,

kkkkkkkkk

agregando que por la colonia , de Matamoros,
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Tamaulipas, se encuentra un mini super denominado

prpmmmeees? frente al cual hay un domicilio que el hoy

occiso frecuentaba.
--- Una vez obtenida la informacidon anterior se

kkkkkkkkk

constituyeron en dicho lugar, ubicado en calle y
Frowwrxxt de la Colonia *********  sijtio en donde se
encontraba una persona que respondia al nombre de
PRk mekwx wwekxquien al percatarse de la presencia
policiaca y al ser informado de los hechos que se
investigaban, se puso nervioso e intentd correr, motivo
por el cual fue interceptado, realizandole una revision
corporal, encontrandole . nenla bolsa trasera del lado
derecho de su pantalén una navaja en color plateado con
café, con los numeros *** en sus cachas, por lo que en
ese momento-se llevo a cabo su detencion, y al ser
entrevistado respecto del motivo por el que traia dicha
arma punzo cortante, manifestd que la trae porque tenia
miedo de que ********* tomara represalias en su contra,
ya que el veinte de febrero de dos mil trece,
aproximadamente a las once de la mafana, cuando iba
en compafiia de *kkRRr y weeeeesya que ba a
entregar unos arreglos, y antes de llegar a un campo de

futbol, se encontraron con la victima, quien les pidié un

trago de la botella de huachicol que llevaban, y que el



112
Toca Penal 047/2022

acusado le dio la botella, pero el hoy occiso después de
ingerir, empezo6 a correr con la botella, fue entonces que
R ke R empezoO a perseguirlo, dandole alcance
en el citado campo, y como el encausado llevaba un
barrote de madera con él empez0 a golpear en la cabeza
a la victima, por la parte de atras, por la oreja, y cuando
KkkRRERRE dkkkkkRRs eeeeees sevolted |0 golped en los
brazos y en la frente ya que se encontraba en el suelo,
soltando la botella de licor, una vez hecho lo anterior, el
acusado levanta la bebida y se retiran del lugar, con el
objeto contundente en su poder, el cual tira después en
un canal de aguda negras, que se encuentra por la

colonia Independencia, de aquélla ciudad.

--- Asi mismo, en ese momento también se logrd la

khkkkkkkkk

detencion de , ya que éste se encontraba
acompanando al acusado ***** *x*rx* wEEx g quien al
realizarle una revision corporal se le encontré entre sus
ropas, a la altura de la cintura un picahielo con una funda
hechiza enredada con cinta de aislar color negro, y al ser
cuestionado sobre los hechos que se investigaban,
manifestd que el veinte de febrero de dos mil trece, como
a medio dia, salié6 de su domicilio en compafhia de *****

Ry Ry su hermano ********* cuando se encontraron

con ********* quien le arrebatd al acusado uno botella de
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huachicol que éste llevaba en sus manos, que entre él y
el activo habian comprado, empezando a correr la

victima rumbo al campo de futbol, siendo seguido por

*kkkhk hkkkkk *kkkx kkkkkkkkk

y , siendo el acusado quien le da
alcance jalandolo de la camisa para que de detuviera, y
acto seguido lo empieza a golpear en la cabeza con un
barrote, hasta que soltdé la botella de huachicol, fue
entonces que ********* ggarra el objeto contundente y
golpea también a la victima en tres ocasiones en el

brazo derecho, para después retirarse del lugar, pasando

con posterioridad por un canal de aguada negras en

donde el acusado tira el barrote. de madera.
--- De igual manera narran los policias ministeriales que
también se entrevistaron con ********* quien refiridé que la

manana del veinte de febrero de dos mil trece, se

kkkkk *hkkkhkk kkhkkk *kkkkkkkk

encontraba en compafhia de y ,

ya que iban a ir a entregar unos arreglos florales,
sefalando que estos Uultimos se encontraron con
Fromwker . quien les pidid que le dieran de la bebida
alcohdlica que llevaban, a lo que estos accedieron, fue
entonces que después de ingerir el licor, éste se echd a
correr rumbo al campo de futbol, siendo perseguido por

*kkkkkkkk

el acusado y , quienes lo alcanzaron metros mas

*kkkkkkkk

adelante, observando , como la victima era
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golpeada con un barrote por ambas personas,
posteriormente se fue caminando del lugar, y en un canal
de aguas negras el acusado tird el objeto con el que

habia golpeado al hoy occiso.

*kkkkkkkk

--- De la misma forma, entrevistaron a , quien
manifestd que el veintiuno de febrero de dos mil trece,
fue hasta su casa *™™*** vya que le ayuda a los
mandados y la acompaia a sus citas médicas, a quien le
reclamé por qué no habia ido el dia anterior, a lo que
este le dijo que porque habia bebido mucho, y que ese
dia habian juntado para comprar una botella de
huachicol, pero que la victima, a quien ella conoce como
frmemekex? se habia ido con el litro de alcohol, pero que le

dieron alcance mas adelante y que lo habian golpeado

para poder quitarle la bebida embriagante.

--- Parte informativo que viene a robustecer el dicho del

*kkk* *kkkk* *kkk* *hkkkhkhkhkhkhkhkkhhhkkhkhhhhdhdhkhkikhkhkkkkk
acusado ,

*k kkkkkkk  khkkkkkkkk

b 7 y

kkkkkkkkk

, en el sentido de que fue
precisamente el acusado quien de manera personal y
directa golped en varias ocasiones en la cabeza a
Frwmeex . con un objeto contundente, mismo que traia en
su poder para espantar a los perros, por el simple hecho
de que la victima le quitd una botella de huachicol,

medios de prueba que entrelazados y tomando en
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cuenta la naturaleza de los hechos y el enlace logico y
natural mas o0 menos necesario que existe entre la
verdad conocida y la que se busca, adquieren valor
probatorio pleno atento a lo que dispone el articulo 302
del Cédigo de Procedimientos Penales en vigor, y son
aptos, suficientes e idoneos, para llevarnos a la plena
certeza de que fue el acusado quien de manera personal
y directa, llevdo a cabo una conducta antijuridica
consistente en golpear en varias ocasiones la‘cabeza de
la victima con un objeto contundente, causandole
lesiones que a la postre lo privaron de la vida, tan es asi,
ya que tal y como se desprende de autos, la agresion fue
hecha en un campo de futbol, sin embargo, después de
éste fue visto caminando por ********* " entre las once de
la mafiana y.doce del mediodia, rumbo a su casa, sitio
en donde fue encontrado sin vida, el veintiuno de febrero
del dos mil trece, siendo la causa de la muerte
traumatismo craneoencefalico con laceracion,

hemorragia y edema cerebral y cerebelosa secundario a

golpes contusos en craneo.

--- Ademas de que dicho parte informativo también viene

*kkkk khkhkkkk kkhkkk

a robustecer lo expuesto por el acusado

*kkkkkkkk

y , ante el fiscal investigador en el sentido de que

al momento de su detencion, ellos se encontraban en la
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via publica, siendo el acusado quien portaba un arma
punzo cortante (navaja) entre sus ropas, mientras que su
acompafiante traia un picahielo, lo que se ve

kkhkkkkkhkkk Kdhkkkhkkkkk

corroborado con las declaraciones de , y
FRaRhy wekmerix . agentes de la Policia  Ministerial,
quienes llevaron a cabo la detencion del acusado y su
acompanante, quienes fueron coincidentes en manifestar
que el acusado ***** *x**x* ¥ nortaba una navaja entre
sus ropas, cuando éste se encontraba en la via publica
en compania de su coacusado, declaraciones que fueron
valoradas de manera indiciaria de conformidad con lo
previsto por el numeral 300 en relacion con el 304 del
Codigo de Procedimientos Penales en vigor, y que al
concatenarse con los demas medios de prueba que han
sido citados con antelacibn adquieren relevancia
probatoria plena, atento a lo que dispone el numeral 302
del citado cuerpo de leyes, y con los que se justifica que
el acusadp **x** xErxx xR también es autor material y
directo de la comision del delito de portaciéon de arma
prohibida, conforme al articulo 39, fraccion |, del Codigo
Penal en vigor al momento en que se suscitaron los

hechos, por lo tanto es penalmente responsable del

especificado delito.
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--- Ahora bien, los medios de prueba que han sido
citados lineas arriba respecto a la privacion de la vida de

s, consistentes en el parte informativo signado por

kkkkkhkkkhk  khkkkhkkkhkk kkhkkkkkhkkhkkk  hhkkkkhkkhkkk kkkhkhkkkkkx *kkkkkkkk

’ ’ ’ y ’

Agentes de la Policia Ministerial del Estado, la confesion

*kkkkkkkk hkhkkkkkkk

de **FFx wrwEEr e los testimonios de : :
KKKRRRRRE | KRRRRRRRRERRRRRRRRS S anclientran robustecidos
y corroborados con la diligencia de inspeccion, realizada
por el Agente del Ministerio Publico Investigador. el

veinticuatro de febrero del dos mil trece, en la que

kkkkk khkkkhkk kkhkk*k

estuvieron presentes el acusado y su

kkkkkkkkk

coacusado , Y en la.que se hizo constar lo

siguiente:

“.. se constituye .en el lugar donde fue lesionado el ahora
0CCiso ™™ ****** segln el dicho de los ahora indiciados *****
RS Ry wemmeeRRrquienes acuden a sefalar el lugar
donde se suscitaron los hechos, mismos que son asistidos
por el abogado defensor el C. LIC. ******xxskmmiimmnimss y
excarcelados por los elementos de la Policia Ministerial para
el desahogo de la diligencia los CQC. ****xxxs* ks
KRRRRRRRR |/ RRRRRRRRRRRRRRRRRR RRRRRRRRS aoimismo se constituye
el perito adscrito a la Unidad de Servicios Periciales el C.
LIC. *****_ Perito de Técnicas de Campo; asimismo
acudimos a la direccion situada en callg ********* y **xxxk
werwekx* de la colonia ********* de esta ciudad, iniciando la
diligencia en punto de las 16:00 horas, haciendo constar

*kkkkkkkk

que se tiene a la vista al noreste de la calle una
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cancha para basquetbol con piso de concreto deteriorado, y
al costado suroeste una cancha de futbol soccer con maleza
a los costados, se aprecia ademas que se trata de un area
de poblacion comun con ftransito peatonal y vehicular

kkkkkk kkkkkkkk

escaso, la referida calle en el tramo que nos

ocupa es una calle de terraceria, asimismo sefiala el
indiciadg *¥*FFIIEE wkmwwkikx wxxk* que casi a la esquina
poniente del campo de basquetbol se encontraba
caminando en companfia del indiciado ********* sjendo en
ese lugar donde menciona fue interceptado por el ahora
occiso ******* v en ese lugar fue que le arrebatoé la botella
de huachicol (sic) donde inmediatamente el occiso *********
camino con direccion norte sobre la misma calle casi a la
parte media del costado de la cancha de basquetbol donde
le dio alcance y lo golped con el barrote de madera por la
parte trasera de la cabeza, mostrando ademas la posicion
en la que queddé el ahora occiso cuando cay6 al piso,
colocandose para mayor ilustracion por su propia voluntad

kkkhkkhkk hhkkhkkkhkk Kkhkkkk

el referido indiciado en el lugar y
posicion como quedoé tirado el cuerpo del ahora occiso,
mientras sigue describiendo que fue en ese lugar que solté
el barrote de madera para tomar la botella que se hallaba en
ese momento en el piso, donde interviene el ahora indiciado
rreewerrx refiriendo el lugar donde recogié el barrote de
madera que fue a un costado izquierdo de donde quedo el
cuerpo del ahora occiso ********* y dice ademas que el
ahora occiso intenté caminar hacia la cancha de basquetbol,
y fue donde lo alcanzé por el costado derecho donde le
golped con el barrote de madera, para ello muestra para

mejor apreciacion la forma en que golped al ahora occiso,

fue en ese momento que cayd al piso de nueva cuenta,
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asimismo refiere el indiciado ******x** xxwkkaxxs ¥ que tomod
el barrote de madera y lo guardd bajo sus ropas, y que junto
con ******** emprendieron la huida a través del campo de
basquetbol tomando la calle ********* para internarse en la

kkkkkkkkk

colonia , Siendo las 16:25 horas procediendo a
continuar con la diligencia de mérito nos constitutos (sic) a
el recorrido que refieren los ahora indiciados siguieron para
deshacerse del barrote de madera, arribando a la altura de
la calle lateral del canal de la colonia ********* de esta
ciudad, en punto de las 16:40 horas donde se advierte que
la calle es una via con cinta asfaltica y al costado sureste de
la calle aproximadamente nueve metros de_distancia se
localiza un canal de aguas residuales, donde refiere el
indiciadp *****xx wkmmmeex R que eS en ese lugar donde
descendié a la maleza para arrojar el barrote de madera al
canal de aguas residuales, y que identifica el lugar porque
ahi en ese lugar se encuentra un arbol al costado de la calle
lateral del canal “abundante maleza y arboles que se
localizan por debajo del nivel de la calle lateral del canal, asi

mismo se hace constar que visiblemente se trata de un area

muy transitada por vehiculos y peatonales, el referido

indiciado **rrEFF wEmwmRmkE wkmwsxst* toma una madera y la
arrofa sefialando el lugar donde arrojé el barrote de madera

que utilizaron para agredir el ahora occiso...”.

--- Diligencia que es valorada de manera plena atento a

lo que dispone el numeral 299 del Codigo de

Procedimientos Penales en vigor, y a la cual se anexaron

diversas placas fotograficas en la que se pude apreciar

*kkkk *kkkkk *kkkk

al acusado , en compafia de su
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coacusado ********* 'y |as demas personas que han sido
sefaladas lineas arriba, observandose de las mismas
que el acusado sefala el lugar en el que se encontro al
hoy occiso, la forma en la que lo golped, como es que
cayo al suelo por la agresion sufrida y donde tird el
objeto con la que llevé a cabo dicha conducta, diligencia
con la que se justifica cuales fueron las acciones que
llevd a cabo ***** ***x** *xx** el dia de los hechos, al
golpear a la victima en varias ocasiones en la cabeza,

ocasionandole lesiones que a la postre le ocasionaron la

muerte.
--- Apreciandose que dicha diligencia es coincidente con
lo expuesto por el acusado ***** ****** **¥*** “an el sentido
de que acepta de manera lisa y llana que él, el dia veinte
de febrero del dos mil trece, golped en varias ocasiones
en la cabeza a la victima, cuando se encontraban en un
campo de futbol, ya que éste habia intentado robarle una
botella de huachicol, llevando a cabo esa agresion con
un barrote de madera, el cual después tir6 en un canal

de aguas negras, como también lo sefiala en la diligencia

de inspeccidn.

--- Lo cual es también coincidente con lo expuesto por

kkkkkkkkk kkkkkkkkk

sSu coacusado , quienes manifiestan,

y

que el dia de los hechos se encontraron con ********* 'y
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que éste les habia quitado una botella de licor, por lo que
al perseguirlo el acusado, éste lo alcanz6 por un campo
de futbol, provocando que éste cayera al suelo, y es
donde le empez6 a pegar en la cabeza en varias
ocasiones, para despues retirarse del lugar en compania

*kkkkkkkk

de ******* mientras que se dirigié hacia otro
lugar, siendo el primero de los citados quien se dio
cuenta que el acusado tir6 el objeto con el que golped al

acusado en un canal de aguas negras, tal y como_se

aprecia de la diligencia de inspeccion.

-—- De igual manera lo contenido en_la diligencia de
inspeccion, se entrelaza.con la declaracién de *********
quien manifesté que la manana del veinte de febrero del
dos mil trece, €l vio caminando a la victima por la calle,
con la.cara y la cabeza llena de sangre, percatandose
que ingreso a su domicilio, y que después de eso ya no
lo volvié a ver, lo que nos conduce a la certeza de que
efectivamente ********* fue golpeado en la fecha antes
citada por ***** *FxrEx *kE* " con un barrote de madera, en
varias ocasiones en la cabeza, y fue a consecuencia de
esas lesiones que perdidé la vida, siendo encontrado al
dia siguiente en su domicilio sin signos vitales.--------------
--- Por ultimo, cabe mencionar que dicha diligencia

kkkkkkkkk

también se concatena con la declaracion de ,
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quien es clara en precisar que el coacusado ********* |e
comento el veintiuno de febrero de dos mil trece, que un
dia antes el acusado ***** *x¥*xx %y @l habian
golpeado a ********* '|o cual como ya se dijo se encuentra

robustecido por el propio dicho del acusado, su

kkkkkkkkk *kkkkkkkk

coacusado , Qquienes senalan de

y
manera clara y sin lugar a dudas que ********* fue
golpeado en reiteradas ocasiones en la cabeza, lo cual le
ocasiond que perdiera la vida con posterioridad, en su
domicilio, a consecuencia de un traumatismo
craneoencefalico con laceraciéon, hemorragia y edema

cerebral y cerebelosa secundario a golpes contusos en

craneo.

--- Medios de prueba los anteriores que se corroboran
con el dictamen realizado por el Licenciado
*kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk PerltO en TéCnlcaS de Campo
adscrito a la Unidad de Servicios Periciales de la

entonces Procuraduria de Justicia del Estado, del

veinticuatro de febrero del dos mil trece, y en el que se

sefalo lo siguiente:

“.. l.- DESCRIPCION DE LO OBSERVADO.

Para llevara cabo lo solicitado, me constitui el dia 24 del
presente mes y afio, a las 16:00 horas, a la calle
Rk KRR | ke oosRee e g Colonia *rtR e

esta ciudad, donde se puede observar al noreste de la calle
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FrEEEReeckk®x* una cancha de basquetbol con piso de
concreto deteriorado, y al costado suroeste del mismo se
pudo observar otra cancha de futbol soccer con maleza los
costados. Asi mismo nos trasladamos a la colonia *********
donde se aprecia un canal de aguas residuales donde a un
costado del canal se aprecia entre el canal y la calle lateral
del canal abundante maleza y arboles, mismo que se
localizan por debajo del novel de la calle lateral del canal.
Il. OBJETIVO PERICIAL.

Realizar la inspeccion fisica con el fin de establecer las
particularidades del mismo y llevar a cabo la recoleccién de
placas fotogréficas...

IV. ;PORQUE SE UTILIZO ESTA TECNICA?
Después de aplicar la metodologia y el desarrollo técnico
enunciados anteriormente se obtuvieron los siguientes
resultados:

Fotografias en formato digital.

Descripcion y caracteristicas del lugar en cuestion...”.--------

Licenciado

Dictamen que fue ratificado por el
Fremkexr. ante el Juez de la instruccion, mismo que es
valorado de manera indiciaria atento a lo que dispone el
numeral 298 del Codigo de Procedimientos Penales en
vigor, y al cual se anexaron diversas placas fotograficas,
de las que se desprende la existencia del lugar en donde
se encuentra el campo de futbol, en el cual seinala el

*kkkkkkkk

acusado golpeo a , con un barrote de madera en
la cabeza en varias ocasiones, la forma en que lo hizo y

como la victima cayoé al suelo ante la agresion de la que
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era objeto, asi mismo se justifica el sitio en el cual el
acusado tir¢ la citada arma, y que fue en un canal de
aguas negras, tal y como FF¥F oweRmeR Ry
Sk ok ko ko ko

, lo manifiestan en sus respectivas

declaraciones.

--- Medios de prueba que al ser entrelazados unos con
otros adquieren relevancia probatoria plena atento a lo
que prevé el numeral 302 del ordenamiento procesal de
la materia, y de las que se desprende que el acusado es
la persona que de manera personal y directa, golpeo en

kkkkkhkkkk

varias ocasiones a . en el area de la cabeza,
cuando éste los encontré por un campo de futbol, en
donde les intentd quitar una botella de huachicol, siendo
ese el motivo por el cual ***** *****> ¥ se enojo, lo
alcanzo, lo tiré al suelo y con el barrote de madera que
llevaba lo golpe6 en varias ocasiones en la cabeza, para
después recuperar el licor y retirarse del lugar en
compafia de ********* posteriormente tirar el objeto en
un canal de aguas negras, siendQ ****rrFrEIEEHhRL
quien en el transcurso de la manana de los hechos,
observd que la victima caminaba rumbo a su domicilio,
pero que éste llevaba la cara y la cabeza llena de

sangre, observando que ingres6 a su casa, pero

después ya no lo volvié a ver, siendo precisamente en
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ese sitio donde fue encontrado sin vida al dia siguiente,
por lo que son suficientes los medios de prueba que
obran agregados en autos para justificar que ***** ******
***** es autor material del delito de homicidio simple
intencional, perpetrado en agravio de quien en vida

*kkkkkkkk

llevara el nombre de , conforme a lo previsto por

el numeral 39, fraccion, del Cdédigo Penal vigente en la

€época que se suscitaron los hechos.
--- Ademas de que con los medios de prueba que han
sido sefalados con anterioridad, también se justifica que
el acusado ***** xExExE FxExxg| veintitrés de febrero de
dos mil trece, cuando se.encontraba caminando por una
de las calles de. la Colonia ********* de Matamoros,
Tamaulipas, en compaiia de ********* fue detenido por
los Agentes..de la Policia Ministerial, cuando se
encontraban realizando las investigaciones

kkkkkkkkk

correspondientes a la privacion de la vida de Y

fue cuando el encausado al presentar cierto nerviosismo
y querer correr, fue aprehendido por los agentes
policiacos, y al hacerle una revision corporal, se le
encontré entre sus ropas una navaja, la cual manifesto
era para su defensa personal, ya que el miércoles veinte

kkkkkkkkk

de febrero de dos mil trece, habia golpeado a ,

*kkkkkkkk

esto en compaiia de , circunstancias que el
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propio acusado acepta de manera lisa y llana, sefalando
que efectivamente él traia una navaja en su poder el dia
de los hechos, lo que se corrobora con la declaracion de
Sk kkkdkk

, quien manifestd que ***** ****** ***** traia en su

poder una navaja, mientras €l portaba un picahielo, todo

esto en la via publica.
--- Lo anterior se robustece con el parte informativo del

veintitrés de febrero del dos mil trece, signado por

*kkkkkkkk kkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkk
) ) )

*kkkkkkkk

y *emeeEx Agentes de la Policia Ministerial del
Estado, mismo que es valorado de manera indiciaria
atento a lo que dispone el numeral 305 del Cdodigo de
Procedimientos Penales en vigor, como una instrumental
de actuaciones por tratarse de una pieza informativa,
que forzosamente se integra a las constancias del
procedimiento, de Ila que se desprende que
efectivamente el sujeto activo y su acompafante fueron
encontrados por los agentes policiacos, cuando estos
circulaban por la calle ********* y ********* de la Colonia
wrwemeerx . de Matamoros, Tamaulipas, ya que estaban
realizando una investigacion, por lo que al ver a dichas
personas procedieron a practicarles una revision
corporal, encontrandole al sujeto activo una navaja, con

*k*

cachas de plastico color café, con los numeros
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impresos, y al cuestionarlo del motivo por el cual la traia
en su poder, sefald que lo hizo porque dias antes habia
agredido fisicamente a una persona de nombre *********
y como tenia temor que éste fuera a tomar venganza, es
que traia dicha arma para su defensa, asi mismo, a su

*kkkkkkkk

acompanante se le encontré un picahielo entre
sus ropas, manifestando que la traia consigo por las
mismas razones que ***** e ey del que se
aprecia que efectivamente el acusado el veintitrés de
febrero del dos mil trece, traia en su poder un arma
punzo cortante (navaja), objeto..que por sus

caracteristicas sirve para agredir, y del cual se dio fe en

autos, como ha quedado plasmado y analizado en el

considerando inmediato anterior.
--- Tiene aplicacion a lo anterior la tesis 1V.3°.4 P con
numero de registro 203.631 del Tercer Tribunal
Colegiado del Cuarto Circuito, correspondiente a la
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y

su Gaceta, Tomo Il, Diciembre de 1995, visible a pagina

551, cuyo literal es el siguiente:

“PARTE INFORMATIVO DE LA POLICIA JUDICIAL, TIENE
EL CARACTER DE UNA PRUEBA INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES. Los llamados ‘partes” de informacion
policiaca no constituyen documentos publicos, por no reunir
las caracteristicas de publicidad, ni contener los requisitos
extrinsecos de dichos medios de prueba, tampoco deben

valorarse como documentos privados, dado el ejercicio y
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caracter de quienes los suscriben; por lo que, considerando
su calidad sui generis, por tratarse de una pieza informativa,
que forzosamente se integra a las constancias del
procedimiento, debe estimarse como prueba instrumental de
actuaciones y valorarse de acuerdo con su corroboraciéon o

concordancia en autos”.

--- Parte informativo que se corrobora con la diligencia de

kkhkkkkkkkk

ratificacion de parte informativo a cargo de :

khkkkhkkhkkk khkkkhkhkhkhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhk *hhkkhkkkhkhk kkkkkkkkx *kkkkkkkk

’ y ’

Agentes de la Policia Ministerial del Estado, el veintitrés
de febrero del dos mil trece, ante el Agente del Ministerio
Publico Investigador, las cuales son valoradas de
manera indiciaria de acuerdo a lo previsto por el articulo
300 del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, en
relacion con el diverso 304 del citado cuerpo de leyes, en
su caracter de testigo, toda vez que reunen los requisitos
que para tal efecto sefiala el citado precepto legal, toda
vez que dicho testigo por su edades que eran de
cincuenta y dos, los dos primeros, cuarenta y treinta y
tres anos de edad, los segundos, su capacidad e
instruccion, ya que saben leer y escribir, por lo tanto
tienen el criterio necesario para juzgar del hecho; por su
probidad, la independencia de su posicion y sus
antecedentes personales, tienen completa imparcialidad,
ya que narran lo que ellos de manera personal

presenciaron, ademas de que el hecho de que se trata
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es susceptible de conocerse por medio de los sentidos, y
los testigos tuvieron una percepcion directa de los
mismos, ya que los cuatro son coincidentes en
manifestar que el veintitrés de febrero del dos mil trece,
aproximadamente a las dieciocho horas, cuando se
encontraban realizando labores de investigacion, al
circular por la calle ********* y ****** de l|la Colonia
Fremekrr* de Matamoros, Tamaulipas, se percataron de la
presencia de dos sujetos que se encontraban platicando,
quienes al ver la unidad policiaca se pusieron nerviosos,
motivo por el cual decidieron descender de la unidad, y

kkkkkkkkk

al hacerles una revision.corporal, fue quien le
encontrg g ***** *eERE T luna navaja con la leyenda ***
en la bolsa delantera de su pantalén, del lado derecho,
mientras que. ********* al revisar a su acompafnante de
nombre ********* |e encontrd un picahielo en la cintura del
lado derecho, y al ser entrevistados respecto al motivo
de la portacion de dichas armas, ambos fueron
coincidentes en manifestar que eran para su defensa
propia, ya que dias antes habian agredido fisicamente a
Frwkmexy tenian miedo de las represalias de éste o de
su familia, siendo detenidos en ese momento, de lo que

se desprende que conocen el hecho por si mismos, y no

por inducciones ni referencias de otros; aunado a lo
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anterior de que sus declaraciones son claras y precisas
sin dudas ni reticencias, sobre la sustancia del hecho y
sobre sus circunstancias esenciales, ya que manifiestan
lo que en ese momento observaron, ademas de que en
autos no obra constancia alguna que justifique que tales
testigos hayan sido obligados por fuerza o miedo, ni
impulsados por engano, error o soborno a declarar en
ese sentido, motivo por el cual se considera que tales
atestados, tienen valor probatorio indiciario, y de las que
en su conjunto se desprende de manera clara que hacen
una imputacion directa en contra de ***** FxEEeR wwwEr

como la persona que la tarde de los hechos, traia entre

Sus ropas una navaja, la cual por sus caracteristicas es

potencialmente lesiva.

--- Con los citados medios de prueba, esta Sala
considera que estos son aptos, idoneos y suficientes
para acreditar que el acusado el veintitrés de febrero del
dos mil trece, portaba un arma punzo cortante en la via
publica, objeto que por sus caracteristicas sirve para
agredir, desplegando de esta manera una conducta
antijuridica con la cual llevé a cabo la conducta ilicita que
se le imputa, toda vez que ésta estuvo revestida de dolo,
ya que sabia la prohibicion de la ley y aun asi decidio

llevar a cabo dicha accion, por lo que se considera que
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es autor material del delito de portacion de arma
prohibida, conforme a lo previsto por el numeral 39,
fraccion |, del Codigo Penal en vigor al momento en que

se suscitaron los hechos.

--- Ahora bien, no pasa por desapercibido que el

kkkkk hkkkkk  kkkkk

acusado , para justificar su version

defensiva, ofreci6 como pruebas de su intencidon las

deCIaraCiOneS de *khkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkk *kkkk

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkk kkkkkkkkk kkkkkkkkk *kkkk
b ’

*kkkkhkhkkk Khkkkkkkk*k *kkkkkkkk *kkkkkkkk T
, y ,_vertidas ante el

Juez de origen, y de las que se desprende lo siguiente.---

*kkkkkkkk

--- Por cuanto hace a la declaracion de ,

eXpuso:

“

que soy hermana de ********* pero también conozco a
e e e desde hace aproximadamente un afio, y lo
que-me consta es que el dia martes no recuerdo la fecha
pero fue en el mes pasado, yo tenia un evento y necesitaba
hacer Centros de mesa, y *******sxxsss y/ wxkkkrkrs wkkkkss me
ayudaron a hacer las cajitas de madera, y los tuve todo el
dia martes hasta como a las seis de la tarde, y después nos
pusimos a jugar loteria ahi en mi casa, y al dia siguiente
que fue miércoles desde las nueve de la mafana
empezaron a trabajar, ya que TR ghi se quedd a
dormir en la casa de mi mama ********* y ¥Rt ga salia
temprano para ir a ayudarle a la sefiora ********* ***** g
ayudaba a hacer mandados y la acompafiaba al doctor, y

ahi los tuve trabajando hasta como las siete de la tarde, y
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ese miércoles ************* sa quedd en la casa de mi mama,
para seguir ftrabajando el dia jueves, y ese jueves
FrERERRRRREE* dejo de trabajar temprano como a las dos de la
tarde y ********* sigui6é pintando hasta mas tarde ya en la
noche, y ese dia jueves como a las siete de la tarde,
llegaron los ministeriales a la casa a decirles que les iban a
hacer algunas preguntas, y ********* acababa de llegar de la
casa de la sefiora ********* se acababa de sentar a comer,
llegd con periddico que la sefiora le habia dado, que la
sefiora ya no necesitaba, y llegé diciendo que una persona
que le dicen ******** habia llegado a la casa de *********
diciendo que a ********* o habian encontrado muerto en su
casa y que se fuera rapido para ir al velorio, y fue como nos
dimos cuenta que el muchacho habia muerto, de ahi
rrwwwkixx estaba apenas comiendo cuando llegaron los
ministeriales en una camioneta y se llevaron a los tres a

kkkkkkkkk

. a

*kkkkkkkk kkkkkkkkk

ya , el occiso no se juntaba con
ellos, si pasaba por ahi, y les pedia un trago y se iba pero
nada mas, dias antes como el dia martes esa persona
ahora occiso, llegé a la casa de mi mama a pedirles trago,
pero llegé todo arafiado de la cara, diciendo que ********* |g
habia causado esos golpes, a causa de que lo habia
mandado a un mandado y no habia regresado ni con el
mandado ni con el dinero, pero a él seguido o sea al occiso
se le miraba con la sefiora ********* porque también le hacia
mandados...

--- Acto seguido se le concede el uso de la palabra al
Defensor Publico... A LA PRIMERA PREGUNTA.- Que diga
el declarante si sabe los apellidos de la persona que
nombre en su declaracion como *****.- Calificada de legal,

*kkk

contesto:- No los sé, solo lo conociamos como
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Frwwwkeex - PREGUNTA 2.- Que diga el declarante si sabe o

éé—* iy

*é\ ;':i?;
gﬂﬁ?;%‘% de alguna manera le consta que la persona que nombra
GOBIERNO DE TAMAULIPAS COmQO **** *REEEEE haya tenido problemas con ********Y
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA *mkxmkakk wkxskxRkx - 0on anterioridad al dia martes que sefiala
SALA COLEGIADA PENAL

en esta diligencia.- Calificada de legal, contesté:- Yo no lo
considero problema, pero el dia lunes **** ********* junto con

*kkk

un amigo de él, el cual se llama quien traia la mano
vendada, llegaron a fuera de la casa de mi mama y les
estaban robando la botella de vino a ********* y g *****xxxk
corrieron con la botella pero rapido se las quitaron y ellos se
fueron pero no hubo ni golpes ni nada, y se la quitaron al de

*kkk

la mano vendada porque corrié, asi mismo quiero
agregar que cuando llegaron los policias ministeriales,
llegaron los familiares de **** quien. traia la mano vendada,
el dia jueves cuando se llevaron a los muchachos de la
casa de mi mama, llegaron buscandolo diciendo que no lo
encontraban, 'y que la ministerial habia ido a buscarlo
porque él era companero de *****xer* xxEEweE* da parranda y
no-lo_han-encontrado.- PREGUNTA 2 (Sic).- Que diga la
declarante si sabe o de alguna manera le consta a usted
que la persona que nombra COMQ FFFFIEER ke
padeciera de alguna enfermedad.- Calificada de legal,
contesto.- Hasta donde yo sé se convulsionaba cuando le
faltaba el alcohol.- PREGUNTA 3 (sic).- Que diga la
declarante si ademas de las personas que ha nombrado en
esta diligencia y que dice se encontraban los dias martes,
miércoles y jueves en la casa de sus papas, se encontraba
alguna otra persona.-- Calificada de legal, contesto.- Si, se

kkkkkkkkkkkkkkk

encontraba mi  esposo ., mi mama

*kkkkkhkkkkkhkhkkhxk

, mi papa

*kkkk  hkkkkkkkk khkkhkhkkhkkk *kkk

y

kkkhkkhkdk kkkhkkhkk
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--- Acto seguido se le concede el uso de la palabra a la
agente del Ministerio Publico... A LA PRIMERA
PREGUNTA:- Que diga el declarante si el dia miércoles
veinte de febrero del afio en curso, que manifiesta que los
C. *rwwwwssn y wwxns ks *x%%% o estaban ayudando a hacer
algunos arreglos, en algun momento se retiraron estos de
donde le estaban ayudando, a hacer los arreglos que
menciona.- Calificada de legal, contesté.- Los que me
estaban ayudando eran **xxwss j wxxkkkRRR xxRRRRRRR  glloc
no se retiraron en ningin momento, los tuve bajo control
porque si los dejo ir ya no me hacen nada, y ********* estaba
con la sefiora ********* gyudandole, porque él se iba para
alla ayudarle.- PREGUNTA 2.- Que diga la declarante
porque le consta que ********* estaba con al sefiora *********
ayudandole segun lo manifiesta en la respuesta anterior.-
Calificada de legal, contest6.- Porque mi hija

kkkkkkkkhkkkkhkhkkkkhkkk kkkkkkkkk

., los mir6 a

kkkkkkkkk *kkkkkkkk

ya
que se bajaron en Soriana como a eso de las diez de la
manana aproximadamente.- PREGUNTA 3.- Que diga la
declarante si el dia miércoles veinte de febrero del afio en
curso, usted todo el dia en compania dg ***** *xxxk* wkkex
Calificada de legal, contesté.- En compafdia no, porque yo
vivo enfrente, y ellos estaban haciendo las cajas, pero si los

checaba a cada rato...”.

--- Manifestaciones que carecen de valor probatorio, toda
vez que de la misma se desprende la parcialidad con la
que se maneja, ellos si tomamos en cuenta que es
hermana del coacusado ********* y que por ese motivo

también conoce a ***** *FrEEx xR por lo que existe



£ W%
Yoy
RN
gﬂ}%ﬁpﬁﬁ
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

135
Toca Penal 047/2022

parcialidad respecto al sentido en el que declard, con el
fin de beneficiar al acusado y excluirlo de
responsabilidad en un momento dado, aunado a que la
misma no es clara ni precisa, ya que si bien es cierto
sefiala que el martes el acusado y su coacusado
estuvieron en la casa de su mama ayudandole a hacer
unas cajitas de madera para unos centros de mesa,
hasta como las seis de la tarde, y que después se
pusieron a jugar loteria, y que el miércoles *********
empezO a trabajar desde las nueve, mientras que su

kkkkkkkkk

hermano , fue a la casa de

kkkkkkkkk khkhkkk

a
ayudarla a hacer unos mandados, también lo es que la
declarante no precisa la fecha en la que dice que el
acusado estuvo trabajando para ella, unicamente dice
que es.un miércoles, sin especificar el mes y el afio, por
lo que se pude considerar que tal trabajo lo pudo haber
realizado antes del veinte de febrero del dos mil trece,
esto es asi, toda vez que de la declaracion del acusado
KkRRR KRRERE ek kkKRRRRRE ( RRRrbeee oo dasorende que
son coincidentes en manifestar que en esa fecha fueron
a entregar unos arreglos, en el transcurso de la manana,
en ningun momento sefalan que ese dia se encontraban
trabajando haciendo las caijitas, por lo que en esas

condiciones esta Sala considera que las manifestaciones
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hechas por ********* carecen se sustento juridico, ya que
se advierte la parcialidad con la que se maneja, con el fin
de aportar circunstancias que en un momento dado
puedan excluir de responsabilidad tanto al acusado

*kkkkkkkk

como a su hermano

--- Si bien sefiala la declarante que el citado coacusado
el dia miércoles, por la manana le fue ayudar a *********
*rex cabe precisar que no especifica la fecha en la que
esto acontecido, toda vez que si tomamos en

*kkkkkkkk

consideracion el testimonio de , misma que ha
sido transcrita y analizada lineas arriba, se desprende
que ella senala que dicho sujeto la fue a apoyar el jueves
veintiuno de febrero del dos mil trece, que incluso le
pregunto el motivo por el que no habia ido el dia anterior
(veinte del mes y afo en cita), como habian quedado, de
lo que se desprende que el coacusado fue el dia
después de que se suscitaron los hechos que se
estudian, es decir, al que el acusado golpeara con un
objeto contundente a la victima en la cabeza en varias
ocasiones, y de lo que él coacusado se dio cuenta, ya
que él estuvo presente al momento de la agresion, y
suponiendo sin conceder, que la fecha que refiere la

declarante sea el miércoles veintiuno de febrero de dos

mil trece, esto se encuentra contradicho con lo expuesto
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por ********* “quien como ha quedado especificado lineas

arriba, afirma que éste fue a su casa el jueves veintiuno

de febrero de dos mil trece, motivo por el cual esta Sala
Sk ko

considera que las manifestaciones de , carecen

de valor probatorio.

--- Otra contradiccién que esta Alzada detectd, es en el
sentido de que la declarante afirma que los agentes de la
Policia Ministerial llegaron hasta la casa en la que se
encontraba el acusado y "U*** el jueves,
aproximadamente a las siete de la tarde, sin que de
nueva cuenta especifique la fecha exacta, sin embargo,
ha quedado justificado en autos con el respectivo parte
informativo y su ratificacion, que los agentes policiacos
llegaron a dicho domicilio el veintitrés de febrero del dos
mil trece, alrededor de las seis de la tarde, nomenclatura
que corresponde a un sabado, y no a jueves como lo

*kkkkkkkk

pretende hacer valer , motivo por el cual esta
Sala considera que sus manifestaciones no cuentan con
valor probatorio alguno, ya que se desprende que la
misma se maneja con parcialidad, y sus contradicciones
tienden a ser superadas con los medios de prueba que

obran agregados en autos, y que han sido analizadas en

el cuerpo de esta resolucion.

kkkkkkkkhk kkkkk

senalo:

--- Por su parte,
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Que *kkkkkkkk es mi CUﬁadO, y *kkkkkkkk es amigo de

kkkkhkhkk *hkkhkkkk

y y de varios que se juntan ahi, y
solamente lo conozco de vista, porque ahi se junta con ellos
y que a mi me consta que el dia lunes como a las tres o

*kkk

cuatro de la tarde aproximadamente miré que iban a
quien conozco de vista, pero no sé los apellidos pero es un
flaco alto, prieto, quien traia una mano vendada, iba junto
CON *HHrrERR wRRRRRRRS ) 0S01ChE qUE R decia a donde
la llevas y voltie (sic) y miré que esos dos chavos siguieron

caminando hacia el area verde de la colonia ********* y se

pararon ellos y dijeron que no llevamos nada, y salio

kkkkkkkkk *kkkkkkkk

y fueron atras de ellos y los pararon y
agarro al flaco que traia la mano vendada para trasculcarlo
y al levantar la mano se le cayo la botellita de huachicol que
se habian llevado, y rod6 y ********* quiso agarrarla pero no
pudo porque ********* [a agarrd, y ***™**** andaba muy
tomado, pero no hubo pleito no violencia, de ahi se fue el
flaco y ********* y aquellos se regresaron y se metieron a su
casa, y al dia siguiente o sea el martes miré que llegod
FrIRkRIIR wwwwwxsx* ahi a la casa de mis suegros pero no
habia huachicol, se retird y el dia miércoles platicando con
el sefior ******* me dijo que habia visto @ *****xxxx wxxrrrres
que se habia caido y se habia golpeado la cabeza, pero

*kkkkkkkk

este siempre andaba borracho, dos semanas antes
yo miré al que le dicen ********* y me dijo que andaba en
compafiia de ***xxx*x ey que los habian golpeado,
pero no me dijo quien ni en donde, que yo a ********* lo miré
desde el lunes, martes, miércoles y jueves en la casa de mis
suegros, nunca sali6, ya que le estaba haciendo unos

*kkkkkhkk

arreglos a mi esposa., junto con , incluso no
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recuerdo si el martes o miércoles al terminar de trabajar se

pusieron a jugar loteria...”.

--- Manifestaciones que carecen de relevancia
probatoria, toda vez que si bien es cierto sefiala que él
vip g *rrr mwwmex omeeEr desde el lunes hasta el jueves, en
la casa de sus suegros, en ningun momento dice la
fecha en la que afirma que éste se encontraba en dicho
lugar, es decir, no aduce la nomenclatura del dia ni el
mes, por lo que aun y cuando pudo estar en determinado
dia en dicho domicilio, no se tiene la certeza que fue
precisamente el veinte de febrero del dos mil trece, dia
en el que se suscitaron los hechos, . ademas de que dicho
declarante hace mencién -a situaciones que pasaron
antes del evento delictivo, todo ello con el fin de
beneficiar al acusado, y asi excluirlo de responsabilidad.-
--- También arguye dicho declarante que el miércoles
(sin especificar nomenclatura ni mes) un sujeto de
nombre ******* |e dijo que habia visto a ********* a quien

fkkkkkkhhxk)

conoce como , Y que éste se habia caido y se
habia golpeado la cabeza, y que un individuo al que le
dicen “***** le comentd que dos semanas antes
habian agredido fisicamente a la victima, sin que le
dijera quién ni donde, manifestaciones a las cuales se

les resta valor probatorio, toda vez que las mismas no

son claras ni precisas, sobre la sustancia del hecho o
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sobre sus circunstancias esenciales, esto por cuanto
hace a las situaciones que narra, ademas de que el
citado hecho, aun y cuando es susceptible de conocerse
por medio de los sentidos, el declarante no lo sabe por
si mismo, sino por inducciones o referencias de otro, por
lo que no lo percibi6 de manera directa y personal, en
esas condiciones de las mismas se aprecia el
aleccionamiento del cual fue objeto, toda vez que los
hechos que él sefiala, no se encuentran robustecidas

con otros medios de prueba que nos lleven a la certeza

de la veracidad de su dicho.
--- Sin pasar por alto que si bien sefala que una persona
de nombre ******* le dijo que el dia miércoles, vio que el
hoy occiso se cayo, y se golped en la cabeza, eso no
excluye de ninguna manera al acusado de su
responsabilidad en la comision del delito que se le
imputa, siendo inverosimil tal manifestacién, toda vez
que no es creible que un simple golpe ocasionara
escoriacion dermoepidérmica de aproximadamente 1
centimetro en regidon de la frente lado derecho,
hematoma de aproximadamente 2x1.5 centimetros en
region orbitaria de ojo derecho, hematoma de 5x2
centimetros en parpado superior de ojo derecho,

escoriacion dermoepidérmica de aproximadamente 3x1.5
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centimetros en mejilla derecha, hematoma y laceracion
de labio superior lado derecho, hematoma en comisura
derecha y labio superior lado derecho, escoriacion
dermoepidérmica de aproximadamente 3x1 centimetros
en cara superior de hombro derecho, hematoma de
aproximadamente 10x4 centimetros en cara anterior de
brazo derecho, hematoma de aproximadamente 3x2
centimetros en cara externa de rodilla izquierda,
hematoma en regiébn palmar de mano « izquierda,
excoriacion dermoepidérmica en dorso en dedos de
ambas manos, hematoma en region. frontal parietal y
temporal lado derecho, en region temporal izquierda y
regidon occipital en cara interna de cuero cabelludo,
hemisferios__ cerebrales y cerebelo lacerados,

hemorragicos.y edematizados.

--- De lo que se puede apreciar que las lesiones que
presentaba la victima, no fueron ocasionadas por una
simple caida, sino que fue por una agresion de mayor
magnitud, tan es asi que la causa de la muerte fue por
traumatismo craneoencefalico con laceracion,
hemorragia y edema cerebral y cerebelosa secundario a
golpes contusos en craneo, es por lo expuesto con
anterioridad que esta Sala considera que las

manifestaciones hechas por gl ********* ***** " raspecto a
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que la victima se cay0, resultan poco creibles, y por lo

tanto no son de tomarse en cuenta al momento de

resolver la presente causa.

khkkkkkkkhkkkkhkhkkkhkhkkk *kkkkkkkk

--- Asi mismo,

manifesto:

“

. Que ¥ o5 mi tio y a ********* tengo de conocerlo
aproximadamente ocho meses ya que es amigo de mis tios,
a mi me consta que el dia miércoles yo salia de la escuela a
las nueve de la mafiana, y como a las nueve diez de la

*hkkdkhkk

mafiana yo me encontré en la pesera a mi tio con
una sefiora que no sé como se llama, y ellos se bajaron en
la calle Primera, y ya en la tarde regresé y mi tio ya estaba
en la casa...

--- Acto seguido se le concede el uso de la palabra al
Defensor... A LA PRIMERA PREGUNTA:- Que diga la
declarante si estaba usted presente cuando detuvieron a
KRKKRRRRE KRR RRRRRR ERE Y eeeooos Calificada de legal,
contesto:- Si estaba afuera de la tienda cuando mi mama
hablé con los policias, y los policias detuvieron a mis tios y a
il rrwwkixx y los subieron a la camioneta.-
PREGUNTA 2.- Que diga la declarante si se percaté que los
dias martes, miércoles y jueves, o sea los dias diecinueve,
veinte y veintiuno de febrero del afio en curso, *********
Pérez ********* se haya quedado en la casa de los abuelos
de usted, a ayudarle a la sefiora *™******* - Calificada de
legal, contesté.- Si lo vi, estaba haciendo cajitas de madera
para unos arreglos que ocupaba mi mama para una fiesta,

estaba junto con ********* y también estaban mis abuelitos y

yo los miraba en las mafianas cuando salia de la escuela y
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en la tardes también los miré ahi porque yo solo voy dos
horas a la escuela de musica en el colegio ********,..

--- Acto seguido se le concede el uso de la palabra a la
agente del Ministerio Publico... A LA PRIMERA
PREGUNTA:- Que diga el declarante si sabe donde se
encontraba su tio ********* el dia miércoles a que hace
referencia como a las diez de la mafana.- Calificada de
legal, contesto:- Yo creo que en el mandado porque lo vi
como a las nueve y algo, bajandose de la pesera.-
PREGUNTA 2.- Que diga la declarante si sabe donde se
encontraba el C, *****xx** »wesixx ol dia miércoles -a que
hace referencia en la presente declaraciéon, como a las diez

de la mafana.- Calificada de legal, ;contesto:-Que yo

imagino que ahi se quedd, porque.ahi lo vi;'y mi mama le

habia puesto a hacer unas cosas...”.
---- Declaracion a la que se le resta valor probatorio, ya
qgue si bien es'cierto sefiala que ella conoce al acusado y

kkkkkkkkk

a ,.quien es su tio, y que el miércoles ella vio al
segundo de los citados en compainia de una senora,
bajandose de una pesera, también lo es que no sefala a
qué fecha se refiere, por lo que no se tiene la certeza
cual es el dia que ella menciona, y si es coincidente con

algun otro medio de prueba que obre agregado en

autos.

--- Ademas, es necesario precisar que es hasta que la
defensa le pregunta a la declarante si fueron los dias
martes,

miércoles y jueves, que corresponden al
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diecinueve, veinte y veintiuno de febrero del dos mi
trece, que vio al acusado y a su tio quedarse en la casa
de los abuelos de la declarante, es que proporciona esa
informacion, senalando también a cuestionamientos del

defensor que ella estuvo presente cuando detuvieron a

kkkkk Khhkkkhkkk khkhkkk kkkkkkkkk kkkkkkkkk

: y , Sin embargo, no

sefala el dia ni la hora en que se llevd a cabo su
detencidn, de lo que se desprende que su declaracion no
es imparcial, dado el lazo de parentesco que la une con

*kkkkkkkk

el coacusado , quien afirma es su tio, ademas
que la misma no es clara ni precisa, sin dudas ni
reticencias, respecto de los hechos que narra, sobre sus
circunstancias esenciales o0 la sustancia del hecho, ya
que la informacion que ella proporciona no lo hace de
manera libre y espontanea, sino que es a
cuestionamientos de la defensa, quien le da la pauta
para que ella pueda expresarse al momento de
responder, de lo que se puede observar que esto fue con
el fin de introducir circunstancias que en un momento
dado le pudieran beneficiar al acusado, y excluirlo de
responsabilidad, pero que no se encuentran
corroboradas con algun medio de prueba que nos lleve a

la conviccidon de que el acusado, el dia de los hechos

(veinte de febrero de dos mil trece), efectivamente se
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encontraba en el domicilio de los abuelos de la
declarante trabajando, por lo que se considera que tal
manifestacion no es apta, idonea ni suficiente para
acreditar tal circunstancia, y de esta forma resolver que

éste no es penalmente responsable del delito que se le

imputa.

kkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkk
---  Por su parte, :

manifesto:

“.. Que el dia jueves veintiuno de febrero de este afo, yo
me encontraba enfrente del domicilio de ********* y miré que
llegé la ministerial y hablaron con % x> wxekks y
Frxwkerxx y los revisaron pero no.les encontraron ningun tipo
de arma, y posteriormente se los llevaron, y yo me arrimé y
le pregunté a los oficiales que porqué se los llevaban y me
dijeron que solamente-los llevaban para declarar sobre una
persona que habian encontrado muerta, que yo conozco a
meewwrrrx_desde hace aproximadamente seis afnos, ya que
soy compadre de la sefiora ********* hermana de él, y a
Frewikxxxsolo lo conozco de vista desde hace
aproximadamente como seis meses...

--- Acto seguido se le concede el uso de la palabra a la
agente del Ministerio Puablico... A LA PRIMERA
PREGUNTA:- Que diga la declarante si sabe donde
estuvieron los CC. *sssxs \ wiwkn kwkixk dwkkx ol fio
miércoles veinte de febrero del afio en curso.- Calificada de
legal, contesto:- La verdad ********* estaba en el domicilio de

rrxwkrrrx estaba desde el lunes haciendo unos arreglos,. Y

rxxxixkx* el miércoles no me acuerdo de haberlos visto...”.--
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--- Declaracion que carece de relevancia probatoria, toda
vez que de la misma se desprende que uUnicamente
sefala que él se percatd que el jueves veintiuno de
febrero del dos mil trece, agentes de la policia ministerial
hablaron y revisaron al acusadg ***** *xx#xx sk ke

kkkkkkkkk

y , Sin que les encontraran ningun tipo de arnma,
agregando que él les pregunté a los policias el motivo
por el cual se los llevaban, a lo cual respondieron que
s6lo iban para declarar sobre una persona que habian
encontrado muerta, sin embargo, tales manifestaciones
no se encuentran robustecidas con algun medio de
prueba diverso que nos lleve a la certeza de que
efectivamente, el acusado al momento de su detencion,
no portaba un arma punzo cortante (navaja) en la via
publica, resultando ilégico que él le haya preguntado a
los policias el motivo de la aprehension y éstos le hayan
respondido de esa manera, cuando él ni siquiera era

familiar de los detenidos, por lo que en ningun momento

estaban obligados a darle esa informacion.

--- Ademas de que su declaracién es contradictoria con
los medios de prueba que obran agregados en autos,
toda vez que senala que fue el veintiuno del mes y afio
en cita, en que el acusado fue detenido por agentes de la

policia ministerial, cuando del parte informativo y la
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declaracion de sus signantes se desprende que fue el
veintitrés, de lo que se puede apreciar que su
declaracion es con el fin inmediato de beneficiar al
acusado, y asi excluirlo de responsabilidad,
manifestando circunstancias que no se encuentran
corroboradas en autos, y si por el contrario, en su
perjuicio existen el parte informativo signado por los
agentes policiacos, la declaracion de *****x*x  weketaxk y
TRk ek quienes llevaron a cabo la detencion
del acusado, y que le hacen una imputacion directa,
como una de las personas que llevaba en su poder una
navaja, cuando se encontraba caminando por la via
publica, la fe ministerial de objeto, el dictamen de
inspeccion _del arma encontrada, la declaracion de
rremkrx* en.la que hace un sefalamiento directo en
contra del encausado, y la confesion deg ***** *x*¥x* wxwxs
en la que acepta la comision de los hechos que se le
imputan, medios de prueba que son aptos, idoneos y
suficientes para justificar que efectivamente ***** ******
*rexx fue detenido el veintitrés de febrero de dos mil
trece, no el veintiuno de ese mes y anualidad, como lo

Jokkkkkdkk ok k ok kdkkk  dkkkkokkkok

pretende el declarante ,

contradiccion que se ve superada con el caudal
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probatorio que ha sido analizado y valorado lineas

arriba.

——_— ASI' mismo’ kkkkk kkkkkkkkk *********, expuso: ________

khkkhkkhkk

“.. Que yo soy papa de y a **eetet* Jo que conozco
de vista solamente, porque es amigo de ********* pero no
tengo ningun trato con él, mi hijo ********* no tiene nada que
ver en eso que lo acusan, mi hijo es inofensivo, es sencillo
no es peleonero, y toda la colonia lo sabe, nunca ha tenido
problemas con nadie...

--- Acto sequido se le concede el uso de la palabra al
Defensor... A LA PRIMERA PREGUNTA:- Que diga el
declarante si estaba usted presente en el lugar, dia y hora

en que detuvieron a *hkkhkkkkhkhkhkkhkhhhkhkx Khkkkdk *hkkkhkk khkkkk Y

rreewksrx:- Calificada de legal, contestd.- Que llegaron unos

individuos y se los llevaron...”.
--- Manifestaciones que carecen de relevancia
probatoria, toda vez que no arrojan ningun dato o
circunstancia que pudiera beneficiar al acusado *****
Frakwk wmekxya que el declarante unicamente se limita a
decir que lo conoce de vista y no tiene ningun trato con
él, y en sefalar que su hijo ********* no tiene nada que
ver en el delito por el que se le acusa, por lo que en esas
condiciones es que esta Sala considera que a tal medio
de prueba no se le puede otorgar valor probatorio,
conforme a lo establecen los articulos, 300, 304 o 302

del Codigo de Procedimientos Penales en vigor.------------

--- De igual manera, *******x#mxekmsar sefald:---------------



N o
et

1F
=

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

149
Toca Penal 047/2022

“.. Que yo soy mama de ******rEE y g FFEREEEEE |6 conozco de
vista,. Y que este muchos estos ultimos dias se estuvo
quedando en mi casa, ya que él y **™***** |e estaban
haciendo unos trabajos a mi hijja ************* v que ellos
estaban en mi casa cuando fueron por ellos los

ministeriales, ellos ni sabian por qué se los habian llevado,

khkkhkhk *kkkk

que y estuvieron en mi casa trabajando el
martes, miércoles y jueves. Y esos dias ese muchacho *****
se queddé en mi casa parta seguir trabajando al dia
siguiente, y ********* |e ayuda a una sefiora que se llama
rewxx le hace mandados y la lleva va comprar y al seguro,
que no sé porque los acusan, si ellos no tienen la culpa de
nada, ellos son inocentes incluso yo les dije a los
ministeriales que porque se los traian y ellos me dijeron
nada mas es una platica ahorita se los regresamos...

--- Acto seguido se ‘le._concede el uso de la palabra al

Defensor... A' LA PRIMERA PREGUNTA:- Que diga el

declarante si cuando los policias ministeriales detuvieron a

khkkkkkhkkhkhkkhkkhkhkhkhkx *kkkkkkkk khkkkk Khhkkkkk Khhkkkk H
j Y ' vio usted

que se les haya encontrado a alguno de ellos algun tipo de
arma.- Calificada de legal, contesté:- NO les encontraron

nada, ademas ellos nunca han utilizado ningun tipo de

armas...”.

--- Argumentos que esta Sala considera que no cuentan
con valor probatorio, toda vez que de ella se desprende
una contradiccidon, que nos lleva a la certeza del
aleccionamiento del cual fue objeto, esto es asi, ya que
la citada declarante manifiesta que el jueves (sin que

diga la fecha exacta pero al parecer es el veintiuno de
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febrero del dos mil trece), su hijo ********* fue a trabajar
con una sefiora de nombre *******  sin embargo, tal
version se encuentra contradicha con el parte
informativo signado por los agentes policiacos, y las

khkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkk hhkkkkkkkk

declaraciones de , y

kkkkkkkkk

khkkkkkkkkkhkkkhkkkhhkkkkx

, quienes llevaron a cabo la detencién
del acusado, y que le hacen una imputacion directa,
como una de las personas que llevaba en su poder una
navaja, cuando se encontraba caminando por la via
publica, detenciéon que se llevd a cabo el veintitrés de
febrero del dos mil trece, aproximadamente a las seis de
la tarde, no el veintiuno, como lo pretende hacer valer
Frokwrer . dichos medios de prueba se encuentran
corroborados con informativa del coacusado ********* y |a
confesion de ***** *x¥xxx wExEx quienes manifiestan de
manera coincidente que ellos fueron aprehendidos por
los agentes policiacos el veintitrés de febrero de dos mil
trece, ademas de que aceptan la comisiéon de los hechos
que se estudian, medios de prueba que son aptos,
idoneos y suficientes para justificar que efectivamente
s ek weerx fue detenido el veintitrés de febrero de
dos mil trece, no el veintiuno de ese mes y anualidad,

*kkkkkkkk

como lo pretende , contradicciéon que se ve
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superada con el caudal probatorio que ha sido analizado

y valorado lineas arriba.
--- Ademas que de lo expuesto por la citada declarante,

se puede apreciar la parcialidad con la que se maneja,

kkkkkkkkk

toda vez que sefala que , €S su hijo, mientras

*kkkk khkhkkkk khkkkk

que aduce que es amigo de éste, por lo

gue se considera que lo manifestado por ella, es con el
fin de beneficiar tanto al acusado como al coacusado, y
asi excluirlos de responsabilidad, al hacer  valer
circunstancias que no son claras ni precisas, sin dudas ni
reticencias, sobre la sustancia del hecho que estaba
narrando, O sus circunstancias esenciales, que nos
lleven a la certeza de las afirmaciones hechas.--------------

_— POF ultImO, ************************’ manifesté: _____________

“.. Que el dia que falleci6 el sefior ********* yo ijba pasando
por la colonia ******** cuando me encontré a un sefior, y me
paré a platicar con él y este sefior le dio dinero a *********
para que fuera a comprar un huachicol y se fue y yo vi
cuando ********* cayd y le ayudé a levantarse y lo dejé
sentado, mas no sé lo que haya pasado después, pero
nadie lo golped, de eso estoy seguro, estabamos ahi de eso
soy testigo, y esa declaracion la pueda dar en cualquier
momento que guste, yo declararia lo mismo, y hay testigos,
la sefiora y el sefior de los cuales no sé sus nombres ya que
son de la colonia pero sélo los conozco de vista, pero si

quieren puedo conseguir sus nombres y yo vengo, y se los
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traigo, que yo no quiero problemas, pero esto fue lo que yo
vi, y nadie me lo platicé...

--- Acto seguido se le concede el uso de la palabra al
Defensor... 1.- Que diga el declarante si con lo que acaba de
declarar pretende beneficiar de alguna forma a los
inculpados **xerFFIE Yy wkwwx ek kv - Calificada de legal,

2

contestd.- No, yo nada mas dije lo que yo vi, mas no se....”.--

--- Posteriormente en fecha cuatro de noviembre de dos
mil trece, se llevd a cabo la diligencia con caracter de
interrogatorio g ****rrFrrEErRbmebmebnensx ante el Juez del

conocimiento, y de la que se obtuvo lo siguiente:------

“.. Que una vez que me fue leida mi declaracion la ratifico
en todas y cada una de sus partes y reconozco como mia la
firma que aparece al calce de la misma: Acto continuo se le
concede el uso de la palabra ala defensa... 1.- ;Que diga la
declarante si recuerda la hora en la que vio a la persona que

*kkkkkkkk

nombra como el dia que refiere en su declaracion
que acaba de ratificar? Calificada de legal, contesté: como a
las diez de la mafiana cuando iba yo para ******** - 2.- ; Que
diga el declarante si se percatd usted que la persona que
nombre en su declaracién que acaba de ratificar como
rreeskirx . se haya golpeado cuando dice que lo vio caer y lo
ayudo a levantarse? Calificada de legal, contesto.- el cayd y
fue cuando se golpe6 él, caybé boca abajo, de cara contra
las piedras que estaban en la calle que no esta
pavimentada, yo lo auxilié nada mas.- 3.- Que diga el
declarante si conoce al C. *********? Calificada de legal
contestd.- Si es vecino de la colonia y lo conozco como

desde hace veintiun afios.- 4.- ;Que diga el declarante si

conoce g *rrF* R ek d Calificada de legal, contestd.- No
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lo conozco.- 5.- ;Que diga el declarante si antes de que
encontraran muerta a la persona que nombra en esta
declaracion como ********* se percaté usted si en alguna
ocasion ********* o haya golpeado? Que yo sepa no...

--- Se le concede el uso de la palabra al fiscal... 1.- ;Que
diga el declarante si sabe el nombre completo del sefior
Frekkxx* a que hace referencia en su declaracion de fecha
veintidés de marzo de dos mil trece, rendida ante esta
autoridad? Calificada de legal, contesté.- No, lo conocia
nada mas pero ni su apellido ni nada, él iba nada mas ahi
con nosotros.- 2.- ;Que diga él si el dia de los hechos que
refiere en su declaracion rendida ante esta autoridad en
fecha veintidés de marzo de dos mil trece, usted habia
ingerido alguna bebida embriagante? Calificada de legal,
contestd.- no, nada.- 3.- ;Que diga el declarante porque
motivos no supo usted.de lo que haya pasado después de

kkkkkkkkk

que le ayudé a levantarse al sefior y lo dejo sentado
como o menciona en su declaracion rendida ante esta
autoridad?-Calificada de legal, contestd.- yo fui a buscar a
un ‘amigo mio para que me ayudara a llevarlo a su casa,
pero cuando yo regresé ya no lo encontré, ya se lo habian
llevado.- 4.- ;Que diga el declarante la hora aproximada en
que usted regreso6 al lugar como lo refiere en su respuesta
inmediata anterior? Calificada de legal, contest6? Yo nada
mas fui a buscar a un amigo para que ayudara y regresé
inmediatamente como a los cinco minutos maximo.- 5.-
¢Que diga el declarante si supo quien se llevé al sefior

wrweexrx como lo menciona en este interrogatorio? Calificada

de legal, contestd.- Su familia de él sin saber quien...”.--------
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--- Manifestaciones que esta Sala considera no se les
debe otorgar valor probatorio alguno, toda vez que lo
expuesto por el citado declarante no es coincidente con
las constancias que obran agregadas en autos, ya que si
bien sefiala, que él vio cuando el hoy occiso se cayo el
dia en que éste murid, y le ayudo a levantarse dejandolo
sentando en ese lugar, afirmando de manera categorica
que nadie lo golped, sin embargo, tal version no es
suficiente para justificar todos y cada uno de los golpes
que presentaba la victima en su humanidad, resultando
por demas inverosimil que una simple caida provocara
escoriacion dermoepidérmica de aproximadamente 1
centimetro en region de la frente lado derecho,
hematoma de aproximadamente 2x1.5 centimetros en
region orbitaria de ojo derecho, hematoma de 5x2
centimetros en parpado superior de ojo derecho,
escoriacion dermoepidérmica de aproximadamente 3x1.5
centimetros en mejilla derecha, hematoma y laceracion
de labio superior lado derecho, hematoma en comisura
derecha y labio superior lado derecho, escoriacidon
dermoepidérmica de aproximadamente 3x1 centimetros
en cara superior de hombro derecho, hematoma de
aproximadamente 10x4 centimetros en cara anterior de

brazo derecho, hematoma de aproximadamente 3x2
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centimetros en cara externa de rodilla izquierda,
hematoma en regidon palmar de mano izquierda,
excoriaciéon dermoepidérmica en dorso en dedos de
ambas manos, hematoma en regidén frontal parietal y
temporal lado derecho, en region temporal izquierda y
region occipital en cara interna de cuero cabelludo,

hemisferios  cerebrales 'y cerebelo lacerados,

hemorragicos y edematizados.
--- De lo que se puede apreciar que las lesiones que
presentaba la victima, no fueron ocasionadas por una

*kkkkkkkk

simple caida, como lo pretende hacer valer , Sino
que fue por una agresion de mayor magnitud, tan es asi
que la causa de la muerte fue por traumatismo
craneoencefalico con laceracion, hemorragia y edema
cerebral y cerebelosa secundario a golpes contusos en
craneo, es por lo expuesto con anterioridad que esta
Sala considera que la manifestacién hecha por *********

respecto a que la victima se cayo, resultan poco creibles,

y por lo tanto no son de tomarse en cuenta al momento

de resolver la presente causa.

--- Cabe mencionar, que en autos obra la diligencia de

*kkkkkkkk

careo celebrada entre el acusado

kkkkkkkkkhkkkhkhkkkk *kkkkkkkk

y su coacusado , ante el Juez del
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conocimiento, el cuatro de marzo de dos mil trece, y de

la que se obtuvo lo siguiente:

“... manifiestan ambos acusados dan por sus generales los
que tiene anotados en autos al momento de rendir su
declaracion, y posteriormente a ello se procedié a dar
lectura a sus respectivas declaraciones, y dice: ***** **x***
% que ratifica la declaracién que rindiera ante este
juzgado, y ********* manifiesta que no ratifica su declaracion
que tiene rendida ante éste juzgado, me retracto. Acto
continuo en uso de la palabra el inculpado ***** x*¥¥*xx Fkwxx
manifiesta que es su deseo hacerle preguntas a su careado,
que no es verdad lo que dijiste en tu declaracion, que las
cosas sucedieron como yo lo dije.- En uso de la voz
ek le contesta.- Que como tu lo dices asi es.- En uso
de la voz el acusado ***** ****** **** que ya no tengo nada
que preguntarle a mi careado, que asi como declaré asi
sucedieron los hechos, me sostengo en mi dicho.- En uso
de la voz ******** que no tengo nada que preguntarle a mi

careado, que lo que mi careado dijo es verdad, siendo todo

lo que tengo que manifestar...”.

--- Diligencia de careo a la que no se le otorga valor
probatorio alguno, toda vez que de la misma no se
desprende algun dato o circunstancia relevante, que nos
lleve a la certeza de que el acusado no fue la persona
que golped en la cabeza a la victima en reiteradas
ocasiones con un objeto contundente, ocasionandole
lesiones que a la postre le provocaron la muerte, y si

bien es cierto, el coacusado ********* seflala que no
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ratifica su declaracion preparatoria, vertida ante el Juez
del conocimiento, también lo es que ningun momento
manifiesta cual es su version de los hechos, limitandose
a decir que las cosas sucedieron como habia expuesto
s mwekex weerxante el Juez de origen, lo que pone en
tela duda su retractacion, por lo que en esas
condiciones es que esta Sala establece que su
exposicion fue hecha con el unico fin de excluir de
responsabilidad al acusado, por lo que el hecho de que
existe esa manifestacidn en la diligencia de careo, no es

kkhkkkk Khkkkhkk khkhkkk

suficiente para considerar que no es
penalmente responsable de los. delitos de homicidio
simple y portacidon de arma prohibida, cuando por el
contrario obran en.su contra el parte informativo signado
por los_agentes de la Policia Ministerial del Estado, la

*kkkkkkkk

declaraciéon del coacusado ) de

kkkkkhkkkhkkkkhkhkkkhkhkkkk *kkkkkkkhkhkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkx kkhkkkkkkkk
b 1 H
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) ) )

Frmbpbpeneeeerx . la diligencia de inspeccidn realizada
por el Agente del Ministerio Publico Investigador con la
presencia del acusado y su coacusado, asi como el
dictamen en técnicas de campo, Yy la propia declaracion
de *rxFx Fwwwer wwxExen la que acepta la comision de los

delitos que se le imputan.
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--- Medios de prueba que valorados de acuerdo a los
principios de la logica y experiencia, y tomando ademas
en consideracion la naturaleza de los hechos y el enlace
|6gico y natural mas o0 menos necesario que existe entre
la verdad conocida y la que se busca, hacen prueba
plena atento a lo que dispone el numeral 302 del Codigo
de Procedimientos Penales en vigor, y nos llevan a la
conviccion de que el encausado de manera personal y
directa ejecuté una conducta consistente en privar de la

*kkkkkkkk

vida a , ademas de portar un arma punzo
cortante en la via publica, ya que tal y como se
desprende de los medios convictivos que han sido
analizados con anterioridad se justifica que de manera
personal y directa, golped en varias ocasiones a *********
en el area de la cabeza, cuando éste los encontrd por un
campo de futbol, en donde les intenté quitar una botella
de huachicol, siendo ese el motivo por el cual ***** ******
***E* se enojo, lo alcanzd, lo tird al suelo y con el barrote
de madera que llevaba lo golped en varias ocasiones en
la cabeza, para después recuperar el licor y retirarse del
lugar en compaiia de ********* posteriormente tirar el
objeto en un <canal de aguas negras, siendo
R

quien en el transcurso de la manana

de los hechos, observd que la victima caminaba rumbo a



£ W%
Yoy
RN
gﬂ}%ﬁpﬁﬁ
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

159
Toca Penal 047/2022

su domicilio, pero que éste llevaba la cara y la cabeza
llena de sangre, observando que ingres® a su casa, Yy
después ya no lo volvié a ver, siendo precisamente en
ese sitio donde fue encontrado sin vida al dia siguiente,
por lo que son suficientes los medios de prueba que
obran agregados en autos para justificar que ***** ******
***** es autor material del delito de homicidio simple
intencional, perpetrado en agravio de quien en.vida

llevara el nombre de ********* conforme a lo previsto por

el numeral 39, fraccién, del Cddigo Penal vigente en la

€época que se suscitaron los hechos.

--- Ademas de que conlos. medios de prueba que han
sido sefialados con anterioridad, también se justifica que
el acusado-***** FrreEx wEEE el veintitrés de febrero de
dos miltrece, cuando se encontraba caminando por una
de las calles de la Colonia ********* de Matamoros,
Tamaulipas, en compafiia de ********* fue detenido por
los Agentes de Ila Policia Ministerial, cuando se
encontraban realizando las investigaciones
correspondientes a la privacion de la vida de ********* 'y
el encausado al presentar cierto nerviosismo y querer
correr, fue aprehendido por los agentes policiacos, al
hacerle una revision corporal, se le encontré entre sus

ropas una navaja, la cual manifesté era para su defensa
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personal, ya que el miércoles veinte de febrero de dos
mil trece, habia golpeado a ********* esto en compainiia
de ********* "circunstancias que el propio acusado acepta
de manera lisa y llana, sefialando que efectivamente él
traia una navaja en su poder el dia de los hechos, lo que

kkkkkkkkk

se corrobora con la declaracion de , quien
manifestd que ***** *FEREE R fraia en su poder una

navaja, mientras él portaba un picahielo, todo esto en la

via publica.
--- Lesionando con su conducta el bien juridico protegido
por la norma y que es la vida de las personas y la
seguridad publica, por lo que en el presente caso el
acusado tiene la autoria material del delito que se le
imputa y que por tanto es responsable del mismo,
conforme a lo previsto por el articulo 39, fraccion |, del
Caodigo Penal en vigor al momento en que se suscitaron

los hechos.

--- Por otra parte, es necesario dejar establecido que en
autos no se demostré alguna causa de justificacion a
favor del encausado como lo es la legitima defensa; o
que haya cumplido con algun deber o ejercicio de un
derecho consignado por la ley; o existiera algun
impedimento legitimo en su favor, o hubiera obrado bajo

obediencia jerarquica, ni tampoco se acreditd un error
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substancial e invencible de hecho conforme lo dispone el
articulo 32 del ordenamiento sustantivo en la materia.
Ademas, no se probé que se trate de persona
inimputable, ya que como se desprende, el encausado
es mayor de edad, y no se justifica que presente
sintomas de discapacidad mental, del habla o auditiva, ni
que obrara bajo un estado de inconsciencia de sus
actos, conforme lo dispone el articulo 35 del Cédigo
Penal vigente, tampoco se acredita causa _de
inculpabilidad pues, no se encuentra_comprobado que
actuara bajo una amenaza que le provocara un miedo
grave o temor fundado al momento de realizar el hecho
delictuoso, ni que. hubiese actuado bajo algun error ya
que, por el contrario, lo hizo en forma consciente, no se
encontrababajo algun estado de necesidad, conforme al

numeral 37 del mismo ordenamiento.

--- SEXTO.- EIl Defensor de Oficio no expres6 agravios
en la audiencia de vista, y esta Sala en suplencia de la
queja advierte un agravio que hacer valer de oficio a
favor del sentenciado, de conformidad con lo previsto por

el articulo 360 del Cddigo de Procedimientos Penales en

vigor.

--- Por su parte la Agente del Ministerio Publico Adscrita

expuso sus motivos de inconformidad solo por cuanto
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este apartado se refiere, los cuales seran motivo de

estudio con posterioridad.
--- Ahora bien, el Juez de Primera Instancia de lo Penal,
de Matamoros, Tamaulipas, para establecer el grado de
culpabilidad de ***** ****** ***** "tomd en consideracion lo
estipulado en el articulo 69 del Cédigo Penal en vigor,
consistente en la extension del dano causado, que en el
presente caso fue la vida de las personas y la seguridad
publica al portar una navaja en la calle; el peligro corrido
por el acusado que fue solo el de ser detenido, como en
el presente caso acontecid; tomando en cuenta su
educacion, que si sabe leer y escribir, ya que cuenta con
estudios de hasta quinto de primaria, por lo que su grado
de instruccidn es considerada como bajo, sin que eso
quiera decir que no tenia conocimiento de que su
conducta, se encuentra sancionada por la ley penal

kkhkkkkkkkkkkkkkx

como delito; su edad que era de anos, al
momento de la comisién de los hechos, por lo que se
considera que tiene la capacidad suficiente para discernir
entre lo bueno y lo malo, y actuar con plena conciencia
de sus actos; los motivos que lo impulsaron a delinquir,
que fue su propio afan de hacerlo; que tiene por

ocupacion vendedor ambulante, con un ingreso de de

$100.00 (cien pesos 00/100 moneda nacional) diarios,
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por lo que se considera que al momento de los hechos
era un sujeto util para la sociedad; las condiciones en
gque se encontraban en el momento de la comision del
delito que estaba sus cinco sentidos ya que en autos no
se justifica lo contrario; que es poco afecto a las bebidas
embriagantes y no a las drogas; las costumbres del
acusado que pueden ser consideradas como buenas, y
los demas antecedentes y condiciones personales del
encausado, permitieron al Juez de la causa“estimar el

grado de temibilidad de ***** ****** ***** an_el minimo, el

cual es el que legalmente le corresponde.
--- Tomando en cuenta el Juez del conocimiento, que el
acusado realizé dos conductas ilicitas, es que considero
aplicar las reglas del concurso ideal, ya que con una sola
conducta se cometieron varios delitos, motivo por el cual,
conforme al articulo 82 del Cdédigo Penal en vigor, el
Juez de los autos le impuso la sanciéon por el delito de
mayor sancion, y por ende, una pena privativa de libertad
de catorce afios de prision, pena prevista en los
parametros del articulo 333 del Codigo Penal en vigor, y
a la cual se le redujo la cuarta parte conforme a lo
previsto por el articulo 198 del Codigo de Procedimientos
Penales en vigor, toda vez que el acusado se encuentra

confeso del delito que se le imputa, por lo que se le
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impuso en definitiva la de diez afos seis meses de
prision, penalidad que no es acorde a derecho, toda vez
que no es la que legalmente le corresponde, por las

razones que a continuacion se precisaran.

--- Cabe precisar que el Juez de primer grado, de
manera errénea establecid que en el presente caso se
actualiza la figura del ideal o formal de delitos prevista
en el articulo 25, del Cddigo Penal en la Entidad, por lo
que con fundamento en el diverso 82, del ordenamiento
legal invocado, y procedié a aplicar la pena para el delito
de mayor sancion, en el caso a estudio la del ilicito
homicidio simple intencional prevista en el articulo 333,
del Codigo Penal vigente en la época de los hechos en la
Entidad, que establece la sancidon de doce a veinte anos
de prisién, sin embargo, al no haber inconformidad por
parte del Agente del Ministerio Publico ni de la parte
ofendida, es que esta Sala se encuentra impedida para
subsanar tal irregularidad, por lo que se deja firme la
determinacién del Juez de los autos, en el sentido de
aplicar la pena por el delito de mayor sancion, aunque
esta Alzada no comparta dicho criterio, lo cual se hace
para no vulnerar los derechos fundamentales del

sentenciadQ ***** *xkxkx dkkkx

--- Ahora bien, esta Alzada en suplencia de la queja
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advierte un agravio que hacer valer de oficio a favor del
acusado de acuerdo a lo previsto por el numeral 360 del
Caodigo de Procedimientos Penales en vigor.-----------------
--- En efecto, cabe precisar que el articulo 69 del Codigo
Penal en vigor, le impone al juzgador la obligacion de
apreciar conforme a ciertas circunstancias el grado de
culpabilidad del sentenciado, ello légicamente implica
que debe determinar de manera intelegible” la
congruencia que legalmente debe existir: entre el
quantum de la pena impuesta y el indice de culpabilidad
del acusado, lo que el Juez de los autos no hace,
tomando en consideracion que. el grado de culpabilidad
impuesto es el minimo, y la pena impuesta es la de
catorce anos de prision, prevista por el numeral 333 del
Caodigo. Penal-en vigor, sancion que se excede de lo
previsto como una sancién minima en el citado precepto
legal, la cual es de doce afos de prision,pena que no es
congruente con el grado de culpabilidad estimado, ya
que tomando en cuenta lo anterior, y con base al grado

de culpabilidad antes sefalado le corresponderia al

acusado la pena de doce afios de prision.

--- En esas condiciones, es que esta Sala hace valer ese
agravio en favor del sentenciado, motivo por el cual se

deja sin efecto la pena de catorce afios de prision
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impuesta por el Juez de Primera Instancia de lo Penal,
con residencia en Matamoros, Tamaulipas, y en su lugar,
conforme a las reglas del concurso ideal contemplado en
el diverso 82 del Codigo de Penal en vigor en la época
en que se suscitaron los hechos, se le impone la pena
del delito de mayor sancion, y que es la de doce afos de
prision, contenida en el articulo 333 del citado cuerpo de
leyes, por ser penalmente responsable de los delitos de
homicidio simple intencional y portacion de arma

prohibidas, contemplados en los numerales 329 y 168,

fraccion Il, del ordenamiento legal invocado.
--- Penalidad a la cual se le reduce la cuarta parte, toda
vez que TR wemeeR bR se encuentra confeso de los
ilicitos que se le imputan, por lo que conforme a lo
previsto en el diverso 198 del Codigo de Procedimientos
Penales, es que se le reduce en una cuarta parte la pena
impuesta, consistente en tres afos, por lo que en
definitiva, se le impone al prenombrado acusado una

sancion corporal de nueve anos de prision, pena que es

la que legalmente le corresponde.

--- Razén por la que se modifica la resolucion del treinta

de noviembre de dos mil veintiuno.
--- Pena privativa de libertad que se da por compurgada

dado el caso que a la fecha en que fue detenido por esos
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hechos (veintitres de febrero del dos mil trece), a la
actual ha transcurrido dicho término, y no obra
constancia alguna que justifique que se encuentra en
libertad, es por lo que esta Sala la da por cumplida, y se
ordena su inmediata liberacion, sin perjuicio de que se
encuentre detenido por un proceso diverso, y en el caso
de que asi fuera, la sancidén impuesta empezara a contar
a partir de que termine de compurgar la que se le
hubiere impuesto con anterioridad, en ese supuesto, la
privativa de libertad impuesta sera inconmutable, toda
vez que excede el término que sefala en-el numeral 109

del Cédigo Penal en vigor.

--- Resulta necesario precisar que el sentenciado no
tiene derecho a los beneficios de la sustitucidn de la
pena..impuesta establecido en el numeral 108, del
Codigo Penal para el Estado de Tamaulipas, ni de
condena condicional previsto en el numeral 112, del
ordenamiento legal en cita, porque no se reunen las
exigencias de los preceptos legales invocados, en razén

de que la pena impuesta excede de los cinco afnos de

prision.
--- En esa tesitura comuniquese la presente resolucion

via comunicacion procesal al juez del conocimiento para

los efectos legales a que haya lugar.
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--- Ahora bien, respecto al grado de culpabilidad
estimado por el Juez de los autos, la Agente del
Ministerio Publico expuso como motivo de

inconformidad lo siguiente:

“

. PRIMERO.- Causa agravios a esta Representacion
Social la sentencia recurrida, ya que en la misma el Juez de
la Causa aplica inexactamente lo previsto en el articulo 69
del Codigo Penal Vigente en el Estado de Tamaulipas, al
momento de emitir la sentencia recurrida en contra de
KRRRRRRRR  kkkRRRRR  RRRKRSSR 0Omo se gprecia en el
considerando sexto de la resolucion recurrida, al
argumentar:

Sefiala el Juez de la causa: “.. SEXTO:
(INDIVIDUALIZACION DE LA PENA).-Acreditado el cuerpo
del delito de HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONA, asi como el
de PORTACION DE ARMA PROHIBIDA, asi como la
responsabilidad penal del acusado ***** *x*x*x x&x*% rasulta
procedente adentrarnos al estudio de la individualizacion de
la pena, ajustandonos a lo dispuesto por el articulo 69 del
Codigo Penal vigente en el Estad, atendiendo la naturaleza
de los delitos que son de acciéon dolosa, los medios
empleados para ejecutarlos que fue el hecho de privar de la
vida aun ser humano y el de portar en la via publica un
objeto de acuerdo a sus caracteristicas es prohibido por
nuestra legislacién poniendo en peligro a la sociedad, bien
juridico tutelado por la norma, transgrediendo el bien juridico
tutelado por la norma que en el caso que nos ocupa es el
derecho a la vida, asi como el matrimonio de ésta, asi mismo,
tomando en cuenta los generales del acusado al momento de
cometer el ilicito, donde dijo: “llamarse como quedo escrito,

*kkkkkhkkhkkkk

originario de San Luis Potosi, con domicilio en calle
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numero ** de la Colonia , de ** afos, que
nacié el dos (02) de febrero de mil novecientos sesenta y
siete (1967), de estado civil *******, de ocupacién vendedor
ambulante, con utilidad de ciento (sic) pesos diarios,
dependientes econdémicos del compareciente una, que es
poco afecto a las bebidas embriagantes, que no es afecto a
las drogas, que no cuenta con antecedentes penales, que si
sabe leer y escribir, que estudio quinto de primaria, con
numero telefénico no tiene, el nombre de sus padres *********
KekrkkRRE KRRRRRRRE (|/) | FRrpRRRRresreees (V) que el dia de 0s
hechos estaba sobrio, pero me he tomado una cerveza
corona, lo que lo ubica como un sujeto activo; aspecto que le
favorecen como el hecho de que no contara con
antecedentes criminales ello de acuerdo a lo manifestado por
dicho procesado y que ademas no se justifico con
documental idénea allegada a los autos, ademas de que se
declaré no afecto a drogas ni bebidas alcohdlicas; ahora bien,
la suscrita juzgadora no pasa inadvertido que el presente
expediente se ftrata de un proceso en reposicion del
procedimiento, en virtud que anteriormente ha sido dictada
sentencia condenatoria, la cual fue recurrida en apelacién por
parte del sentencia de que se trata, por lo que en atencion al
principio juridico procesal de “non reformatio in peius”, es que
este Juzgador no puede agravar la pena impuesta en diversa
resolucién, en la cual se ubicé al hoy sentenciado en un
grado de culpabilidad en la minina aritmética, ello tomando en
consideracion la realizacion de dos conductas ilicitas, una
con fatales consecuencias como lo fue la extincién de un ser
humano la que ejecutéd de manera violenta; por lo que
atendiendo Ila acusaciéon del ministerio publico en sus
peticiones acusatorias, solicitd se impusiera a **F**
Tk mekekx la pena establecida por cuanto al delito de

HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL en el numeral previsto

por el articulo 329 del Cédigo Penal en vigor, y sancionado
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sin el animo de prejuzgar por el 333 del ordenamiento en
mencién, y por el delito de PORTACION DE ARMA
PROHIBIDA, la sefalada en el diverso 169 del referido
cuerpo de las (sic) leyes, pretension que resulta legitima por
ser éstas las cuales le corresponde imponer al acusado de
referencia toda vez que son las que seralan los delitos
atribuidos, asi como se justifico que la accién de portar en la
via publica en (sic) objeto que de acuerdo a sus
caracteristicas es prohibido por nuestra legislacién poniendo
en peligro a la sociedad, bien juridico tutelado por la norma,
por lo tanto es aplicable la pena solicitada, sin embargo, es
de advertirse que en (sic) asunto en que se actua se advierte
la existencia de un CONCURSO IDEAL O FORMAL de
acuerdo al diverso 25 del Codigo Sustantivo de la materia, el
que dice: “Articulo 25.- (se transcribe)...”, ello ya que con la
sola conducta ejecutada por el justiciable el dia sabado veinte
(20) (sic) de febrero de dos mil trece (2013), desarrollo
diversos resultados, y que lo fue el de privar de la existencia y
portar en la via publica un objeto que de acuerdo a sus
caracteristicas es prohibido por nuestra legislacion poniendo
en peligro a la sociedad, bien juridico tutelado por la norma,
en consecuencia, se procedera a sancionar en términos del
diverso 82 del mencionado cuerpo de leyes, mismo (sic) “EN
los casos de concurso ideal o formal, se impondran las
sanciones correspondientes al delito que merezca mayor
penalidad, las cuales podra aumentarse sin rebasar la mitad
del maximo de la duracion de las penas correspondientes de
los delitos restantes, siempre que las sanciones aplicables
sedan de la misma naturaleza, cuando sean de diversa
naturaleza, podran imponerse las consecuencias juridicas
sehaladas para los restantes delitos...”. Asi pues, atendiendo
el grado de culpabilidad en que se ha ubicado al acusado de
acuerdo a sus caracteristicas personales, asi como las

demas circunstancias de tiempo, modo, lugar y ocasién
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resulta justo y equitativo imponer a , una
sancién corporal de CATORCE (14) ANOS DE PRISION, y
toda vez que el acusado admitio la autoria de los hechos
atribuidos, misma que su declaracion se le dio el caracter de
confesiéon en términos del articulo 197 (sic), 303 y 306 del
Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, la cual si bien no
ratific6 ante este Tribunal en via de preparatoria,
reduciéndosele asi en términos de la Ultima parte del diverso
198 del mencionado cuerpo de leyes, una cuarta parte de la
pena impuesta, resultando asi justo y legal imponer a *****
waxxx xxx%%yna sancion a cumplir de (DIEZ (10) ANOS Y
SEIS (06) MESES DE PRISION; la cual deberé de compurgar
en el lugar que para tal efecto le designe el Honorable Poder
Ejecutivo del Estado y computable a partir del VEINTISEIS
(26) DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL TRECE en los
términos que se establezcan por parte del Juez de Ejecucion
de Sentencias, al momento que la presente resolucion cause
ejecutoria; debiendo poner en conocimiento del C. Director
del Centro de Ejecucion de Sanciones de esta ciudad, la

presente sentencia...”.
Criterio antes referido que ésta Representacion
Social nho comparte, toda vez que el Juzgador realiza
una incorrecta individualizacion de la pena al ubicar al
sentenciado ***** *xxxx kxExE o por la comision de los
delitos de HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL Y
PORTACION DE ARMA PROHIBIDA, en un grado de
culpabilidad minima siendo incorrecta dicha apreciacion,
ya que pasa por alto lo dispuesto en el articulo 69 del
Cédigo Penal vigente en el Estado, que a la letra versa:
(se transcribe)...
El juzgador por exigencia legal debe individualizar los

casos criminosos sujetos a su conocimiento y con ello, las
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sanciones que al agente del delito deban ser aplicadas,
cuidando que no sean el resultado de un simple analisis de
las circunstancias en que el delito de ejecuta y de un
enunciado mas o menos completo de las caracteristicas
ostensibles del delincuente, sino la conclusién racional
resultante del examen de su personalidad en sus diversos
aspectos y sobre los moéviles que lo indujeron a cometer el
delito, condiciones que el A quo debié tomar en cuenta para
realizar un correcto analisis de las circunstancias exteriores
de ejecucion y de las peculiaridades del agente, ya que
pueden existir casos en que el activo demuestre un alto
grado de culpabilidad derivada de la forma en que se hayan
desarrollado los acontecimientos como en el caso concreto,
ya que en los autos de la causa penal qued6 legalmente
demostrado que el sujeto activo ***** ****** ***** " fue quien
llevé a cabo la perpetracion de los ilicitos de HOMICIDIO
SIMPLE INTENCIONAL Y PORTACION DE ARMA
PROHIBIDA, vulnerando el bien juridico tutelado por la
norma penal, como lo es la vida y el patrimonio (sic) de las
personas, hechos ocurridos el dia 21 de febrero de dos mil
trece, llego el inculpado ***** ****** **x** = an compania de
diversos coacusados hasta donde estaba el pasivo *********
quien se encontraba en Calle *****x*** y *xwwwk wkwwess de la
Colonia ************ de |a ciudad de Matamoros, Tamaulipas,
y empezaron a agredirlo, profiriéndole al pasivo *********
varios golpes en las manos, frente, brazos y en multiples
ocasiones en la cabeza y en el cuerpo con un objeto
contundente (barrote), privando asi de la vida al pasivo, al
golpearlo en el cuerpo en varias ocasiones, lo que a la
postre le produjeron la muerte a quien en vida llevara por

*hkkdkkhk

nombre , que segun el dictamen médico legal de
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autopsia, de fecha 21 de febrero de 2013, elaborado por el
ciudadano Doctor *********xxxksweiinx’ Parito Médico Legista
de la Direccion de Servicios Periciales de esta Institucion,
con residencia en la ciudad de Matamoros, Tamaulipas,
concluye que la muerte fue a consecuencia de
“TRAUMATISMO CRANEOENCEFALICO CON
LACERACION, HEMORRAGIA Y EDEMA CEREBRAL Y
CEREBELOSA SECUNDARIO A GOLPES CONTUSOS EN
CRANEOQ”, posteriormente los elementos de la Policia
Ministerial se trasladaron al domicilio ubicado en Calles
Kk | RRRRRRRRE [ Colonia MR e [
ciudad de Matamoros, donde localizaron al inculpado *****
Frwwwk wwwxxy al realizarle una revision corporal se le
encontré en la bolsa trasera lado derecho de su pantalon un
arma punzo cortante (navaja) de color plateada con café
con unos numeros en. sus cachas, siendo éstos *** asi
mismo al realizarle una revisién corporal de igual manera al
coacusado *********. se le encontrd6 un arma punzo cortante
(pica hielo)-con una funda hechiza con una cinta de aislar de
color negro a la altura de la cintura dentro de sus ropas,
procediendo a su detencion, siendo necesario sefialar que
el motivo que impulsé a delinquir al inculpado ***** ******
***** fue su propio afan, voluntad y deseo de hacerlo, por
tanto quedan ubicados en la escena del evento como autor
directo, en términos del articulo 39, fraccion I, del Cédigo
Penal vigente en el Estado, al ser quien en forma individual
agotara con su comportamiento los elementos semanticos
de los particulares tipo penal de HOMICIDIO SIMPLE
INTENCIONAL Y PORTACION DE ARMA PROHIBIDA,

foda vez (sic) tenia en todo momento dentro (sic) su radio

de accion y disponibilidad, el dominio del evento, para
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desistirse de la actividad ilicita-dolosa que estaba llevando a
cabo, esto es que dicha persona debia conducirse bajo la
norma establecida que no hace que otra cosa que vigilar el
recto actuar de los individuos en sociedad parta lograr una
completa armonia, lo que en ningun momento realizé, es
decir, con su conducta vulnero el bien juridico tutelado por el
dispositivo de antecedentes, que lo es la vida y el patrimonio
(sic) de las personas; asi mismo cabe recalcar que, como se
desprende de la sentencia dictada por el Juzgador, se
concreta a numerar las caracteristicas del acusado, asi
como sus datos personales, siendo muy somero el estudio
que realiza para ubicar el grado de culpabilidad por él
sefialado, , que dio por generales al momento de los hechos
delictivos, llamarse ***** ***xx* *»** dljjo contar con ** afios
de edad,. Estado civil ********* de ocupacion vendedor
ambulante, que si sabe leer y escribir, que su grado de
estudios lo es primaria incompleta, poco afecto a las
bebidas embriagantes, siendo tales circunstancias las que
revelan que se trata de persona que sabe discernir entre lo
bueno y lo malo y que aun asi transgredié el bien juridico
protegido por la norma penal, ademas que tuvo su
intervencion y grado de participacion en forma directa, y
que, como ya se dijo, pudo haber evitado el dafio causado
al pasivo del delito.

Debiéndose ademas tomar en consideracion que los
delitos de HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL 'Y
PORTACION DE ARMA PROHIBIDA, que se atribuye al
sentenciado ***** wxxERx R eg sefialado como grave en
nuestra legislacion penal en vigor al momento de los
hechos, siendo evidentemente de tipo doloso y de los que

priva del derecho a la vida, que es uno de los Derechos
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Humanos Universales recogido y aceptado en todas las
constituciones politicas y demas normas legales de los
diferentes paises del mundo, asi como en los instrumentos
Internacionales, que libre y voluntariamente algunos paises
como el nuestro, han integrado a sus respectivas
legislaciones, por tanto, el derecho a la vida constituye un
valor supremo, cuya titularidad corresponde a todos los
individuos de la especie humana, y su violaciéon es de
caracter irreversible, ya que hace desaparecer al titular de
dicho derecho fundamental, ademas causa graves estragos
fisicos, psiquicos, morales y hasta econémicos a los deudos
de la victima del delito; por lo que esta Representacion
Social en busca de una exacta aplicacion de la-justicia,
solicita sean analizadas tales circunstancias por el juzgador
para establecer la gravedad de la conducta tipica y
antijuridica, misma que estara determinada por el valor del
bien juridico, su grado.de afectacion, la naturaleza dolosa o
culposa de la conducta, los medios empleados, las
cireunstancias de tiempo, modo, lugar u ocasion del hecho,
asi como la forma de intervenciéon del sentenciado, luego
entonces al existir circunstancias notorias que omitiera
analizar y valorar el Juzgador al momento de establecer el
grado de culpabilidad del acusado e imponer una pena
privativa de libertad, resulta laxa su postura, al considerarlo
como persona con un grado de culpabilidad minima.

Por lo que en las relatadas condiciones , se solicita a
esa Honorable Sala Colegiada, modifique la sentencia
condenatoria recurrida, para que se ubique al sentenciado
Rk ek wwxxxen un grado mayor de culpabilidad y en la
misma medida se incremente la sancion aplicada por el

Juzgador de origen, ya que la pena impuesta por el A quo
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es indulgente en comparacion con el dafio causado al
pasivo del delito y a la sociedad en general, atendiendo
ademas que la seguridad del acusado jamas se vio
afectada., ni estuvo en riesgo su vida, ya que en todo
momento tuvo control sobre la situacién, por lo que es de
entenderse que se trata de una persona por demas
peligrosa para la sociedad, con plena conciencia de la
ilicitud de sus actos, aunado al hecho de que el acusado es
persona alfabetizada, dado sus antecedentes personales y
por la forma de realizacion de la conducta y el resultado de
la misma, no es posible aplicar condiciones en su beneficio,
por ser como ya Se expuso, persona que no realizd su
conducta por necesidad y si bien el acusado se asume
como sujeto de derechos, en esa medida, se reconoce que
puede y debe hacerse responsable de sus actos.

Ademas se pueden ponderar tanto los aspectos
personales del enjuiciado, como la gravedad, magnitud y
particularidades del hecho, para incrementar de una manera
justificada su grado de culpabilidad y por consiguiente, la
pena a imponer, ya que la determinacion del juzgador de
fijarle la sancion atendiendo a factores que incrementan el
grado de reprochabilidad del sentenciado acreditados en el
proceso, no implicara que rebasa ni que perfecciona el
pedimento del 6rgano acusador, aun y cuando estos nho
hayan sido hechos valer por el Ministerio Publico en las
conclusiones acusatorias, toda vez que la individualizacion
der las sanciones no esta condicionada a lo solicitado en la
acusacion definitiva, tampoco debe estarlo la litis en la
apelacion, ya que dicho recurso tiene perfectamente

definidos su objeto y su alcance.



.:_1 ‘ll. I. - \

¢ éﬁi 2o )

% TR ’3"‘:@?
gﬂ}tﬁ?—?* N&é"’s— 7

1F
=

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

177

Toca Penal 047/2022

Por consiguiente, esta Representacion Social solicita
en via de agravios, se imponga en esta instancia al
inculpado ***** *xxExx wxxxopor la comision del delito de
HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL Y PORTACION DE
ARMA PROHIBIDA, la penalidad contemplada en los
articulos 329, 333 y 169 del Cddigo Penal vigente en el
Estado en la época de los hechos; solicitando también se
regule el grado de culpabilidad del sentenciado entre la
media y la maxima aritmética, conforme a lo expuesto en el
presente pliego de expresion de agravios. Lo anterior
encuentra apoyo en las tesis jurisprudenciales: que
enseguida se enuncian:

INDIVIDUALIZACION DE LAS  PENAS. LA
DETERMINACION DEL TRIBUNAL DE APELACION DE
FIJAR LA SANCION ATENDIENDO A FACTORES QUE
INCREMENTA EL GRADO DE REPROCHABILIDAD DEL
CONDENADQO ACREDITADOS EN EL PROCESO, AUN
CUANDO NO LOS HAYA HECHO VALER EL MINISTERIO
PUBLICO-EN LAS CONCLUSIONES ACUSATORIAS, NO
IMPLICA REBASAR LA ACUSACION (LEGISLACION DEL
ESTADO DE SONORA).- (Se transcribe)...

INDIVIDUALIZACION DE LAS PENAS, LA
DETERMINACION DEL TRIBUNAL DE ALZADA DE
ATENDER PARA SU FIJACION A FACTORES
DESFAVORABLES AL CONDENADO ACREDITADOS EN
EL PROCESO, AUN CUANDO ESTOS NO HAYAN SIDO
HECHOS VALER POR EL MINISTERIO PUBLICO EN LAS
CONCLUSIONES ACUSATORIAS, NO ES VIOLATORIA

DE GARANTIAS (LEGISLACION DEL ESTADO DE

SONORA).- (se transcribe)......".
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--- Resultan inoperantes los agravios expresados por la
Agente del Ministerio Publico Adscrita a la Sala, ya que
la Juez de Primera Instancia de lo Penal de Matamoros,
Tamaulipas, para establecer el grado de culpabilidad del
acusado en el minimo, tomd en consideracion lo
estipulado en el articulo 69 del Cédigo Penal en vigor,
aun y cuando era innecesario entrar a su estudio, toda
vez que la juzgadora haciendo uso de su arbitrio, estimo
justo imponer la pena minima que contempla el articulo
333 del Codigo Penal vigente en la época de los hechos,
por lo que ni siquiera es necesario razonar la imposicion
de la misma en base a las circunstancias en que se
efectud el delito, en virtud de que estos elementos sélo
deben tomarse en cuenta cuando se impone una sancion
mayor, pues no podria aplicarse una penalidad menor a

la impuesta.

--- Es aplicable al caso concreto la jurisprudencia con
numero de registro 224818, sustentada por los
Tribunales Colegiados de Circuitio, localizable en el
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo VI, Segunda
Parte-1, Julio a Diciembre de 1990, Tesis VI. 30. J/14.
Pagina 383, en Materia Penal, de la Octava Epoca, del

rubro y tenor siguiente:
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“PENA MINIMA, NO ES NECESARIO QUE SE RAZONE
SU IMPOSICION. Cuando el juzgador, haciendo uso de su
arbitrio, estima justo imponer como pena la minima que
contempla la ley para el delito que corresponda, es evidente
que tal proceder no es violatorio de garantias, ya que en
este caso ni siquiera es necesario razonar la imposiciéon de
la misma en base al grado de peligrosidad o circunstancias
en que se efectud el delito, en virtud de que estos elementos
s6lo deben tomarse en cuenta cuando se impone una
sancion mayor, pero no cuando se aplica la minima, pues es

inconcuso que no podria aplicarse una menor a ésta.”.--—------

--- En efecto,el articulo 69 del Codigo Penal en vigor,.que

“ARTICULO 69.- Dentro de los limites fijados por la Ley, los
Jueces aplicaran la sancién penal o medida de seguridad,

tomando en cuenta los. siguientes criterios para la

individualizacion:
l.- PRIMERO: Dentro de los margenes de punibilidad
establecidos "en las leyes penales, el Tribunal de
enjuiciamiento individualizara la sancion tomando como
referencia la gravedad de la conducta tipica y antijuridica,
asi como el grado de culpabilidad del sentenciado. Las
medidas de seguridad no accesorias a la pena y las
consecuencias juridicas aplicables a las personas morales,
seran individualizadas tomando solamente en consideracion

la gravedad de la conducta tipica y antijuridica;-----------------

Il.- SEGUNDO: La gravedad de la conducta tipica y
antijuridica estara determinada por el valor del bien juridico,
su grado de afectacion, la naturaleza dolosa o culposa de la

conducta, los medios empleados, las circunstancias de
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tiempo, modo, lugar u ocasion del hecho, asi como por la

forma de intervencion del sentenciado;

Ill.- TERCERQO: El grado de culpabilidad estara determinado
por el juicio de reproche, segun el sentenciado haya tenido,
bajo las circunstancias y caracteristicas del hecho, la
posibilidad concreta de comportarse de distinta manera y de
respetar la norma juridica quebrantada. Si en un mismo
hecho intervinieron varias personas, cada una de ellas sera
sancionada de acuerdo con el grado de su propia

culpabilidad;

IV.- CUARTO: Para determinar el grado de culpabilidad
también se tomaran en cuenta los motivos que impulsaron
la conducta del sentenciado, las condiciones fisiolégicas y
psicolégicas especificas en que se encontraba en el
momento de la comision del hecho, la edad, el nivel
educativo, las costumbres, las condiciones sociales y
culturales, asi como los vinculos de parentesco, amistad o
relacién que guarde con la victima u ofendido. Igualmente
se tomaran en cuenta las demas circunstancias especiales
del sentenciado, victima u ofendido, siempre que resulten
relevantes para la individualizacion de la sancién. Se podran
tomar en consideracién los dictamenes periciales y otros

medios de prueba para los fines sefialados en el presente

articulo;

V.- QUINTO: Cuando el sentenciado pertenezca a un grupo
étnico o pueblo indigena se tomaran en cuenta, ademas de

los aspectos anteriores, sus usos y costumbres;---------------

VI.- SEXTO: En caso de concurso real se impondra la
sancion del delito mas grave, la cual podra aumentarse con

las penas que la ley contempla para cada uno de los delitos
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restantes, sin que exceda de los maximos sefialados en la
ley penal aplicable. En caso de concurso ideal, se
impondran las sanciones correspondientes al delito que
merezca la mayor penalidad, las cuales podran aumentarse
sin rebasar la mitad del maximo de la duracién de las penas
correspondientes de los delitos restantes, siempre que las
sanciones aplicables sean de la misma naturaleza; cuando
sean de diversa naturaleza, podran imponerse las
consecuencias juridicas sefaladas para los restantes
delitos. No habra concurso cuando las conductas
constituyan un delito continuado; sin embargo, en.estos
casos se aumentara la sancién penal hasta en una mitad de

la correspondiente al maéaximo del delito. cometido;

Y,

VIl.- SEPTIMO: El aumento o la-disminucién de la pena,
fundados en las relaciones personales o en las
circunstancias subjetivas del autor de un delito, no seran
aplicables a los demas sujetos que intervinieron en aquél. Si
seran aplicables las que se fundamenten en circunstancias
objetivas, siempre que los demas sujetos tengan

conocimiento de ellas.”.

--- Ahora bien, senala el fiscal adscrito que conforme a lo
previsto por el articulo 69 del Cédigo Penal vigente en el
Estado, se le impone al juzgador la obligacion de
apreciar conforme a ciertas circunstancias el grado de
culpabilidad del sentenciado, manifestando que el a quo
debié tomar en cuenta las circunstancias exteriores de

ejecucion, las peculiaridades del agente, el motivo que
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lo impulsé a delinquir que fu su propio afan de hacerlo, la
naturaleza de la acciéon que es dolosa, el bien juridico
lesionado que es la vida de las personas y la seguridad
publica, la extension del dano causado, la gravedad de la
conducta tipica y antijuridica, la edad del acusado, que
no estuvo expuesto a peligro alguno salvo el de ser
detenido, los medios empleados para cometer el delito
que fue la violencia fisica, las circunstancias de tiempo,
modo, lugar u ocasion, su forma de intervencién, su
grado de escolaridad y que es un delito considerado
como grave por nuestra legislacion penal, sin embargo,
en ningun momento hace razonamiento légico juridico
alguno, para la comprobacion de cada una de las
caracteristicas que sefala en su pliego de agravios, por
lo que se aprecia que en dichos aspectos, el
representante social adscrito a la Sala, no pormenoriza
en qué grado las modula para considerarlas al
determinar la culpabilidad total del sentenciado; es decir,
de qué manera deben influir en el animo de esta Sala

para determinar el grado de culpabilidad cada uno de los

factores que menciona.-

--- En efecto, al analizar los agravios esgrimidos por la
Agente del Ministerio Publico Adscrita y ponerlos frente

al precepto legal invocado, se puede observar que omitio
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realizar un razonamiento respecto a las circunstancias y
caracteristicas del hecho, la posibilidad del acusado de
comportarse de distinta maneta y de respetar la norma
juridica quebrantada, si en un mismo hehco intervinieron

varias personas, si cada una de ellas sera sancionada de

acuerdo al grado de su culpabilidad.

--- Tambien debié senalar las condiciones especiales y
personales en que se encontraba el agente del delito en
el momento de la comision del ilicito, cuando sean
relevantes para determinar la posibilidad de haber
ajustado su conducta a las exigencias de la norma, asi
como debié considerar:las condiciones fisioldgicas vy
psicologicas especificas en que se encontraba el
acusado en el momento de la comision del hecho, el
comportamiento posterior del acusado con relacién al
delito cometido, las costumbres, las condiciones
sociales, culturales y econdmicas del sentenciado, si
pertenece a algun pueblo o comunidad indigena y las
circunstancias especiales del sentenciado, victima u
ofendido, asi como los dictamenes periciales y otros

medios de prueba, cuando estas resulten relevantes

para la individualizacion de la pena.

--- Sin que precise como es que cada uno de esos

puntos se tienen que considerar para establecer un
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grado de culpabilidad diferente al que sefald el Juez de
los autos, sin que haga un balance entre las condiciones
que le benefician y le perjudican, es decir, debe
mencionar y fundar las razones por las cuales se debe
aumentar (poco o mucho) la sancién impuesta por el

Juez, mediante el analisis de las circunstancias

favorables y desfavorables del reo.

--- En estos aspectos, se advierte que e representante
social adscrito a la sala no hizo referencia a esas
condiciones, no pormenoriza en qué grado las modula
para considerarlas al determinar la culpabilidad total del
sentenciado; es decir, de qué manera deben influir en el
animo de esta Sala para determinar el grado de
culpabilidad cada uno de los factores que menciona, es
decir, la fiscal adscrita debid tomar en consideracion en
su totalidad lo establecido en el diverso 69 del Cddigo

Penal en vigor.

--- a) Dentro de los margenes de punibilidad la gravedad
de la conducta tipica y antijuridica, la cual es
determinada por el valor del bien juridico lesionado, su
grado de afectacion, los medios empleados, la forma de
intervencion del sentenciado, asi como el grado de
culpabilidad el cual sera determinado por las

circunstancias y caracteristicas del hecho, la posibilidad
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concreta de comportarse de distinta manera y de
respetar la norma juridica quebrantada, debiendo ser
sancionados de acuerdo al grado de su propia

culpabilidad.

--- b) Las caracteristicas del inculpado, esto es, las
condiciones fisiologicas y psicolégicas especificas en
que se encontraba al momento de la comision del delito,
el nivel educativo, costumbres, las condiciones sociales.y
culturales, asi como los vinculos de parentesco, amistad
o relacién con la victima u ofendido.en.caso de existir,
las demas circunstancias. . especiales de los
sentenciados, los dictamenes periciales y otros medios

de prueba, asi como los motivos que los impulsaron o

determinaron-a delinquir.

--- ¢) Las condiciones étnicas, es decir, si el sentenciado
pertenece a un grupo étnico o pueblo indigena en cuyo

caso se tomara en cuenta sus usos y costumbres.---------

--- d) Si existié concurso real o ideal, y en base a eso la

imposicién de la pena que le corresponda.

--- En algunos de estos aspectos, se advierte que el
representante social adscrito a la Sala no hizo referencia
alguna, no pormenoriza en qué grado las modula para

considerarlas al determinar la culpabilidad total del
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sentenciado; es decir, de qué manera deben influir en el
animo de esta Sala para determinar el grado de

culpabilidad cada uno de los factores que se

mencionan.

--- Sin que precise de manera pormenorizada como es
que cada uno de esos puntos se tienen que tomar en
cuenta para establecer un grado de culpabilidad
diferente al que sefaldé el Juez de los autos, sin que
haga un balance entre las condiciones que le benefician
y le perjudican, es decir, debe senalar y fundar las
razones por las cuales se debe aumentar la sancion
impuesta por la Juez, mediante el analisis de las
circunstancias favorables y desfavorables el reo,

tomando en consideracion lo establecido en los articulos

69 del Cbdigo Penal en vigor en el Estado.

--- Es aplicable a lo anterior la jurisprudencia con numero
de registro 181305, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, visible en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIX, Junio de 2004,
Tesis: VI.20.P. J/8 , Pagina: 1326, en Materia Penal, de

la Novena Epoca, del rubro y tenor siguiente: ---------------

“PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. CUANDO NO SE
IMPONE LA MINIMA DEBEN RAZONARSE LAS
CIRCUNSTANCIAS FAVORABLES Y DESFAVORABLES
AL REO QUE INFLUYERON EN EL JUZGADOR PARA
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AUMENTARLA. La cuantificacién de la pena corresponde
exclusivamente al juzgador, quien goza de plena autonomia
para fijar el monto que estime justo dentro de los minimos y
maximos sefialados en la ley; por tanto, no esta obligado a
imponer la pena minima conforme a las tesis de
jurisprudencia de la enfonces Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicadas en el Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion 1917-2000, Tomo |,
Materia Penal, paginas 178 y 182, respectivamente, de
rubros: "PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. ARBITRIO
JUDICIAL." y "PENA MINIMA NO OBLIGATORIA." sin
embargo, esa discrecionalidad debe basarse en las reglas
normativas de la individualizacion de la pena, y cuando no
se fija la peligrosidad del acusado como minima; la
autoridad esta obligada a senalar y fundar las razones por
las cuales aumento -poco o mucho- la sancién, mediante el
analisis de las circunstancias favorables'y desfavorables al
reo, lo que no ocurre cuando sdlo. se.mencionan Sus
caracteristicas tales como la edad, ocupacion, si es
delincuente primario, la forma en que realizé el delito, grado
de intervencion, etcétera, pues si no se analizan dichas
circunstancias ello. implica que el juzgador realice esa
cuantificacion con base en apreciaciones subjetivas,
atendiendo a la conciencia o animo en que se encuentre al
momento de resolver el asunto, lo que juridicamente es
inadmisible, en virtud de que conforme al articulo 18
constitucional, el sistema penitenciario se basa en la
readaptacion y no en el castigo; por tanto, resulta ilegal que
no se consideren las circunstancias favorables al
sentenciado, cuando no hay en su contra aspectos que le
perjudiquen como seria la reincidencia o proclividad a las

conductas delictivas.”.

--- Ademas de que el autor de los agravios senala que se
debe tomar en cuenta que quedd comprobada la plena
responsabilidad el acusado, conforme a lo previsto por el
numeral 39, fraccion |, del Codigo Penal en vigor, como

autor material del delito que se le imputa, sin embargo,
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tales manifestaciones son inoperantes, toda vez que
contraviene lo dispuesto por el diverso 70 del citado
cuerpo de leyes, que establece que las circunstancias
que la Ley considere especificamente como descriptivas
del delito o modificativas de la responsabilidad, no
pueden ser tomadas nuevamente en cuenta en la
individualizacion de la sancidn, para agravarla o

disminuirla.

--- Motivo por el cual esta Sala considera que son

inoperantes los motivos de inconformidad expresados

por la fiscalia.
--- Tiene aplicacion a lo anterior la jurisprudencia con
numero de registro 2176767, sustentada por los
Tribunales Colegiados de Circuito, visible en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion , Gaceta 60,
diciembre de 1992, en Materia Penal, Tesis VI.2°.J/229,

pagina 63, de la Octava Epoca, del rubro y tenor

siguiente:

“APELACION EN MATERIA PENAL. LIMITES EN LA. La
apelacién en materia penal, no somete al superior mas que
los hechos apreciados en la primera instancia, y dentro de
los limites marcados con la expresion de agravios
(tratandose de los del Ministerio Publico); de lo contrario, se
convertiria en una revision de oficio en cuanto a los puntos
no recurridos, y la Suprema Corte ha sustentado la tesis de

que dicha revisibn es contraria al articulo 21

Constitucional.”.
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--- Jurisprudencia que se encuentra vinculada con la
tesis con numero de registro 812,441, de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y en la

que se senala:

“AGRAVIOS DEL MINISTERIO PUBLICO, SUPLENCIA
DE LOS MISMOS (LEGISLACION PENAL DEL ESTADO
DE HIDALGO). El principio reconocido en nuestro proceso
penal que mientras el tribunal de apelacion esta obligado a
suplir la deficiencia de los agravios cuando es el inculpado
el apelante, no debe hacerlo cuando la parte recurrente lo
es el Ministerio Publico, pues esto ultimo implica que el
Jjuzgador se sustituye indebidamente a la actividad propia
del acusador que es un 6rgano técnico cuyas omisiones 'y
deficiencias no debe subsanar el 6rgano.jurisdiccional y en
la especie se suplieron los agravios del Ministerio Publico
sino que se rebas6é la pretension punitiva del mismo,
contrariandose el articulo 21 constitucional, debe
concederse al quejoso el amparo y proteccion de la Justicia

Federal.”.

--- Ademas lo sostenido en la jurisprudencia localizada
en la Novena Epoca. Registro: 198231 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta VI, Julio de 1997
Materia(s): Penal Tesis: VI.20. J/105 Pagina: 275, que

reza.

“AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO PUBLICO.
Cuando del examen comparativo de las consideraciones de
la sentencia de primera instancia y de los agravios
formulados por la representaciéon social, se concluye que
éstos no combaten las mismas, pues no ponen de
manifiesto la ilegalidad de las consideraciones esenciales
del fallo absolutorio recurrido, tales agravios deben

declararse inoperantes, pues los mismos deben consistir en
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razonamientos logicos y juridicos encaminados a combatir

de manera directa e inmediata los fundamentos del fallo de

primera instancia.”

--- Es por todo lo anterior que se considera que son
inoperantes  por insuficientes los motivos de

inconformidad expuestos por la Agente del Ministerio

Publico Adscrita.

- SEPTIMO.- Por cuanto hace al concepto de
reparacion de dano, el Juez de los autos condend al
acusado *rFrEREEx mmwmwmmwkwxr al pago consistente en una
indemnizacion por dafio material por la cantidad de
$77,712.00 (setenta y siete mil setecientos doce pesos
00/100 moneda nacional), la que se obtuvo de multiplicar
la cifra de dos mil dias de salario minimo general vigente
en la época de los hechos, y que el Juez del
conocimiento afirmé que era de $64.76 (sesenta y cuatro
pesos 76/100 moneda nacional), incrementandose dicha
cantidad con $7,771.20 (siete mil setecientos setenta y
un pesos 20/100 moneda nacional), que corresponden a
120 dias de salario minimo vigente en esta capital en el
momento de la comisidn de los hechos, misma que ya ha
sido nombrada con anterioridad, por concepto de gastos

funerarios.

--- Y al pago de la cantidad de $17,096.64 (diecisiete mil

noventa y seis pesos 64/100 moneda nacional), que
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corresponde al 20% por concepto de reparaciéon moral,
cantidades que en suma dan un total de $102,579.84
(ciento dos mil quinientos setenta y nueve pesos 84/100
moneda nacional), cantidad que el sentenciado debera
pagar a quien acredite ser el legitimo deudo de la
victima, penalidad que se confirma por ser acorde con
los articulos 20 Constitucional apartado C, fraccién |V,
47, fraccion Il, 89 y 91, inciso d), todos del Codigo

Penal.

--- OCTAVO.- Asimismo se observa apegada a derecho
la amonestaciéon que debera hacer la Juez de Primera
Instancia, en términos de-los numerales 45, inciso h) y

51, ambos del Codigo Penal en vigor.

--- NOVENO.- Se confirma la suspension de derechos
civiles y politicos de ***** *xx¥xx xxmx conforme a lo
dispuesto por el articulo 49 del Codigo Penal en vigor,
sancion que consiste en la pérdida temporal de los
derechos politicos y los de tutela, curatela, ser
apoderado, defensor, albacea, perito, depositario o
interventor judicial, sindico o interventor en quiebras,
arbitro, o representante de ausentes, la cual comenzara

desde que cause ejecutoria la sentencia respectiva y

durara todo el tiempo de la condena.
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- DECIMO.- Con fundamento en el articulo 510 del
Cdodigo de Procedimientos Penales en vigor, remitase
copia certificada de la presente resolucion al Juez de
Ejecucion Penal, con sede en Matamoros, Tamaulipas,
al Subsecretario de Ejecucion de Sanciones 'y
Reinserciéon Social, con residencia en esta ciudad, y al

Director del Centro de Ejecucion de Sanciones de

Matamoros, Tamaulipas.

--- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en
los articulos 359, 360, 375 y 377 del Codigo de
Procedimientos Penales en vigor y 26, 27 y 28, fraccidn

I, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, se

resuelve:
--- PRIMERO.- Son inoperantes los agravios esgrimidos
por la Agente del Ministerio Publico Adscrita, por su parte
el Defensor no expresé motivos de inconformidad en
contra de la sentencia apelada, y esta Sala en suplencia
de la queja advierte un agravio que hacer valer en favor
de **rx* wwmwEw o’ en términos de lo previsto por el
articulo 360 del Cddigo de Procedimientos Penales en

vigor, en consecuencia:

--- SEGUNDO:- Se modifica la sentencia condenatoria
del treinta de noviembre e dos mil veintiuno, dictada por

la Juez de Primera Instancia de lo Penal del Cuarto
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Distrito Judicial, con residencia en Matamoros,
Tamaulipas, dentro del proceso 27/2013 y su acumulado
28/2013, que se instruyd en contra de ***** *xrwek ek
por los delitos de homicidio simple intencional y portacion
de arma prohibida, previstos y sancionados por los
articulos 329, 333, 168, fraccion I, y 169, del Cdédigo
Penal vigente en el Estado al momento en que se

suscitaron los hechos, en relacion con el diverso 82 del

citado ordenamiento legal.
--- TERCERO:- En esta Instancia se deja sin efecto la
pena de diez anos seis meses de prision, impuesta por la
resolutora de primer grado, toda vez que la misma no es

acorde con el grado de culpabilidad estimado, y que es

el minimo.
--- CUARTO.- En esas condiciones, esta Sala hace valer
ese agravio que se advierte en favor de ***** *xrreE s
motivo por el cual con base en el grado de culpabilidad
estimado y en atencidon a que se considero que existia el
concurso ideal conforme a lo previsto por el numeral 82
del Codigo Penal en vigor, se le impone al sentenciado la
pena de doce afos de prisién, conforme a lo previsto por
articulo 333 del Cédigo Penal vigente en la época de los

hechos.
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--- Penalidad a la cual se le reduce la cuarta parte, toda
vez que *FFrE reEmeeR R se encuentra confeso de los
ilicitos que se le imputan, por lo que conforme a lo
previsto en el diverso 198 del Codigo de Procedimientos
Penales, es que se le reducen tres anos, por lo que en
definitiva, se le impone al prenombrado acusado una
sancion corporal de nueve anos de prision, pena que es

la que legalmente le corresponde.

--- QUINTO.- Pena privativa de libertad que se da por
compurgada dado el caso que a la fecha en que fue
detenido por esos hechos (veintitrés de febrero del dos
mil trece), a la actual ha transcurrido dicho término, y no
obra constancia alguna que justifique que se encuentra
en libertad, es por lo que esta Sala la da por cumplida, y
se ordena su inmediata liberacion, sin perjuicio de que se
encuentre detenido por un proceso diverso, y en el caso
de que asi fuera, la sancién impuesta empezara a contar
a partir de que termine de compurgar la que se le
hubiere impuesto con anterioridad, en ese supuesto, la
privativa de libertad impuesta sera inconmutable, toda
vez que excede el término que sefala en el numeral 109

del Codigo Penal en vigor.

--- Resulta necesario precisar que en esas condiciones,

el sentenciado no tiene derecho a los beneficios de la
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sustitucion de la pena impuesta establecido en el
numeral 108, del Cddigo Penal para el Estado de
Tamaulipas, ni de condena condicional previsto en el
numeral 112, del ordenamiento legal en cita, porque no
se reunen las exigencias de los preceptos legales

invocados, en razon de que la pena impuesta excede de

los cinco afos de prision.
--- SEXTO.- En esa tesitura comuniquese la presente
resolucion via comunicaciéon procesal al+ juez del

conocimiento para los efectos legales @ que haya

lugar.
- SEPTIMO.- Se confirma la_condena al pago de la
reparacion del dafo por:la suma de $102,579.84 (ciento
dos mil quinientos setenta y nueve pesos 84/100
moneda nacional), cantidad que el sentenciado debera
pagar a quien acredite ser el legitimo deudo de la
victima, ello conforme a lo dispuesto por los articulos 20
Constitucional apartado C, fraccion IV, 47, fraccion I, 89

y 91, inciso d), todos del Cddigo Penal.

--- OCTAVO.- Asimismo se observa apegada a derecho
la amonestacién que debera hacer la Juez de Primera
Instancia, en términos de los numerales 45, inciso h) y

51, ambos del Cddigo Penal en vigor.
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--- NOVENO.- Se confirma la suspension de derechos
civiles y politicos de ***** *rxxx *E* conforme a lo
dispuesto por el articulo 49 del Codigo Penal en vigor,
sancion que consiste en la pérdida temporal de los
derechos politicos y los de tutela, curatela, ser
apoderado, defensor, albacea, perito, depositario o
interventor judicial, sindico o interventor en quiebras,
arbitro, o representante de ausentes, la cual comenzara
desde que cause ejecutoria la sentencia respectiva y

durara todo el tiempo de la condena.

- DECIMO.- Con fundamento en el articulo 510 del
Cdodigo de Procedimientos Penales en vigor, remitase
copia certificada de la presente resolucion al Juez de
Ejecucion Penal, con sede en Matamoros, Tamaulipas,
al Subsecretario de Ejecucion de Sanciones vy
Reinsercidn Social, con residencia en esta ciudad, y al

Director del Centro de Ejecucion de Sanciones de

Matamoros, Tamaulipas.
- DECIMO PRIMERO.- Notifiquese; con testimonio de
la de la presente resolucidn devuélvase el proceso al
Juzgado de su origen, para los efectos legales

consiguientes y, en su oportunidad archivese el toca. ----

--- Asi lo resolvié esta Sala Colegiada en Materia Penal,

del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
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Tamaulipas, por unanimidad de votos de los Magistrados
Gloria Elena Garza Jiménez, Javier Castro Ormaechea y
Jorge Alejandro Durham Infante, siendo presidente vy
ponente la primera de los nombrados, en términos de los
articulos 26, parrafo segundo y 27, fraccion |, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, quienes al
concluir el engrose respectivo, firman en fecha quince de
junio de dos mil veintidés, con la intervencion del

Secretario de Acuerdos Licenciado José Onésimo Baez

Olazaran, quien autoriza y da fe.

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ
MAGISTRADA PRESIDENTE Y PONENTE

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA
MAGISTRADO

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE
MAGISTRADO
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LIC. JOSE ONESIMO BAEZ OLAZARAN
SECRETARIO DE ACUERDOS

--- Enseguida se publicé en lista.- CONSTE.

Licenciada Ménica Gamboa Ballinas
Secretaria. Proyectista

--- En la misma fecha, se notifica la ejecutoria anterior al
Agente del Ministerio Publico Adscrito, quien dijo: Que la

oye y firma al margen para constancia.- DOY FE.----------

--- En igual fecha, se notifica la ejecutoria que antecede
a la Defensora Publica Adscrita, quien dijo: Que la oye y

firma.- DOY FE.
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La Licenciada MONICA GAMBOA BALLINAS, Secretaria Proyectista,
adscrito a la SALA COLEGIADA PENAL, hago constar y certifico que
este documento corresponde a una version publica de la resolucion (53)
dictada el (MIERCOLES, 15 DE JUNIO DE 2022) por los Licenciados
GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ, JAVIER CASTRO ORMAECHEA Y
JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE, MAGISTRADOS DE LA
SALA COLEGIADA EN MATERIA PENAL DEL SUPREMO TRIBUNAL
DE JUSTICIA DEL ESTADO, constante de (196) fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién Ill; 113, 115, 117, 120
y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de  la
informacién, asi como para la elaboracién de versiones publicas; se
suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales) informacién que se
considera legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo sefialado en los supuestos. normativos en cita.

Conste.




Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder Judicial
del Estado, celebrada el 14 de diciembre de 2022.



