--- NUMERQO: (40) CUARENTA.

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a veintiuno de junio de
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA . e,
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL dos mil veintidos.

-—-—- V I S T O pararesolver el Toca Penal numero
**12022, formado con motivo de la apelacién interpuesta
por el Ministerio Publico, el Defensor Publico y el
acusado contra la sentencia condenatoria de treinta y
uno de marzo de dos mil veintidds, dictada dentro de la
causa penal numero *****/2012, que por el delito de_robo
a lugar Cerrado Se iNStruy® @ *****+swkxcerss wpxiunaioky
en el Juzgado de Primera Instancia Penal "del Décimo
Tercer Distrito Judicial, con residencia en™ **********

Tamaulipas; y,-

RESUKTANDO

---- PRIMERO. La resg@lucion impugnada en sus puntos

resolutivos establece:
“. #PRIMERO* EL AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO PROBO SU ACCION... SEGUNDO: Se dicta
SENTENCIA CONDENATORIA en contra de *******
p#kxxrFxkrkkkkRRRRRRKRRE  kkk Dor resyltar penalmente
responsables en la comision del delito de ROBO A
LUGAR CERRADO cometido en agravio del C. *****
KRk kR kKRR kKRR KRR kKRR ko TERCERO- Por
el delito de ROBO A LUGAR CERRADO se le impone
2] SENIENCIAdD ***H** e rkkkrbinkikikkhkik  Kkkkik KkkR% |2
penalidad de TRES ANOS Y DOS MESES DE
PRISION Y MULTA DE CINCO DIAS DE SALARIO
MINIMO VIGENTE EN LA CAPITAL DEL ESTADO, EN
LA EPOCA DE SUCEDER LOS HECHOS (2012) a
razén de $59.00 (CINCUENTA Y NUEVE PESO
MONEDA NACIONAL) que nos da una cantidad de
$295.00 (DOSCIENTOS NOVCENTA Y CINCO PESOS
MONEDA NACIONAL). SANCION INCONMUTABLE,

que la cantidad que debera de ingresar al Fondo



Toca Penal ***/2022.

auxiliar para la administracion de justicia en el Estado,
la pena de prision debera cumplirla en el lugar de
reclusion que para tal efecto le designe el Honorable
Poder Ejecutivo del Estado, y, computable a partir del
dia en que reingrese a prision por encontrarse gozando
de su libertad caucional... CUARTO: LA REPARACION
DEL DANO: SE CONDENA al sentenciado ********x
Kk kel ol paoo de |a reparacion del
dario, toda vez que si bien es cierto que el articulo 89
del codigo penal en vigor establece, que toda persona
responsable de un delito lo es también del dario
causado por el mismo y tiene la obligacion de repararlo,
de conformidad con el articulo 20 apartado B fraccion
IV, de la Constitucion Federal, y 47 fraccion Il y 47
Quinquies del Coédigo Penal en Vigor, sin embargo,
atendiendo que el dafio causado a la pasivo fue
resarcido, en virtud de haberse realizado la devolucion
del bien mueble al ofendido, tal y como se aprecia la
comparecencia de fecha cuatro de febrero del dos mil
catorce, visible a foja 38 de este sumario ante el
Agente Investigador motivo por el cual se les releva de
esta obligacion... QUINTO: En los términos del articulo
38 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y del articulo 49 del codigo Penal Vigente en
el Estado, la sancion de prision impuesta al sentenciado
KRKKKKR KRR, KRRRRR 0088 o 1100 [ A
SUSPENSION de los derechos politicos y civiles y esta
impedido para ejercer como la tutela y la facultad de
ser apoderado, asesor, defensor, albacea, perito,
depositario o interventor judicial, sindico, interventor en
quiebra, arbitro, administrado y representante de
ausentes. La suspension comenzara desde que cause
firmeza la presente resolucion y durara todo el tiempo
de la condena, aunque aquélla no la declaré... SEXTO:
En los términos del articulo 51 del Codigo Penal vigente
en el Estado, AMONESTESE al sentenciado ********

*khkkkhkkhhkhhkkkhhkhhkhkhkhkhkhkhkkhkhkkhkkk hkkkk haciéndole Ver IaS
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consecuencias del delito que cometio, exhortandolo a la

enmienda y previniéndolo que se le impondra una
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL sancién mayor si reincide...SEPTIMO: Con fundamento
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA ’ i i
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL en el articulo 510 del Codigo de Procedimientos

Penales en vigor en el Estado, pronunciada una
sentencia condenatoria firme, el Tribunal que la dicte
expedira, dentro de cuarenta y ocho horas, sendas
copias certificadas para el Juez de Ejecucion, para el
Subsecretario de Ejecucion de  Sanciones 'y
Reinserciacion Social, y para el Director del Centro
donde el reo se encuentre internado o donde hubiere
estado  detenido...  OCTAVO:  NOTIFIQUES
PERSONALMENTE A LAS PARTES: Haciénd %

saber del improrrogable término de ley de ClI

con el que cuentan para interponer el
agravio... NOVENO: NOTIFI E S PARTES,
que de conformidad con @rdo 40/2018, del
Consejo de la Judi tu?'bcha doce de Diciembre
de dos mil dieeiocho,"una vez concluido el presente
asunto co a0 co (noventa), dias para retirar los
docu@xhi idos, apercibidos de que en caso de
C ichos documentos seran destruidos junto
;%pediente... NOTIFIQUESE Y CUMPLASE: Asi
lo acuerda y firma electrénicamente el Maestro AARON

ARRATIA GARCIA, Juez de Primera Instancia del

Ramo Penal del Décimo Tercer Distrito Judicial del

Apelacion si la presente resolucion sare algun

Estado, con base en los articulos 2 fraccion |y 4 de la
Ley de Firma Electronica Avanzada del Estado de
Tamaulipas, y en atencion al acuerdo general 32/2018,
emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura del
Estado de Tamaulipas, el dieciséis de octubre del dos
mil dieciocho, quien actua con el Licenciado MARIO
ALBERTO CERVANTES PEDROZA, Secretario de

Acuerdos que da fe de lo actuado...” (SiC).
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---- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, el
Defensor Publico, el Ministerio Publico y el acusado
interpusieron recurso de apelacion, que fue admitido en
ambos efectos mediante autos de cinco, siete y
veinticinco de abril de dos mil veintidds, siendo remitido
el original del proceso para la substanciacion de la
alzada a este H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado
y por acuerdo plenario se turné a esta Segunda Sala en
donde se radico el veinticinco de mayo de dos mil
veintidos. El dia treinta y uno siguiente, se celebro la
audiencia de vista, actuacién en que la fiscal adscrita
ratifico su escrito de agravios de veintisiete de mayo del
presente afo; por su parte, el defensor publico, hizo suyo
el escrito de agravios de cinco de abril de dos mil
veintidés, signado por el Licenciadgp ***x**x*sxekmwkmmix
FREERpepeeseeerx_defensor publico adscrito al juzgado de
primer grado, ambas partes solicitan sean tomados en
consideracion al momento de resolver el toca penal,
quedando el presente asunto en estado de dictarse
resolucion; por lo que:
CONSIDERANDO
---- PRIMERO. Esta Segunda Sala Unitaria es

competente para conocer y resolver el presente recurso

de apelacion, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 26, 27 y 28 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.
—— SEGUNDO. El Licenciado ***«*ssixrtriritrinixrtninis

***************’ en su caracter de defensor pl:linCO, en

diligencia de audiencia de vista de treinta y uno de mayo
del presente ano, hizo suyo el escrito de agravios de

cinco de abril Signado por el Licenciado ****x*xswxkres
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FRpbppnbebeneneerx . tendientes a combatir los apartados
de acreditacion del delito y responsabilidad penal de la
resolucion de primer grado; por su parte, la Licenciada
KRRKRRRRRRER Rk kKRR Aqante del Ministerio
Publico adscrita, mediante escrito de veintisiete de mayo
de dos mil veintidos (fojas 12 a la 23), expone motivos de

disenso en relacion al apartado de individualizacion de

sanciones de la resolucion recurrida.
---- Al respecto, resulta innecesaria su transcripcion,
puesto que no existe precepto legal alguno en_la
legislacion procesal de la materia, que establezca=€sa
obligacion, pero ademas, esa omisidn no deja en estado
de indefensién a las partes del presente, controvertido
penal, precisamente porque se encuentran agregados a
las constancias procesales del presente toca penal.-------
---- Sirve de apoyo a lo anteriora“jurisprudencia numero
2a./58/2010, aprobadawper la Segunda Sala de la
Suprema Corténde Justicia de la Nacion, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Noveha~Epota, fuente XXXI, mayo de 2010, pagina 830

del rubre y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias", del titulo primero "Reglas generales”, del
libro primero "Del amparo en general", de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en
su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo
o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les
da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos
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a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

---- En ese sentido, del analisis de las constancias
procesales que integran la causa natural, los motivos de
disenso del Defensor Publico tendientes a combatir el
apartado de la responsabilidad penal, asi como los
agravios expuestos por la Ministerio Publico en relacion
al apartado de la individualizacion de sanciones son

infundados; sin que se advierta agravio que de oficio

deba ser corregido en favor del acusado.
---- En consecuencia, con fundamento en el articulo 359
del Cddigo Adjetivo Penal en vigor, se confirma la

sentencia recurrida.

---- TERCERO. Procediendo al analisis de la sentencia
combatida, este Tribunal de Alzada armoniza con el
criterio sustentado por el juzgador de origen, cuando
afirma que los medios de prueba allegados a los autos
por el érgano acusador son aptos y suficientes para
estimar que en el caso especifico se encuentran
demostrados los elementos que configuran el delito de
robo a lugar cerrado que se imputa g ***xerresres wwkee
FRrEReeekrx . previsto por el articulo 399 en relacion con
402, fraccion | y 407, fraccion Il, del Codigo Penal

vigente en la época de los hechos (2011) en la Entidad,

que establecen:

"Articulo. 399. Comete el delito de robo, el que se
apodera de una cosa mueble ajena.".

“Articulo 402. El delito de robo imple se sancionara en
la forma siguiente:
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I. Cuando el valor de lo robado no exceda de cien dias
salario, se impondra una sancion de dos meses a dos
afios de prision y multa de cinco a cuarenta dias salario;

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL €N b .
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA Articulo 407. La sancion que corr,esponda al
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL responsable de robo simple se aumentara con tres a

doce anos de prisién:
I ...

Il.- Cuando se cometa en un parque u otro lugar
cerrado, o en un edificio, o pieza que no estén

habitados ni destinados para habitarse;...” (SiC).
---- En ese contexto, los elementos que integran esta

figura delictiva son:

-—-- a) Una conducta de accion, consistente.=en
apoderamiento de una cosa,

---- b) Que la cosa sea de naturaleza mueble -—--
---- ¢) Que sea ajeno al activo.---------- -

---- Por cuanto hace a la agr a@scrita por el
articulo 407, fraccion Il, del @nal para el Estado
de Tamaulipas, se requi?demés: que esa accion de
apoderamiento s me un lugar cerrado.--------------

---- Las cir€unstancias delictivas anotadas fueron

correctamente analizadas por el Juez de origen, pues
respe primero de los elementos del delito de robo,
el cual estriba en una accién de apoderamiento ilicito de
una cosa, se acredita con las siguientes pruebas:----------
---- Con la Denuncia interpuesta por el ciudadano *****
KRRRRREERRRRRRRR R RRRRRRRORE e o] Vaintiling de agosto de
dos mil once (foja 1 Tomo 1), ante el agente del Ministerio

Publico Investigador, en la que manifesto:

**********************de la

“...que el suscrito soy
*hkkkkkkhkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkk munICIpIO de esta CiUdad de
*kkkkkkkhkhkkhkhkkkhhkhkhhhhkhhkkhkhhhkhhhkhhhkhhhkhhhkhkkkhhkkhhkkhhkkhkhkkkkk aSI’
mismo el dia de hoy 21 de Agosto del afio en curso,
serian aproximadamente las once de la mafana,

cuando recibi un llamado a mi teléfono radio Nextel y
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*khkkkhkkhkkkhhhkkhhkhkhkhkhkhkhkkhkhkkhkk

era la sefiora , la cual me
comunicaba que mi esposo le habian reportado que la
puerta trasera de dicha delegacion se encontraba
abierta y que dicha persona se habia percatado al ir a
sacar su bicicleta, ya que dicha persona es trabajador
de dicha dependencia, me manifesté que cuando esta
persona regreso por su bicicleta, un vecino de ahi cerca
del lugar le habia dicho que la puerta trasera estaba
abierta retirandose dicha persona a comunicarselo a su
eSposg *rFFHHEEmmEmmmmkmwxksr la cual me lo hizo saber
mediante el teléfono radio Nextel comunicandome

dhkkhkkhhkhhhhhhhhdhhhiiid

enseguida con el sefior
FRERRkneenexx . subdelegado de la misma delegacion
municipal el cual se constituyd en dicho lugar y
confirmando que efectivamente estaba abierta dicha
puerta retirandose dejando las cosas como estaban
haciendo el suscrito acto de presencia como a las dos
horas, y al llegar también verifique que dicha puerta de
mi oficina estaba violada encontrandose documentos
rotos en el suelo, cajones abiertos y todo en completo
desorden, por lo que esperamos un ratito para ver Si
llegaba el subdelegado.. .por lo cual comisioné al serior
FRRekesekix* para que se hiciera presente en las
oficinas de la policia ministerial para que acudieran al
llamado, haciéndose presentes dichos elementos los
cuales revisaron dicho lugar y realizaron llamado para
la asistencia de servicios periciales... nos pudimos
percatar que se habian robado unos rollos de cable
eléctrico, de alrededor de cuatrocientos metros, de los
cuales son propiedad del municipio, dichos cables son
del calibre 6, 8 y 10, también miramos que la ventana
de la tesoreria... estaba violada y encontramos abierto

los cajones pero sin encontrar que hiciera falta a simple
vista...” (SiC).
---- Manifestacion a la que se confiere valor de indicio

conforme al articulo 300 del Cédigo de Procedimientos
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Penales en vigor, al reunir las condiciones del diverso
304 del mismo ordenamiento legal, eficaz para probar la
existencia de una accién de apoderamiento, al provenir
de persona que atendiendo a su edad, capacidad e
instruccion tiene criterio para juzgar el hecho, narrando
en forma clara y precisa lo que observo por sus sentidos,
que en el desahogo de la referida diligencia concurrieron
los requisitos esenciales y formales, sin que exista dato
que demerite su dicho; por tanto, adquiere valor de
indicio relevante con suficiente alcance juridico para
tener por justificada la existencia de la acgion=*de
apoderamiento ilicito, pues refiere que es el "B€legado

kkhkkkkkhhkkhkhkkkhkhhhkhkhhhhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhiik

wmunicipio de
wrekxxr - Tamaulipas, que alrededoride las once de la
mafana del veintiuno de agosto de,des mil once, por via
telefénica le fue comunieado “por parte de la sefiora
TR qués.al, esposo de ésta quien es
trabajador de.dicha dependencia le habian reportado que
la puerta frasera de la delegacién estaba abierta, lo que
fue confismado por el subdelegadp ******x*xrmmkmmbe
FReReerRer* . que el deponente al constituirse al lugar,
observd que la puerta de su oficina estaba violentada,
encontrandose documentos rotos en el suelo, cajones
abiertos, todo en desorden, que encontrandose
presentes elementos de la policia ministerial, asistidos
por personal de Servicios Periciales de la entonces
Procuraduria General de Justicia, se percaté que habian

sustraido unos rollos de cableado eléctrico, alrededor de

cuatrocientos metros, del calibre 6, 8 y 10.
---- Al respecto, se invoca el criterio de Jurisprudencia de

la Octava Epoca. Registro: 213939. Instancia: Tribunales
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Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Num. 72, Diciembre de 1993. Materia(s): Penal. Tesis:

I1.30. J/65. Pagina: 71, del rubro y texto:

“OFENDIDO, VALOR DE SU DECLARACION. La
imputacion del ofendido merece credibilidad en
proporcion al apoyo que le presten otras pruebas
recabadas durante el sumario, de tal suerte que si su
version esta adminiculada con algun otro medio de
conviccion, debe concluirse que adquiere validez
preponderante para sancionar al acusado.”.

---- El dicho de la denunciante se robustece con el parte
informativo de veintidés de agosto de dos mil once (foja

9 Tomo 1), signado por los agentes de la Policia

hkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkkkk

Ministerial del Estado, de nombres

kkkkkkkhkkkkkkkkkhkkkhkkkkhkkkkhkkkhkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk
, en donde

asientan como hechos:
“...EN RELACION AL OFICIO DE
INVESTIGACION NUMERO 1516/2011, DE FECHA 21

DE AGOSTO DE 2011, GRIRADA POR EL AGENTE
SEGUNDO DEL MINISTERIO PUBLICO
INVESTIGADOR, HECHOS DENUNCIADOS POR EL

C *kkkkkhkkhkkkhkkhkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkhkkkkk kkkkkk *kkk*x QUIEN
- J

SE DUELE DEL DELITO DE ROBO... AL INICIAR LAS
INVESTIGACIONES...NOS ENTREVISTAMOS CON
EL AHORA DENUNCIANTE, NO SIN ANTES
IDENTIFICARNOS COMO ELEMENTOS DE LA
POLICIA MINISTERIAL DEL ESTADO A QUIEN AL
HACERLE SABER EL MOTIVO DE NUESTRA
PRESENCIA, NOS MANIFESTO LO YA NARRADO EN
SU DENUNCIA, POR LO QUE LE SOLICITAMOS UNA
LISTA DE PERSONAS QUE HAYA CAUSADO BAJA
RENUNCIA RECIENTEMENTE EN LA DELEGACION,
PROPORCIONANDONOS EL NOMBRE DEL C.

kkkkkkkkkkhkhkkhhkhkkkkkkkkkkkkkkkk *hkhkkkkk *kkkk (A) *kkkkkkkkk
J

SIENDO SU DOMICILIO EN CALLE ****rrwmssss

kkkkhkkhhkhhhhhhhhhhhhhhhhkhhkhkhkhkhkhhkhhhhhhhkkkx DE LA COL
J
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*hkkkkhhkkkhhhkhkhhkhkhkhhkhkhkhkhkhhhhhhhhhhhhhhhhhkhhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkhkkhkkkx

PROGRESO.. POR LO ANTERIOR, NOS
GBI O o AS TRASLADAMOS AL DOMICILIO ~ ANTES
R LA R AR D MENCIONADO, LUGAR EN DONDE NOS
ENTREVISTAMOS... CON LA C. *steswssmicesones
rerkrERRRRR KRRk ANOS DE - EDAD,
cxsreresersees ORIGINARIA DE SAN
sewwmeeeees TAM A QUIEN AL HACERLE SABER
EL MOTIVO DE NUESTRA PRESENCIA.. NOS
MANIFESTO QUE ELLA ES MAMA DEL C. ***+xxs
cxsrinesesressees s £ CUAL EN ESOS
MOMENTO NO SE ENCONTRABA Y QU
EFECTIVAMENTE TEN/A UNOS DIEZ DIAS U%
HABIA SIDO DESPEDIDO DE SU TRABAJ %/
OFICIALIA MAYOR CUADRILLA DE 0S
PRIMARIOS DE LA  VILLA

PROGRESO. ....ASI MISMO AC CION QUE
LOS SUSCRITOS AL ESTA@)GANDO CON LA
ENTREVISTADA OS%MTAMOS QUE EN EL
PORCHE DE D ILIO SE ENCONTRABAN
DIVERSO ZA SIENDO ESTO DE HOMBRE,
MUJ@NO , OBSERVANDO UNOS TENIS DE

NCO CON ROJO AL PARECER DE LA
I\%NIKE, MISMOS QUE LE SOLICITAMOS, NOS
PERMITIERA OBSERVARLOS DETENIDAMENTE,
VERIFICANDO QUE COINCIDIAN CON LAS
HUELLAS ENCONTRADAS EN EL LUGAR DEL
ROBO, INFORMANDONQOS LA C. **exissisickininin
Fhkmrk kR OUE | OS TENIS  ERAN
PROPIEDAD DE SU HIJO *+txixsestrs  sxrersrsns
Fremmmeeet Y QUE  ESTE SE ENCONTRABA
PREPARANDO UNA MALETA YA QUE SE
TRASLADARIA A LA *sssikssscsssirnsirnsns  A]
ErkRERE RSk Rk Rk | UJGAR DONDE — SE
ENCUENTRA INTERNADO SU HIJO EL CUAL SOLO

MANIFIESTA QUE E LLAMA ***************************’
POR LO QUE LE SOLICITAMOS NS PERMITIERA
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OBSERVAR LA MALETA Y SIENDO LA
ENTREBISTADA QUIEN LA SACO DEL DOMICILIO
PARA QUE LA REVISARAMOS SU CONTENIDO,
VERIFICANDO QUE EN SU |INTERIOR SE
ENCONTRABAN VARIOS ROLLOS DE CABLEADO
DE DIVERSOS COLORES Y CALIBRES... SE HACE
MENCION QUE AL COMPARAR LA SUELA DE LOS
TENIS CON LAS HUELLAS DEL CALZADO
ENCONTRADAS EN EL LUGAR DEL ROBO Y
PLASMADAS EN PAPEL AL REALIZAR PERSONAL
DEL DEPARTAMENTO DE SERVICIOS PERICIALES,
EL LEVANTAMIENTO DE EVIDENCIAS, COINCIDIA
CON LOS MISMOS, SOLICITANDO LA PRESENCIA
DEL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y
ELEMENTOS DEL DEPARTAMENTO DE SERVICIOS
PERICIALES REALIZANDO EL LEVANTAMIENTO DE
LOS TENIS, POR LO QUE SE LE MENCIONO A LA C.

*kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
, QUE EL

CABLEADO HABIA SIDO ROBADO DE LAS
INSTALACIONES DE LA DELEGACION MUNICIPAL,
LUGAR DONDE LABORABA SU HIJO **rrxxxxssss y
QUE LOS TENIS ERAN LOS QUE TRAIA PUESTOS
EL DIA DEL ROBO, POR LO QUE NOS HIZO
ENTREGA DE LA MALETA CONTENIENDO EN SU
INTERIOR TRES ROLLOS DE CABLEADO COLOR
VERDE, DOS ROLLOS DE CABLEADO COLOR
ROJO, UN ROLLO DE CABLEADO COLOR LADRILLO
Y UN ROLLO DE CABLEADO COLOR BLANCO,
COLOR NEGRO Y COLOR LADRILLO, DE DIVERSOS
CALIBRES Y MEDIDAS, ASi COMO UNA
CREDENCIAL CON FOTO GRAFIA' A NOMBRE DE
KhHkKRHRRRRRR KRR Rrkkx kel EYDEDIDA POR LA
OFICIALIA MAYOR CUADRILLA DE SERVICIOS
PRIMARIOS DE LA VILLA DE NUEVO PROGRESO...
AL SEGUIR CON LA PRESENTE SOLICITAMOS LA
PRESENCIA DEL AHORA DENUNCIANTE Y AL
OBSERVAR EL CABLEADO ENCONTRADO EN EL
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DOMICILIO DEL C *hkkkkkkkkkhkkhkhkhkhkhkkhkhkkhkkk khkhkkkk khkkkk

J

NOS MANIFESTO SIN TEMOR A EQUIVOCARSE
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

SODER JUDICIAL QUE ESTE ERA EL MISMO QUE HABIAN
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA 2
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL SUSTRAIDO DE LAS OFICINAS DE LA DELEGACION

MUNICIPAL... POR LO ANTERIOR DEJAMOS A SU
DISPOSICION LOS ROLLOS DE CABLEADO ANTES
DESCITOS, ASI COMO LA CEREDENCIAL CON
FOTOGRAFIA A NOMBRE DE ***+sssss wrwsees
wesmenssnns | EXPEDIDA POR LA OFICILIALIA MAYOR
CUADRILLA DE SERVICIOS PRIMARIOS DE LA
bk Rk kAR Rk kR Rk V| OS TENIS SE

ENCUENTRAN A DISPOSICION DE,

DEPARTAMENTO DE SERVICIOS PERICIAL %

(sic). %
---- Con la comparecencia realizada pg e de la
Policia Ministerial de hombre **********************
(foja 34), el veinticinco de agﬁ‘o;dé s mil once, ante el
fiscal investigador, en la I
rendido en autos. QE
---- El inform ratificacion por el agente de la Policia
Ministeri@o suscribié, al que se otorga valor de
indici?g ormidad con lo dispuesto por el numeral

300 en'relacion con el 194 del Cédigo de Procedimientos

0 el parte informativo

Penales para el Estado de Tamaulipas, de donde se

*kkkkkkkk

desprende que al entrevistar al denunciante

*khkkkkkkkkkhkkkhkkhkkhkkhkkhkkk *****, a qu|en habléndOIe SOIICItadO
una lista del personal que haya causado baja o renuncia
recientemente en la delegacion, les proporcion6 el
nombre del CIUdadanO *kkkkkkkkkkhkkkkkkk *khkkkkk *kkkk Con

domicilio en Ca”e kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk entre *kkkk

kkhkkkkkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhhkhkhkhkhkhhhkhkhhkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkk de Ia
b

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhkkkkhkx

, que se trasladaron a dicho

*kkkkkkkkkk

lugar, en donde se entrevistaron con la sefiora
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RRReRhhrbeeeeer | quien les manifestd ser madre del
NOMbrado *******swrkkrrssessmcerssss  mismo que N0 Se
encontraba, y habia sido despedido de su trabajo de la
oficialia, que al estar dialogando con la sefiora, se
percataron que en el domicilio se encontraba diverso
calzado, de hombre, mujer y niflos, que unos tenis de
color blanco con rojo al parecer de la marca Nike, los
cuales le solicitaron les permitiera observarlos,
verificando que coincidian con las huellas encontradas
en el lugar del robo, informandoles la entrevistada que

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

los tenis pertenecian a su hijo , que

éste estaba preparando una maleta porque se

*kkkkkkkhkhkkkhhkkkhkkk

trasladaria a la Ciudad de al Hospital

FreeEeEr* en donde se encuentra internado su hijo, que la
sefora sac6 una maleta la cual revisaron, verificando
que en su interior se encontraban varios rollos de
cableado de diversos colores y calibres, haciéndoles
entrega la sefora de dicha maleta, conteniendo el
cableado, asi como una credencial con fotografia a
NOMbrE de ******rrskiiikkrkrrrnnnrns wrrrve *rxrr  oynedida

por la Oficialia Mayor, cuadrilla de Servicios Primarios de

Ia *kkkkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

---- Con la diligencia de inspeccién ocular de veintiuno de
agosto de dos mil once (foja 7 Tomo 1), realizada por el
agente del Ministerio Publico investigador, quien se
constituyd en las oficinas municipales de lg ********x*sxes

kkkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

Tamaulipas,

dando fe de lo siguiente:
“..apreciandose un terreno con unas medidas
aproximadas de cuarenta metros de frente por veinte
metros de fondo, el cual colinda de la siguiente manera:

*kkkkkkkkkkk

al norte con la calle . al sur con canchas de
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futbol, al oriente con casa habitacion, al poniente con
calle ********** djcho predio se encuentra sin cercar, en
dicho terreno ya descrito se encuentra una construccion
de material de color beige con vistas de color café, la
cual cuenta con dos puertas y ventanal hacia el lado
norte, en la planta alta se aprecia un balcon, varias
ventanas al lado oriente tanto en la planta alta, de igual
forma al sur cuenta con varias ventanas en la planta de
abajo se aprecia diversas oficinas de recepcion y de
catastro, apreciandose dafiada unas de las ventanillas
de catastro, en la segunda planta se aprecia la oficina
del delegado en donde se aprecia dafiada la puerta y
se aprecia una huella de calzado, asi mismo se aprécia
una puerta con unas escaleras que dan al patie trasero

en la misma planta se encuentra laefiCima™del

subdelegado y un salén de juntas...” (Sic).
---- Prueba a la que se le congéde valeor probatorio pleno,
en términos del artieulo ™299 del Cddigo de
Procedimientos Penales, para el Estado de Tamaulipas,
al haber sidogs€fectuada por la autoridad investigadora
que conogio de,la indagatoria respectiva en uso de sus
facultades como autoridad y por mandato legal contenido
en el articulo 131 del Cddigo Procesal Penal, con las
formalidades del procedimiento y con la evidencia que
tuvo a la vista, dando fe y realizando la descripcion de lo

observado en el lugar inspeccionado, oficinas

Hp *khkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkhhkkkhkkhkhkhkkhkhhkkhkkhkhkkkkhkk
Municipales de

kkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkk

, apreciando danada una
ventanilla de la oficina del Departamento de Catastro, asi
como también la puerta de la oficina del Delegado que
se ubica en la planta alta, en donde se encontré6 una

huella de calzado.

---- A lo que se enlaza el informe de inspeccion ocular de

veintitrés de agosto de dos mil once, emitido por el
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LlcenCIGdO kkhkkkkkkkkhhkkhkhkhkhkhkhkhkkkhhkkhkkhkhkkkkkkkk perltO en
Técnicas de Campo de la Unidad de Servicios Periciales,

en el cual hace constar se constituyd en la calle

kkkkkkkkkkkkkhkkkkhkhkkhhkkkhkhkhkkkhkhkkkkkhkkkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk
1)

hkkkkhkkkhkhkkhkhhkkhkhhkkhkhkkkhkx

lugar donde se encuentra la .

estableciendo la descripcion del lugar:
“..SE OBSERVA UNA TERRENO CON UNAS
MEDIDAS APROXIMADAS DE CUARENTA METROS
DE FRENTE (LADO NORTE) POR VEINTE METROS
DE FONDO, EL CUAL TIENE SUS COLINDANCIAS
DE LA SIGUIENTE FORMA, AL NORTE: CON CALLE
Frakmeneeer. AL SUR: CON CANCHAS DE FUTBOL,
AL ORIENTE: CON CASA HABITACION, AL
PONIENTE: CON CALLE **x******" DICHO PREDIO
SE ENCUENTRA SIN CERCAR, EN EL TERRENO YA
DESCRITO SE ENCUENTRA UNA CONSTRUCCION
DE MATERIAL COLOR BEIGE CON VISTAS EN
COLOR CAFE , LA CUAL CUENTA CON DOS
PUERTAS Y VENTANAL AL LADO NORTE, EN LA
PLANTA BAJA Y UNA PUERTA Y VENTANAL EN LA
PLANTA ALTA CON BALCON, VARIAS VENTANAS
AL LADO ORIENTE TANTO EN LA PLANTA BAJA
COMO EN LA PLANTA ALTAM DE IGUAL FORMA AL
SUR CUANTA CON VARIAS VENTANAS, EN SU
INTERIOR EN LA PLANTA BAJA CUENTA CON
RECEPCION Y OFICINAS DE CATASTRO,
APRECIANDOSE = DANADA UNA DE LAS
VENTANILLAS DE CATASTRO, EN LA SEGUNDA
PLANTA SE ENCUENTRA LA OFICINA DEL
DELEGADO, DONDE SE APRECIA DANADA LA
PUERTA Y ESTAMPADA UNA HUELLA DE
CALZADO, CABE HACER MENCION QUE EN EL
INTERIOR DE LA OFICINA DEL DELEGADO SE
ENCUENTRA UNA PUERTA DONDE SE
ENCUENTRA EL BANO, ASIMISMO HAY UNAS
ESCALERAS QUE COMUNICAN CON EL PATIO



17 Toca Penal **/2022.

TRASERO, EN LA MISMA SEGUNDA PLANTA SE
ENCUENTRA LA OFICINA DEL SUBDELEGADO Y UN

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL SALON DE JUNTAS.... MANIFESTANDO EL C. *****
SUPREMO TRlBUNAL DE JUST|CIA khkkkkhkhhkhkkkhkhkhhkhhhkhkhhhkhkhkhhhhkhkhkhkkkkk *kkkk
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL (DELEGADO

MUNICIPAL) QUE PROBABLEMENTE TREPARON
POR EL LADO ORIENTE DEL EDIFICIO POR DONDE
ABRIERON UNA DE LAS VENTANAS DEL LADO
ORIENTE PARA ENTRAR AL EDIFICIO, YA EN EL
INTERIOR PATEARON LA PUERTA DE SU OFICINA
PARA ABRIRLA EN DONDE QUEDO ESTAMPADA LA
HUELLA DE CALZADO, DEJANDO LOS CAJONES EN
DESORDEN, ASI MISMO EN EL AREA DE
CATASTRO DANARON UNA DE LAS VENTANILEAS
PARA ENTRAR, POR ULTIMO ABRIERONMLA
PUERTA QUE COMUNICA CON EL BANO™EN: LA
OFICINA DL DELEGADO DONDE AGARRARON 400
METROS DE CABLEADO ELEGTRICO™DEL CALIBRE
8, 9Y 10, PARA LUEGO "SALIR'POR LA PUERTA
QUE COMUNICA CON EL PA®O TRASERO...” (sic).
---- Pericial que cumple ¢on los requisitos dispuestos en
el numeral 229 del Codigo de Procedimientos Penales
para el 'Estado, al haber sido realizada por perito
especialistaren la materia que versa y con la evidencia
que tuvo a la vista, anexando diversas impresiones

fotograficas en donde se aprecia el lugar de los hechos

HP kkhkkkkkhkkkkhkhkhkkhkhkkhhkkhkhkhkdhkhkkhkkhkhhkkhkhkhkdhkkkkdikkikxk
oficinas de la

kkhkkkkkkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkkkkk kkkkkkkkkkkk

, , en donde
se observan dafadas las ventanas del Departamento de
Catastro, asi como la puerta de la oficina del Delegado y
la huella de calzado encontrada en la misma; misma
que al no estar ratificada por su emisor constituye una
prueba imperfecta mas no ilicita, por tanto no puede
descartarse del todo, pues es una opinién pericial que no

fue contrarrestada por algun otro indicio de sentido
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contrario, cuyo contenido armoniza con el resto de las
probanzas que obran en autos; y toda vez que esta
autoridad tiene la facultad para justipreciar los
dictdmenes periciales, alcanza eficacia probatoria plena,

en términos de los numerales 298 y 300 de la

Legislacion adjetiva para el Estado.
---- Es aplicable al respecto la tesis de jurisprudencia de
la Octava Epoca, Registro digital: 217361. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Materias(s): Penal.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo XI,

Febrero de 1993, pagina 298. Tipo: Aislada, del rubro y

texto:

"PERITOS, VALOR PROBATORIO DE SU
DICTAMEN. Dentro del amplio arbitrio que la ley y la
jurisprudencia reconocen a la autoridad judicial para
justipreciar los dictamenes periciales, el juzgador puede
negarles eficacia probatoria o concederles hasta el
valor de prueba plena, eligiendo entre los emitidos en
forma legal, o aceptando o desechando el unico o los
varios que se hubieran rendido, segun la idoneidad
juridica que fundada y razonadamente determine
respecto de unos y otros."

---- Aunado a lo anterior, obra el informe de inspeccion
ocular de veinticuatro de agosto de dos mil once (foja 29
Tomo 1), emitido por el Licenciadp ******x**xxkmmkamimiex
Frakwkeekrx . Perito en Técnicas de Campo de la Unidad de

Servicios Periciales, en el cual hace constar se

kkkkkkkkk

constituyéd en el domicilio ubicado en calle :

khkkkkhkkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhhkkhkhhkhkhhhkhkhkhkhkhkhkkkhhkkkhkhkkkhkhkkkkx

numero

khkkkhkhkkkhkhkkhkhhkkhkhkhkkhkhhhkhkhhhhkhhkkhkhhkkhkhkkkhkhhkkhkhkkkkhkkkk

, dandoles
acceso al Iugar Ia C kkhkkkkkkkkkkkkhkhkkkkhkkkkkkkhkkhkhkkhkkkkkkkkk

estableciendo la descripcion del lugar:
“..SE PUDO OBSERVAR UN TERRENO CON

UNAS MEDIDAS APROXIMADAS DE DIEZ METROS

DE FRENTE (LADO PONIENTE) POR CUARENTA
METROS DE FONDO, EL CUAL TIENE SUS
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COLINDANCIAS DE LA SIGUIENTE FORMA, AL
NORTE: CON CASA HABITACION, AL SUR: CON
CASA HABITACION, AL ORIENTE: CON CASA
HABITACION, AL PONIENTE: CON CALLE ****x
DICHO PREDIO SE ENCUENTRA CIRCULADO DE LA
SIGUIENTE FORMA, AL NORTE: SIN CERCAR, AL
SUR: SIN CERCAR, AL ORIENTE: SIN CERCAR, AL
PONIENTE: CERCA MADERA CON ACCESO SIN
PORTON, EN EL TERRENO YA DESCRITO SE
ENCUENTRA UNA CONSTRUCCION DE MADERA,
COLOR VERDE CON VISTAS COLOR BLANCO, CON
TECHO DE LAMINA, LA CUAL CUENTA AL SUR:
CON DOS VENTANAS COLOR BLANCO”A
ORIENTE CON DOS VENTANAS, AL P %
CON UNA PUERTA Y DOS VENTA SU
INTERIOR  CUENTA  CON @ DOS
RECAMARAS Y UN BANO; UNA DE LAS
RECAMARAS SE ENCON@UNA MALETA DE
COLOR NEGRO, LA?H& CONTENIA EN SU
INTERIOR w TIDAD DE CABLEADO
ELECTRIGOMASIMISMO CABE HACER MENCION
QUE EN LA PUERTA DE LA VIVIENDA EN LA PARTE
E ENCONTRABAN UN PAR DE TENIS
%ARCA NIKE COLOR BLANCO CON ROJO Y
GRIS, LOS CUALES TIENE LA MISMA SUELA QUE
LA HUELLA DE CALZADO QUE QUEDARA
PLASMADA EN EL ROBO COMETIDO EN LA

weesmeeseeses - DICHOS  TENIS FUERON
RECOLECTADOS...” (sic).

---- Informe pericial al que se concede valor probatorio de
indicio relevante de conformidad con lo establecido en
los numerales 298 y 300 al reunir las exigencias del
diverso 229 del Codigo de Procedimientos Penales para
el Estado de Tamaulipas, al haber sido realizada por

perito especialista en la materia que versa y con la
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evidencia que tuvo a la vista, anexando diversas

impresiones fotograficas en donde se aprecia el

kkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkk

domicilio ubicado en calle , de la

H khkkkkkkkhkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkhkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
colonia ,

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhhkkkhkkkkkx

en , lugar al cual les dio acceso la

*kkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkhkhkhkkkhhhkhkhhkkhkhkkk

senora , quien dijo ser la
madre del sujeto activo, en donde se observo unos tenis
cuya suela coincidia con la huella encontrada en el lugar
de los hechos, asimismo, se observa una maleta
conteniendo los rollos de cableado eléctrico materia del
apoderamiento, misma que sefialan los agentes

policiacos les fue entregada por la madre del aqui

acusado.
---- Vinculado a lo anterior, obra la diligencia de fe
ministerial de objetos, realizada el veintidos de agosto de

dos mil once (foja 11 vuelta), por el representante social

investigador, en la que dio fe tener a la vista:

“..una maleta color negra sin marca visible, la cual
cuenta en su interior con tres rollos de cable de color
verde, dos rollos de cableado de color rojo, un rollo de
cableado color ladrillo, asimismo se da fe de tener a la

vista una credencial con fotografia a nombre de

*khkkkkkkkkk khkkhkkkkhkkkhkkhkhkkhkh kkhkkkhkkkkkkkkkkx

expedida por la

*kkk

oficialia mayor cuadrilla de servicios primarios de la

(g **rI*xmiR, municipio de esta ciudad...” (SiC).
---- Actuacion ministerial a la que se le concede valor
pleno de conformidad con lo dispuesto por el numeral
299 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado de Tamaulipas, al haber sido realizada por
autoridad investida de fe publica, en ejercicio de sus
funciones, con las formalidades de procedimiento y con

la evidencia que tuvo a la vista, en este caso los rollos de
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cableado eléctrico que sefnala el denunciante fueron
sustraidos de las oficinas de la delegacion de la*********

kkkkkkkkkhkkkkkhkkhkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkk Ta ma u I I paS
b

mismos objetos que expresan el agente policiaco les fue
entregado por la madre del aqui acusado ************
FrRmakkeseexkx - al entrevistarla en su domicilio, los
cuales se encontraban dentro de una maleta, que ésta
manifestd pertenecia al aqui acusadg *****xrx*x whwwkx
wrwwrex . asi como los tenis cuya suela coincidia con la

huella encontrada en el lugar de los hechos.

---- De la relacién de los medios de prueba analizadeS'y
valorados, se acredita la accién de apoderamiento.que
recayo en cableado eléctrico, consistentes,en“tres rollos
de cable color verde, dos rollos de cableado rojo, un rollo
de cableado color ladrillo, realizada, per el acusado en el
transcurso de la nochef~del Veinte y madrugada del

veintiuno de agosto de dosimil once, en las oficinas de la

*kkkkkkkkkkkkkkkhkkkrkhkRhkhRkkkhhkhkhhkkhkhkkhkkhhkhkkkkkkkkkkkkkkkk
b

kkkkXkkkkhkkkkkkkkkkkkk

municipiol” de , ubicadas en calle
****************************’ en dICha |Oca||dad

---- Anteriores probanzas que acreditan el segundo

elemento del delito a estudio, que requiere que la
cosa materia del apoderamiento sea de naturaleza

mueble, esencialmente con la denuncia interpuesta por

H khkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkk *kkkk
el ciudadano , el

veintiuno de agosto de dos mil once, de donde se

desprende que fue sustraido cableado eléctrico, de la

HP khkkkkkkkkkkhkkkkkhkhkkkkhkkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk
oficina de la )

municipio de *************: nrueba a la que se otorgd valor
de indicio en términos de los numerales 300 y 304 del

Caddigo de Procedimientos Penales en la Entidad.----------
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---- Apoya lo anterior, el parte informativo de veintidos de
agosto de dos mil once (foja 9 Tomo |[), suscrito y
ratificado por el elemento de la Policia Ministerial del
Estado, de nombre ****sxxsssxsssxssssrssss da donde se

desprende que la entrevista que tuvieron con la

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkhkhkhkkkhkhkkhkhkhkkkhkkk

ciudadana (madre del

khkkkkkkkkkk

acusado) en su domicilio ubicado en calle ,

kkhkkkhkkkkhkhkkhkhhkkhkhkhhkhkhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkkk de |a COlonla

numero

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkk *kk*k

, en
TRk _quien les hizo entrega de una maleta

kkkkkkkkkhkkkkkhkkkkhkk kkkkkk kkkkk

perteneciente a su hijo , que
contenia varios rollos de cableado eléctrico, medio
probatorio al que se otorgd valor de indicio en términos
de los numerales 300 y 194 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas.--
---- A lo que se enlaza la diligencia de fe ministerial de
objetos, realizada el veintidds de agosto de dos mil once
(foja 11 vuelta), por el representante social investigador,
en la que dio fe tener a la vista una maleta color negra
sin marca visible, la cual cuenta en su interior tres rollos
de cable de color verde, dos rollos de cableado de color
rojo, un rollo de cableado color ladrillo, asimismo de una

kkkkkkkkkkk kkkkkk

credencial con fotografia a nombre de

kkkkkkkk

expedida por la Oficialia Mayor Cuadrilla de

SerViCiOS Primarios de Ia kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

T kkkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkhkkkkkk
municipio de :

---- Actuacion ministerial a la que se le concede valor
pleno de conformidad con lo dispuesto por el numeral
299 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado de Tamaulipas, al haber sido realizada por

autoridad investida de fe publica, en ejercicio de sus
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funciones, con las formalidades de procedimiento y con
la evidencia que tuvo a la vista, en este caso el cableado
eléctrico, que senala el agente ministerial le fue
entregado por la madre del aqui acusado, dentro de una
maleta manifestandoles que la misma le pertenecia a su
hijg ****ssssskrres wxti sk

, quien habia laborado en

la Oficialia Mayor Cuadrilla de Servicios Primarios de la

hkkkkhkkkhkhkkhkhhkhhhhkhkhhhhkhhhhkhhhhkhhhkhkhhhhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhkkkhkkkkk.
b

probanzas analizadas y valoradas de las que se
desprende que los objetos sobre los que recayd_el
apoderamiento (rollos de cableado eléctrico), de acterdo
a su naturaleza de ser susceptibles de trasladarseé de*un
lugar a otro, son denominados bienes muebl€es;tal como

lo dispone el numeral 667 del Codiga, Civil jpara el estado

de Tamaulipas, que estipula:

“Articulo 667. Son biefies,mueblés por su naturaleza,
los cuerpos que puedeniser trasladados de un lugar a
otro, ya se mueyan porsiimismo, ya por efecto de una
fuerza exteriof.”

---- En lo goncerniente al tercer elemento, consistente
en que ese.bien mueble sea ajeno al activo, se
acreditd con la denuncia interpuesta por el ciudadano

*kkkkkkkhkhkkhkhhkkhkhkhkkhkhhhkhkhhhkhkhkhk khkkkhkkx khkkk%

en su caracter de

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhhhhkhhhkhkhhkkhkhhhhkhhhhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhkkkkhxx
b

munICIpIO de khkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk el Velntluno de
agosto de dos mil once (foja 1 Tomo 1), ante el agente
del Ministerio Publico Investigador, en lo esencial refiere
que alrededor de las once de la mafana, de la fecha en
mencion, recibio llamado a su Radio Nextel, por parte de
|a Seﬁora *kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkk qulen |e Comunlca que
a su esposo, trabajador de dicha dependencia, le habian
reportado que la puerta de la delegacion se encontraba

abierta, que el deponente enseguida se comunicé con el
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SUbdelegado *HHrsrssrtrkkkRRRRR SRR (U ion  S@
constituyd en dicho lugar, confirmando que la puerta
estaba abierta, que habiendo transcurrido unas dos
horas, el declarante acudi¢ al lugar verificando que la
puerta de su oficina y una ventana estaban violadas,
encontrando documentos rotos en el suelo, cajones
abiertos, todo en completo desorden, que solicité el
auxilio de la Policia Ministerial en compafia de personal
Servicios Periciales quienes acudieron al llamado,
revisaron el lugar percatandose que habian robado unos
rollos de cable eléctrico de alrededor cuatrocientos
metros, propiedad del municipio, probanza a la que se le

otorg0 valor de indicio en términos de los numerales 300

y 304 del Cddigo adjetivo en la materia.
---- A lo que se enlaza el oficio de constancia de siete de
septiembre de dos mil once (foja 41 Tomo 1), emitida por
el Licenciado ***+ixsesersrsrmsirixrerersss  Diractor de
Patrimonio Municipal, de la Ciudad de ******x*rxsex
FRERpemppbeeeekrx . en la que hace constar que los
cuatrocientos metros de cableado eléctrico es propiedad
Municipal y de uso para alumbrado publico, por motivo
de restaurar la avenidag ***  essriertrirrtriniertikert 4o
Sk ko ok ok

, municipio de esa ciudad, se retird el

cableado e instalaron nuevo cableado y el usado se

utilizara en edificios municipales.
---- Documental publica que no fue objetada, ni
redarguida de falsa, a la que se otorga valor probatorio
pleno, de conformidad con lo establecido en el numeral
294, del Cdbdigo Procesal Penal en la Entidad, que

acredita el cableado eléctrico pertenece al municipio de

kkhkkkkkkkkkhkkkhkkkhkhkkkkkkkkk
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---- A estas pruebas se relaciona la declaracion
preparatoria rendida por el acusadg ***x*rxkxx wkmmkwkEx
wrwerwxx el seis de febrero de dos mil veinte (foja 100),
ante el Juez del proceso, de donde se desprende que en
relacion a los hechos que se le acusan, manifesté que no
era su deseo declarar, acogiéndose al beneficio del
articulo 20 Constitucion Federal, advirtiendo que no hace
referencia alguna respecto a los objetos materia del

apoderamiento sean de su propiedad.

---- Por tanto, las pruebas ya valoradas acreditan que_los
bienes muebles son ajenos al activo dels delito,
acreditandose el tercer elemento del delito en Cital---5#*---
---- Ahora bien, por lo que respecta a la agravante a que
se refiere el articulo 407, fraccién ll, del Cédigo Penal
vigente en el Estado, que e¢nh el caso concreto, para
su actualizacién requiere,que” la accion delictiva
desplegada por el infractor de la norma, se cometa
en lugar cerrado, enténdiéndose para los efectos del
robo, cualquier gecinto materialmente aislado del espacio
circundante_al que el activo no tenga libre acceso y que
se encuentra interceptado en su entrada o salida, como
en el particular asunto se trata de unas oficinas de la

*kkkkkkkkhkkkhkhhhkkhkhhhkhkhhkkhkhhkhkhkhhhhhhhkhkhhkkhkhhkkhhhkkhkhhkkhkhhkkkkkkkx

, en
*************************, que SI blen Se trata de un Iugar
publico, pero por la hora y dia de sucedidos los hechos

se encontrada cerrado al publico.

---- Al caso concreto, por similitud juridica es aplicable el
criterio aislado consultable bajo los siguientes datos:
Novena Epoca. Registro: 186859. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
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XV, Mayo de 2002. Materia(s): Penal. Tesis: Il1l.20.P.76

P. Pagina: 1277, del rubro y texto:

“ROBO CALIFICADO. SE CONFIGURA CUANDO SE
REALICE EN UN LOCAL COMERCIAL SI SE
ENCUENTRA CERRADO AL PUBLICO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO). La
fraccion 1V del articulo 236 del Codigo Penal del Estado
de Jalisco prevé: "El delito de robo se considera
calificado, cuando: ... IV. Se cometa en lugar cerrado o
en edificio, vivienda, aposento o cuarto que estén
destinados para habitacion, comprendiéndose en esta
denominacion no sélo los que estén fijos en la tierra,
sino también movibles, sea cual fuere la materia de que
estén construidos.". Dicho precepto establece dos
hipétesis: una cuando se trata de lugar cerrado,
cualquiera que sea el uso al que esté destinado, y la
otra, cuando se perpetra en edificio, vivienda, aposento
o cuarto, que estén destinados para habitacién, pues
asi se interpreta literalmente, porque entre una y otra
hipotesis se utiliza la disyuntiva "o"; por ello, en el
primero de los supuestos en cita, unicamente se
requiere que sea lugar cerrado; lo que se colma cuando
el robo se verifica en un local comercial, precisamente
por no estar abierto al publico, porque esa circunstancia
muestra que el delincuente no tenia libre acceso a ese
sitio, conducta que encuadra en la calificativa de que se
trata; luego, la circunstancia de que donde se verifique
el robo sea un local comercial y en el momento en el
que se cometid no estaba abierto al publico, es decir,
no se tenia libre acceso al mismo, debe considerarse
como robo calificado.”

---- La calificativa en estudio se acredita esencialmente

con la denuncia interpuesta por *rFrEFEEEE Rk

khkkkhkhkkk hhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkhkhhhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

*kkkkkhkhkkhkhkkkkkkkhkhkhkhkhkhkhkhkkkkhkhkhkhkhkhkhkhkkkkkkkkk*k H H
, el veintiuno de

agosto de dos mil once (foja 1 Tomo 1), ante el fiscal
investigador, en la que refirid que en la fecha en cita,
recibid una llamada a su Radio Nextel, por parte de la

khkkkkkkkkhkkkkhkhkhkkkhkkkkkkkx

sefora quien le comunica que a
Su esposo, trabajador de dicha dependencia, le habian
reportado que la puerta de la delegacion se encontraba
abierta, que el deponente enseguida se comunico con el
KRRRERERKRRRERRRRRREERERRRRERRRRSS llian e

subdelegado

constituyd en dicho lugar, confirmando que la puerta
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estaba abierta, que habiendo transcurrido unas dos
horas, el declarante acudié al lugar verificando que la
puerta de su oficina y una ventana estaban violadas,
encontrando documentos rotos en el suelo, cajones
abiertos, todo en completo desorden, que solicitd el
auxilio de la Policia Ministerial en compania de personal
Servicios Periciales quienes acudieron al llamado,
revisaron el lugar percatandose que habian robado unos

rollos de cable eléctrico de alrededor cuatrocientos

metros, propiedad del municipio.
---- Manifestacion a la que se le confiere valor de indiCio
de conformidad con lo dispuesto por el numeral300*en
relacion con el 304 del Codigo de Procedimientos
Penales en vigor, toda vez que narra lo que conocio por
sus sentidos, en forma claragy precisa, no existen datos
que demeriten su dich@=por*tanto es creible, en el
sentido de que fuerony sustraidos diversos rollos de

cableado elécirieo de*ta"Oficina Municipal de *********x***

kkkkkkkkkkkFkhkkhkkhkkhkkhkkhkhkkhkkhkkkkhkkhkkkkhkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkkkkkkk
b

que 'para.sSu ingreso se forzaron o violentaron una
ventanardel departamento de catastro y la puerta de la
Oficina del Delegado Municipal, circunstancia de la que
tuvo conocimiento el deponente alrededor de las once de
la mafana del veintiuno (dia domingo) de agosto de dos
mil once, de donde se desprende que por las horas de
sucedido, transcurso de la noche del sabado veinte y

madrugada del veintiuno del mes y afo en cita, la oficina

publica se encontraba cerrada al publico.
---- Version anterior que se apoya con la diligencia de
inspeccion ministerial en el lugar de los hechos (foja 7),

en la que el organo investigador hace constar que se
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constituyd en la oficinas Municipales de ******x*xakwtmie

kkkkkkkhkkhkkkkhkkkkhkkhkkkhhkkkhkkhkkhkkhkhkkkhhkkkhkkkhkhkkkkkkkhkhkkkkkkk
, en donde

dio fe tener a la vista un terreno con medidas
aproximadas de cuarenta metros de frente por veinte
metros de fondo, en el mismo se encuentra una
construccion de material color beige, con vistas color
café, cuenta con puertas y ventanal hacia el norte, en la
planta alta se aprecia un balcon, varias ventanas al lado
oriente tanto en la planta baja con en la planta alta, al sur
cuenta con varias ventanas, en la planta de abajo varias
oficinas de recepcion y de Catastro, apreciandose
dafada una de las ventanillas de Catastro, en la
segunda planta esta la oficina del delegado en donde se
aprecia danada la puerta y una huella de calzado, se
aprecia una puerta con unas escaleras que dan al patio

trasero, en la misma planta se encuentra la oficina del

subdelegado y un salén de juntas.
---- Prueba a la que se le concede valor probatorio pleno,
en términos del articulo 299 del Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas,
al haber sido efectuada por la autoridad investigadora
que conocio de la indagatoria respectiva en uso de sus
facultades como autoridad y por mandato legal contenido
en el articulo 131 del Cddigo Procesal Penal, de la que
se evidencia que el lugar donde ocurrieron los hechos es
un lugar cerrado, porque son las oficinas Municipales de
| FHEERRRR R R KRR KRR R R R KRR R KRR,
wrwerwxx. de donde se advierte que fueron violentadas
una ventana del Departamento de Catastro, asi como
una puerta de la oficina del Delegado, de donde sefala

el denunciante fue sustraido el cableado eléctrico, y que
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en la fecha y hora de sucedido el evento se encontraba

cerrado al publico.

--—-- A lo que se vincula el dictamen en materia de
inspeccion ocular de veintitrés de agosto de dos mil once

kkhkkkkkkkhkkkkkx

(foja 13 Tomo 1), emitido por el Licenciado
FRRRRkksseeerx . perito en Técnicas de Campo de la
Unidad de Servicios Periciales, en el cual hace constar

kkkkkhkkkhkhhkkhkhhkkhkhkkhkhhkkkhkk

se constituyd en la calle , de la
KRRKRRRRRREERRRRRRRRRRSSS aar donde se encuentra a
Delegacion Municipal, estableciendo la descripcidon_del
lugar; pericial al que se concede valor probatorie*de
indicio relevante de conformidad con lo estableCido*en
los numerales 298 y 300 al reunir las“exigencias del
diverso 229 del Cddigo de Procedimientos' Penales para
el Estado de Tamaulipas, al habgrssido realizada por
perito especialista en |a=materia que versa y con la
evidencia que tuvo ‘ay la vista, anexando diversas
impresiones fotograficas, en donde se aprecia el lugar de

los hecho$ oficipas de la Delegacion Municipal ***********

(je *E TRk ok k kAR TR R,k kkhkkkhhkhhkhkhhhhkhkhhhkhhhhhkhhkhhhhkhkkkhkhkkkhkk
)

kkhkkkkkhkkRhkkkhkhkkkhkhkk

, en donde se observan danadas las
ventanas del Departamento de Catastro, asi como la
puerta de la oficina del Delegado y la huella de calzado

encontrada en la misma.

-—-- Los anteriores medios de prueba valorados vy
relacionados entre si, conllevan a acreditar que el hecho
de apoderamiento materia en estudio se cometié en

lugar cerrado, toda vez que se trata de las oficinas

hkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhk*x

municipales de , municipio de

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkkhkkkk

, al cual penetraron de manera

furtiva, violentando una ventana del Departamento de
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Catastro y una puerta de la oficina del Delegado, que por
la hora y fecha del evento se encontraba cerrado al
publico, justificandose plenamente la calificativa de lugar

cerrado contenida en la fraccion |l, del articulo 407 del

Cdédigo Procesal Penal vigente.
---- De los medios de prueba analizados y valorados, de
conformidad con lo establecido en los numerales 288,
300, 302, 304 y 306 del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, de cuyo enlace
l6gico vy juridico, dan certeza plena a este Tribunal de
Alzada para acreditar la accion de apoderamiento ilicito,
realizada en el transcurso de la noche del dia sabado,
veinte y madrugada del domingo veintiuno de agosto de
dos mil once, para tal efecto, el acusado se introdujo a

un lugar cerrado, por tratarse de las Oficinas Municipales

(je khkkkkhkkkhhkkhkhhkhkhhhhkhkhhkhkhhhhkhhhhkhhhkhkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhkkkhkkk
b

Rpeneeeeex . que por la hora y fecha se encontraban
cerradas al publico, de donde sustrajo el cableado
eléctrico consistente en tres rollos de cable de color
verde, dos rollos de cable color rojo, un rollo de cable
color ladrillo, conducta ilicita desplegada con la que se
vulnero el bien juridico protegido por la norma legal, que
en el presente caso es el patrimonio del pasivo,
materializandose plenamente el delito de robo cometido
a lugar cerrado, previsto en el articulo 399, en relacidon

con el 407, fraccion Il, del Codigo Penal para el Estado

de Tamaulipas.
--—-- CUARTO. En Ilo que corresponde a Ila

khkkkhkhkkkhkhkkhkhkhkkhkhkhk *kkhkhkk *kkk*x

responsabilidad penal de en
la comision del delito de robo a lugar cerrado, como lo

estimé el Juez de origen, se encuentra plenamente
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acreditada en autos como autor material, en términos del
numeral 39 fraccion |, del Cdédigo sustantivo penal, pues
de las probanzas que obran en el proceso arrojan datos
eficaces con las que se demuestra que el acusado, es la
persona que materialmente cometié el robo de varios
rollos de cableado eléctrico, que sustrajo de las oficinas

kkkkkkkkhkhkkkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhkkkhkkkkkkk

, municipio de

*kkkkkkkhkhkkkhhkkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

, que se encontraba cerrado al

publico, principalmente con:
---- La denuncia interpuesta por el ciudadano ********
KkkKRRRRRRE KRS bk ol Veintiuno de agostosde-dos
mil once (foja 1 Tomo 1), ante el Fiscal Investigador, de la

que se desprende es el De|egado Municipal ek ek KK K K Kk

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhhhhkhhhkhkhhhkhkhhhkhkhhhhkhhhhkhhkhhhkhkhhhhhhkkhkhkkkhkhkkkhkhxx
b

refiere que alrededor de lag" once™de la manana del
veintiuno de agosto de d@s=mil onCe, por via telefonica le
fue comunicado por parie ‘de la sefiprg ******x*rekrkmmtits
Fremebeerr . quesahesposo de ésta, quien es trabajador de
dicha dependencia, le habian reportado que la puerta
trasera™de,_la delegacion estaba abierta, lo que fue
confirmado por el subdelegado ********ssrrrrrsssimmrress
que el deponente al constituirse al lugar, observo que la
puerta de su oficina estaba violentada, encontrandose
documentos rotos en el suelo, cajones abiertos, todo en
desorden, que encontrandose presentes elementos de la
policia ministerial, asistidos por personal de Servicios
Periciales de la entonces Procuraduria General de
Justicia, se percatd que habian sustraido unos rollos de
cableado eléctrico, alrededor de cuatrocientos metros,

del calibre 6, 8 y 10.
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---- Deposicion a la que se confirid valor de indicio en
términos del numeral 300 en relacion con el 304 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, al provenir de persona que atendiendo a su
edad, capacidad e instruccion tiene criterio para juzgar el
hecho, siendo su relato y claro y preciso respecto a lo
que tuvo conocimiento por sus sentidos, sin que exista
dato que demerite su dicho, por tanto es verosimil, de
donde se desprende se duele fue sustraido cableado

eléctrico de la oficina de la Delegacion Municipal, ********

de kkkkkhkkkkkkhkkkkkkhkhkkhkhkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkkkkkkkk
’

Frpmeeneerx . lugar en donde encontraron violentadas una
ventana del Departamento de Catastro y la puerta de su
oficina de la Delegacién, asi como un desorden en la
misma (documentos rotos en el suelo, cajones abiertos).-
---- A la anterior probanza, se enlaza juridicamente el
parte informativo de veintidos de agosto de dos mil once
(foja 9 Tomo 1), suscrito y ratificado por el elemento de la
Policia Ministerial del Estado, de nombreg *******x*x**
FrRpRpebeeeerx en el que se alude le solicitaron al
JENUNCIANtE *******rirrtirrskrrsnrrs whrkrs *xkk 0o [istg
del personal que haya causado baja o renuncia
recientemente en la delegacion, les proporcion6 el

nombre del CIUdadanO khkkkhkkkhhkkhkhhkkhkhhkkk kkkkkk *****’ Con

HPH H kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
domicilio en calle
kkkkkkkhkkkkkhkkhkkkhkhkkhkhhkkkhhkkkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkhkkhkhkkhkhkkkhkhkkkhkkkkkkkkk de Ia

1

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, que se trasladaron a dicho
lugar, en donde se entrevistaron con la sefiorag **********
FRERRERkkeiex quien les manifestd ser madre del
nombradg ****FxxFreErrErx’ el cual no se encontraba, y

habia sido despedido de su trabajo de la Oficialia, que al
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estar dialogando con la sefiora, se percataron que en el
domicilio se encontraba diverso calzado, de hombre,
mujer y ninos, que unos tenis de color blanco con rojo al
parecer de la marca Nike, los cuales le solicitaron les
permitiera observarlos, verificando que coincidian con las
huellas encontradas en el lugar del robo, informandoles
la entrevistada que los tenis pertenecian a su hijo
FrERRRpehkeesseeer . que  éste estaba preparando una
maleta porque se trasladaria a la Ciudad de**************
al Hospital ********* en donde se encuentra internado_su
hijo, que la sefiora sacé una maleta la cual revisaron,
verificando que en su interior se encontrabam” varios
rollos de cableado de diversos colores y=calibres,
haciéndoles entrega la sefora Tde dicha maleta,
conteniendo el cableado, asi®como™una credencial con
fotografia @ Nombre depsitsMessssrmmrrers rrrrrresis
wrweneekrx . expedida porslatiOficialia Mayor, Cuadrilla de
SErvicios Pripiiiios G s ssxrrssrrssrrsirrss. o dio
probatorig al que se otorgd valor de indicio en términos
de lgSnumerales 300 y 194 del Coddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas.--
---- Asi también, con el informe de inspeccion ocular de
veinticuatro de agosto de dos mil once (foja 29 Tomo I),
emitido por el Licenciado ****++sekrrrssmirrrrsrmrrrntrs
Frrkwerer Perito en Técnicas de Campo de la Unidad de
Servicios Periciales, en el cual hace constar se
constituyd en el domicilio ubicado en calle **********
AUMELO **F*F ek ekkk ke k kA kAR KKK KRR IR KRR IRIREIE
R Y T
Sk ko ko ko ok ok ke ok

acceso al lugar la C. ,

estableciendo la descripcion del lugar, probanza que se
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le concedié valor probatorio de indicio relevante de
conformidad con lo establecido en los numerales 298 y
300 al reunir las exigencias del diverso 229 del Cdédigo
de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, al haber sido realizada por perito
especialista en la materia que versa y con la evidencia
que tuvo a la vista, anexando diversas impresiones

fotograficas en donde se aprecia el domicilio ubicado en

Calka khkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkhkhkkkhkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkk
(je kkhkkkkkkkkhkhkkhkhkkkkkhkkkkhkhkkhkhkkhkhkhkkhkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkk

lugar al cual les dio acceso la seinora
wrwmeerr®, quien dijo ser la madre del sujeto activo, en
donde se observd unos tenis cuya suela coincidia con la
huella encontrada en el lugar de los hechos, asimismo,
se observa una maleta conteniendo los rollos de
cableado eléctrico materia del apoderamiento, misma

que sefalan los agentes policiacos les fue entregada por

la madre del aqui acusado.
---- Vinculado a lo anterior, obra la diligencia de fe
ministerial de objetos, realizada el veintidos de agosto de
dos mil once (foja 11 vuelta), por el representante social

investigador, en la que dio fe tener a la vista una maleta

color negra sin marca visible.
---- Medio probatorio a la que se le concede valor pleno
de conformidad con lo dispuesto por el numeral 299 del
Caodigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado
de Tamaulipas, al haber sido realizada por autoridad
investida de fe publica, en ejercicio de sus funciones, con
las formalidades de procedimiento y con la evidencia que
tuvo a la vista, en este caso los rollos de cableado

eléctrico que senala el denunciante fueron sustraidos de
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kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

las oficinas de la delegacion de

kkkkkkkkkkhkhkkkkhkhkkhkhkkhkhkhkkhkhkkkkhkhkkhkhkkkkkhkkkkhkhkkkkk mismos
b

objetos que expresan el agente policiaco les fue
entregado por la madre del aqui acusado ************
Frkkeeseeskx al entrevistarla en su domicilio, los

cuales se encontraban dentro de una maleta, que ésta

kkhkkkkkkkk kkhkkkkk

manifestd pertenecia al aqui acusado

*kkkkkkkk

, asi como los tenis cuya suela coincidia con la

huella encontrada en el lugar de los hechos.
---- Anteriores medios de prueba que no fueron
controvertidos con dato de prueba alguno, apreciande’la
declaracion rendida por el acusado *****x** iy g i
FReeRmeks* en via de preparatoria el siete de junie de dos
mil dieciocho (foja 400) ante el Juez del proceso, en la
que se abstuvo a declarar, gposturasque no le reditua
beneficio alguno, pues fthe.,se*allegaron pruebas que
conllevaran a demeritardasypruebas de cargo analizadas
y valoradas, entermines de los numerales 288, 300, 302
y 306 del Cddigo de Procedimientos Penales para el
Estado“de, ] amaulipas, generan indicios aptos y eficaces
que en’su conjunto hacen prueba plena para justificar la
conducta ilicita de caracter dolosa desplegada por el
acusado  FFEEERERERERRRREREx dkakk keRk% o0 ol hecho
imputado, acaecido en el transcurso de la noche del
veinte y madrugada del veintiuno de agosto de dos mil
once, cuando en forma furtiva y de manera violenta
(violentando una ventana y una puerta) se introdujo al

lugar cerrado oficinas municipales, ubicadas en calle

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhhhhkhhhkhkhhkkhkhhhhkhhhhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhkkkkhxx
b

MUNICIpi0 de ****errxkmmkmmkikiie®*, ingresd a la oficina

del Delegado, de donde se apoder6 del cableado
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eléctrico, consistente en tres rollos de cable de color
verde, dos rollos de cableado de color rojo, un rollo de
cableado color ladrillo, el cual fue entregado dentro de
una maleta por la madre del acusado a los agentes
ministeriales que la entrevistaron, manifestandoles la
misma pertenecia a su hijo aqui acusado, justificandose

*kkkkkkkkk

de esta manera la plena responsabilidad de
FRREReeeseeex_en la comision del ilicito de robo a
lugar cerrado, en términos del articulo 39, fraccion |, del
Cadigo Penal vigente para el Estado de Tamaulipas.------
---- Ahora bien, el defensor publico adscrito al juzgado de
primer grado Licenciado << sssssssssmmmmmrrrrrssnsssriis
Frekmskrx . inconforme con lo anterior, aduce que no se
encuentra acreditado el delito por el que se acusa a
KKKRREERRRRRKRRRRRRE KRR bRk D 0 se acreditd |a
preexistencia del objeto, mucho menos que estuviera en
poder de quien se dice victima y la propiedad del mismo,
asi como tampoco que haya sido desapoderado por el
sujeto activo, que en los autos obran puros supuestos y
dudas, dado que el denunciante jamas acompafnod
recibos o facturas, que el perito evalua cables de luz que
cualquier persona puede tener en su casa, aunado a que
la autoridad ministerial allan6 una casa y obtuvo
supuestas pruebas que segun ellos incriminan a su
defendido, por lo que aduce la defensa que no se
acreditd el delito de robo, mucho menos Ia
responsabilidad penal del acusado, pues al existir dudas
opera en favor de su defendido la presuncién de
inocencia, por lo que en base a lo expuesto, solicita se

emita sentencia absolutoria en favor de ¥

kkhkkkkkkkkkkkkkk kkkkk
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---- Agravios de la defensa que se declaran infundados,

pues no le asiste la razén en lo que alega respecto a que
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL "
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA en el asunto que nos ocupa no se acreditd la

SECUNDA SALA UNITARIA PERAL preexistencia y propiedad de los objetos que se dicen
fueron robados, al respecto debe decirse, que dichas
circunstancias, no constituyen elementos para la
configuracién del tipo penal de robo por el que acusa el
Ministerio Publico, pues de acuerdo a lo dispuesto en el
numeral 158 del Cddigo Penal vigente en el Entidad,
establece que por cuerpo del delito se entiende_el
conjunto de los elementos objetivos o externos*que
constituyan la materialidad del hecho que lasleysdescribe
como delito; en relacion a lo anterior, el numeralr399 del
ordenamiento legal invocado, estatuye que comete el

delito de robo, el que se apgdera de una cosa mueble

ajena.
---- En ese tenor, para la,canfiguracion del delito de robo,
unicamente s€*requiere se demuestren los elementos
descritos fen elgipo penal, que en el caso concreto, de
acuerdo=a,la Normatividad establecida son, que el sujeto
activo lleve a cabo el apoderamiento ilicito de una cosa,
mueble, y que sea ajena, argumento que se sustenta,
por similitud juridica en el criterio de jurisprudencia, de la
Novena Epoca, con Registro digital: 195444. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Materias(s): Penal.
Tesis: VI.20. J/148. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo VI, Octubre de 1998,

pagina 1068. Tipo: Jurisprudencia, del rubro y texto:-------

“ROBO. LA PREEXISTENCIA, PROPIEDAD Y FALTA
POSTERIOR DE LOS OBJETOS SUSTRAIDOS, NO
SON ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO DE
(DEROGACION DEL ARTICULO 102 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS EN MATERIA DE DEFENSA
SOCIAL DEL ESTADO DE PUEBLA QUE
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ESTABLECIA TALES SUPUESTOS COMO REGLAS
ESPECIALES PARA LA COMPROBACION DEL
CUERPO DEL DELITO MENCIONADO). Para tener por
acreditados los elementos constitutivos del delito de
robo, es intrascendente que en autos no se haya
demostrado la preexistencia, propiedad y falta posterior
de los objetos robados, que como regla especial
establecia el articulo 102 del anterior Cdédigo de
Procedimientos en Materia de Defensa Social para el
Estado de Puebla, para tener por comprobado el cuerpo
del delito de robo cuando no pudiera justificarse bajo la
regla general que establecia el diverso 84 de ese
cuerpo legal; lo anterior, en virtud de que tales
preceptos fueron derogados por decreto de uno de julio
de mil novecientos noventa y cuatro publicado en el
Periddico Oficial del Estado de Puebla en esa misma
fecha para ajustarlos a la reforma del articulo 19 de la
Constitucion General de la Republica Mexicana en vigor
a partir del cuatro de septiembre de mil novecientos
noventa y tres, que estatuye los requisitos para fundar
el auto de formal prisién consistentes en que existan
datos suficientes que acrediten los elementos del tipo
penal del delito que se impute al detenido y hagan
probable la responsabilidad de éste, lo cual dio origen a
que se reformaran, adicionaran y derogaran diversos
preceptos de la ley adjetiva penal del Estado de Puebla.
Asi, la nueva codificacion procesal penal de esta
entidad, ya no prevé reglas especiales para la
comprobacién de elementos del tipo penal del delito de
robo, por lo que debe estarse a la regla general que
para la demostracion de tales elementos y de la
probable responsabilidad del inculpado dispone el
numeral 83 de esta misma ley.”

---- Ahora bien, contrario a lo que aduce la defensa,
como se ha establecido en el cuerpo del presente fallo,
el material probatorio allegado a los autos, valorado y
analizado conforme a las reglas establecidas en los
numerales 288, 298, 300, 302, 304 y 306 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas,
es eficaz para acreditar el delito de robo a lugar cerrado

kkhkkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhk khkhkkkk *kkk*x

de que se acusa a , asi como
su responsabilidad penal, especificamente de lo
expuesto en la denunciante interpuesta por el ciudadano
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkk*k *kkk*

, que en lo esencial

sefald que fue sustraido cableado eléctrico que
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perteneCI’a a Ia kkkkkkkkkkkhkhkhkkhkhkhkhkhkkkkkkkkkk munICIpIO de
****************************, blenes que Se encontraban en
su oficina, refiriendo que al llegar al lugar encontraron
todo en desorden, papeles rotos tirados en el suelo,
cajones abiertos, asi como forzadas o violentadas una

ventana del departamento de catastro y la puerta de la

oficina de la delegacion.
---- Dicho del denunciante que es robustecido con la
diligencia de inspeccion ocular realizada por el fiscal
investigador, asimismo con el dictamen en materia_de
inspeccion ocular emitido por perito oficial adscrito=a”la
Unidad de Servicios Periciales de la,  “enhtopces
Procuraduria General de Justicia en el Estado,*quienes
se constituyeron en el lugar de los hechos; oficinas de la
Delegacion Municipal de lag™ ¥+ grerrsessersmmnes gn
PR déseriblendo lo observado en el
mismo, el desorden a que ‘hace alusion el denunciante y
la ventanas ypuerta vielentadas, asi como una huella de
calzado encontrada en la oficina del delegado.--------------
---- Vinewlado a lo anterior, obra el parte informativo
suscritos y ratificado por elementos de la Policia
Ministerial del Estado, de donde se obtiene que al acudir

khkkkkkkkhkkhkkkhkhkkkhkhkkkhk kkkkkk

del domicilio del aqui acusado
Frwkmeeksxx . en donde se entrevistaron con la madre de
éste de nombre **++rkkkkrrsssssssmmmnnsss on | |ugar
observaron, entre otros, un par de tenis cuya suela
coincidia con la huella encontrada en el lugar de los
hechos, refiriendo la entrevistada que dicho calzado

kkhkkkkkkkkkkkkhkkkk

pertenecia a su hijo , asi como les hizo
entrega a los agentes de una maleta perteneciente a

dicho individuo, en la que se contenia el cableado
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eléctrico, mismo que sefala el denunciante fue sustraido

de la oficina de la delegacion de ****x*rximmmwkmme

kkkkkkkkkhkkhkkhkkkkhkhkkkkkhkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkk

---- En relacién a esta probanza, la defensa aduce que
los agentes policiacos allanaron el domicilio, obteniendo
supuestas pruebas que segun ellos incriminan a su
defendido, argumentos que constituyen meras conjeturas
sin sustento alguno, pues no se allegd prueba alguna
que robustezca tal afirmacion del Defensor Publico y que
venga a demeritar las pruebas de cargo, ya analizadas y

valoradas en los autos.

---- De igual manera, concatenado a las anteriores
probanzas, obra la diligencia de fe ministerial de objetos,
realizada por el Representante Social Investigador, quien
dio fe tener a la vista una maleta color negra conteniendo
tres rollos de cable color verde, dos rollos de cableado
color rojo, un rollo de cableado color ladrillo, asi como
una credencial con fotografia a nombre de *********
e weex expedida por la Oficialia Mayor,
Cuadrilla de Servicios Primarios de g *****x*rexsmmkimx
Freemwerrx . objetos que sefalan los agentes policiacos, al
avocarse a la investigacion de los presentes hechos, les
fueron entregados por la madre del aqui acusado,
sefalando que dicha maleta pertenece al nombrado
KKKRREERRRRKKRRRRRRE  RRRVEE kKRR quien habia  estado

laborando en la Oficialia del citado domicilio, de donde

fue despedido.
---- Asimismo con el dictamen en materia de inspeccion
ocular, emitido por el perito oficial de la Unidad de
Servicios Periciales del Estado, en el cual habiéndose

kkkkkkkk

constituido en el domicilio ubicado en calle ,
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T e
KRRREERRKRRRREERERR KRR RRRRRRRRREORRRRRE | [Laar al cual
se le permiti6 acceso por la entrevistadg *************
FRbpkkseseerx . realizando la  descripcion de lo
observado en dicha vivienda, entre ellos el par de tenis,
cuya suela coincide con la huella de calzado encontrada
en el lugar de los hechos, asi como de la maleta,
conteniendo el cableado eléctrico, o que se puede
apreciar en las fotografias que se anexan a dicho

informe.

---- Vinculado a lo anterior, se allegé a los autes*la
documental publica consistente en la constanciagde siete
de septiembre de dos mil once, expedida* por el
Licenciado *****ssxxsssssssssssssrssrcfircsnll  Diractor de
Patrimonio Municipal, ******s#xiagermmnernerne o
donde hace constar Que, cCtratrocientos metros de
cableado eléctrico, es ‘propiedad del municipio, para el

uso de alumbrado publico, para efectos de restaurar la

H kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkhkhkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk
avenida )

---- Medigs “probatorios analizados que no fueron
contradichos con algun medio de prueba en contrario,

kkkkkkkkhkhkkkhkhkhk khkkkhkikx khkkkk

apreciando que el acusado al
rendir su declaracion preparatoria, ante el Juez de primer
grado, se abstuvo a declarar, acogiéndose al beneficio
del articulo 20 de la Constitucion Federal, sin haberse
allegado a la causa penal algun medio de prueba, que
desvirtuara o demeritara las pruebas de cargo, que
valorados en lo individual, pero armonizados de manera
l6gica y natural en términos de los numerales 302 y 306
del Cédigo de Procedimientos Penales en vigor, de los

indicios que arrojan cada una de dichas probanza en su
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conjunto hacen prueba plena para acreditar que el
acusado kkkkkkkkhkkkhkkkkkkk hkhkkkk *hkhkkk ”evo’ a CabO el
apoderamiento del bien mueble ajeno, consistente en el
cableado eléctrico, que sustrajo de la oficina de la

kkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkkhkhhkkkhkhkkkhkk

Delegacion de la municipio de

KRRKRRRRR KRR KRR KRR oo acontecido en el
transcurso de la noche del dia veinte y madrugada del
veintiuno de agosto de dos mil once, en que ejerciendo
violencia en las cosas, al haber forzado una ventana vy
una puerta para ingresar al recinto publico, que por hora
y fecha se encontraba cerrado al publico, por tanto es
infundado lo que alega el defensor, en el sentido de que
opera en favor del acusado el principio de presuncién de

inocencia.

---- Por tanto, del enlace légico y juridico de los
anteriores medios probatorios dan certeza plena para
justificar el delito atribuido, asi como la participacion en

su comision del acusado.

---- Tiene aplicacion al caso el criterio de jurisprudencia,
consultable con los siguientes datos: Novena Epoca.
Registro: 202322. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta.lll, Junio de 1996. Materia(s): Penal. Tesis:

1.30.P. J/3. Pagina: 681, que establece:

“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL. INTEGRACION DE LA.
Para la integracion de la prueba circunstancial, es
necesario que se encuentren probados los hechos
basicos de los cuales deriven las presunciones, asi
como la armonia légica, natural y concatenamiento
legal que exista entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciando en su conjunto los elementos
probatorios que aparezcan en el proceso, los cuales no
deben considerarse aisladamente, sino que de su
enlace natural habra de establecerse una verdad
resultante que inequivocamente lleve a la verdad
buscada, siendo en consecuencia dicho enlace objetivo
y no puramente subjetivo, es decir, debe ponerse de
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manifiesto para que sea digno de aceptarse por quien lo
examina con recto criterio.”.

---- En ese sentido, este Tribunal de Alzada considera
que en los autos se comprobd plenamente el delito de
robo a lugar cerrado, previsto en el articulo 399, en
relacion con el 407, fraccién Il, del Codigo Penal para el
Estado de Tamaulipas, asi como la responsabilidad
penal de *kkkkkkkhhkkkhkkhkhkkkhhhkkhkkk *hkhkkhkkk khkkkk ComO autor
material, en términos del numeral 39, fraccion I, del

ordenamiento juridico en cita, ilicito perpetrado en

: khhkhhkhhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhr  khkhhk  khkkk  FRRRRx
agravio ,

kkkkkkkkkhkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkhkhhkkhkhkhhkhhkhkkkhkkkkFrkikxikkkkii

*kkkkkkkkkkkkx

---—- Por otro lado, esta Sala Unitasia de, apelacion no
advierte alguna excluyente de_responsabilidad en favor
del sentenciado ***sxessclrrsssdarrne eeek 0as no
existe ninguna causagdetinimputabilidad ya que no se
demostré que fueraymenor de dieciocho afos de edad,
que padeciera discapacidad intelectual, discapacidad
auditiva yidel habla o que carezca de la capacidad de
comprender el caracter ilicto del hecho o de
determinarse de acuerdo con esa comprension, que en
el momento de la accidon u omisidén, se hallare en un
estado de inconsciencia de sus actos, determinado por el
empleo accidental e involuntario de substancias toxicas,
embriagantes o0 estupefacientes, por un estado
toxinfeccioso agudo, o por una discapacidad intelectual
involuntaria de caracter patologico y transitorio, a menos
que la perturbacion de la conciencia hubiere sido

provocada por el agente para facilitar la realizacién del

hecho para procurarse una excusa.
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---- Ademas no se acreditd en favor del acusado alguna
causa de justificacion, pues no se probd que hubiera
actuado en legitima defensa, ni por estado de necesidad,
ni en cumplimiento de un deber o ejercicio de un
derecho, ni por obedecer a un superior en el orden

jerarquico, ni por error substancial e invencible de hecho

no derivado de culpa.
---- Asi como tampoco se justific6 en autos Ia
concurrencia de alguna causa de inculpabilidad en
beneficio de ****++wrkrrrssss wwrkrx *xxx% {042 vez que NO
se desprende que haya obrado por miedo grave o temor
fundado, o bajo la creencia de que la conducta
desplegada no era sancionada o bien, que no concurria
en el hecho alguna de las exigencias necesarias para
que el delito existiera, ni que haya actuado por la
necesidad de salvar un bien juridico determinado o que
el hecho realizado no era considerado delictuoso si no
por alguna circunstancia del ofendido que haya ignorado
inculpablemente al momento de actuar, ademas de que
desplego la accién dolosa de manera personal y directa
al sustraer y apoderarse de los objetos consistentes en
rollos de cableado eléctrico que sustrajé de las oficinas
KRRRREERRERRKRRREERRRRR KRR R KRR OORRRS ol mUnicipio
e *rrerkRRRRrRRRRRRRRRRRY DOr |0 que en esta instancia
se concluye que no se acreditd causa de justificacion
alguna de las contenidas en el articulo 32 del Cddigo
Penal vigente, y no se aprecia que el encausado sea
inimputable por no estar ubicado en las hipdtesis del
articulo 35 del mismo cuerpo normativo, ni se ha
actualizado alguna causa de inculpabilidad de las

comprendidas en el diverso 37 del pluricitado Cdédigo
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Penal vigente en el Estado, acreditandose Ila
responsabllldad kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkk *kkk*k en Ia
comision del delito de robo, que por esta via se le

reprocha.

---- QUINTO. En lo relativo a la individualizacion de la
pena, el A quo atendio a los lineamientos del articulo 69
del Cddigo Penal vigente en el Estado de Tamaulipas, en
cuanto a la naturaleza de la accion u omision, establecio
que es de accién dolosa en términos de los articulos 18,
fraccion | y 19 del ordenamiento legal invocado, toda vez
que el sujeto activo quiso el resultado previsto par lasey.-
---- Que el dano causado fue el patrimonio del*efendido,
que el sujeto activo no corrid ningun _riesgo, ‘excepto el
de ser detenido, como asi acontecio’con pasterioridad.---
---- En lo referente a las cir€unstaneias personales del
acUSAdQ *HHHkRRRRk kR B (i) fgner HrrRkkRRRS
wrekrxr afnos de edad,wenyla fecha en que rindié su
declaracion reparateria, ocupacion *********** que

*kkkkkkkkkkkkk

percibe un salario de pesos semanales, no
es afeCte.a fas bebidas embriagantes, ni a las drogas,
sabe leer escribir, haber cursado la instruccion primaria.-
---- Considerado como delincuente primario, por no
contar con antecedentes penales, que el motivo que lo
impulsé a delinquir fue su propio afan y voluntad de

hacerlo.

---- En razon a las consideraciones expuestas, el Juez de
primer grado determina que el grado de culpabilidad que
representa el SentenCIadO kkkkkkkkkkkhkkkkhk khkkkkk *kkk*k es

el minimo.

--—-- En consecuencia, por el delito de robo, con

fundamento en el numeral 402 fraccion |, del Cddigo
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Penal vigente en la época de los hechos (2011), para el
Estado de Tamaulipas, que establece la sancion de dos
meses a dos afnos de prision y multa de cinco a cuarenta
dias salario, cuando el valor de lo robado excede de cien

dias de salario.

---- Tomando en cuenta el salario minimo vigente en la
época de los hechos, en la Capital del Estado, que lo era
de $59.00 (cincuenta y nueve pesos 00/100 moneda
nacional), multiplicados por cien, arroja la cantidad de
$5,900.00 (cinco mil novecientos pesos 00/100 moneda
nacional); luego, tomando en cuenta el dictamen de
valuacion, de treinta de agosto de dos mil once, emitido

kkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkkkkhkhkkkk

por el Licenciado , perito valuador
de la Unidad de Servicios Periciales de la entonces
Procuraduria General de Justicia en el Estado, en el cual
concluye que el valor de los objetos robados (cableado
eléctrico) asciende a $700.00 (setecientos pesos 00/100
moneda nacional), cantidad que no rebasa los cien dias
de salario, adecuandose a lo establecido en la fraccion |,
del invocado numeral 402 del Codigo sustantivo en la
materia; por lo que impuso al sentenciado la pena de dos

(2) meses de prisidon y multa de cinco (5) dias de salario

minimo.
---- Pena anterior que es agravada con tres afos de
prisidon de conformidad con lo dispuesto por el articulo
407 fracciéon Il, del ordenamiento legal invocado, que
establece la sancion de tres a doce afos de prisidon, en
virtud de que el apoderamiento se realiz6 en lugar

cerrado.

---- Ambas penas suman tres (3) afios dos (2) meses de

de prisidn y multa de cinco dias de salario minimo.---------
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---- Inconforme con lo anterior, la Ministerio Publico
adscrita expuso agravios mediante escrito del veintisiete
de mayo del presente ano, (foja 12 a la 23) del toca
penal, de los que no existe obligacion respecto a su

transcripcion, mismos que seran estudiados

seguidamente.
---- Ahora bien, en sintesis de los agravios expresados
por la Representacion Social, se advierte que en
contraposicion a la decision del A quo, aduce que el
sentenciado representa un mayor grado de culpabilidad

al tomar en consideracioén lo siguiente:

-—-- a) Refiere que el Juez aplicd inexactamente* lo
dispuesto por el articulo 69 del Codigo Penal €rvigor, no
graduando en forma debida el grade de culpabilidad en
que ubicd al sentenciado, ya que™para una correcta
individualizacién de la pefras.deben tenerse en cuenta las

circunstancias personales "del delincuente y la mayor o

menor gravedathdel heecho.
---- b) Que omitio considerar que el activo del delito fue la
persona=que llevd a cabo el ilicito en comento,
lesionando el bien juridico tutelado por la norma penal,

como es el patrimonio de las personas, pues se acreditd

kkhkkkkkhkkkkkhkkkhkk *kkkkk kkkkk

que se introdujo a las oficinas

*kkkkkkkk

de la Delegacion Municipal ubicadas en calle ,

1 kkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk
esquina con ,

pertenencientes aI kkhkkkkkkkkkhkkhkkkkkkhkhkkkhkhkkkkkkkkkhkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

-—-- ¢) No se tomd en cuenta que dichas oficinas se
encontraban cerradas, de cuyo interior se apodero
ilicitamente de diversos rollos de cableado eléctrico,

habiendo violentado una puerta y dafiado una ventana
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para poder acceder al lugar y apoderarse de los bienes
muebles que en todo momento sabia que eran ajenos,
por ser propiedad de la parte ofendida, ya que el
acusado fue empleado de Servicios Primarios de esa
delegacion, por tanto sabia de la existencia de tales
bienes, circunstancias que aproveché para cometer el

hecho ilicito que se le atribuye.-

-—- d) Que se acreditd la plena responsabilidad de
KkkRREERRRRRRRRRRRRE kkkkrs oeee - uedando ubicado en la
escena del evento como autor directo, en términos del
articulo 39, fraccién I, del Codigo Penal vigente en la
Entidad, al ser quien en forma individual agotara con su
comportamiento los elementos semanticos del particular
tipo penal de robo agravado por haber sido cometido en

lugar cerrado.

---- €) Que tenia en todo momento dentro de su radio de
accion y disponibilidad el dominio del evento, para
desistirse de la actividad ilicita-dolosa que estaba
llevando a cabo, debiendo conducirse bajo la norma
establecida que no hace otra cosa que vigilar el recto
actuar de los individuos en la sociedad para lograr una

completa armonia.

---- f) Que no se acredité en autos que haya obrado bajo
alguna causa que excluyan el delito y la responsabilidad,
de acuerdo a lo establecidos en los numerales 31, 32, 35

y 37, del Cdodigo penal vigente en el Entidad.

---- g) Que el acusado dio por generales, haber nacido el
veintiuno de febrero de mil novecientos ochenta y tres,
deduciéndose que contaba con veintiocho afios de edad
al momento de los hechos, de estado civil separado, de

ocupacion jornalero, sabe leer y escribir, circunstancias
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que revelan que se trata de una persona con criterio
suficiente para comprender el caracter ilicito del hecho
cometido, cuyo lugar de residencia corresponde a una
zona urbana, lugar donde existe mayor difusion respecto

a las consecuencias legales que trae a una persona

realizar un delito.
---- h) Ademas es revelante mencionar, que el dia de los
hechos, el sentenciado no corrié ningun riesdo, excepto
el de ser detenido, como ocurri6 con posterioridad;
aspectos por los que aduce la fiscalia se ubique_al
sentenciado en un grado de culpabilidad entre laymeédia'y
la maxima y se incrementen las penas impuestasg----;#---
---- Argumentos que son infundados por ngperantes, en
lo concerniente a agravar la pena impuesta, una parte
por deficiente y otra por infundados sus argumentos,
toda vez que no refierefeémo™es que la forma en que
sucedieron los hechoSyingiden en perjuicio del aqui
acusado, de jalsforma=que creen conviccion de que es
mas temible de o que sefala el A quo, y es esa
particularidad de los agravios que resulta deficiente ya
que no‘expresa ningun razonamiento logico-juridico que
demuestre lo acertado y fundado de lo alega, pues es de
explorado derecho que en tratandose de los agravios del
Ministerio Publico, son improcedentes las afirmaciones
carentes de los anteriores requisitos, sino que, como en
el caso, debe exponer qué aspectos o circunstancias en
particular son las que perjudican al sentenciado y porqué
lo considera asi, mas aun cuando si el aspecto medular
gue nos ocupa es una cuestion subjetiva del acusado, de
tal forma que es necesario que la representacién social

exponga las razones del porqué de las particularidades
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del inculpado sirven para agravar el grado de

culpabilidad en que fue ubicado.

---- Cierto es, que en lo que en este apartado se analiza
es una cuestidon subjetiva y por ende, no debe hacerse
solamente una relacion de los requisitos que sefala el
precepto legal 69 del Cdédigo Penal vigente en la época
de los hechos en la Entidad, sino que deben ser
examinados en conjunto y determinar cuales son los
aspectos que perjudican al acusado en relacién con la
sociedad y cuales resultan favorables, siendo eso asi,
cabe sefalar que la Ministerio Publico se concreté en
hacer referencia de las circunstancias que a su criterio
debieron ser consideradas por el Juez de origen, sin que
hiciera un analisis juridico de cada una de ellas.------------
---- Se advierte que el resolutor analizé |la naturaleza de
la accidn, que es dolosa en términos de los numerales
18 fraccion | y 19 del Codigo Penal vigente en el Estado,

la cual se encuentra contemplada dentro de Ila

descripcién del tipo penal de robo.
---- En lo que corresponde a la extension del dafo
causado no es grave, pues en este caso, se afecto el
patrimonio de la parte ofendida, de posible restitucidon
(habiéndose  recuperado los bienes  muebles
apoderados), asi como los medios empleados para
realizar el hecho delictivo a que hace referencia la
apelante, en el sentido de que se introdujo a las oficinas
de la  Delegacion de*s **  srrrrrrsssimirirssttimirinss
FRRekeenekrx . apoderandose de diversas rollos de
cableado eléctrico que se encontraban en el lugar, son
factores que estan inmersos en los elementos del tipo

penal en estudio, lo anterior tiene fundamento en el
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numeral 70 del Coddigo Penal para el Estado de

Tamaulipas, que estipula:

“Articulo 70. Las circunstancias que la ley considere
especificamente como descriptivas del delito o
modificativas de la responsabilidad, no podran ser,
tomadas nuevamente en cuenta, en la individualizacién
de la sancion para agravarla o disminuirla.”

-—-- En cuanto a que el delito se perpetré en lugar
cerrado, en oficinas publicas, que por la hora y dia de
sucedido el hecho se encontraba cerrado al publico, al
cual se introdujo el activo violentando una ventana y una
puerta del lugar, constituye una agravante concurrente
en la comision del delito de robo, que tiene prevista una
sancion especial, que implica una pena mayoh,--==;-—#-----
-—-- Por ello no es factible tomar=en “cuenta tales
circunstancias para efecto de detemminar el grado de
culpabilidad del acusado,| pues ‘ello implica una

recalificacién de conducta alshacerse un doble reproche

respecto de una determinacion.
---- Se sustenta lo anterior con el criterio de
Jurisprudencia €onsultable bajo los siguientes datos: No.
Registro?904,552. Materia(s): Penal. Novena Epoca.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Apéndice 2000. Tomo II, Penal, Jurisprudencia TCC.
Tesis: 571. Pagina: 456. Genealogia: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo Il, diciembre de

1995, pagina 429, Tribunales Colegiados de Circuito,

tesis 11.20. P. A. J/2; que establece:

“INDIVIDUALIZACION DE LA PENA,
RECALIFICACION DE CONDUCTAS. VIOLATORIA DE
GARANTIAS.- De conformidad con el principio de
prohibicion de la doble valoracion de los factores de
determinacién de la pena, segun el cual no pueden
atenderse nuevamente por el juzgador al efectuar la
individualizacion de la pena, aquellas circunstancias o
elementos del delito en general que forman parte de la
descripcion tipica en particular, por haber sido ya
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tomados en cuenta por el legislador al efectuar la
individualizacion legal al fijar el marco punitivo entre el
minimo y el maximo de las sanciones a imponer; es
evidente, que si el juzgador al momento de
individualizar la pena utiliza como elementos de soporte
del ejercicio de tal facultad jurisdiccional al hacer el
razonamiento respectivo, el sefalamiento de conductas
por parte del justiciable, que han sido ya determinadas
como elementos del tipo penal del delito que se le
imputa, ello implica una recalificacion de conducta al
hacerse un doble reproche respecto de una misma
determinacién que, en consecuencia, resulta ilegal y
violatoria del principio consignado en el apotegma non
bis in idem reconocido por el articulo 23 constitucional”.

---—- Por otra parte, en lo concerniente a la forma de
participacion del acusado en la realizacion de la
conducta delictiva, a que hace referencia la apelante,
cabe decir que ese aspecto se encuentra contenido en el
articulo 39, fraccion |, en relacion con el numeral 399 y
407 fraccion |l, del Codigo Penal vigente, por lo que de
acuerdo a lo preceptuado por el diverso 70 del citado
ordenamiento legal, las circunstancias que establece la
Ley como descriptivas del delito o modificativas de la
responsabilidad, no podran ser tomadas en cuenta en la
individualizacion de la pena, ni para agravarla ni para

disminuirla.

--—-- En cuanto a las circunstancias personales del
ACUSAUQ *HFFFHRRHRR R Rk R RkRx Kkrxkk *H0R% gl momento de
sucedidos los hechos contaba con *******xxexs®s de
edad, suficiente para comprender el caracter ilicito del
hecho, lo que le perjudica porque es una persona
consciente relativo a la gravedad de un hecho y lo
reprochable de su conducta, que sabe leer y escribir, al

*kkkkkkkhkkk

haber cursado la instruccién primaria, de oficio

H kkkkkkkhkkkhkkkkhhhkkhkhkhkhkhkhkkhkkkkkhkhkkkkkkkk
con ingreso de $

00/100 moneda nacional) semanales, lo que denota un

grado de estudios y condicion econdmica bajos, que no
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es afecto a las bebidas embriagantes, ni es adicto a las
drogas, por lo que se le considera de regulares

costumbres.

-—-- En lo referente a los moviles que indujeron al
acusado a delinquir, asi como que la conducta ilicita
desplegada lesiona intereses de la sociedad, la Fiscal
apelante no menciona cuales son, ni cdmo inciden esas
circunstancias para evaluar el grado de culpabilidad del

enjuiciado. -

---- Con base en las consideraciones expuestas, se
declara infundado y por ende improcedente el agravie*de
la fiscal adscrita, pues las razones que «€Xp@ne _son
insuficientes para estimar al acusado_emuUfi“grado de
culpabilidad mayor al consideradq, par el resolutor.---------
---- En ese sentido, este Tribtinal de“apelaciones reitera
el criterio del Juez deferigen™al ubicar al acusado
skkRRRRRREE R seootigoste on N grado de culpabilidad
minima, pues™™al respecto el Ministerio Publico no
combatio los metivos y fundamentos legales que el Juez
naturaltemo €n cuenta para emitir su resolucion.-----------
---- En €onsecuencia, se deja firme la pena de tres afos
dos meses de prision y multa de $295.00 (doscientos
noventa y cinco pesos 00/100 moneda nacional), por el

delito de robo a lugar cerrado.

---- Por consiguiente, el sentenciado debera compurgar
la pena en el lugar que para tal efecto le designe el
Honorable Ejecutivo del Estado, en los términos de la
Ley de Ejecucion de Sanciones Privativas y Restrictivas
de la Libertad del Estado de Tamaulipas, una vez de su
reingreso a prision, en virtud de encontrarse en libertad,

debiéndose tomar en cuenta siete dias que estuvo en
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prision preventiva, contados a partir de su detencion el
dia seis de febrero de dos mil veinte (foja 81 Tomo-l), al
once del mes y aifo en mencion, en que obtuvo su
libertad provisional bajo caucién (foja 115 Tomo 1), del
diez de enero de dos mil veintiuno, en que fue
reaprehendido, misma fecha en que sali6 en libertad
caucional (fojas 197 y 377 Tomo I), tiempo que debe ser
considerado conforme al articulo 46 del Codigo Penal
Vigente y 20 apartado B, fraccion IX, ultimo parrafo de la

Constitucion Federal.

---- Debe decirse que el sentenciado no tiene derecho al
beneficio de conmutacidén de la pena contemplado en el
numeral 109 del Cddigo sustantivo penal del
ordenamiento legal en cita, porque no se reunen las
exigencias del precepto legal invocado, en razén de que
la pena impuesta excede de los dos afos de prision.------
---- Ahora bien, en esta Instancia se decreta que es
procedente la concesion del beneficio de la sustitucidon
de la sancion, previsto en el numeral 108 fraccion |, del

Cdodigo Penal vigente en el Estado, que establece:---------

“Articulo 108.- La pena de prision podra ser sustituida,
a juicio del Juez de la Causa o del Tribunal de Segunda
Instancia al dictarse la resolucion definitiva, apreciando
lo dispuesto por el articulo 69 de este Cddigo, y, una
vez que la sentencia esté firme, por el Juez de
Ejecucion de Sanciones, en los términos siguientes: Il.-
Cuando la pena de prision impuesta no exceda de
cuatro afios, se podra sustituir por:

a).- Trabajo en favor de la comunidad equivalente al
tiempo de la condena;

b).- Las medidas de seguridad previstas en la fraccion
IV de este articulo durante todo el tiempo que deba
efectuar el trabajo a favor de la comunidad; y

c).- Las actividades obligadas que con el numero 10 se
refieren en el inciso b) de la fraccion Il de este mismo
numeral, durante todo el tiempo que deba efectuar el
trabajo a favor de la comunidad.
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El Juez, al decretar la sustitucion, forzosamente
impondra todas las penas, medidas de seguridad y
actividades obligadas antes referidas al beneficiado y
que resulten adecuadas a su readaptacion. Sélo en
casos justificados se podra hacer excepcién de las
actividades que se mencionan en el inciso c¢) anterior.

Para la procedencia de los sustitutivos mencionados en
las fracciones | y Il anteriores sera necesario que el
sentenciado opte por ellos y acredite la disponibilidad
de la institucion donde prestara sus servicios de
caracter laboral....” (sic).

---—- En razén de que el delito de robo a lugar cerrado
previsto en el numeral 399 en relacion con el 407
fraccion Il, del Cédigo Penal no es de los considerados
como graves por el articulo 109 del Coddigo=de
Procedimientos Penales y la sancion impuestases
superior de tres afnos y no excede de“einco~anos; lo
anterior, siempre y cuando se,reunan /los requisitos

establecidos en el citado numeéral.

---- Asimismo, tomando ém=cuenta’que la pena que se le
IMpUSO @ ******rwwrxcsty wllnx xxxx o rebas [0 GINCO
anos de prisignyy de*eonformidad con lo estipulado por
el articulof516 del Codigo de Procedimientos Penales en
vigoritiene_derecho a la condena condicional, siempre y
cuandoreuna los requisitos establecidos por el articulo

112 del Codigo Penal en Vigor.

---- Siendo pertinente sefalar que el sentenciado tiene la
oportunidad de acudir ante el Juez de Ejecucion de
Sanciones a solicitar el beneficio contenido en los
preceptos legales invocados, con la oportunidad de
reunir todos y cada uno de los requisitos ahi resefiados;
cabe decir que este Tribunal de alzada, aun y cuando no
se pronunciara de oficio en relacién a aquellos beneficios
no causa ningun perjuicio, pues se reitera, el

sentenciado tendra la posibilidad de promover el
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incidente respectivo ante el Juez de Ejecucion de

Sanciones.
---- Al respecto tiene aplicacion la tesis de Jurisprudencia
de la Décima Epoca. Registro: 160093. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro 1X, Junio de
2012, Tomo 2. Materia(s): Penal. Tesis: IV.10.P. J/11

(9a.). Pagina: 679, que establece:

“BENEFICIOS PENALES. EL HECHO DE QUE EL
MAGISTRADO DE SEGUNDA |INSTANCIA NO
PROVEA OFICIOSAMENTE SOBRE ESTOS, NO
TRANSGREDE EL DERECHO DE DEFENSA, POR
ESTAR EL SENTENCIADO EN APTITUD DE
PROMOVER EL INCIDENTE RESPECTIVO ANTE EL
JUEZ DE LA CAUSA. Si de los autos del proceso
penal, se advierte que el acusado en el escrito de
conclusiones de inculpabilidad o en la audiencia de
juicio oral respectiva, solicitd alguno de los beneficios
que establece la ley en su favor, y tal peticion fue
inobservada tanto por el Juez de primer grado como por
el Magistrado de apelacibn en sus respectivas
resoluciones, la omision de este ultimo no transgrede la
garantia de defensa, debido a que el impetrante esta en
aptitud de promover el incidente respectivo ante el Juez
de la causa; de manera que no sSe causa perjuicio
alguno que deba repararse forzosamente a través del
juicio de amparo directo.”.

---- SEXTO. En el apartado relativo a la reparacion del
dafo, el sentenciado fue condenado al pago por este
concepto, el cual el Juzgador natural dio por cubierto, en
virtud de que los objetos robados consistentes en
diversos rollos de cableado eléctrico fueron recuperados

y devueltos a la parte ofendida, relevando de dicha

obligacién al sentenciado.
---- No observando agravio alguno que de oficio deba
subsanarse, por lo que se deja firme el Considerado

Séptimo de la sentencia que se revisa, donde se abordd

el estudio de la reparaciéon del dao.



PN N
LR
%& P _‘JE{ )
a?:i\ T}m '7%:.“@:
Ml
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

57 Toca Penal **/2022.

- SEPTIMO. Por lo que hace a la pena de
amonestacion que también se le impuso al sentenciado,
ésta de ninguna manera puede lesionar sus derechos
por estar cimentada en el inciso h) del articulo 45 y el 51,
ambos del Cdédigo Penal cuya imposicion deviene
obligadamente por mandato legal en toda sentencia de
sentido condenatorio, segun lo dispone el numeral 509
de la Ley Procedimental de la Materia, cuya finalidad es
la de enmendar la conducta criminal del acusado y
prevenir la futura comision de la misma u otras_asi

consideradas.

---- OCTAVO. Este Tribunal le reitera la suspenSiop*de
Derechos Civiles y Politicos al acusado, en términos del
articulo 49 del Cdédigo Penal vigente, misma que iniciara
al momento en que la presente septencia quede firme y
que tendra como dura€ién, el=tiempo de la pena a
compurgar, lo cual no les €ausa agravio alguno al estar

establecido epteda sentencia condenatoria.

---- NOVENO. En su oportunidad, dése cumplimiento al
articulo=510 " del Codigo de Procedimientos Penales
vigente;* en correlacion con el articulo Segundo
Transitorio del Decreto numero LXI-586 publicado en el
Periddico Oficial del Estado el dieciocho de diciembre de
dos mil doce, mediante el cual se reforman y adicionan
diversas disposiciones de las Leyes de Seguridad
Publica para el Estado de Tamaulipas, de Coordinacion
de Seguridad Publica del Estado de Tamaulipas vy

Organica de la Procuraduria General de Justicia del

Estado de Tamaulipas, que establece:

“ARTICULO SEGUNDO. Toda referencia que se haga
de las Subsecretaria de Reinsercion Social y de la
Coordinacion General de Reinsercion Social y
Ejecucion de Sanciones o de sus titulares, en cualquier
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disposicion juridica del Estado, se entendera hecha a la
Subsecretaria de Ejecucion de Sanciones y Reinsercion
Social y a su titular, el Subsecretario de Ejecucion de
Sanciones y Reinsercion Social.”.

---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas
en el articulo 114, fraccion |, de la Constitucion Politica
del Estado de Tamaulipas, 28, fraccion |, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado y 377 del Cédigo
de Procedimientos Penales, el Magistrado titular de la

Sala resuelve lo siguiente:

---- PRIMERO. Resultan infundados los motivos de
disenso del Defensor Publico en relacién al apartado de
responsabilidad penal, como los expuestos por el
Ministerio Publico relativo a la individualizacion de
sanciones de la sentencia condenatoria; de la revision de
oficio no se advirtid irregularidad alguna que deba
corregirse en favor del acusado; en consecuencia:---------
---- SEGUNDO. Se confirma la sentencia materia del
presente recurso de treinta y uno de marzo de dos mil
veintidds, dictada dentro de la causa penal 248/2012, del
indice del Juzgado de Primera Instancia Penal del
Décimo Tercer Distrito Judicial, con residencia en Rio

kkhkkkkkkk

Bravo, Tamaulipas, en la que se condend a
FRaRaRy ek por el delito de robo a lugar cerrado,
imponiéndosele la pena de tres afios dos meses de
prision y multa de$295.00 (doscientos noventa y cinco
pesos 00/100 moneda nacional), se le condend al pago
de la reparacion del dafio, dandose por cumplido, se le
suspendid de sus derechos civiles y ordend su

amonestacion.

---- TERCERO. Notifiquese. Con el proceso original
remitase testimonio de la presente resolucion al Juzgado

de su origen, asi como a las autoridades sefaladas en el
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articulo 510 del Codigo de Procedimientos Penales para

el Estado de Tamaulipas, para los efectos legales
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL SN : p
SUPREMO TRIBUNAL DE JUsTicla  consiguientes y, en su oportunidad, archivese el Toca

SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

como asunto concluido.
---- Asi lo resuelve y firma el Licenciado Javier Castro
Ormaechea, Magistrado de la Segunda Sala Unitaria
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien

actua con el Licenciado Enrique Uresti Mata, Secretario

de Acuerdos.- DOY FE.
LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA: O

MAGISTRADO DE LA SEGUND A
UNITARIA PENAL.

LIC. ENRIQUE URESTI MATA.

SECRETARIO DE ACUERDOS.
---- La Licenciada Angelina Casas Garcia, Secretario Proyectista,
adscrita a la Sequnda Sala Unitaria Penal, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una version publica de la
resolucion (40) dictada el martes, veintiuno de junio de dos mil
veintidos, por el Magistrado Javier Castro Ormaechea, titular de la
Segunda Sala Unitaria en Materia Penal del H. Supremo Tribunal
de Justicia en el Estado, constante de (30) fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién Ill; 113, 115,
117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo,
de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion
de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el
de sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales, informacion que se considera legalmente como

confidencial, por actualizarse lo sefialado en los supuestos
normativos en cita. Conste.
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