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--- RESOLUCION:- (56) CINCUENTA Y SEIS.

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a (20) veinte de junio de (2022) dos

mil veintidoés.

--- Visto para resolver el presente Toca 59/2022, formado con motivo
del recurso de apelacién interpuesto por la parte codemandada
KR KRR R KRR Rk da G\ en contra de la
resolucion del once de marzo de dos mil veintidés,relativo al
Incidente de Incompetencia Por Declinatoria dictada por la Juez
Tercero de Primera Instancia Civil del Quinto Distrito Judicial en
el Estado, con residencia en Reynosa, Tamaulipas, dentro del
testimonio de constancias deducido del expediente 335/2020, relativo

al juicio sumario civil sobre Responsabilidad Civil, promovido por

*****************************’ en Contra de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkhhkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

TRk, visto el escrito de expresion de agravios, la resolucion

impugnada, con cuanto mas consta en autos y debio verse; y,---------

RESULTANDO
--- UNICO.- La resolucién impugnada concluyé de la siguiente
manera:

“-—- PRIMERO.- Este Juzgado es competente para conocer y decidir en
el presente asunto, de conformidad en lo dispuesto en los articulos 1°, 2°,
4°,172,173,192,195 del Codigo de Procedimientos Civiles en el Estado, y
en los numerales 4°, 7° y 38 de la Ley organica del Poder judicial del
Estado de Tamaulipas.--- SEGUNDO.- NO HA PROCEDIDO Ila Excepcién
de Incompetencia por Declinatoria interpuesta por

FrRERR R eeksxx . en su caracter de Apoderada Juridico General

pa ra pl e ItOS y CO b ranzas de kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk .

dentro del presente Juicio Sumario Civil sobre Responsabilidad Civil por
Negligencia médica, que promueve ****xxsskidaiidiiiassiss, por sus
propios derechos.----TERCERO.- Se levanta la suspension del

procedimiento que se decreté en fecha ocho de septiembre de dos mil



veintiuno, y por ende, continlese el presente juicio por sus demas etapas
procesales.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ...”

--- Inconforme con lo anterior, la parte codemandada por escrito
presentado el veintinueve de marzo del ano en curso, ante la
Oficialia Comun de Partes de los Juzgados Civiles de éste Tribunal, y
que obra a fojas de la 6 a la 18 del toca que se resuelve, interpuso
recurso de apelaciéon y expresé los agravios que en su concepto le
causa la resolucion impugnada. No habiendo ninguna diligencia que
practicar quedd el toca para sentencia, misma que enseguida se

pronuncia; v,

-- CONSIDERANDO

--- PRIMERO.- Esta Primera Sala Unitaria en materias Civil y
Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es
competente para resolver el presente recurso de apelacion, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 27 y 28 fraccion | de la

Ley Organica del Poder Judicial en el Estado.

--- SEGUNDO .- Los agravios expresados por la parte codemandada

kkhkkkkhkkhkkkhkkkhkkkhkkhkkkhkkhkkhkhkhkkhhkkhkkhkkhkkkhkkkkkkk *kkkkkkk
" por conducto de

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

su apoderada legal la licenciada , son los

siguientes:

“PRIMERO.- El Juez de Primera Instancia al dictar el AUTO, hoy
impugnado, viola en perjuicio de mi representada la persona moral *****
kkkkREE kR RRRRRR RS 000 inobservancia, inexacta e indebida
aplicacion e inexacta e indebida interpretacion, de los articulos 172, 173,
182, 183, 184, 195 fracciones |, Il y IV, 255 257 fracciones |, Il y lll y demas
relativos Cdédigo Procedimientos Civil del Estado de Tamaulipas,
causandole agravios a mi representada, toda vez que en los puntos
resolutivos PRIMERO, SEGUNDO y TERCERO, con base en el
considerando PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO, CUARTO Y QUINTO, si
bien es cierto, en el resolutivo PRIMERO razona o considera que este H.
Juzgado es competente para conocer y decidir del presente asunto, en el
resolutivo SEGUNDO, declarara que NO HA PROCEDIDO la ECXEPCION
DE INCOMPETENCIA POR DECLINATORIA interpuesta por la suscrita
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FRRERR R eekkixx . en mi caracter de Apoderada Juridico General
para Pleitos y Cobranzas de **++k sxeees kkkkkrktttiiiikikikkkkhitttt | dontro
del presente sumario Civil de Responsabilidad Medica por Negligencia
MEJICa QUE PromUEVe *kkkkrktkikcrkkrtskiiikkkrtts  nOE  SUS  DrOPIOS
derechos, y que en consecuencia, en los resolutivos TERCERO se levanta
la suspension del procedimiento que se decretd en fecha ocho de
septiembre de dos mil veintiuno, y por ende declara continuar el juicio por
sus demas etapas procesales.

Lo anterior causa agravios a mis representados ya que las
disposiciones legales senalan:

Cdodigo de Procedimientos Civiles vigente y aplicable en el Estado de
Tamaulipas:

Capitulo |

COMPETENCIA

“ARTICULOS 172, 173, 182, 183, 184...” (lo transcribe)

Capitulo Il

REGLAS PARA FIJAR LA COMPETENCIA

ARTICULO 195.- Es juez competente:

l.- El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido
judicialmente de pago; (Establecidos en cada uno de los Contratos de
Prestacién de Servicios Hospitalarios, cuatro -4- ingresos — cuatro -4-
Contratos de Prestaciéon de Servicios Hospitalarios, firmados por la actora
en diferentes fechas).

Il.- El del lugar senalado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion. Tanto en este caso como en el anterior, surte el fuero no sélo
para la ejecucién o cumplimiento del contrato, sino para su terminacion,
rescision o nulidad; (Establecidos en cada uno de los Contratos de
Prestacién de Servicios Hospitalarios, cuatro -4- ingresos — cuatro -4-
Contratos de Prestacion de Servicios Hospitalarios, firmados por la actora
en diferentes fechas).

IV.- El del domicilio del demandado, si se trata del ejercicio de una
accion sobre bienes muebles, o de acciones personales o del estado civil,
salvo disposiciéon en contrario; (Establecidos en cada uno de los Contratos
de Prestacion de Servicios Hospitalarios, cuatro -4- ingresos — cuatro -4-
Contratos de Prestacion de Servicios Hospitalarios, firmados por la actora
en diferentes fechas).

CAPITULO Il

EMPLAZAMIENTO

“ARTICULOS 255, 257...” (los transcribe)



Y de acuerdo a las constancias que obran en autos y conforme el
razonamiento que el C. Juez de la Primera Instancia realiza, sefiala en su
considerando TERCERO lo siguiente:

“Se advierte de la narrativa de hechos que expone la promovente,
que por negligencia médica, tanto de médicos como nosocomios, se le
causaron dafos fisicos y econémicos, los cuales tuvieron su origen en
fecha dieciséis de septiembre de dos mil quince, en el
*********************************************., en donde fue atendlda y Sometlda
a la primer cirugia, por el doctor ******xx&iksxmiasskis*y posteriormente la
intervino quirdrgicamente el doctor **********=kxxx*k “todos los ultimos citados
con domicilio en calle
P
Frapmisxsk, de ciudad Reynosa, Tamaulipas; continla narrando la
promovente, que fue sometida a mas cirugias y tratamientos médicos
en esta ciudad, sin resultados positivos, puesto que se intensifico el
dolor en su organismo; en tal virtud fue que optdé por buscar otras
opciones médicas, para encontrar una solucion médica a dichos
padecimientos, por lo que se trasladé en unién de su esposo, a la ciudad
de Monterrey, Nuevo Leén, en fecha veintitrés de enero de dos mil
diecisiete, especificamente ag| *******xxikwkiikiixirkiasr* en donde fue
atendida por el Doctor ****x#¥ksssddindisxx vy se realizd diversos estudios y
tratamientos médicos e inclusive intervenciones quirdrgicas, sin que hasta
el momento, haya tenido una recuperacion fisica favorable.” (énfasis
propio)

Y conforme a ello, para fundar su razonamiento sobre la competencia
del H. Juzgado Tercero de Primera Instancia el C. Juez de la Primera
Instancia, sefala en su considerando CUARTO que:

“-- CUARTO.- Conforme la explicacion contenida en el Boletin
CONAMED-OPS, de fecha Marzo-Abril de 2016, emitido por la Comisién
Nacional de Arbitraje Médico; el acto médico se divide en distintas etapas o
fases: La fase diagndstica, la fase terapéutica y la fase recuperatoria; sin
embargo, cada una de estas fases constituye la totalidad del acto médico,
por tanto, para determinar la existencia de mala practica médica, el acto
meédico no debe ser analizado de manera separada, sino que debe hacerse
de manera conjunta, pues cada una de las fases que lo componen se
encuentran estrechamente vinculadas.--- Se advierte de actuaciones, que
el presente asunto, tuvo su origen en la ciudad de Reynosa, Tamaulipas,
como se puntualizé en el considerando inmediato anterior; en ese sentido y
atento a los principios de unidad procesal y concentracion, en la medida en
que permite que los mismos hechos sean materia de debate en un Unico

juicio al existir conexidad entre los mismos, no obstante existan diversos
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demandados y domicilios, inclusive en otra entidad federativa, como lo
narra la apoderada legal de la persona moral denominada *****
FRIEResesneskanaeseneskkx |, la cual inclusive refiere que se suscribieron
contratos de prestacion de servicios médicos y clinicos con la promovente,
en donde se sometia a la jurisdiccion de la ciudad de Monterrey, Nuevo
Ledn, contratos que fueron impugnados por la contra parte, pero no es
materia de estudio dicha impugnacién en la presente resolucion, asi como
tampoco la falta de legitimacién y de personalidad que hace valer la parte
accionante, lo cual se ventilara y resolvera en su momento procesal
oportuno; por lo que, en aras de contribuir la realizacion del derecho de
defensa de las partes que intervienen en un juicio, ademas, de dotar de
eficacia y celeridad al proceso, optimizando los esfuerzos y recursos
invertidos por las partes; y, evitar la adopcién de decisiones contradictorias
frente a los mismos hechos, conforme al derecho de seguridad juridica; por
lo que se concluye que, cuando se intenta la via sumaria civil por
negligencia médica, el juicio debe tramitarse ante un Juez de Primera
Instancia en dicha materia, que en el caso concreto lo es con residencia en
esta ciudad, que fue precisamente en donde se originaron los presentes
hechos que se duele la promovente, perpetrados en su contra, atendiendo
ademas al principio que “el lugar rige el acto” y que tres de los demandados
tienen su domicilio en este municipio.”

Y concluye en su considerando QUINTO.-

“--- QUINTO.- En consecuencia, la suscrita Juzgadora, estima que este
Tribunal es competente para conocer y decidir en el presente asunto de
conformidad con los articulos 1°, 2°, 4°, 172, 173, 192, 195 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, y en los numerales 4°, 7° y 38 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, por consiguiente, se declara
Improcedente la Excepcion de Incompetencia por Declinatoria, interpuesta
por FFFrEEEmckbnccineckeek* . en su caracter de Apoderada Juridico
General para Pleitos y Cobranzas de *+++* *+ s srsrrrssssssssssssrrrrrrnns
dentro del presente Juicio Sumario Civil sobre Responsabilidad Civil por
Negligencia Médica, qUE Promueve *+rkkkkkrkkmmmssrssrrrrssssss  nor s
propios derechos.--- Se levanta la suspension del procedimiento que se
decreté en fecha ocho de septiembre de dos mil veintiuno, y por ende,
contintiese el presente juicio por sus demas etapas procesales.”

La C. Juez de Primera Instancia, les concede la razén a la actora, al
inobservar y aplicar inexacta e indebida aplicacion e inexacta e indebida
interpretacion los dispositivos legales, asi como el razonamiento emitido
por la Comision Nacional de Arbitraje Medico dentro de la explicacién
contenida en el Boletin CONAMED-OPS, de fecha Marzo-Abril de 2016.



Lo anterior es asi porque de la misma explicacién sefiala claramente
que el acto médico se divide en distintas etapas o fases: La fase
diagnéstica, la fase terapéutica y la fase recuperatoria; sin embargo, cada
una de estas fases constituye la totalidad del acto médico, por tanto, para
determinar la existencia de mala practica médica, el acto médico no debe
ser analizado de manera separada, sino que debe hacerse de manera
conjunta, pues cada una de las fases que lo componen se encuentran
estrechamente vinculadas, sin embargo se olvida el C. Juez de la Primera
Instancia que estamos en presencia de actos médicos diferentes, de
patologias diferentes, y ademas de médicos diferentes, este criterio no es
aplicable para el presente caso, ya que no es una actuacion institucional,
como si lo fuera en el Instituto Mexicano de Seguro Social, no del ISSSTE,
con de efectivamente ahi Sl se da continuidad al acto médico de un
paciente por ser institucional, aqui estamos en presencia de hospitales
diferentes, que no tiene ninguna relacion entre si, de actos médicos
diferentes, que tampoco tienen una relacién entre si, hecho que confunde
el C. Juez de la Primera Instancia, motivo por el cual debera declararse
fundado y procedente la EXCEPCION DE INCOMPETENCIA HECHA
VALER POR MI REPRESENTADA.

Ademas, de considerarse asi, seria un grave error del juzgador, porque
como es posible que mi representada se haga responsable de hechos que
ocurrieron dos afios antes de que acudieran con mi representada siendo
esto fuera de todo contexto legal y humano, por ser un hecho del cual no se
tenia conocimiento de que era lo que iba a suceder, siendo incompatible
con las leyes naturales, es decir, ser responsable de hechos que no se
tiene conocimiento o de personas ajenas a mi representada, como en el
presente caso lo es.

Del mismo modo causa agravio la indebida interpretacion al inobservar
y aplicar inexacta e indebida aplicacién e inexacta e indebida interpretacion
los dispositivos legales, asi como el razonamiento emitido por la Comision
Nacional de Arbitraje Medico dentro de la explicacion contenida en el
Boletin CONAMED-OPS, de fecha Marzo-Abril de 2016, porque la C. Juez
sefiala que:

“... en aras de contribuir la realizacion del derecho de defensa de las
partes que intervienen en un juicio, ademas, de dotar de eficacia y
celeridad al proceso, optimizando los esfuerzos y recursos invertidos por
las partes; y, evitar la adopcién de decisiones contradictorias frente a los
mismos hechos, conforme al derecho de seguridad juridica; por lo que se
concluye que, cuando se intenta la via sumaria civil por negligencia médica,
el juicio debe tramitarse ante un Juez de Primera Instancia en dicha

materia, que en el caso concreto lo es con residencia en esta ciudad, que
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fue precisamente en donde se originaron los presentes hechos que se
duele la promovente, perpetrados en su contra, atendiendo ademas al
principio que “el lugar rige el acto” y que tres de los demandados
tienen su domicilio en este municipio.” (énfasis propio)

Porque ninguno de los dispositivos legales anteriormente transcritos
sefala que el lugar rige el acto, ni mucho menos que porque mas
demandados tengan domicilio en el de la parte actora y dos en otro lugar, la
competencia se regira de acuerdo a la mayoria donde habitan, siendo
claramente inobservados e inaplicados los dispositivos legales transcritos,
los cuales sefalan que Cddigo de Procedimientos Civiles vigente y
aplicable en el Estado de Tamaulipas:

Capitulo |

COMPETENCIA

“ARTICULO 172, 173, 182, 183, 184...” (los transcribe)

Capitulo Il

REGLAS PARA FIJAR LA COMPETENCIA

“ARTICULO 195...” (lo transcribe)

CAPITULO II

EMPLAZAMIENTO

“ARTICULO 255, 257...” (los transcribe)

Lo cual en ninguno de los articulos transcritos habla de mayoria de
actores ni mucho menos de demandados.

Motivos por los cuales debera revocarse el auto recurrido mediante
este escrito. Se sefialan como constancias para integrar el toca de
apelacion, todas y cada una de las actuaciones que obran en autos, asi
como la resolucién que hoy se impugna.

Por lo anteriormente expuesto, solicito se me tenga por interponiendo
en tiempo y forma el RECURSO DE APELACION, en contra del AUTO de
fecha 11 de marzo de 2022, y se proceda a resolver la EXCEPCION DE
INCOMPETENCIA promovido por la suscrita en favor de mi representada

kkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk 7

--- TERCERO.- De oficio se hace valer la existencia de una violacion
procesal consistente en la falta de llamamiento legal al incidente de

incompetencia por declinatoria, cometida en agravio de

*kkkkkkhkkkhkkhkhkkkkkkhkkkhkkkkkhkkkkkhkhkhhhhkhhhhkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkk

, codemandados.




--- Ante ello, procede dejar insubsistente la resolucién apelada y, en

su lugar, se ordena reponer el procedimiento de primera instancia

para los efectos que se precisan mas adelante.------
---A fin de hacer patente la violacion procesal en la que se incurrio,

es conveniente precisar las constancias en las que se desarroll6 el

incidente siendo estas las siguientes:
--- Por escrito presentado el (9) nueve de abril de (2021) dos mil
veintiuno, compareci *****rrxEmrpinppnessrrx. en su caracter de
apoderada juridica de ***** rkkrrrereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees g
interponer la excepcion de incompetencia por declinatoria
exponiendo en lo que aqui interesa lo siguiente:

“... EXCEPCION DE INCOMPETENCIA POR DECLINATORIA.-
Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 172, 173, 174,
175, 181, 184, fraccion Il, y demas relativos del Codigo de
Procedimientos Civiles en el Estado de Tamaulipas, en vigor se
hace valer la EXCEPCION DE INCOMPETENCIA POR
DECLINATORIA, para efecto de que ese H. Juzgado DECLINE la
competencia y se remitan las actuaciones al JUZGADO DE LO
CIVIL EN TURNO, con residencia en Monterrey Nuevo Leon,
excepcion la cual debera tramitarse conforme lo establece los
articulos 197, 142, 143,144, 145 y demas relativos del Cddigo de
Procedimientos Civiles vigente para el Estado de Tamaulipas.

En virtud de que sin perjuicio de que la excepcion debe ser de
previo y especial pronunciamiento, la hizo consistir en que la

actora demanda a su representada la persona moral Centro

Médico kkkkkkhkkhkkhkkhkkkhkkhkhhkhkkhkkhhkkhhkhkkhkhhkkhhkhkkhkkkkkhkkkhkkhkkkk

*kkkhkk hkkkkkkkhkhkhkhkkhkhhkhhkhhhhkx

, 'y sefala el domicilio para que sea
debidamente emplazada el
K kR R KRR KRR RERERERERERERERERERERERERERERERERERE R TR FERERE TR TR
Freeksse**Monterrey Nuevo Ledn, de igual manera demanda a
FrEEReesckeeeeees - sefalando el mismo domicilio para ser
emplazado, indicando que la actora manifesté en los hechos de la
demanda que por voluntad propia solicitd recibir atencién médica
en la Ciudad de Monterrey; Indicando que conforme a los
contratos de prestacion de servicios hospitalarios que la actora

suscribié con su representada para que se le brindara el servicio
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hospitalaria, en la clausula DECIMA TERCERA se establecio lo
siguiente:

DECIMA TERCERA:Jurisdiccion y Competencia.

La procuraduria federal del consumidor es competente en via
administrativa para resolver cualquier controversia que se suscite
sobre la interpretacion o cumplimiento del presente contrato. sin
perjuicio de lo anterior las partes se compromete a la jurisdiccion de
la ciudad donde se celebra el presente contrato,renunciando
expresamente a cualquier otra jurisdiccion que pudiera
corresponderles por razén de sus domicilios presentes y futuros . No
obstante lo anterior, el Usuario y/o Demandante del Servicio tienen el
derecho de acudir ante la Comision6 Estatal de Arbitraje Médico en el
ambito de su competencia en probables actos u omisiones derivada
de la prestacioén de servicios médicos.

Leido que fue el presente contrato y enteradas las partes
contratantes de su contenido y alcance legal, lo firman de
conformidad en la Ciudad en donde se encuentran ubicadas la
Instalaciones del Hospital , segun se sefiala en el clausula primera,
en la fecha de ingreso hospitalario que aparecen en la caratula de
este documento.

De todo lo anterior se desprende que la hoy actora fue atendida

independientemente de su medico tratante el codemandado

khkkhkkkhkkkkhhkhkhhkhhkhkk *kkkk

, por el personal de mi representada

khkkkkkkkhkkkkhhkkkhhhkkkhkkkkkkkkkkkkk

, en las instalaciones ubicadas en
************************************************************************en

Monterrey Nuevo Leon, tan es asi que en su escrito inicial de
demanda, la propia actora reconoce y solicita que se me notifique en

dicho domicilio...”

--- Proveido que se ordend reservar hasta en tanto obrara en autos el
exhorto electronico remitido a Monterrey Nuevo Ledn, por lo que
hasta el (08) ocho de septiembre del (2021) dos mil veintiuno, se
ordend acordar el escrito de contestacion y se dictd el siguiente
acuerdo el cual para una mayor comprension del asunto a

continuacion se transcribe:

“... Ciudad Reynosa, Tamaulipas; a (08) ocho de septiembre del
dos mil veintiuno.
Por recibido escrito electrébnico enviado por el

Fretnerinecinecieanee con la personalidad que ostenta dentro del
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expediente nimero 00335/2020, en el que solicita se pronuncie
respecto a las promociones pendientes por acordar.

Al efecto, se fija la litis, para proveer respecto a las
contestaciones a la demanda; en primer término la presentada por

por *****************************, Apoderada General del

E e L T e ST T T s
’

mediante la cual contesta en tiempo y forma la demanda

interpuesta en su contra, opone excepciones, y ante la

interposicién de la excepcion dilatoria de INCOMPETENCIA legal
de éste juzgado, conforme a lo dispuesto en el articulo 242 y 243
del Cdédigo de Procedimientos Civiles, se admite a tramite con

suspension _del procedimiento, por ser de previo y especial
pronunciamiento, dése vista a la parte contraria y cérrase traslado

con el escrito que contiene dicha excepciéon para que conteste en
el término de tres dias lo que a sus intereses convenga, en

consecuencia, se reserva proveer respecto al escrito de
contestacion.

De igual forma, se trae a la vista los escritos de contestacion
de Kk kR kR kR R R Rk Apoderada General
FkkkkkR kR kR kR Rk do focha seis de octubre
del dos mil veinte, del *** *kkrrtkrrkrrrrr do| veintinueve
de enero del afio en curso, de| ***** ek del veintiséis de
noviembre del afio  pasado, y del * kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkiiar (ol
ocho de abril de este ano, por las cuales contestan la demanda
interpuesta en su contra, oponen excepciones y defensas e
impugnan documentos, mismas que quedan reservadas hasta en
tanto se resuelve la incidencia de incompetencia.

Lo anterior con fundamento ademas en los articulos 2, 4, 40,
45, 108, 144, 242, 243, 185 a 207, 258 y relativos del Cédigo de
Procedimientos Civiles en el Estado.

Se precisa que el presente acuerdo solo es firmado
electronicamente, en virtud de lo previsto por el Acuerdo
General 32/2018, asi como el punto de acuerdo quinto del
Acuerdo General 11/2020 y reiterado por el oficio
SEC/1215/2020, de la Secretaria Ejecutiva del Consejo de la
Judicatura del Estado, de fecha siete de mayo de dos mil
veinte.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA -
Asi lo acordd y firma la Juez Tercera de Primera Instancia de lo
Civil del Quinto Distrito Judicial en el Estado, quien actua con la

Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.-DOY FE.”
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--- A foja 1247 del testimonio de constancias que conforman el

recurso de apelacion.
--—- A fojas 1278 a 1279, del testimonio de las constancias que
integran la apelacion, obra la notificacion personal que se le efectuo

a la actora con motivo de la notificacion de la admision del incidente

de incompetencia por declinatoria.
--- Por escrito presentado el (20) veinte de septiembre de (2021) dos
mil veintiuno, a través del buzén judicial, comparecié la actora a
desahogar la vista concedida respecto al incidente de incompetencia,
y al respecto manifesté en lo que aqui interesa lo siguiente:

“... En cuanto a la actuacién de la excepcion de incompetencia por
declinatoria, al no existir legitimacién de la compareciente, de la C.
Licenciada en Derechg ******* xxktiaaiaaaaanaasis* como representante
e *reerrrkkeeeseaaRRk (M demandada dentro del presente
juicio sumario civil y quien fuera legalmente emplazada en su
domicilio) no se debe entrar al estudio de la misma excepcion.
En cuanto al contrato de prestacion de servicios lo objetd de falso
porque la suscrita nunca lo firmd, pues cuando ingresé a dicho
hospital llegue en estado critico, por lo que debera de no considerarlo,
para sustentar la excepcidon de incompetencia aplicado por la
demandada, sin dejar de estudiar el hecho que son cinco
demandados y cuatro aceptaron la competencia de este H.
Juzgado...”

--- El (23) veintitrés de septiembre del (2021) dos mil veintiuno, se

dict6 un acuerdo en el cual se tuvo al Licenciado

TRpbeeerr*en. su caracter de asesor legal de la actora,

desahogando vista respecto al incidente de incompetencia,

presentado por

*hkkkkdkhkkhkhhkhhhhhhhhhhhhhhhid

- - A foja 29 de las constancias que integran el testimonio de
apelacion, obra auto en el cual se senalo las (11) once horas del (10)

diez de enero del (2022) dos mil veintidos, a efecto de que se llevara
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a cabo la audiencia incidental de alegatos, con la prevencion de que

una vez desahogada la misma concurrieran o no las partes se citaria

para dictar la resolucion correspondiente.
- El (11) once de marzo del (2022) dos mil veintidds, se dicto
resolucion determinado la juzgadora improcedente el incidente de
incompetencia por declinatoria interpuesto por

*****************************’ en SU CaréCter de apoderada de *hkkk

kkkkkkkkkkhkkhkhhkhhkhhhhhhdihriird

--- La resolucion que antecede es la materia del recurso de apelacion
|nterpuest0 por *kkkkkhkkkhhkkhkkhkhhkkhhkkhkhkkhhkkk en SU CaréCter de

apoderada de *kkkk *kkkkk

hhkkhkhkhhkhhkkhkhkhhhhhhhhhiid

--- Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 949,
fraccion |, parrafo segundo, del Cédigo de Procedimientos Civiles de
Tamaulipas, la sentencia de segunda instancia, se limitara a estudiar
y decidir sobre los agravios que haya expresado el apelante, sin que
pueda resolver cuestiones que no fueron materia de éstos o
consentidos expresamente por las partes, excepto los casos en que
se observe que la resolucion combatida, en cuanto al fondo, viola un
principio constitucional, si con ella se afecta el interés general y no
solo el particular del apelante en forma concreta.---------------------—-—-—-
--- La porcion normativa que antecede permite destacar, de oficio, la
existencia de una violacion al procedimiento en perjuicio de los

diversos codemandados.

--- Es asi, porque de la relatoria de las anteriores constancias, se
advierte que en el proveido dictado el (8) ocho de septiembre de

(2021) dos mil veintiuno, la juzgadora orden6 que se le diera vista y
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notificara personalmente del incidente de incompetencia por
declinatoria unicamente a la actora, lo cual es correcto y acertado,
sin embargo no debié perder de vista que el incidente de
incompetencia fue planteado uUnicamente por uno de los
demandados, por lo que como director del proceso debié hacer uso
de su quehacer jurisdiccional y ordenar que se notificara
personalmente del incidente de incompetencia a los demas
codemandados, pues si bien es cierto que la participaciéon en un
juicio es de un actor y un demandado es lo usual, sin embargo,
existen procesos en que intervienen partes complejas como el caso
que aqui se trata, y por ello la juzgadora debié considerar que en el
asunto que nos ocupa existe pluralidad de demandados, y que la
incidencia planteada no fue interpuesta por todos, por lo que debid
de otorgarles vista para que manifestaran lo que a su derecho

correspondiera.

--- Ante la violacién procesal destacada, lo que procede con
fundamento en el articulo 926 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Tamaulipas, es dejar insubsistente la resolucion de
(11) once de marzo de (2022) dos mil veintidos, pronunciada por la
Juez Tercero de Primera Instancia de lo Civil del Quinto Distrito
Judicial con residencia en Reynosa, Tamaulipas, y en su lugar se
ordena la reposicidén del procedimiento de primera instancia, a efecto
de que se les notifique a los codemandados la admision del incidente
de incompetencia en razon de territorio, y en su oportunidad dicte la

resolucién que en derecho corresponda.

--- Como se ordend la reposicion del procedimiento, no ha lugar a

hacer especial condena en costas por la segunda instancia.-------------
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--- Por lo expuesto y fundado ademas en los articulos 105, fraccion

I, 109, 112, 113, 115, 926, 947 y 949 del Codigo de Procedimientos

Civiles, se resuelve:
--- PRIMERO.- De oficio se hace valer la existencia de una violacion
procesal consistente en la falta de notificacion al incidente de

incompetencia en razon de territorio, cometida en agravio de

hhkkhkhhkhhhhhkhhhhhhhhhhhhhhdhhhhhhhhhhhhhhhhhrhhhhhhdhhdhddhdddhddhhrhhrhhrhrrhdrrdssx

kkhkkkhkkkkhhhhkkhkhhhkkhkhkkhkhhkkhhkhkhkhkhhhkhkhhkhkkhkkkkkkhkkk. .
; por tanto:

--- SEGUNDO.- Se deja insubsistente la resolucion de (11) once de
marzo de (2022) dos mil veintidos, pronunciada por la Juez Tercero

de Primera Instancia de lo Civil del Quinto Distrito Judicial con

residencia en Reynosa, Tamaulipas, y en su lugar:
--- TERCERO.- Se ordena la reposicion del procedimiento de
primera instancia, para el efecto de que el juez de vista y notifique
personalmente a los codemandados del incidente de incompetencia
interpuesto por la demandada ***** e xxxsrrerrrrsrrrrrks

una vez hecho lo anterior, dicte la resolucion que en derecho

corresponda.
--- CUARTO.- No se hace especial condena en costas por la

segunda instancia.

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y en su oportunidad con
testimonio de la presente resolucién remitase al Juzgado de su
procedencia los autos originales, archivandose el toca como asunto

concluido.

--- Asi, lo resolvio y firmé el Ciudadano Licenciado Alejandro
Alberto Salinas Martinez, Magistrado de la Primera Sala Unitaria

en Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS Estado, actuando con la Licenciada Blanca Estela Turrubiates
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Conde, Secretaria de Acuerdos.- DOY FE.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado

Lic. Blanca Estela Turrubiates Conde.
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publicé en lista de acuerdos. CONSTE.--------=-=------
L'AASM/U'BETC/L'AALH/avch

La Licenciada Ana Alejandra Loyola Herrera, Secretaria Proyectista, adscrita a la Primera Sala Unitaria,
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cincuenta y seis dictada el lunes, 20 de junio de 2022) por el Magistrado Alejandro Alberto Salinas
Martinez, constante de 15 (quince) fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto
en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién lIl; 113, 115, 117, 120 y 126 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo,
de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, informacion que se considera legalmente como confidencial,
sensible o reservada por actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.
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