.

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA

TOCA PENAL 00037/2022

---- NOMERO.- ( 42 ).- CUARENTA Y DOS. -------------- -

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a (15) quince de julio de dos mil

veintidos.---- —-mmmee- - —-mmme-

----- VIS T O, para resolver en grado de apelacion, el toca penal
37/2022, relativo a la apelacién interpuesta por el Sentenciado y
el Defensor Particular, en contra de la sentencia de catorce de
marzo de dos mil veintidds, dictada por el Juez de Primera
Instancia Mixto, del Noveno Distrito Judicial del Estado,
con residencia en Tula, Tamaulipas, en el proceso/ penal

05/2014, instruido en contra de ***** Xkxxkx x¥%kx* por el

delito de ABUSO DE CONFIANZA; vy,-- - -

-RESULTANDOQ- -

---PRIMERO.- El Juez de Primera, Instancia Mixto, del
Noveno Distrito Judicial del Estado, con residencia en Tula,
Tamaulipas, coffecha™eatorce de marzo de dos mil veintidos,
dictd senténcia dondenatoria, en contra de *¥**¥* xkxkkxxk

*xxkx por el delito de ABUSO DE CONFIANZA; cuyos puntos

resolutivos son los siguientes;--------- e

------ PRIMERO.- La Ministerio Publico de la Adscripcion,
acredito su accion.- -
SEGUNDO.- El dia de hoy, se dicta sentencia
CONDENATORIA, en contra de *¥¥X* F¥Xdxx X¥x%% - por
haberse encontrado plenamente responsable del delito de
ABUSO DE CONFIANZA,

Cfudadano KKK KKKKKK *****'

cometido en agravio del

TERCERO.- Se impone en condena a ***** xkxxkx
#¥*¥%una punicion de UN (1) ANO DE PRISION y UNA
MULTA EQUIVALENTE A TREINTA (30) DIAS DE SALARIO
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MINIMO GENERAL VIGENTE EN LA EPOCA DE LOS
HECHOS, (2012), QUE REGIA A RAZON DE $59.08
(CINCUENTA Y NUEVE PESOS 08/100), y que realizada la
operacion aritmética arroja el total de $1,772.40 (UN MIL
SETECIENTOS SETENTA Y DOS PESOS 40/100 M.N.), que
ingresaran a favor del Fondo Auxiliar para la
Administracion de Justicia del Estado, en términos de lo
que dispone €l articulo 535 del Codigo de Procedimientos
Penales Vigente en el Estado; sancion corporal que deberd
de compurgar el responsable en el lugar que para tal
efecto designe el H. Ejecutivo del Estado, la cual le
empezard a contar a partir de la fecha en que reingrese a

prision, por encontrarse actualmente con beneficio de

libertad provisional bajo caucion.-
---- Asimismo, se concede a eleccion del sentenciado
HAKAFN FfARFk xFHxK e BENEFICIO DE CONMUTACION
DE LA PENA, a eleccion del sentenciado, a razon de
SESENTA (60) dias de salario minimo general vigente en la
época de los hechos, que regia a razon de $59.08
(Cincuenta y nueve pesos 08/100 m. n.) y que realizada la
operacion aritmética da un total de $3,544.80 (tres mil
quinientos cuarenta y cuatro pesos 80/100 moneda
nacional), numerario anterior, que tan pronto como cause
ejecutoria el presente fallo culminatorio y sea exhibido, en
forma integra se canalizard al Fondo Auxiliar para la
Administracion de la Justicia, de acuerdo a lo previsto en
el articulo 135 Fraccion I inciso a) de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado.-
----- CUARTO. Se CONDENA g X*X¥*x xkxkxx xkxkx gl
PAGO DE LA REPARACION DEL DANO, a favor de *****

xkxkx dkxkxk tal y como quedo estipulado en el

considerando sexto de éste fallo terminal.-
------ QUINTO- En términos del articulo 509 del cddigo

procesal penal vigente, se amonesta al sentenciado *****
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WY rkxkx xkX*kX - para que no reincida en la comision del
GOBIERNO DE TAMAULIPAS delito por el cual se le condena dentro de este
PODER JUDICIAL

SUPRE“jSSTTFfé‘?XNAL DE enjuiciamiento y tomando en consideracion el contenido

SEXTA SALA UNITARIA de la reforma publicada en el Periddico Oficial del Estado

de Tamaulipas, por decreto numero LXI-40, mediante el
cual se reforma y adiciona el articulado de la Ley Organica
del Poder Judicial en el Estado, para crear los jueces de
primera Instancia de ejecucion de Sanciones, asi como por
decreto LXI-43, mediante el cual se reforman y adicionan
diversas  disposiciones del cddigo penal y de
procedimientos penales, ambos de aplicacion en el Estado
de Tamaulipas, tan pronto como la presente resolucion
cause ejecutoria, se ordena comunicar medianté Ia
remision de copias debidamente certificadas™al=Jlez de
Primera Instancia de Ejecucion de Sanciones, wesidenciado
en Ciudad Victoria, Tamaulipas=al Director del Centro de
€jecucion de Sanciones dondeyactualmente se encuentre
recluido, y al Coordinador'General de reintegracion social y
ejecucion de saneignes del ‘Estado, para los fines legales

correspondiénteés, tal y como lo dispone el articulo 510 del

cataloge adjetivo penal vigente en el Estado.
----- SEXIO.- SE SUSPENDEN LOS DERECHOS CIVILES Y
POLF, TICOS, del sentenciado ***** en los términos del

considerando correspondiente..--

----- SEPTIMO.- Hégase saber a las partes del derecho y
término de cinco dias habiles que la ley les concede para

interponer recurso de apelacion a esta sentencia si la

misma les causare agravios.-
----- OCTAVO.- Notifiguese a las partes que, de
conformidad con el acuerdo 40/2018 del Consejo de Ia
Judicatura de fecha doce de diciembre del dos mil
dieciocho, una vez concluido el presente asunto contaran
con 90 (noventa) dias para retirar los documentos

exhibidos, apercibidos de que en caso de no hacerlo,
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dichos documentos serdn destruidos junto con el

expediente.-- -
----NOTIFIQUESE PERSONALMENTE..."--

----- SEGUNDO.- Contra dicha resolucién, el sentenciado y su
defensor particular, interpusieron recurso de apelacién, el cual le
fue admitido en ambos efectos por el juez de origen.-----------------

---------------------- CONSIDERANDOS ——-mmmmmmmmmeeeeev

---- PRIMERO.- Esta Sexta Sala del Supremo Tribunal de Justicia
del Estado, es competente para conocer de la presente apelacion,
de conformidad con los articulos 114 fraccidn I, de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, 26, 27 y 28 fraccion I, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, 3 y 4 del Cddigo Penal
vigente; 369 del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, esto
ultimo relacionado con el acuerdo del Pleno del Supremo Tribunal
de Justicia del Estado, treinta y uno de mayo de dos mil veintidds,
y por tanto se examinara si en la resolucion recurrida, si en esta se
aplico la ley correcta o inexactamente, es decir si se violaron los
principios reguladores de la valoracion de las pruebas, o si se
alteraron los hechos, a efecto que dicha resolucion sea
confirmada, modificada o revocada, con base en los agravios que
exprese la parte apelante, o en defecto o de deficiencia de ellos,
de acuerdo en el estudio oficioso que lleve a cabo este tribunal, de
conformidad con el articulo 360 del Cédigo de Procedimientos

Penales vigente, cuando el apelante sea el acusado, como en el

CASO UE NOS OCUPA,===============s==ssmmmmmenmenmeemmesmee e mee e mee e
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---- SEGUNDO.- Es de sefalarse que el Sentenciado *****
*kkxkx k*xx**x y su defensor particular, interpusieron Recurso
de Apelacion contra la sentencia condenatoria de fecha catorce de

marzo de dos mil veintidés que dicté el Juez de origen, por el

delito de Abuso de confianza. -- e e
————— En ese sentido, el Defensor Particular en audiencia de vista de
fecha veintitrés de junio de dos mil veintidds, ratificd los agravios

de fecha veintiddés de marzo del dos mil veintidos, a foja 878 a la

890 de la causa penal 0005/2014, de los que se advi%

siguiente: --- e S— %.
"PRIMER AGRAVIO: %
El Juez de la causa le otorga orio a las

pruebas que hace referenciagpara t por acreditado

el Tercer elemento que,ha sistir en QUE EL
ACTIVO CON PERJUIEIO BE ALGUIEN ILICITAMENTE O

DISPONGA B OPARA OTRO DE LA COSA. Para
éste & la imputacion directa del sujeto
adiv@ que solo sirve de indicio como el mismo
J?? la causa lo refiere, pues es evidente que
tendria que decir lo anterior al formular su denuncia, ya
que este elemento constituye el meollo de la misma.

Sin embargo, el ateste del pasivo no es suficiente por si
solo, por lo que el Juez al emitir la sentencia que ahora
se combate sostiene erroneamente que dicho tercer
elemento se encuentra robustecido por el acta que se
levanto con motivo de la audiencia de conciliacion entre
el suscrito y el pasivo en fecha 05 de marzo de 2015,
en la gque yo retuve ilicitamente el bien que se me
reclama. Al respecto me permito transcribir la parte de

dicha acta que fue a su vez transcrita por la Autoridad

responsable de la sentencia.
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el ofendido ***¥X* *FIFokk XRIXX manifiesta que una
vez enterado de los alcances de la conciliacion,
deseada expresar que lo unico que yo quiero es que €l
Ciudadano *¥X**x F¥dxxx X¥xx% me haga entrega del

tracto camion

KK KK K K K oK oK oK oK K oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK oK K oK oK K oK K oK oK K K KK KK kK

K 2K KK K oK oK XK oK K XK K XK 5K 2K 5K 5K K oK 2K 5K 2K XK 5K 2K 5K 5K K 5K 2K XK 5K K K K K K K K K K K K kK

KK K KK KK K oK oK oK K oK oK K oK K oK oK K oK K oK oK K oK K KoK K K KoK KK kK Kk Kk de/
’

cual soy legitimo propietario y acredito con la factura

KK KKK KK KKK KKK KK KKK KK KKK KK KKK KKK KKK KKK expedida

a mi favor por la empresa
2K KK XK XK 2K oK oK 5K 2K oK Sk K XK XK XK 5K 5K 5K 5K 5K 5K K K K XK XK 5K 5K 5K 5K oK 5K K K XK XK XK 5K oK oK oK ok ok ok
xrxqxdxkx% y con Tarjeta de circulacion vehicular
expedida por la Direccion General y Proteccion Social y
Vialidad del Gobierno del Estado de ****¥¥FFdkkkkHxx
a favor del suscrito que obra agregados en autos. Asi
mismo, en el uso de la palabra el inculpado *****
RAFFRF) XXHXHKE - manifiesta: Que una vez enterado de
los alcances de la conciliacion manifesto que es mi
deseo conciliar pero no estoy de acuerdo en lo que
propone el Ciudadano **X*** *¥dxxk ¥¥x¥¥ ya que yo
quiero que me pague la cantidad de $200,000.00 por
tiempo que ha estado su vehiculo en mi propiedad...
Aunado a lo anterior **¥¥X* Xx¥¥dk x¥x¥¥¥ expresa
ofrezco la cantidad de $4,000.00 (cuatro mil pesos
00/100 M.N) sin reconocer ningun adeudo, convenio o
contrato alguna para con el sefor **X¥*¥ xXxkxxk
*x¥kx¥  siendo esto lo mds que puedo ofrecer al
indiciado... **¥*x xxkxix dxx*kx manjfesto que no es
mi deseo conciliar con el Ciudadano ***** x¥¥xx¥
*IREXX ya que yo quiero que me pague la cantidad que
ya mencione anteriormente por el tiempo que ha

estado su vehiculo en mi propiedad...” fojas 123-126.
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e Enseguida, la responsable hace las siguientes

GOBIERNO DE TAMAULIPAS consideraciones:
PODER JUDICIAL

SUPRE“jSSTTFf(':‘?xNAL DE ---- Acta en la cual se revela, claramente que el hoy

SEXTA SALA UNITARIA sujeto activo, tiene retenido el mueble que se le

reclama, el cual para entregdrselo al denunciante, le
pone la condicionante que le pague la cantidad de
$200,000.00 (doscientos mil pesos 00/100 M. N.), por
el tiempo que ha estado el vehiculo en su propiedad, lo
cual resulta cuestionable, puesto que no existe acuerdo

al respecto, maxime que le fue trasmitida la tenencia

del bien mueble;, requerimiento que desconoce el
pasivo, pues manifesto en dicha diligencia, que lo U, 'c@
que le pide al hoy sujeto activo, es que le en @
vehiculo ya que éste le dio permiso de su
propiedad que nunca ha rea//zad ipo de
convenio o contrato, ofrecién W btiena voluntad

la cantidad de $4,000 (c@i/ pesos  00/100

moneda nacional),« pa esto termine y sin

reconocer ni adeugdo, convenio o contrato para
con el acusadoy***** x¥xxkx xkx¥X  negdndose éste

ultima. conciliar con el pasivo, ya que insiste que le

?ﬁcantidad que menciond por el tiempo que ha
estado el vehiculo en su propiedad.--

----- Diligencia que adquiere valor probatorio a titulo de

indicio, de conformidad con lo previsto por el articulo
300, del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas, el cual a pesar de haber sido
abrogado por la entrada en vigor del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales es aplicable al caso en
concreto, por aportar datos relevantes de los hechos
que a este rubro interesa; ya que unido a los diversos
datos de prueba, se demuestra que el aqui indiciado
realiza la retencion ilicita del bien mueble del que

directa y voluntariamente recibio en su domicilio por
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parte del pasivo para su resguardo, de tal forma que
solo se le transmitio la tenencia y no el dominio; objeto
del que ahora dispone, al retenerlo, ocasionando con
ello un dafio econdmico en perjuicio del ofendido.-------
De lo argumentado por el Juez de la causa se advierte
que hace una incorrecta valoracion de la prueba
consistente en el acta de conciliacion de fecha 05 de
marzo del ano 2015 antes transcurrida, incluso hace
argumentos que constituyen un claro invento de su

imaginacion, pues refiere ... que el hoy sujeto activo,
tiene retenido el mueble que se le reclama, el cual para
entregarselo al denunciante, le pone la condicionante
que le pague la cantidad de $200,000.00 (doscientos mil
pesos 11/100 M.N.)...”, lo resulta falso, pues basta la
simple lectura del acta antes referida y que acabo de
transcribir, para darse cuenta de que tal aseveracion no
la hice en ningun momento, Unicamente hice
manifestacion de no estar de acuerdo en la conciliacion y
que queria el pago del dinero referido, pero nunca le dije
que el pago era como condicion para entregar el
mueble, por lo tanto no es procedente otorgarle valor a
esta prueba para demostrar algo que no lo contiene, es
decir no sirve esa prueba para demostrar que dije algo
que no esta contenido en dicha prueba.

SEGUNDO AGRAVIO:

Ahora bien, nuestra Constitucion Mexicana en los
derechos que contiene el inciso B, de la fraccion II, en
su articulo 20, establece que la confesion rendida sin
asistencia del defensor carece de todo valor probatorio.
Esta circunstancia fue pasada por alto por el Juez de la
causa, quien sustenta el valor de esta autoridad de
conciliacion como si fuera una testimonial, lo cual
constituye una situacion totalmente distinta y como

consecuencia nula de todo valor probatorio, pues en
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dicha audiencia no estuvo presente mi defensor, como

GOBIERNO DE TAMAULIPAS se podra corroborar en su momento en que se tenga a la
PODER JUDICIAL
SUPRE“jSSTTFf(':‘?xNAL DE vista el expediente respectivo en el que se asienta la

SEXTA SALA UNITARIA presente mi abogado defensor, por tanto, dicha

audiencia no puede tener valor de prueba en mi contra.
TERCER AGRAVIO:

Por otra parte, se tiene la incorrecta valoracion de las
testimonia/es de 2K KoK ok K K K Sk oK oK 3Kk Kk K K oK K Kk Kk K XK K K ok ok ok ok y
**********************/ qu,'en SOSt/ene e/ jueZ de /a

causa merecen valor probatorio pleno, no obstante que

el mismo les concede valor de indicio, ya que 50/?%

testigos de oidas del ofendido, como lo refier

eXpresamente **************************/ SuU

pa/’te, **********************, a/ ser in or

la defensa refiere que vio que el susc 0 le" quieso
entregar el camion a Pedro; e M

anterior fue en la tienda y e noyena refiere que no

cfiere que lo

recuerda hora ni fecha egativa, lo cual no es
verosimil, pues existeé alguna manifestacion por el
ofendido de/q$~<o haya expresado alguna negativa de

la entréga defjcamion en alguna tienda, lo cual le resta

po de valor a esta testimonial.

CUARTO AGRAVIO:

Es evidente que el Juez de la causa, al emitir sentencia
que ahora se reclama, no dio cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 289 del Codigo de
procedimientos penales para el Estado de Tamaulipas
que establece lo siguiente:

articulo 289.- (...)

Es evidente que en la sentencia que ahora se combate,
en el considerando SEGUNDO, especificamente al
analizar el TERCER elemento objetivo o externo a que se
refiere el juez de la causa como elemento del delito de

abuso de confianza, no se pusieron las pruebas que en
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las que el juez de la causa pretende basarse para
considerar que hubo una negativa del suscrito de
entregar el bien mueble que reclama el supuesto
ofendido, frente a las pruebas contradictorias, como son
la declaracion testimonial de X*¥*¥xkxkkkIKAKAKK
quien declara lo siguiente:

"... El dia nueve de octubre del dos mi doce, yo me
presenté ante la Sindicatura de Miguihuana, por orden
de mi esSposo X***¥kx Kixxdk xxF¥X - para avisarle al
SEAOr *¥X*Xk dxkxxxk dxkx¥ gue sacara el camion de mi
casa de mi domicilio, de nuestra casa, él o sea
TRk XAXKKAK S0 presento también ese mismo dia, ante
dicha Sindicatura, pero la respuesta que él dio, fue de
que Conmigo /a seﬁora **********************/ e'/ no
tenia nada que arreglar conmigo, que €l tenia un arreglo
con ***¥xy erg con él con el que se iba arreglar, por lo
tanto él en ese momento se retiraba de ahi del lugar, y
siempre lo estuvimos esperando que retirara el camion y
nunca se presenté en el domicilio de nosotros, y ya
nunca tuvimos contacto con él, ya que lo esperdbamos
siempre y nunca fue, y de esa fecha nunca tuvimos nada
que platicar con €l, desde esa vez que estuve con él en
la Sindicatura. siendo todo lo que desea declarar.- En
seguida, se le concede el uso de la palabra al defensor
Particular del procesado, quien en uso de la misma
manifesto: Que desea interrogar a la testigo de la
siguiente manera. Primera pregunta. Que diga la testigo,
Si recuerda las caracteristicas o como era el camion al
que usted se refiere en esta declaracion. Calificada de
legal contestd. Era nadamas un tracto camion color azul,
descolorido. Segunda. Que diga la testigo en que parte
de su domicilio se encontraba dicho camion. Calificada

de legal contesto. En el interior de mi patio que esta

Ubicado en /a Ca//e ****************************/
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e frente al hospital. Tercera. Que diga la testigo, si usted

GOBIERNO DE TAMAULIPAS sabe y le consta que a/guna vez el seﬁOr KKKk kKKK KK
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE KK KKK i A KK oK K K K K K ok ok ok ok kK
JUSTICIA le haya pedido al senor la

SEXTA SALA UNITARIA entrega del vehiculo. Calificada de legal contestd. No,

nunca se presenté €l, porque yo siempre ando con
*EX¥R¥ vy me doy cuenta. Cuarta. Que diga la testigo, si
en la fecha que Usted dice, haber ido ante el Sindico
Municipal se haya levantado algun documento o acta.
Calificada de legal contesto. Asi, se levanto un acta,
firmado por el Sindico y por mi porque €l sefior *****

*xrxkxk xkx¥X a] momento se retird, porque dijo que él
no tenia nada que arreglar conmigo y ya me qued, y@

con el Sindico para firmar el acta. En este 0,
deseo agregar y asi lo hago a esta di/igendé e
fecha nueve de octubre del afio dos levantada
por e/ C KKK KK KK KKK KKK KKK X [ Cara'cter de
Sindico Municipal en funciones en el Municipio de

Miguihuana, Tamaulipas, Isma que se encuentra
debidamente fica en fecha dieciocho de
noviembre ‘ﬂ& mil veinte, por el Secretario del
A yunta@de Miquihuana, Tamaulipas, Ciudadano
*?ﬁ *r¥kXXKPOF Otra parte, quiero agregar que
el acta antes descrita ha sido debidamente ofrecida con
anterioridad via electronica a este Juzgado, en formato
PDF. En seguida, solicito que dicha acta le sea puesta a
/a ViSta de /a testigo **************************/ a
efecto de que manifieste si la reconoce. Acto seguido, se
acuerda favorable la peticion de la defensa, por lo gue
en este momento se le pone a la vista la documental que
se refiere a la compareciente y manifiesta: Que reconoce
la documental que se le acaba de poner a la vista que
fue la que firmo ante el Sindico Municipal y en la cual

aparece su firma que aparece al margen de la misma por

ser la que estampo de su puno y letra. Siendo todo lo
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que desea manifestar e interrogar.- En seguida, se le
concede el uso de la palabra a la Representante Social
adscrita, quien en uso de la misma manifesto: Que se
reserva el derecho de interrogar. Fojas 590 y 591.

Esta prueba debié haberse puesto frente a las pruebas
que en forma parcial dieron tomadas en cuenta por el
Juez de la causa para emitir la sentencia que ahora se
combate.

De /a deC/al'aC/b,n de **********************, se
puede observar que se constituyo personalmente con el
Sindico Municipal de Miquihuana, Tamaulipas, en donde
Cito al ahora sedicente ofendido, a quien le pidio que se
llevara el camion, que lo sacara de su casa, sin embargo,
dicho ofendido se nego ha hacerlo aduciendo que eso lo
tenia que arreglar conmigo.

Es importante destacar que dicha actuacion de esta
testigo fue en fecha 09 de octubre del afo 2012, es
decir, mucho tiempo antes de la supuesta negativa a
que se refiere el querellante y mucho antes de la
audiencia de conciliacion de 05 de marzo del afio 2015,
lo que hace presumir que el suscrito nunca tuve ni la
mds minima intencion de retener el mueble del
querellante.

La declaracion de la testigo **¥*k*kXKAKAKAKKKKIKKK
*x¥x¥ se corroborada por el acta que se levanto en la
fecha 09 de octubre del afo 2012, por el sindico
municipal de aquella fecha, documentos que fue
exhibido como DOCUMENTO PUBLICO al encontrarse
debidamente certificado por el C.
FrpIRAIRASFAIFRIKKIXKRE  @n) sy cardcter de Secretario
del Ayuntamiento de Miquihuana, Tamaulipas, por lo que
merece Pleno Valor Probatorio en términos de lo

dispuesto por el articulo 294 del Codigo de
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Procedimientos Penales vigente en el Estado de

GOBIERNO DE TAMAULIPAS Tamaulipas, en fecha en que ocurrieron los hechos.
PODER JUDICIAL
SUPRE“jSSTTFf(':‘?xNAL DE cAhora bien, que se demuestra con los anteriores

SEXTA SALA UNITARIA medios de prueba?, es muy sencillo C. Tribunal de

Alzada, demuestra que estas pruebas, frente a las
pruebas que tendenciosamente fueron las Unicas que se
tomaron en cuenta para decir sobre la clasificacion del
hecho y considerandolo como delito, son de mayor
credibilidad, en razon de que son de tiempos mas
antiguos, es decir, para la fecha en que el supuesto
ofendido dice que no le quise entregar su camion, yo ya

habia intentado regresarselo ante una autoridadse

K\)

gjercicio de sus funciones, como el Sindico

quien es conocido por todos que en los M

no hay Ministerio Publico, el Sindico r ado de

hacer las funciones de dicha in.

Luego entonces, tenem lay testimonial  de
KIRIKRRRIIFIRNNIK O | e desprende la peticion
al querellante p. ue levara su camion, con lo cual
queda debida te demostrado que no hubo retencion
del camion prapiedad del querellante.

E?ﬁ as gue no existe para la Autoridad que emitio
la semtencia que ahora se combate, no fueron refutadas
de modo alguno por el Ministerio Publico, por lo cual
merece mayor credibilidad que los de oidas
KK oKk K K K K o K Kk Sk XK 2K K K K Kk K XK K K ok ok ok ok K y
**********************/ as,' como /a I/I,CIta y ma/
interpretada confesion mia, que se da tratamiento de
declaracion testimonial, por lo tanto, al considerarse que
las pruebas a que se refiere la sentencia son suficientes
para tener por acreditado una negativa de entrega del
camion del querellante, resulta una clara Incorrecta
Valoracion de las Pruebas, por lo que en consecuencia se

encuentra demostrado que no existe el tercer elemento
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del delito de Abuso de confianza y por tanto la conducta
de la cual se me acusa NO SE PUEDE CONSIDERAR
COMO DELITO, de conformidad con el articulo 14 del
Cddigo Penal para el Estado de Tamaulipas, vigente en
la fecha de los hechos. Lo anterior trae como
consecuencia que la conducta que se acusa se ATIPICA,
es decir, no se encuentra en la figura juridica del delito
de abuso de conformidad, por lo tanto, se me debe
absolver al no existir conducta sancionable.

QUINTO AGRAVIO:

Ahora bien, se me considera penalmente responsable de
los hechos anteriores tomando en cuenta los mismos
medios de prueba a que me he referido con anterioridad,
medios de prueba éstos que ya he referido que no son
merecedores del valor que se les ha otorgado la emisora
del fallo impugnado, por lo tanto solicito me tenga por
reproducidos en este capitulo los motivos de agravio
hechos valer con anterioridad para evitar repeticiones
innecesarias, las cuales son suficientes para darse
cuenta que dichos medios de prueba no son suficientes
para acreditar mi participacion en un hecho que
definitivamente no existe en la forma que fue planteado
por el querellante en cambio, dicho hecho se ha
demostrado en el trascurso del desahogo de las pruebas
que obran en el expediente, que se sucedieron en la
forma que yo lo expuse y que estos hechos no son
constitutivos de delito alguno, mds bien, se acredita que
el querellante abuso de mi buena voluntad y que nunca
se quiso llevar el camion de su propiedad, hasta que él
asi lo quiso y luego se condujo con una sarta de
mentiras.

SEXTO AGRAVIO:

Respecto del valor de los dafos al bien propiedad del

querellante, es incuestionable que a la fecha la Fiscalia



15
”.{-_-J. TOCA PENAL 00037/2022

LADOs
.-\‘ = A~

e

WY General de Justicia y desde tiempos pasados, incluso en
GOBIERNO DE TAMAULIPAS la fecha de los hechos, la entonces Procuraduria General
PODER JUDICIAL

SUPRE“jSSTTFfé‘?XNAL DE de Justicia ya contaba con PERITOS EN Valuacion de

SEXTA SALA UNITARIA Dafios, mismos que se encuentran debidamente

capacitados y con los estudios profesionales que los
certifican como tales, habiéndose prescindido del apoyo
en los peritos prdcticos, lo cual pretende ser el C.
*************************/ a quien e/ JUEZ de /a
Causa le otorgd un valor verdaderamente improcedente.
Esto asi por los motivos ya expuestos de que a la fecha
de la emision de dicho peritaje, es un hecho notorio para
quienes nos desempefniamos en el ejercicio dew Ia
profesion, para los servidores publicos de la, Fisgalia
General de Justicia del Estado de Tamaulipas™y=para el
propio Poder Judicial del Estado que continuamente
requiere los servicios de los mismes peritos en las areas
civiles, familiar y obviamente aenales, y por otra parte,
el perito de referencia manifesté a la Autoridad Judicial
ser Simplemente™Mecanieo,” no demostro tener calidad
de Perito ni'tenér.conocimientos en la experticia que dice
tener, \ni refiere haber realizado algun experimento
cieptifiea,gue lo llevara a determinar que los dafios que
segum €l presenté el camion, fueran causados por
encontrarse estacionado, Por lo tanto, al haberse
valorado incorrectamente esta prueba, es un motivo mas
para acudir ante ese Tribunal de Alzada a combatir la
sentencia antes mencionada.

Del mismo modo, se advierte también que los apelantes
solicitan la suplencia de la queja deficiente en favor del
acusado, como lo establece el numeral 360 del Codigo
de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas.

---- Ahora bien, en los agravios expresados por el sentenciado y su

defensor particular, se consideran fundados por una parte e
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infundados por otra, los cuales por su naturaleza se estudian en

los apartados correspondientes. --------- mmmmm oo
---- TERCERO.- Continuando con el estudio de los agravios que
expresa el recurrente y por ser tema de este apartado es que se
analizaran en conjunto, asi como para un mayor entendimiento; en
ese sentido, lo expuesto por los apelantes, en sus agravios versa
ademas sobre la valoracion de las pruebas, al momento de dictar
la sentencia recurrida, solicitando la suplencia de la queja, y en
ese tenor, por ser apelacion del mismo, esta Alzada, procede a
realizar el estudio y andlisis de las constancias procesales a efecto
de determinar si en autos se encuentran debidamente acreditados
los elementos materiales del ilicito que se le imputa al acusado,
ademas de la responsabilidad penal en su comision, asi como lo
concerniente a la individualizacion y la pena impuesta con estricta
aplicacién a lo que dispone el articulo 360 del Cddigo de

Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, que

textualmente dispone;--------=-=-=======mmmmmmrme-- e

"Articulo 360.- La segunda instancia solamente se
abrira a instancia de parte legitima para resolver sobre
los agravios que deberd expresar el apelante al
interponer el recurso o hasta la audiencia de vista. El
Tribunal de Alzada cuando el recurrente sea el
inculpado o el defensor, suplird la deficiencia de los
agravios o su omision, igualmente cuando se trate de la

parte ofendida y solo en lo referente a la reparacion del

dano. - -
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---- CUARTO.- El delito que se le imputa a ¥¥¥¥*x xkdkok
*¥%xx* a5 el de Abuso de confianza, previsto por el articulo 414 y

415 del Cddigo Penal para el Estado de Tamaulipas vigente, el cual

literalmente senala:--- - -- -- --

ARTICULO 414.-"Comete el delito de abuso de
confianza, el que con perjuicio de alguien retenga
ilicitamente o disponga para si o para otro de cualquier
cosa mueble, ajena, de la que se le haya transferido Ia
tenencia y no el dominio.”

ARTICULO 415.- " A los responsables del delito de
abuso de confianza se les sancionard en la_#orma
siguiente: II.- Si excede de cien veces el valor-diario,de
la Unidad de Medida y Actualizacidn-péro no de
cuatrocientas, de uno a seis anos,y 'multa de treinta a
ochenta veces el valor diariogbe la Unidad de Medida y

Actualizacion;;.” .
---- Descripcidon degsla“se desprende en términos del articulo 158
del Codigo ,de=Procedimientos Penales en vigor, el conjunto de
elemefites,objetivos o externos que constituyen la materialidad del
hecho que la ley describe como abuso de confianza, son;------------

1).- La entrega de cualquier cosa mueble ajena al

o T

2).- Que en esa entrega Unicamente se haya

trasferido, la tenencia y no el dominio.---------- -

3).- Que el activo con perjuicio de alguien retenga
ilicitamente o disponga para si o para otro de esa cosa.-----

---- El primero de los elementos del delito se materializa en autos

al tenor de lo siguiente: s e --
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---—- Con la querella presentada mediante escrito de fecha
veinticinco de junio de dos mil trece, por el ofendido ****x*
*kxkxk  xkkkk  gnte el Agente del Ministerio Publico
Investigador de Jaumave, Tamaulipas, quien expone lo siguiente:-

"...Por mis propios derechos, vengo a presentar FORMAL
QUERELLA EN CONTRA DEL C. *¥*X* XXXk X¥X¥X y/0
QUIEN RESULTE RESPONSABLE, por los delitos de
ABUSO DE CONFIANZA, ROBO, CHANTAJE Y/O EL QUE
RESULTE, previstos y sancionados por los Articulos 399,
400, 414, 415, 424, y 425 del Codigo Penal vigente para
nuestro Estado, de acuerdo a los siguientes hechos y
consideraciones de Derecho, quien puede ser legalmente
notificado en el domicilio Ubicado en calle Hidalgo
ndmero 16 del Municipio de Miquihuana, Tamaulipas.
HECHOS: 1.- El suscrito soy legitimo propietario del

Tracto-Camion quinta rueda de la

KK XK XK 2K 5Kk 5K 5K ok ok ke ke XK XK 5Kk 2Kk 5K 5K 5K 5K K Sk 2k 2K XK XK oK 5K 5K 5K oK ok K K XK XK XK oK oK oK oK oK ok ok Kk K
KK ok K K K 2k ok oK X Kk XK 2K ok ok 3k 3k K XK K ok 5K 3k 5k K K K oK 5k 3Kk 3Kk XK ok ok oK ok ok XK XK K ok ok ok ok Kk K
KoK oKk 3K K 2 2k K oK o Kk XK XK ok ok 5k 5Kk K XK K 2k oK 3k K oK K K oK 5K 3Kk 5Kk XK K oK 5K oK ok K XK K ok ok ok ok Kk K
KK oKk K K K o K oK Kk S XK 2K 2k S 3Kk 3Kk e 2K K 2k 3K Sk K 2K K K K 5k Kk 3K K ok K K 3Kk Kk XK XK K K K ok Kk Kk K
rxkXIXAUXKXKEX  segun lo acredito con la factura No.
KK XK XK 2K oK oK 5K oK ok K ke XK XK 5Kk 5K 5K 5K oK oK K K XK XK XK XK 5K oK oK oK ok ok ok K eXpedida a m/
faVUr por /a empresa *******************Con
domicilio en Hermosillo, Sonora y con Tarjeta de
Circulacion Vehicular expedida por la Direccion General y
Proteccion Social y Vialidad del Gobierno del Estado de
San Luis Potosi a favor del suscrito, documentos gue se
adjuntan al presente en original y copia para su cotejo o
compulsa como anexo uno (1) y dos (2). 2.- Es el caso
que en el mes de agosto del ano 2012 personal de la
Presidencia Municipal de Miquihuana, Tamaulipas acudio
a mi domicilio a solicitarle al suscrito que retirara de Ia

calle el vehiculo antes mencionado, esto porque obstruia
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la via publica por sus dimensiones ya que realizarian un

GOBIERNO DE TAMAULIPAS evento en las calles de este Municipio, razon por la cual
PODER JUDICIAL

SUPRE“jSSTTFf(':‘?xNAL DE en ese entonces mi pareja sentimental en esa fecha la C.

SEXTA SALA UNITARIA KRKKKKKKRKKKRKKKKRKKKKKKKKN 2l comentarle  tal

situacion, le manifesto al suscrito que dicho vehiculo
fuera y lo estacionara adentro de la casa del hoy
indiciado quien es su papa, misma que me manifesto
qgue no habia ningun problema que ella hablaba con él,
razon por la cual al dia siguiente el suscrito acudi al
domicilio del hoy indiciado quien me dijo que no habia
problema que lo estacionara ahi adentro, que su hija y.
habia hablado con él, que ahi en su predio tenia muc
espacio, que no me preocupara, razon por lo
estacione en el lugar en donde el indicad que
no le estorbaba,; permitiéndome haa @ ion que en

ningun momento se pacto

ni se hizo
contrato por el préstamo dicho espacio, por la
relacion que existiagen onces ya que como lo
menciono mi ex*pareja fue'la que le pidio permiso al hoy
indiciado. *3.-Ahora bien, a principios del mes de
Octu. delw2012 por problemas entre la hija del
i?q_ y el suscrito terminamos nuestra relacion
sentimental; fecha en la cual empezo el problema esto
porque el suscrito al querer ir a recoger el camion
descrito en el hecho numero uno de la presente querella
a la casa del hoy indiciado este se ha negado a
entregdrmelo argumentandome que me ponga de
acuerdo con su hija y al acudir con ella esta me dice
"que su papa no me va entregar ni madres que le haga
como quiera”. 4.- Asi mismo resulta que en el mes de
Octubre del afio 2012 fui citado a las Oficinas e la
Presidencia Municipal por el Sindico Municipal a peticion
del C, *¥xkx xxxxxx xkx*x astando ahi en la fecha y

hora sefalada, cita a la cual acudio el hoy indiciado,
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quien ante dicha autoridad me sorprendia a solicitarme
el cobro de la cantidad de $200,000,00 (Doscientos Mil
Pesos 00/1 00 M.N), esto como pago por la supuesta
renta del espacio que ocupa mi vehiculo en su predio,
cantidad que me negué a cubrir porque el suscrito en
ningun momento pacte pagar cantidad alguna, ni firme
contrato de arrendamiento con el hoy indiciado, en
virtud de que este de manera voluntaria le presto a su
h[]'a /a C KK K oK XK oK oK K oKk K K oK K oK oK K oKk K ok K Kok Kk ok K e/ eSpaCio en
su predio para estacionar mi vehiculo cuando esta era mi
pareja sentimental; pero como la relacion que tenia el
suscrito con la hija del indiciado termino, ahora pretende
sacar provecho de esto obteniendo un lucro de manera
ilicita aprovechandose de tal situacion. 5.- Es el caso que
el ahora indiciado esta en posesion total de mi propiedad
descrita y precisada en los puntos anteriores, de mala fe
y sin titulo alguno que le pueda permitir estar en disfrute
de la posesion, causandome con ello graves perjuicios
en mi patrimonio, esto porque he querido enajenar dicho
inmueble pero al querer ir a recogerlo con el comprador
este se ha negado a entregarlo, razon por la cual no lo
he podido enajenar, y en diferentes ocasiones he
acudido al domicilio del hoy indiciado a solicitarle que
me haga la entrega de dicho inmueble, siendo la ultima
fecha el dia 16 de Junio del presente afio, en que acudi
a solicitarle que me entregara el vehiculo y este me
corrio de su domicilio y me dijo "que me fuera a la
chingada que le hiciera como quisiera, que no él no me
daria ni madres que el camion ya era suyo, porque
segun él no le quise pagar los $200,000.00 (Doscientos
Mil Pesos 00/100 M.N) que me pidio, y que ya no
estuviera chingando que ya no le iba a dar nada, porque
él ya lo iba a vender en partes o como chatarra, que ya

le tenia comprador y que le hiciera como quisiera que al
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fin no necesitaba los pinches papeles del camion para

GOBIERNO DE TAMAULIPAS poder venderlo. En virtud de que considero que los
PODER JUDICIAL
SUPRE“jSSTTFf(':‘?xNAL DE hechos narrados con anterioridad son constitutivos de

SEXTA SALA UNITARIA delito, es por lo que los pongo en conocimiento de esta

Representacion Social, para que ordene a quien
corresponde la investigacion correspondiente y se esté
en condiciones de llegar a la identidad de quien cometio
el ilicito y consignarlo ante la Autoridad Competente,
solicitando la Orden de Aprehension y la correspondiente

reparacion del afio...”.pag. 1-5.

----- Una vez dicho lo anterior, a la presente denuncia se @

valor indiciario en términos de los articulos 304 y Codigo

de Procedimientos Penales del Estado y qu que el pasivo

del delito, en el mes de agosto de do el municipio de
Miquihuana, Tamaulipas, con entimiento del activo,

estaciond dentro del domigilioi.de éste, un tracto camion color

azul, quinta rud&de Marca *kixiokickkickkiicksx.  |o

anterior d@) gque en ése tiempo, fue requerido dicho

querelk?p?r parte de la Presidencia Municipal de aquél lugar,

para que retirara el referido tracto camién de la calle, porque
obstruia la via publica, ante lo cual, su entonces pareja
sentimental de nombre **¥¥xxxkciciictrtrkkirrkrk |a sugirid
que fuera y lo estacionara adentro de la casa de su papa -el ahora
inculpado-, ante quien acudié al dia siguiente en su domicilio, el
cual le dijo, que no habia ningun problema que lo estacionara ahi
adentro, que su hija ya habia hablado con él, que ahi en su predio

tenia mucho espacio, que no se preocupara, razon por la cual lo
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estaciond en el lugar en donde el indiciado le indico no le
estorbara; haciendo mencién que en ningin momento se pacto6
cobro alguno, ni se hizo contrato por el préstamo de dicho
espacio, por la relacibn que en ese entonces existia con su
expareja; y que a principios del mes de octubre del afio dos mil

doce, al querer ir a recoger el descrito camion, el activo se negd a

entregarselo.---------- et e mmmmmmm e
————— Sirve de apoyo a la valoracion la siguiente tesis
jurisprudencial, Registro: 222,788 Jurisprudencia Materia(s): Penal
Octava Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién VII, Mayo de 1991 Tesis:
VI.10. J/46 Pagina: 105 Genealogia: Gaceta numero 41, Mayo de

1991, pagina 95.------ e — S

OFENDIDO SU DECLARACION MERECE VALOR
DE INDICIO. La declaracion del ofendido que no es
inverosimil sirve al juzgador de medio para descubrir la
verdad, porque reviste las caracteristicas de un
testimonio y el alcance de un indicio, que al

corroborarse con otros datos de conviccion, adquiere

validez preponderante.-
————— Asi mismo, obra en autos las testimoniales de
3K 3K 3k 3k 3K %k %k %k %k %k %k %k %k %k k y **********************, de fechas

diez de julio del dos mil trece, y once de junio de dos mil

veintiuno, respectivamente, efectuadas ante la autoridad

ministerial, en las que dijeron lo siguiente:------ e --
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“...Que me consta que el dia diez de agosto de dos mil

PODER JUDICIAL ’ d
SUPRE“jSSTTFf(':‘?xNAL DE quinta rueda, color azul, del cual no recuerdo el modelo,

SEXTA SALA UNITARIA . ~
dentro del domicilio del senor **¥**¥**¥¥X¥¥X "y yo

estuve presente cuando el sefor ***** [e djjo a *****
qgue no habia ningun problema de que lo estacionara ahi
en su domicilio, que no le iba a cobrar ya que su hija
*rkxkx*k* ya le habia pedido permiso de que *****
dejara su camion ahi en ese domicilio, y *****
estaciono su camion en el domicilio del sefior
KIIKXFIIXXHRH)¥ Y noS retiramos, y a la fecha me ha
comentado el sefior ***** de que el sefior ***** n /e%

quiere entregar el camion, y que le cobra dosci

pesos para entregarle el camion y por el ti

estuvo el camion ahi estacionado e@

Fojas 19.
“...una vez que se le dio /e@a declaracion que

tiene rendida en autaes co diez de julio de dos mil
trece, manifies, e la tatifica en todas y en cada una
de sus partés, ‘asi mismo reconoce la firma que aparece
en dicha declaracion por haberla estampado de su pufio
y?@ 0 seguido se le concede el uso de la palabra
al fensor Particular quien en uso de la misma
manifesto: Primera pregunta. Diga Usted, si alguna vez
usted ha trabajado para el SeAor ***** FAXKkK FAKKX
Calificada de legal contesto. No ninguna vez. Segunda.
Diga la hora en que el sefior **¥**¥x¥*xx¥**astaciono
el camion quinta rueda color azul en el domicilio de
rxpxARARNXKKX - Calificada de legal contesto. Fue
durante el dia no recuerdo la hora, porque ya hace
mucho tiempo. Tercera pregunta. En atencion a que en
su declaracion del diez de julio de dos mil trece, usted

ha manifestado que estuvo presente en el momento en

que *¥xkxkxdkixk*kastaciono el camion ya mencionado
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en el domicilio de ***¥¥¥xxxx¥x¥¥x* diga Usted, con
precision en donde se encontraba ubicado usted en ese
momento. Calificada de legal contesto. Iba llegando yo
a la tienda de ***** cuando este me invita a estacionar
Su camion, estaba afuera de la casa del sefior *****, y
para reversear don ***** para meter su camion al
domicilio de don ***** v ya estaciono su camion, y en
ese momento el sefior ***** [e pregunta a ***** que si
no habia problema de estacionar su camion ahi y
contesta ***** nombre no hay ningun problema ahi
déjelo. Cuarta. En relacion a su respuesta inmediata
anterior, diga Usted, si sabe el motivo por el cual
KRIKKKXKXKXKX jnvitd a que lo acompafara a
estacionar su camion, si usted ha mencionado que
nunca ha trabajado para €l. Calificada de legal contesto.
nadamas de amistad que le fuera ayudar como

conocidos. Fojas 663 y 664

----- En relacion al C. *¥¥xxxkxkkkkkkdkddx*xk externd:-------

“...Que en fecha diez de agosto de dos mil doce el sefior
rpxRARAXKIKKK|lOVO Su camion quinta rueda, color azul,
al domicilio del sefior ***X**¥xkxkx¥xx* que vive ahi
mismo en Miguihuana, Tamaulipas, ya que le habian
pedido de la presidencia municipal que lo quitara de la
via publica porque iba a haber un evento, entonces el
Seflor **kxkxxxxkx¥xlleyd su camion al domicilio del
Seflor FrEkxkxxxxxxkxk -y ahi dejo el camion
estacionado, porque ya con anterioridad le habian dado
permiso de que ahi lo dejara, y yo acompane al sefor
xrkrkxkxkX*k*cyando llevo el camion, y a la fecha el
SEAor ***xkxkxkx¥*¥* no e quiere entregar el camion
g FrRIE RIERK y Je dice que no se lo puede entregar
y le pide dinero para poder entregdrselo segun esto por

la renta del espacio...”.- pag. 19 vuelta.
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. una vez que se le dio lectura a la declaracion que

GOBIERNO DE TAMAULIPAS tiene rendida en autos con fecha diez de julio de dos
PODER JUDICIAL
SUPRE“jSSTTFf(':‘?XNAL DE mil trece, manifiesta que la ratifica en todas y en cada

SEXTA SALA UNITARIA una de sus partes, asi mismo reconoce la firma que

aparece en dicha declaracion por haberla estampado de
Su pufo y letra; acto seguido se le concede el uso de la
palabra al Defensor Particular quien en uso de la misma
manifesto: Primera pregunta. Describa usted, la
forma y las circunstancias en que acompafio a
rxkxxAXKNXNKG  Jlevar el camion al domicilio de
rxxxpxdkxkxkek - Calificada de legal contesto. El dia
diez de agosto de dos mil doce, nos fuimos desd. /%
tienda de ***** a dejarlo al domicilio del sen ,
si yo lo acompafe hacerle sefias para q el
camion en el patio de la casa de don @
Diga si lo recuerda la hora en '- de la tienda

de *¥xxxkxkxkx*Xparg llevarel camion. - Calificada de
legal contesto. Ya m?bdo a qué hora fue eso.
Tercera. Di \@ quien manejaba el camion
cuando /o&‘n al domicilio de **¥FFFFFRFIFRK,

Calificada deé, legal contestd. Que **¥*x* xkxxkxx _
?R iga en que parte del camion iba usted
cuando llevaron el camion al domicilio de
Frkxpxxkrkrkxk - Calificada de legal contesto. Al lado

del ayudante.- Quinta. Diga si aparte de Usted, y

Mook aiaki/o)- | alguna otra persona
acompafandolos a llevar el camion. Calificada de legal
contesto.- **** no sé como se apellida. Sexta. Diga,
si a Usted le consta que el senor ******X*¥Xx¥x*x no
le quiere entregar el camion a dFRFFRRKRKAKK
Calificada de legal contesto. Si me consta. Septima.
Que diga el declarante, de qué manera le consta que
Irkxpxxxxkrkxk no le quiere entregar el camion a

rxdxxAXXNXK - Calificada de legal contesto. Yo vi que
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no le quiere entregar el camion a *****, Octava. Que
diga el declarante en qué Iugar vio que
KRXKXUXUXKXKXX o Je quiere entregar el camion a
*xkx¥  Calificada de legal contesto. Ahi en la tienda le
decia **¥** g *x¥x¥ gque tenia que pagarle ciento
cincuenta mil pesos por la renta. Novena. Que diga la
fecha y la hora del hecho que manifiesta en su
respuesta inmediata anterior. Calificada de legal
contesto. No recuerdo a qué hora fue, ni fecha. Que es

todo lo que desea interrogar. Fojas 666 y 667. -------

----- Testimoniales a las cuales se les otorga valor de indicio en
términos del articulo 304 del Cddigo Procesal Penal en Vigor, de
los que se desprende que, en cuanto a
**************************’ dl_]O contar con treinta y
ocho anos de edad, ser originario de Miquihuana, Tamaulipas, con
domicilio actual en calle Morelos sin nimero, en tanto que
Frckrockkokkkckxokkkkxkkkkxk cyenta con treinta y dos afos de
edad, originario de Miquihuana, Tamaulipas, con domicilio actual
en la Colonia la Pefa en ése lugar, y si saben leer y escribir, que lo
que relatan dicen conocerlo a través de sus sentidos y no a través
de inducciones o referencias de terceros, siendo en lo esencial
claros y precisos, sin dudas ni reticencias, de ahi que al no existir
prueba que refute en contrario, se estima que sus atestes son
sindnimo de veracidad hasta el momento, y por lo tanto, se les

confiere valor de indicio en lo individual, para tener como tal lo

siguiente;--------- e e
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---- Que saben y les consta porque estuvieron presentes, el dia
diez de agosto del ano dos mil doce, cuando el sefior *****
rokrkkk okkkkk - estaciond su camidon quinta rueda color azul,
dentro del domicilio del sefior ****x kxikx xkxx* en el
municipio de Miquihuana, que el activo le dijo al pasivo que no
habia ningun problema y que no le iba a cobrar, ya que su hija
**kxxxk%* @ habia pedido permiso; y que ahora saben por el dicho
del pasivo, que el sefor *¥**x kxkxkxx *xx*** no |le quiere

entregar el camion a éste y que le cobra doscientos mil pes@

entregarselo.-------- -- A

---- Ademas, se advierte de autos la de |
Fakkk ckkxkkk kkxxk rendida por\ e el Agente del

Ministerio Publico Investigador de 3aumave, Tamaulipas, el seis de

noviembre del afio do il trece, quien entre otras cosas

"...quelen el @no del 2009, aproximadamente en el mes

el C. KKKKK KKKKKK *****/ me Qldlé de favor

7 . . 7

odia cuidar quince dias en mi casa un Tracto-

Caml.oln, ********************************I e/ Cua/

dicho vehiculo era de su propiedad, ya que la Presidencia

Municipal de Miquihuana Tamaulipas iba a llevar a cabo el

evento de la Feria anual, y dicho (trailer) ocupaba mucho

espacio en la Plaza, del municipio antes mencionado, a lo

qgue le respondi que estaba bien a fin nadamas eran 15

dias, es asi que pasaron los 15 dias y **¥x* xkxkxx
**¥*¥ no se presentd a mi domicilio para retirar el trailer,

por lo que lo fui a buscar a su casa en compania de mi

h/ja KK KKK KK KoK K KK KKK KKK KK KKK KKK y un am/'go de mi

h[].a de nombre ***********************/ y a/
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entrevistarnos con *¥¥¥k kkkIFEx XEXRE e expuse la
situacion de que ya fuera a sacar su trailer de mi
domicilio, respondiéndome que no tenia donde pararlo
contestandole que ese no era mi problema que era el
suyo, por lo que me dijo que como nos podiamos arreglar
ara que su trdiler descrito con anterioridad se quedara
mas tiempo en mi domicilio a lo que el de la voz le dije
que como seria la cuota diaria donde estaba estacionado
€l trailer, y *¥*¥x kxkxxx *¥x¥% me djjo que me ofrecia
la cantidad de $ 70.00 ( Setenta Pesos M.N. 00/100); por
dia, a lo que el de la Voz le dije que estaba bien,
nadamas que se fijara lo que estaba diciendo y no fuera a
respetar el trato que estabamos realizando, es asi que
pasaron los dias, los meses, y a finales del ano 2010, es
decir 15 de Diciembre, fui a buscar a ***** *¥xxxx
*x¥x¥  para que me pagara €l tiempo que ya habia
transcurrido para ocupar su trailer un espacio en mi casa,
encontrandolo en su domicilio y exponiéndole lo antes
mencionado, respondiéndome que lo dejara otro tiempo
mas que al cabo él me pagaba, a lo que le dije que
estaba bien, es asi que paso todo el afio del 2011, y
tampoco se presento a mi domicilio ***X* Fxkxxx dxxxx
es asi que el de la voz al ver que ya habia pasado mucho
tiempo le digo a mi  sefiora la C
****************************/ que fuera a /a
Presidencia y hablara con el Sindico para que citaran a
IR FFFSIIX XXHK¥%y respondiera por los hechos antes
mencionados, ya que el de la voz me encontraba enfermo
2013 y Fxkxk dxdxxk x¥*(¥¥  nunca se presento para
recoger el trailer mucho menos para pagarme lo que

habiamos acordado...”.- fojas 56 y 57.

----- Declaracion que fue debidamente ratificada por el inculpado

ante este H. Juzgado, el dia veinticuatro de junio del afio dos mil
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quince, a la cual se le da valor de indicio en términos del articulo
300 del Cédigo de Procedimientos Penales en vigor, en atencién a
que fue rendida ante una autoridad en el ejercicio de sus
funciones, como lo es el fiscal de la averiguacion previa y ratificada
ante éste H. Juzgado, que se trata una persona mayor de edad, al
contar con cincuenta y ocho anos de edad, el cual declaré con
pleno conocimiento de causa y sin coaccion ni violencia
comprobada, y sobre todo asistido de su defensor el Licenciado
*******************, de ah|’ que se |e Otorgue %
manifestaciones valor de indicio; de lo cual se d @ue

efectivamente le otorgd permiso al pasivo, %ar en su

casa un tracto camion, ¥¥rkkkokerokckororiek ok KK oo
————— Enlazado lo anterior, con diligencia de Inspeccion
Ocular, realizada el dia veélde octubre del afio dos mil trece,

por el Agente wl Publico Investigador de Jaumave,

Tamaulipas, en la¢ual se asentd lo siguiente:---- ——-mmmee-

"W nos*constituimos fisica y legalmente en la Calle
Hidalgo en zona centro de Miquihuana, Tamaulipas
exactamente en el domicilio del C. ***** Xxkxokk soxdxk
el cual se ubica frente a la clinica local, arribando a dicho
lugar a aproximadamente a las diez horas de la fecha en
que se actua, en donde al llegar nos entrevistamos
previa identificacion de los suscritos con la C.
KK oK Kk K o XK o o Kk Kk K X K K K ok Sk ok Kk ok ok quien dUO ser esposa de/
prenombrado, a quien le informamos de dicha diligencia
y que tomariamos algunos datos de su domicilio, a lo
cual nos manifesto estar de acuerdo, por lo que desde la
via publica damos fe de tener a la vista un predio

totalmente bardeado en la parte de enfrente de
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aproximadamente veinte metros de largo por dos metros
y medio de alto, el cual cuenta con un porton metalico
color negro, y en el cual no se observa ningun numero,
ni cuenta con pintura ni enjarre, asi mismo se aprecia
grava sobre la banqueta, al término de dicha barda a un
costado del predio esta circulado con una cerca de
alambre de puas, palos de madera de la region y sobre
esta unos organos espinosos, por lo que se puede ver el
interior de dicho predio desde la via publica, y por lo
tanto se da fe de tener a la vista un corral construido de
madera en cuyo interior se observan algunos animales,
asi mismo a la distancia se observa entre la vegetacion y
arbustos espinosos un tractocamion color azul el
cual esta estacionado al interperie y a juzgar por lo
que rodea este tiene un tiempo considerado sin ser

removido de este lugar...”.- fojas 38 y 39.

---- A dicha prueba es de otorgarse valor de eficacia probatoria
plena, en términos del numeral 299 del mismo cuerpo de leyes,
por haber sido emitida por una Autoridad investida de fe publica y
en ejercicio de sus funciones; la cual nos revela, que
verdaderamente en el interior del predio ubicado en la calle

>I<*********************************’ TamaUIipaS, en e| que

existe un tracto camion color azul, el cual estd estacionado al

intemperie entre la vegetacion y arbustos.----------- e
---- Aunado al Informe fotografico del veintitrés de octubre de
dos mil trece, signado por el C. *¥¥*xdokkakkokskkokokkkkkkkk
Perito fotografo Forense de la Unidad de Servicios Periciales
“Tula”, dependiente de la Procuraduria General de Justicia del

Estado, foja 43 a la 46, en el que anexa 8 placas fotograficas
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tomadas durante el desarrollo de la diligencia de inspeccién ocular,
en las cuales se puede apreciar el vehiculo anteriormente
sefialado, y las caracteristicas del lugar en donde se encuentra. ---
----- Dictamen pericial que se encuentra debidamente ratificado
en autos y dato analizado de acuerdo con el articulo 194 del
Codigo de Procedimientos Penales en vigor, el cual a pesar de
haber sido abrogado por la entrada en vigor del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales es aplicable al caso en concreto con el

caracter de prueba innominada, con valor de indicio en té%

de los diversos 298 en relacion con el 229 y el div. 5 la

ley antes citada.------ - hia "
---- Configurandose con lo anterior, el ento del delito,
consistente en la entrega de Iquier cosa mueble ajena;

ya que clara y objetiva te,f por principio de cuentas, dichos

datos probatorigo@l e hubo una transferencia voluntaria

del vehicul@,eciente al sujeto pasivo, hacia el agente activo,

pues %‘\O consintid en permitir que aquél estacionara su

tractocamion, en su domicilio; circunstancia que de ningin modo
refleja que esa transmision de la cosa haya sido motivada por el
error, por engafios ni maquinaciones o artificios del agente del
delito, dado que como ya se apuntd, fue un trato o concertacion
puramente voluntaria por ambas partes, pues por un lado, el
pasivo llevd a estacionar dentro del domicilio del aqui inculpado la
citada unidad automotriz para su resquardo, al contar con el

permiso del activo para hacerlo, pasando de esta manera la

posesion material de dicho inmueble a éste.------- - -
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————— En relacion al segundo de los elementos del delito de abuso
de confianza, consistente en que esa entrega de esa cosa
mueble ajena Unicamente se haya trasferido la tenencia y
no el dominio, se documenta en autos con los mismos medios de
conviccién que justificaron el primero de los elementos del delito,

debidamente valorados con antelacion y del que se extrae en

sintesis lo siguiente: --- - -- ---- -- - -- --
————— La denuncia y/o querella presentada por el ofendido ****x*
*kxkxk kxkk* quien en relacion a los hechos expuso que él, es

propietario de un tracto camion quinta rueda de Ila

3k 5K >k 3k 5K 3k 5k 3k 3k ok >k 5k >k 3k oK 3k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 3k ok >k 5k ok 3k ok ok 3k ok >k ok ok 5k ok koo k ki ok sk ok ok ki k ki ki k ki ki k
3k 5K >k 3k 5k 3k 5k ok 3k ok >k ok ok 3k ok >k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 3k ok >k 5k ok 3k ok ok k ok >k ok ok 5k ok koo k sk ok sk ok k ki k kk k ki ok k
3k 5K >k 3k 5k >k 5k ok 3k ok >k ok ok 3k 5Kk >k 5k ok 3k ok >k ok ok 3k oKk >k 5k ok 3k ok >k ok ok >k ok >k 5k ok koo >k ok ok ko ok ok k ok kk ke k ok k
***********************************’ Segl.lln IO acredité con

|a factura No. 3k ok 5Kk >k ok 3k >k 5Kk 3k ok ok >k 5k 3k ok ok >k ok 3k ok 5k >k ok ok ko ok sk ok ok sk ok k ko expedida

a su favor por la empresa "¥¥¥FFkERAKEIAKAXAKN con domicilio en
rRpkRRRRRRckRok Rk x k% que en el mes de agosto del afio dos mil
doce, su pareja sentimental de nombre
**************************’ en ese entonces |e manifesté que
dicho vehiculo lo fuera y lo estacionara adentro de la casa de su
papa hoy sujeto activo, acudiendo al domicilio a estacionar el
vehiculo con el permiso del ahora imputado, y que a principios del
mes de octubre del afio dos mil doce, al querer ir a recoger el
camion descrito el hoy acusado se neg6 a entregarselo.--------------

---- Se relaciona la denuncia con las declaraciones testimoniales de

3K 3K K 3k 5k K %k 5Kk K K 5k K kK %k K K %k 5Kk K %k 5k Xk %k %k k kK y
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Frokokkkkookkkkxokokkkxxokkk - quienes en resumen, aseveran
que saben y les consta, que el sujeto pasivo el diez de agosto del
afo dos mil doce, estaciond su camidn quinta rueda color azul,
dentro del domicilio del sefior ***** *¥xi*xx xi*xx* an donde
estuvieron presentes, por lo que escucharon cuando el activo le
dijo al denunciante, que no habia ningun problema y que no le iba
a cobrar, ya que su hija ***¥*x*x* |a habia pedido permiso; y que
a la fecha ***** Jes ha comentado que el sefor
rRRRRFRRRRKXKXX no le quiere entregar el camidn y que I%
doscientos mil pesos para entregarselo.---------------

---- Robustece lo anterior, la declaracion

ook SoRrklok kR quien en 10 q expuso, que el

pasivo le pidid de favor que si po@lr quince dias en su casa
un vehiculo de su pro d; consistente en Tracto-Camidn,

*************& ********** *****************

porque la @‘e,ua Municipal de Miquihuana Tamaulipas iba a

llevar %el evento de la Feria anual, y esa unidad motriz

(trailer) ocupaba mucho espacio en la Plaza del municipio antes
mencionado, lo cual le permitié hacer; medio de prueba que se
valora como un indicio conforme lo establecido por los articulos

304 del cddigo de procedimientos penales vigente en la época de

los hechos.- -- --

---- Medios probatorios a los que se les otorgd valor de indicio en
términos del articulo 304 del Cédigo Procesal Penal en vigor de
indicio en lo individual, de las que se desprende la entrega del

camidn que le hiciera el pasivo del delito fue con el permiso del
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activo, es decir, de estacionarlo dentro de su domicilio ya que al
tenerlo en la calle obstruia la via publica por sus dimensiones al

realizarse un evento en las calles del Municipio de Miquihuana,

Tamaulipas.-------==--=----- mmmmmmmmmmeemeemeeeee mmmmmmme-

---- Evocacién anterior, que pone al descubierto que, en el caso
gue nos ocupa, la entrega del objeto (tractocamidén) antes descrito
fue en tenencia y no en dominio, atendiendo a que no fue en
propiedad sino que se le confio la tenencia del trdiler, con la
promesa que le daba permiso de tenerlo estacionado dentro de su

domicilio, para su resguardo; tenencia que como expresamente se

revela, fue aceptada por el activo.------------------- mmmmmmeee

---- Ahora bien, corresponde el estudio del tercer elemento del
delito, consistente en que el activo con perjuicio de alguien
retenga ilicitamente o disponga para si o para otro de esa
cosa; y que en el caso concreto la hipdtesis consistente en que el
sujeto activo retuvo ilicitamente una cosa. Del mismo modo
se analizan los agravios correspondientes del presente apartado.---
---- En atencidn a las pruebas con las que el Juez de la causa tuvo
por acreditado el presente elemento del delito, se advierte la

imputacion que hizo el pasivo del delito ***¥* *kkkkx *kxkx

al sefalar esencialmente, lo siguiente:----- - mmmmmmmmm e

“...3.- Ahora bien, a principios del mes de Octubre del
2012 por problemas entre la hija del indiciado y el
suscrito terminamos nuestra relacion sentimental; fecha
en la cual empezo el problema esto porque el suscrito al
querer ir a recoger el camion descrito en el hecho

numero uno de la presente querella a la casa del hoy
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indiciado este se ha negado a entregarmelo

GOBIERNO DE TAMAULIPAS argumentandome que me ponga de acuerdo con su hija y
PODER JUDICIAL
SUPRE“jSSTTFf(':‘?xNAL DE al acudir con ella esta me dice "que su papa no me va

SEXTA SALA UNITARIA entregar ni madres que le haga como quiera”, 4.- Asi

mismo resulta que en el mes de Octubre del ano 2012 fui
citado a las Oficinas de la Presidencia Municipal por el
Sindico Municipal a peticion del C. ***¥* kxkxxxk xkxkx
estando ahi en la fecha y hora sefalada, cita a la cual
acudio el hoy indiciado, quien ante dicha autoridad me
sorprendia a solicitarme el cobro de la cantidad de
$200,000,00 (Doscientos Mil Pesos 00/1 00 M.N), esto.
como pago por la supuesta renta del espacio que %
mi vehiculo en su predio, cantidad que me neg

porque el suscrito en ningun momento

cantidad alguna, ni firme contrato de @ iento con

el hoy indiciado, en virtud E de manera

voluntaria  le  presto hija la C
********************?& espac,o en su predl'o
para estaciona vehiculo cuando esta era mi pareja

sentimenta/&q\como la relacion que tenia el suscrito

con lalhija del indiciado termino, ahora pretende sacar
pr?a, e esto obteniendo un lucro de manera ilicita
aprovwechandose de tal situacion. 5.- Es el caso que el
ahora indiciado esta en posesion total de mi propiedad
descrita y precisada en los puntos anteriores, de mala fe
y sin titulo alguno que le pueda permitir estar en disfrute
de la posesion, causandome con ello graves perjuicios en
mi patrimonio, esto porque he querido enajenar dicho
inmueble pero al querer ir a recogerlo con el comprador
este se ha negado a entregarlo, razon por la cual no lo he
podido enajenar, y en diferentes ocasiones he acudido al
domicilio del hoy indiciado a solicitarle que me haga la

entrega de dicho inmueble, siendo la dltima fecha el dia

16 de Junio del presente afo, en que acudi a solicitarle
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que me entregara el vehiculo y este me corrio de su
domicilio y me dijo "que me fuera a la chingada que le
hiciera como quisiera, que no él no me daria ni madres
que el camion ya era suyo, porque segun €l no le quise
pagar los $200,000.00 (Doscientos Mil Pesos 00/100 M.N)
que me pidid, y que ya no estuviera chingando que ya no
le iba a dar nada, porque él ya lo iba a vender en partes
o0 como chatarra, que ya le tenia comprador y que le
hiciera como quisiera que al fin no necesitaba los pinches

papeles del camion para poder venderlo....”. Foja. 1-5.

---- Dicha declaracién reune los requisitos que establece el articulo
304 del Cddigo Procesal Penal vigente, el cual a pesar de haber
sido abrogado por la entrada en vigor del Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales es aplicable al caso en concreto, pues fue
hecha por persona que por su edad, capacidad e instruccion tiene
el criterio necesario para juzgar el hecho, de los cuales tuvo
conocimiento directo y no por inducciones de terceros, dando su
version en una forma clara y precisa, sin dudas ni reticencias y que
ademas no obra hasta la presente etapa elemento de prueba
alguno que forme conviccidon en el que esto juzga que dicho

deponente fuera obligado a declarar por fuerza o miedo ni

impulsado por engano error o soborno.----------- mmmmmmm—emmeeee-
---- Denuncia a la cual se le confiere valor de indicio, conforme al
numeral 300 del Cédigo de Procedimientos Penales Vigente en el
Estado, siendo aplicable la Tesis Jurisprudencial visible en la
Octava Epoca, instancia Primer Tribunal Colegiado del Sexto

Circuito, fuente; Apéndice de 1995, Tomo; II parte TCC. Tesis 601,
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Pagina 372/registro (3990470 IUS 2000 cuyo rubro y texto
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL cita.- - — —
SUPREMO TRIBUNAL DE
SEXTASAL A DRITARIA “OFENDIDO SU DECLARACION MERECE VALOR DE

INDICIO, la declaracion del ofendido que no es inverosimil,
sirve al juzgador de medio para descubrir la verdad,
porque reviste las caracteristicas de un testimonio y el
alcance de un indicio, que al corroborarse con otros

medios de conviccion, adquiere validez preponderante”.

----- Deduciéndose de su deposicidn, que el activo tomd la decision

de retener en su poder el tracto camién propiedad del @
o,

que se le hubiese dado el dominio para dispon

puesto que se le transfirié la tenencia ominio de la
mencionada unidad motriz, iniciand Q\Qn dicha actitud,
una conducta delictiva, es d cir,Cy.lo retenga en su poder

constituye una retencién

pasivo, dado q@é

estacionara@o camion dentro de su domicilio, ocasionando

con cmmncién un detrimento en la  economia del

querellante; pues es logico de suponer que lo necesita para

icita. de la cosa en perjuicio para el

0 su permiso para que el ofendido

trabajar; vy a la fecha no se lo ha entregado.---- - -
---- También, obra en autos, la audiencia de conciliacién entre el
Ofendido kokskkk Skckskkkk kkkkk y kokkkk Kkkkkkk *****, Celebrada
ante la Agencia del Ministerio Publico Investigador de Jaumave,

Tamaulipas, en fecha cinco de Marzo de dos mil quince, en donde

se expuso lo siguiente:- -- - —

.. €l ofendido ****¥ *¥¥*xk XX¥XX manifiesta que una

vez enterado de los alcances de la conciliacion, desea
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expresar que lo unico que yo quiero es que el Ciudadano
KRKKXK XIKXKX XXXX% me haga entrega del tracto camion

quinta rueda de la marca

KK KK K KK K K K K K K 5K K KK XK oK K oK K XK 5K K oK oK KoK K 5K K XK oK K K K K K K K K KKKk
KK KKK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK
KK K K oK KK oK oK oK oK K oK oK K oK oK oK oK oK oK K oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK K K K oK oK oK K KKK kK ok
KK K 2K K 5K K XK oK K 5K 2K 5K 5K K K 3K XK 5K K 5K 2K XK 5K 2K 5K 5K K 5K K 5K K XK 5K K 5K K K K K K K Kk K ok

*xkx¥kx¥ del cual soy legitimo propietario y acredito con

/a factura No KKK K oK K K KK oK oK K oK K oK KK KoK KoK K oK KK KK KKKk KKK

expedida a mi  favor por la empresa
********************Con domICI/IO en
rkxkxxpkekakxkxx . con Tarjeta de circulacion
vehicular expedida por la Direccion General y Proteccion
Social y Vialidad del Gobierno del Estado de San Luis
Potosi, a favor del suscrito que obra agregados en autos.
Asi mismo en el uso de la palabra el inculpado
KAANK KKKk KKXKK manifiesta: Que una vez
enterado de los alcances de la conciliacion manifiesto
que es mi deseo conciliar pero no estoy de acuerdo en lo
que propone el Ciudadano ***** X¥xxxk X¥x¥x¥ ya que
Yo quiero que me pague la cantidad de $200,000.00 por
el tiempo que ha estado su vehiculo en mi
propiedad...Aunado a lo anterior **¥X* F¥¥xxox dkxxx
expresa ofrezco la cantidad de $4,000.00 (cuatro mil
pesos 00/100 m.n.) sin reconocer ningun adeudo,
convenio o contrato alguna para con el sefior *****
*rkxkx kxk¥X siendo esto lo mas que puedo ofrecer al
indiciado. ., *¥***x Fxkxxk *Xx¥* manjfesto que no es mi
deseo conciliar con el Ciudadano *¥*** *kkXxx Fkxxx
ya que yo quiero que me pague la cantidad que ya
mencione anteriormente por el tiempo que ha estado su

vehiculo en mi propiedad...”.fojas 123-126.
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————— Al respecto, el recurrente sefiala que el Juez de la causa hace
una indebida valoracidon de la prueba, en atencién a que otorga
valor al acta que se levantd con motivo de la audiencia de
conciliacion entre el activo y el pasivo el cinco de marzo de dos mil
quince, ya que precisa que nunca dijo que el pago era como
condicion para entregar el mueble, por lo que estima que no
es procedente otorgarle valor a mencionada prueba.------------------
————— Agravio que deviene infundado, en razén de que, si bien es
cierto, el acusado no expresa literalmente que “el pago era.como
condicion para entregar el mueble”, sin embargo,”se
advierte que en efecto como lo senala_el.juez de la causa,
no fue su voluntad en ese momento, realizar la entrega de
dicho bien mueble, ---=-===-====8c----Ee e
---- Es decir, se advierte"que 'dicho acusado, solicitd el pago por
haber permitido#gue "@*bien mueble permaneciera en su
propiedad, lsin adviertir medios de prueba en autos que de certeza
a esta ‘autoridad sobre dicho acuerdo entre las partes de realizar
algin determinado pago. Maxime que senald no aceptar dicha
conciliacién, se interpreta como una negativa de voluntad para

entregar dicho bien mueble. En ese sentido no le asiste la razén al

apelante. -—mmm-e- -——mm-e- - ---
---- Esto es, como lo determind el Juez de Primera Instancia, el
activo tiene retenido el mueble que se le reclama, el cual para
entregarselo al denunciante, le pone la condicionante que le pague
la cantidad de $200,000.00 (doscientos mil pesos 00/100 M. N.),

por el tiempo que ha estado el vehiculo en su propiedad, lo cual
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resulta cuestionable, puesto que no existe acuerdo al respecto,
maxime que le fue trasmitida la tenencia del bien mueble;
requerimiento que desconoce el pasivo, pues manifestd en dicha
diligencia, que lo Unico que le pide al hoy sujeto activo, es que le
entregue su vehiculo ya que éste le dio permiso de meterlo en su
propiedad, y por el contrario sefala el denunciante que nunca ha
realizado ningun tipo de convenio o contrato, ofreciéndole como
buena voluntad la cantidad de $4,000 (cuatro mil pesos 00/100
moneda nacional), para que esto termine y sin reconocer ningin
adeudo, convenio o contrato para con el acusado ***** *xiokxx
*¥*x%%  negandose éste Ultimo conciliar con el pasivo, ya que

insiste que le pague la cantidad que menciond por el tiempo que

ha estado el vehiculo en su propiedad.------------------ mmmm—eme
————— Por lo tanto, la mencionada diligencia adquiere valor
probatorio de indicio, de conformidad con lo previsto por el articulo
300, del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, ya que con la misma se demuestra que el acusado
realiza la retencion ilicita del bien mueble del que directa y

voluntariamente recibid en su domicilio por parte del pasivo para

su resguardo.------ mmmmm e e

----- Al respecto de dicha valoracion, el recurrente expresa agravio
encaminado a senalar que el Juez de la causa, sustenta el valor del
acta conciliaciéon como si fuera una testimonial, lo cual constituye
una situacion totalmente distinta y como consecuencia nula de

todo valor probatorio, pues en dicha audiencia no estuvo presente
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su defensor, por tanto, dicha audiencia no puede tener valor de

prueba en su contra.---- -- -
----- Al respecto no le asiste la razon al recurrente ya que, dicha
diligencia obra en autos, lo tanto, permite obtener datos de la
misma que otorguen luz al juzgador, y en ese sentido, se
encuentra sujeta a andlisis y de la que se puede extraer la
informacion pertinente que pueda crear certeza sobre la acusacion
o por el contrario restar valor segin se advierta de la misma.

Maxime que en ningun momento el A-quo otorgd va%

confesion al dicho del acusado en el acta de coneiliaeién, se

otorgd valor conforme el numeral 303 del Cadi Procedimiento

Penal para el Estado de Tamaulipas.‘QK to, el presente

agravio se estima infundado.-------=g------ --
---- Corrobora lo antesior "flas testimoniales de los CC.

FaokokkokokREokkkokekkokkkxkkkx 3| sefialar al activo como la
persor% dia diez de agosto de dos mil doce, dio permiso en
su domicilio ubicado en la *¥¥kkkxxickkk - Tamaulipas, de
estacionar el vehiculo propiedad del ofendido ***** *¥xkxx
*¥%x*. quienes ademas aseveraron que el ahora encausado le
dijo al querellante que no le iba a cobrar; y que ahora saben por el
dicho del propio ofendido, que el activo no le quiere entregar dicha

unidad motriz, hasta que le pague la cantidad de $200,000.00

(doscientos mil pesos 00/100 moneda nacional).- --
----- Testimoniales de las cuales el apelante senala agravio, al

referir que el Juez de la causa otorgd valor incorrectamente a las
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testimonia|es de 3k K>k 5Kk K 3k ok >k ok ok ok ok >k ok ok ko ok Kk ok k ki k ki k >k y

olkclolcolokReiolokxeiokokxeok | consistente en valor probatorio pleno,
asi como, valor de indicio, ya que son testigos de oidas del
Ofendido como |0 reﬁere **************************, y por
SU parte, *¥¥kkkickiokickokkxkkx - al ser interrogado por la
defensa y sefiala que vio que el acusado no le quiso entregar el
camion a *****- en |3 octava pregunta, refiere que lo anterior fue
en la tienda y en la novena pregunta, refiere que no recuerda hora
ni fecha de tal negativa, lo cual no es verosimil, pues no existe
alguna manifestacion por el ofendido de que el acusado haya
expresado alguna negativa de la entrega del camién en alguna

tienda, lo cual le resta cualquier tipo de valor a esta

testimonial.-------- === eeee e
————— En ese sentido, como lo sefala el recurrente de la sentencia
recurrida se advierte que el Juez de la causa concede valor
probatorio pleno en términos de lo establecido por el articulo 300 y
304 del Cddigo de Procedimientos Penales, lo cual se estima
incorrecto, ya que los numerales que cita no corresponden al valor
de la prueba plena. Por otra parte, de lo argumentado por el A-quo
es claro que su valor corresponde a un indicio.---=---=--=========------
----- Aunado que en lineas posteriores se puede observar que
dicha autoridad refiere que en forma individual se concede valor
probatorio de indicio en términos de lo establecido por los articulos
300 y 304 del cédigo de procedimientos penales vigente en la

época de los hechos, por lo que se considera infundado su

agravio.- -- -- - -- -- -- -
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---- De igual forma el recurrente sefala que de la testimonial

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _ N
PODER JUDICIAL Rk ook okRxokxx % no se desprende manifestacion de que
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . .
SEXTA SALA UNITARIA el acusado haya expresado negativa de la entrega del camion en

alguna tienda, sin embargo, de la misma testimonial a la lectura se
advierte que contrario a lo que sefala el recurrente, el testigo si
hace referencia que “vio que el acusado no le quiso entregar el

camidn a *****” expresidbn que denota negativa de la voluntad

para hacer entrega de dicho bien mueble. -- -mmmm--- -

----- Maxime que se puede constatar que los testig@
conocedores de las circunstancias de tiempo y lu %a se
desarrollaron los hechos imputados al suje %ajenos a
los sujetos que integran la relaci procesal; sus
declaraciones se recibieron en diligen formal por autoridad
legitimada legalmente para,el €fecto; sus manifestaciones versan

sobre hechos sw@ble apreciarse con el sentido de la vista,

verbigraciaj. que Vieron al inconforme en la época y lugar de

suced% evento donde se desarrolld inicialmente la

concertacion entre las partes, por lo que sus dichos tienen

significacion probatoria.----- - ——-mme- -
---- En esas condiciones, al ser la prueba testimonial una probanza
indiciaria, el operador judicial debe realizar un esfuerzo de
examinar silogisticamente datos aislados, que enlazados entre si
puedan determinar el valor probatorio que merece la declaracion

de un testigo, que a su vez, junto con el acervo demostrativo con

el que se cuente.-- -- -- -- - -
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---- Encuentra sustento a lo anterior, la jurisprudencia emitida por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
Novena Epoca; Instancia: Primera Sala; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta; Tomo: V, junio de 1997; Tesis:

1a./]. 23/97; Pagina: 223. que dice:-------- et

“PRUEBA INDICIARIA, COMO OPERA LA, EN
MATERIA PENAL. En materia penal, el indicio atane al
mundo de lo factico, porque es un hecho acreditado que
sirve de medio de prueba, ya no para probar, sino para
presumir la existencia de otro hecho desconocido; es
decir, existen sucesos que no se pueden demostrar de
manera directa por conducto de los medios de prueba
regulares como la confesion, testimonio o inspeccion, sino
solo a través del esfuerzo de razonar silogisticamente,
que parte de datos aislados, que se enlazan entre si, en

la mente, para llegar a una conclusion.”

---- Dicho lo anterior, queda acreditado el tercero y ultimo de los

elementos del delito de abuso de confianza.- -—mmm-e- --

---- QUINTO.- Ahora bien, en atencion a Ila plena
responsabilidad penal del acusado ****¥* kkxxkkk okkkxx
ésta se encuentra debidamente acreditada en los términos del
Articulo 39, fraccion I, del Cédigo Penal en vigor, toda vez que el
acusado a titulo de autor material y directo, ejecutd una accién

dolosa, ya que quiso y aceptd el resultado previsto por la ley, y

tuvo la autoria material del ilicito que se estudia.-----------------
---- Se acredita lo anterior, como lo establecio el Juez de la causa
con la imputacion que efectla *¥*** kkkkxk Xkxkx que

hiciera mediante escrito de fecha veinticinco de junio de dos mil
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trece, ante el fiscal investigador de Jaumave, Tamaulipas, medio
de prueba que fue valorada en lineas anteriores, y de la que se
desprende que sefala a **¥***x k¥kkxk *x*x*x* como la
persona que a principios del mes de octubre del aio dos

mil doce, le tiene retenido el tracto camidn quinta rueda de

|a*****************************************************
3K 3K 3K 3K 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5k 5K 3K 3K 3K 3k 3k 3k 3k 5K 5K 5Kk 5Kk 3K 3k 3k 3k 3k 3k K K 5Kk 5Kk 5k 5k 3k >k >k >k K %k >k >k >k
, del cual es

propietario, el cual tiene estacionado dentro del domicilio del

activo ubicado en el Municipio de Miquihuana, Tamaullpa

debido a que en el mes de agosto del ano dos mil naI
de la Presidencia Municipal de Miquihuana, as acudid a su
domicilio a solicitarle que retirara | vehiculo en

comento, esto porque obstruia la Vi pu ca por sus dimensiones,

ya que realizarian un evénto las calles de ese Municipio; fue

entonces qu& reja  sentimental de  nombre

*********@**********, le manifestd que dicho vehiculo

lo est% adentro de la casa de su papa acudiendo hoy

sentenciado, al domicilio a estacionar el vehiculo con el
consentimiento de éste, que en ningin momento se pactd cobro
alguno, ni se hizo contrato por el préstamo de dicho espacio, por
la relacion que existia en ese entonces con su expareja, del que se
transfirié la tenencia y no el dominio; y que a principios del mes de
octubre del ano dos mil doce, cuando termind su relacion
sentimental con la hija del hoy sentenciado, comenzo el problema,
ya que al querer ir a recoger el camién descrito el agente del delito

se negd a entregarselo; que en ese mismo mes y afo, fue citado a
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las Oficinas e la Presidencia Municipal por el Sindico, a peticion del
activo, cita a la cual también acudié el ahora sentenciado *****
rkpkkk Foxkkkx - gorprendiéndole con el cobro de la cantidad de
$200,000,00 (Doscientos Mil Pesos 00/1 00 moneda nacional), por
el pago de la supuesta renta del espacio que ocupa su vehiculo en
su predio, cantidad que se negd a cubrir porque en ningun
momento pactd pagar cantidad alguna, ni firmo contrato de
arrendamiento con el hoy sentenciado. Que como la relacién que
tenia con la hija del hoy sentenciado termind, ahora pretende
obtener provecho, aprovechandose de tal situacion, considerando
que unicamente le fue transmitida la tenencia y no el dominio del
bien mueble; sujeto activo y hoy sentenciado el que ahora esta en

posesion total de su automotor, causandole con ello graves

perjuicios en su patrimonio.-------- -- -- -- mmmmmmmmmmee-
---- Robusteciéndose lo anterior, con las documentales que obran
a fojas de la seis a la doce de la presente causa consistentes en:
Factura NO.************************, eXpedida por
o (ST - unidad usada marca

3k 5K >k 3k 5k 3k 5k ok 3k ok >k ok >k 3k ok >k 5k ok 3k ok >k ok ok 3k 5Kk >k 5k ok 3k 5k >k ok ok >k ok >k 5k ok koo >k k ok >k ok ok k ok kk ke k ki k

roRokkokokkokkokkokkkkxokx - equipado con venta de instalacion de

Cabina marca 3k >k 5Kk 3k ok ok >k ok 3k >k ok 3k ok ok >k ok 3k ok ok >k ok sk ok 5k >k ok k >k ok sk ok ok sk ok sk kok No. De

3K 5K >k 3k 5k 3k 5k ok 3k ok >k ok ok 3k ok ok 5k ok 3k ok >k 3k ok 3k ok >k 5k ok 3k ok ok 3k ok >k ok ok ki ok ko k ok ki ok ko k ok kk ki k ke k
l

documento aduana FokRRRKookokk expedido por

3k 5K >k 3k 5Kk 3k 5k ok 3k ok >k ok >k 3k 5K >k 5k ok 3k ok >k 5k ok 3k 5Kk >k 5k ok 3k ok >k ok ok >k ok >k 5k ok koo >k k ok ko ok ok k ok ki k ke k ki k

kokokkokkokk kk A nombre de 3k 3k 5K 3k ok ok ok ok 3k koK ko ok kK k sk ok k ki k kok sk k de
' /4
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fecha RRRKRKOKOK K Ped"nenU) **********************’ con
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3K 3K 3K 5K 3K 3K 5K 3k 3K 3K 3K 5k 3K K 3Kk 3k 5k K 3K 5K 3K 5k 3K 3K 5K K 5k K 3k ok 3k 5K 3k 3k ok 3k 5k Kk ok Kk ok ki ok sk kK ki ok k ki k >k
3K 3K 3k 5k ok 3k ok 3k 3k ok 3k ok ok K ok 3k ok ok 3k ok 3k 5k ok 5k 5k 3k 5k ok 3k ok 3k 0k ok 3k ok >k ok ok ki ok sk ok ok ki ok sk ki k ki ki ki ki k >k

3k 5K >k 5K ok 3k oK 3k 3k ok 3k ok >k 5k ok 3k ok ok 3k ok 3k 5k K 5k ok 3k 5k ok 3k ok ok ok ok 3k ok sk ok ok ko ok ok ok ok ki ok ko k k ki k ki ki ok k

** del vehiculo antes descrito, y expedida por el agente aduanal o
rRRRkRkRokkokkckkkk Tarjeta de circulacion vehicular, expedida por

el Gobierno del Estado de San Luis Potosi, a nombre de%

veinte de marzo del afio dos mil doce, expedi a Direccién de
Recaudacion y Politica Fiscal de Ciudb\ , Tamaulipas, a

nombre del ofendido #x ek FxAAATIHAAR, --—- - -

---- Probanzas, que son calificadas como documentales privadas, y

por consecuendﬂ%se alor de indicio en términos de lo

establecido’, por flos articulos 294 y 300 del Cddigo de
Procec%s Penales en Vigor, los dos ultimos en razén de ser
documentos oficiales expedidos por un servidor publico, el cual nos
da a conocer que el objeto materia del delito pertenece al sujeto
pasivo del delito, a los cuales se les concede valor probatorio pleno

conforme lo establecido por el articulo 294 del cddigo de

procedimientos penales vigente en el estado.-------------====-m=mmnmmm-
---- Asi también, con la diligencia de Inspeccidn Ocular, realizada el
dia nueve de octubre del ano dos mil trece, por el Agente del
Ministerio Publico Investigador de Jaumave, Tamaulipas; medio

probatorio que nos da la certeza que en el interior del predio
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ubicado en la calle **** en zona centro de ****x*** Tamaulipas,
propiedad del hoy sentenciado ***#* sokkciok sokkidx se encuentra

un tractocamion color azul, estacionado al intemperie entre la

vegetacion y arbustos.------ —m-mmmmm- mmmmm e
----- Mereciendo dicha prueba valor de eficacia probatoria plena,
en términos del numeral 299 del mismo cuerpo de leyes, por haber
sido emitida por una Autoridad investida de fé pulblica y en
ejercicio de sus funciones; la que no se encuentra aislada, mas
bien se complementa con el Informe fotografico, de fecha
veintitrés de octubre de dos mil trece, signado por el C.
rRkookokokokkolokokkkk - Perito fotografo Forense de la Unidad
de Servicios Periciales “Tula”, dependiente de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, en la cual anexa 8 (ocho) placas
tomadas durante el desarrollo de Ila diligencia de inspeccion
ocular, las cuales nos brindan la oportunidad de apreciar las
caracteristicas del vehiculo, que se reclama y las del lugar donde
se encuentra, dicho peritaje lo fue debidamente ratificado por el
Perito fotografico, a en fecha diez de los actuales.---------------------
----- Probanza analizada de acuerdo con el articulo 194 del Cdédigo
de Procedimientos Penales en vigor, con el caracter de prueba

innominada, con valor de indicio en términos del diverso 305 de la

ley antes citada.------------------------ m-mmmmmmmmmmmmmemseees -
---- De igual forma se cuenta con las declaraciones de
3K 3k 3k 3k 3K 3K 3k %k 3k 3K %k %k %k 5k >k %k k k Y **********************’ de
fecha diez de Julio del dos mil trece y once de junio de dos

mil veintiuno, quienes fueron coincidentes con la imputacién que
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hace el querellante, al manifestar: Que saben y les consta que en
el mes de agosto del afo dos mil doce, el sefior ***** dxixx
*kxxx - estaciond su camion quinta rueda color azul, dentro del
domicilio del senor ****x**x* —aen donde estuvieron presentes
diciendo el ahora sentenciado que no habia ninguin problema y que
no le iba a cobrar ya que su hija ******¥* ya |e habia pedido
permiso y que a la fecha ***** |es ha comentado de que el sefior
rRRFRRRkREXX* No le quiere entregar el camidn y que le cobra la

cantidad de $200.000.00 (doscientos mil pesos 00/100 r%

nacional) para entregarselo. Probanzas analizadas das-en

lineas anteriores. ---------- T i,
----- Cabe hacer mencion que tamb?ﬁ@cta conciliatoria
celebrada entre los CC. ***** Jxk**¥ x***x* y | probable
responsable ****x x "%K*, celebrada ante la Agencia
del Ministerio P)&I igador de Jaumave, Tamaulipas, en

fecha cinc@zo de dos mil quince, de la cual se desprende

en es%e el indiciado ***¥* Hckkdk ik - le solicita al

ofendido ***** *¥xxik dk** la cantidad de doscientos mil pesos
como pago por la supuesta renta del espacio que ocupa el vehiculo
en su predio, a lo que contest6 el ofendido que lo Unico que le
pide que le entregue su vehiculo ya que éste le dio permiso de
meterlo en su propiedad que nunca ha realizado ningun tipo de
convenio o contrato, ofreciéndole como buena voluntad la cantidad
de cuatro mil pesos para que esto termine y sin reconocer ningun
adeudo, convenio o contrato para con el sujeto activo *****

rkxdkk Rrkxkk - manifestandole éste Ultimo no desea conciliar con
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el Ciudadano **¥*x xckkkx *x34* ya que insiste que le pague la

cantidad que menciond por el tiempo que ha estado el vehiculo en

su propiedad.- mmmmmmmmmm oo m ==
---- Asi mismo, con la declaracion ministerial que por escrito
realizara el hoy sentenciado ***** **iickk *xik* ante el Agente
del Ministerio Publico Investigador de origen, ratificada ante este
H. Juzgado, en la fase de su declaraciéon preparatoria el dia
veinticuatro de junio del afo dos mil quince, quien
reconoce que en el mes de agosto del ano dos mil nueve, el
C. Fkxkx sorkorokx xxkxk e pidid de favor si podia cuidar 15 dias
en su casa un tracto camion, quinta rueda de la marca
3k 3k 3K 3K 3K 5K K 3k 3k 3K 3K 3K 5K 3k 3k 3k 3k 5K 3K 3K K 3k 3K 3K 3K 5K 3K 3k 3k 3K 3K 3K 5K 3k 3k 3k 3k 5K 3K 3k Kk %k K 3K 5Kk Kk %k %k k3K >k >k k k
*kxkx*Rk - que asi pasaron los quince dias y posteriormente, se
entrevistd con el propietario del vehiculo para que le pagara el
tiempo que ya habia transcurrido por ocupar su trailer un espacio
en su casa, que asi paso todo el afo del, y que *¥¥¥* ki
*¥*%% nunca se presentd para recoger el trailer mucho menos
para pagarle lo que habian acordado, también lo es que no
acredita con medios de prueba el motivo porque no hace entrega

del tractocamién al pasivo del delito, ya que no aporta ningun

medio probatorio que lo respalde.------------------- -mmmmmme-

---- Pruebas que adminiculadas alcanzan valor probatorio pleno en
términos del articulo 302 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado, y son aptas y suficientes para acreditar que efectivamente
rokrkk crcksokx kkkxk - recibid cosa mueble ajena transfiriéndole

Unicamente la tenencia y no el dominio, reteniendo ilicitamente el
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mismo.--- -- --
————— Por otra parte, como lo senala el A-quo, obra en autos la
Declaracion de *¥¥¥¥xkxkxx*x** de fecha siete de

diciembre de dos mil veinte, rendida ante este Juzgado, y en la

cual entre otras cosas dijo: ----- - ———mmmee -

"... El dia nueve de octubre del dos mi doce, yo me
presenté ante la Sindicatura de *****, por orden de mi
ESPOSO FHXHX kXAXXK KXAXXX - para avisarle al sefior
KRXRX FXAXAX KXKXX - que sacara el camion de mi casa

de mi domicilio, de nuestra casa, €l o s@
*rkxkxkxrkrk*se presentd también ese mis a,

ante dicha Sindicatura, pero la respuesta que_é/

de que conmigo la sefiora *******xx *xkxk @l
no tenia nada que arreglar conrﬁ% el tenia un
él %o

arreglo con ***** y era @

el gue se iba

arreglar, por lo tanto él momento se retiraba de
ahi del lugar, Yy, sie estuvimos esperando que
retirara el on y a se presento en el domicilio de

nosotr@s, y ya nunica tuvimos contacto con €l, ya que lo

) siempre y nunca fue, y de esa fecha nunca
:ﬁ;snada que platicar con €|, desde esa vez que
estuve con él en la Sindicatura. siendo todo lo que desea
declarar.- En seguida, se le concede el uso de la palabra
al defensor Particular del procesado, quien en uso de la
misma manifesto: Que desea interrogar a la testigo de la
siguiente manera. Primera pregunta. Que diga la testigo,
Si recuerda las caracteristicas o como era el camion al
que usted se refiere en esta declaracion. Calificada de
legal contestd. Era nadamas un tracto camion color aztl,
descolorido. Segunda. Que diga la testigo en que parte
de su domicilio se encontraba dicho camion. Calificada

de legal contesto. En el interior de mi patio que esta
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Ubicado en /a Ca//e >k>l<**************************/

frente al hospital. Tercera. Que diga la testigo, si usted
sabe y le consta que alguna vez el sefior ***** **x¥xx*
KKK KK /e haya ped/do a/ Seﬁor KKK KK KKK KKK KKK /a
entrega del vehiculo. Calificada de legal contestd. No,
nunca se presento €l, porque yo siempre ando con
*HREEX Yy me doy cuenta. Cuarta. Que diga la testigo, si
en la fecha que Usted dice, haber ido ante el Sindico
Municipal se haya levantado algun documento o acta.
Calificada de legal contestd. Asi, se levanté una acta,
firmado por el Sindico y por mi porque él sefior *****
rkxkx kxkX* gl momento se retird, porque dijo gque €/
no tenia nada que arreglar conmigo y ya me quede yo
con el Sindico para firmar el acta. En este momento,
deseo agregar y asi lo hago a esta diligencia el acta de
fecha nueve de octubre del afo dos mil doce, levantada
por e/ C ***************************/ en su
caracter de Sindico Municipal en funciones en el
Municipio de Miquihuana, Tamaulipas, misma que se
encuentra debidamente certificada en fecha dieciocho de
noviembre de dos mil veinte, por el Secretario del
Ayuntamiento de Miquihuana, Tamaulipas, Ciudadano
**********************' Por Otra pafte, qu/'ero
agregar que el acta antes descrita ha sido debidamente
ofrecida con anterioridad via electronica a este Juzgado,
en formato PDF. En seguida, solicito que dicha acta le
sea puesta a la vista de la testigo *****x¥xxxdtx¥k g
efecto de que manifieste si la reconoce. Acto seguido, se
acuerda favorable la peticion de la defensa, por lo que
en este momento se le pone a la vista la documental
que se refiere a la compareciente y manifiesta: Que
reconoce la documental que se le acaba de poner a la
vista que fue la que firmo ante el Sindico Municipal y en

la cual aparece su firma que aparece al margen de la
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misma por ser la que estampo de su pufo y letra.
Siendo todo lo que desea manifestar e interrogar.- En
seguida, se le concede el uso de la palabra a la
Representante Social adscrita, quien en uso de la misma
manifesto: Que se reserva el derecho de interrogar.
Fojas 590 y 591.

---- Diligencia que al ser analizada conforme lo establecido por el
articulo 304 del cddigo de procedimientos penales de Tamaulipas,

se advierte que su exposicion de los hechos resulta cuestionable,

considerando que obra demostrado en autos que | %

ofendido y ahora sentenciado al pretender solucio r te
controversia legal acudieron para llegar a e0lo satisfactorio,
lo cual no acontecid, toda vez q \Qopio encausado
Faokokk ckkkaokok xokkk* quien le Selicitaba al pasivo una suma de
dinero a cambio de pe 'tigetirara de su domicilio el tracto
camion del cua«ue mitida la tenencia y no el dominio,
motivo po@l a la mencionada diligencia se resta valor

probat%‘ - - -

--—- Respecto del oficio 765/2021, firmado por el C.

en el Municipio de Miquihuana, Tamaulipas, en la cual se establece
que:

"...a los nueve dias del mes de octubre del afio dos mil
doce, en punto de las nueve horas de la manana, se
presentaron ante esa Sindicatura los CC, ***¥* ¥xkxxx
KK KKK y /a C >I<>I<>l<***********************/
manifestando esta ultima: ---TERCERO--- que acude con

la finalidad de hacerle del conocimiento al C.
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****************/ que por orden de su esposo KKK KK
FRFFXFX FREXX quien en esos momentos se encuentra
trabajando en el ejido la Marcela del Municipio de
Miquihuana, Tamaulipas, por razones de trabajo, saque
el tractor trailers, que es de su propiedad, el cual esta
en el interior del patio de nuestro domicilio ubicado en la
calle Hidalgo del Barrio la Reforma de este Municipio a la
brevedad posible, ya que se encuentra parado desde
hace mas de un afno; asi como también deberia de
pagarle la renta del piso desde el primer dia de su
ingreso a nuestro domicilio..--~-CUARTO--- Una vez
escuchado lo manifestado por la C.
****************************/ man/ﬁesta e/ C
XRXRX pARXKX XXXXK - mijre Usted, sefior Sindico, yo
tengo un acuerdo y trato con el C, **¥¥X¥ FIFFxk xoxkdXk
y por lo tanto es con él con quien me voy a arreglar asi
qgue yo no voy arreglar nada con la sefiora; cuando yo
hable con ***** haremos cuentas y si yo le salgo
debiendo yo estoy en la mejor disposicion de pagarle
hasta el dltimo centavo, pero le repito que es con *****
con quien me voy a arreglar este problema. Asi que
mientras tanto no tengo nada que arreglar con la sefiora

por lo que me paso a retirar.

----- Medio de prueba del cual se obtiene que efectivamente
resulta creible lo manifestado por el sujeto pasivo, puesto que se
advierte que |a ciudadana ****************************’
solicitaba al ofendido una cantidad de dinero por concepto de
renta de piso, lo cual resulta cuestionable, toda vez que, en
momento alguno se realizd dicho acuerdo de voluntades y por el
contrario se advierte se transfirio la tenencia y no el dominio al hoy

sentenciado, por lo que la mencionada probanza se valora como
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e un indicio conforme lo establecido por el articulo 300 del codigo de
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SEXTA SALA UNITARIA ---- En ese tenor, y al desprenderse que los medios de prueba que

han sido analizados en lineas anteriores, son suficientes para
acreditar la responsabilidad penal del sentenciado en la comisién
del delito de Abuso de confianza, previsto en el articulo 414 y 418
del Cédigo Penal en vigor para el Estado de Tamaulipas.-------------
---- No pasa inadvertido para quien esto resuelve que en autos no

se demostrd alguna causa de justificacién a favor del in@

como lo es la legitima defensa; o que haya cumpli n algun

deber o ejercicio de un derecho consignad ey; O existiera
algin impedimento legitimo en su f&@ya obrado bajo
obediencia jerarquica, ni tampoco“se acreditd un error substancial
e invencible de hecho fo%l*o dispone el Articulo 32 del
ordenamiento s@/o la materia.- Ademas, no se acredit6
que se trate de pé@rsona inimputable, ya que como se desprende,
el enc%es mayor de edad, y no se acredita que presente
causa de discapacidad intelectual, o por padecer una discapacidad
auditiva y del habla carezca de la capacidad de comprender el
caracter ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa
comprension, ni que haya obrado bajo un estado de inconsciencia
de sus actos, conforme lo dispone el articulo 35 del Cédigo Penal
vigente, tampoco se acredita causa de inculpabilidad pues, no se
encuentra justificado que obrara bajo una amenaza que le
provocara un miedo grave o temor fundado al momento de realizar

el hecho delictuoso, ni que haya obrado bajo algun error ya que,
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por el contrario, lo hizo en forma consciente, ya que no se

encontraba bajo algun estado de necesidad, conforme al numeral

37 del mismo ordenamiento.---- =

---- SEXTO. En consecuencia a lo anterior, resulta necesario entrar
al estudio de la individualizacion de la pena impuesta al
sentenciado k¥*¥** kkkxkxx xkkkx*x nor el Juez de origen, la
cual consisti6 en UN ANO DE PRISIéN, Y MULTA DE TREINTA
DIAS DE SALARIO que en la época de ocurridos los hechos, lo era
de $59.08 (CINCUENTA Y NUEVE PESOS 08/100 M.N.) y que
realizada la operacién aritmética arroja el total de $1,772.40 (UN
MIL SETECIENTOS SETENTA Y DOS PESOS 40/100 M.N.), por el

delito de Abuso de confianza, acorde al articulo 415 fraccion II, del

Codigo Penal para el Estado de Tamaulipas.----- mmmmmmmmemeeeee

————— Sin embargo esta autoridad advierte que del numeral en cita

textualmente se desprende lo siguiente:-------- =

ARTICULO 415.- A los responsables del delito de abuso

de confianza, se les sancionara en la forma siguiente:

.- Si el valor de lo dispuesto no excede de cien veces el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion o no
se pudiere determinar su monto, de tres meses a un afio
de prision y multa de cinco a treinta veces el valor diario

de la Unidad de Medida y Actualizacion;

Il.- Si excede de cien veces el valor diario de la Unidad de
Medida y Actualizacion pero no de cuatrocientas, de uno a
seis arfios y multa de treinta a ochenta veces el valor diario

de la Unidad de Medida y Actualizacion;

lll.- Cuando exceda de cuatrocientas veces el valor diario
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de la Unidad de Medida y Actualizacion, de seis a doce
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----- Del que podemos advertir que la Fraccién II, seiala que si el
valor de lo dispuesto excede de cien veces el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacion, pero no de cuatrocientas, se
impondra la sancidon de uno a seis afos de prision y multa de
treinta a ochenta veces el valor diario de la Unidad de Ma%

Actualizacion.-————————————ee e

----- Por lo que, no se advierte de autos dicta a

con el que se pueda obtener informacién to real del bien

mueble que se fue puesto en tenepCia (hwsado.
_____ En ese sentido, no es C?{ ena impuesta por el Juez
de la causa, al acusado, yagque no obra medio de prueba que

otorgue informaciéon“sobre le valor del bien mueble sefialado. Por

acion,

lo tanto, esta’ instancia se procede a modificar la pena
impue%néndose en consideracion lo establecido por la
fraccion |, del articulo en cita, y que consiste en que, si el valor de
lo dispuesto no excede de cien veces el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacion o no se pudiere determinar su
monto, de tres meses a un afo de prision y multa de cinco a
treinta veces el valor diario de la Unidad de Medida y

Actualizacion.

---- En ese contexto, tomando en consideraciéon el grado de

culpabilidad en el que el Juez de la causa ubico al sentenciado y

que lo es la minima, al considerar correctamente las
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circunstancias personales del inculpado, los mdviles de su
conducta, asi como las circunstancias del hecho, como segun lo
dispone el Articulo 69 del Cddigo Penal para el Estado de
Tamaulipas, ademas, corresponde exclusivamente al juzgador,
quien goza de plena autonomia para fijar el monto que su amplio
arbitrio estime justo dentro de los maximos y minimos sefalados
en la ley y sin mas limitacidon que la observancia de las reglas
normativas de la individualizacion de la pena, especificando en
forma y manera cdmo influyen en el animo del juzgador para
detenerlo en cierto punto de culpabilidad, se impone en esta
instancia la pena de TRES MESES DE PRISION Y MULTA DE
CINCO VECES EL VALOR DIARIO DE LA UNIDAD DE MEDIDA
Y ACTUALIZACION, que en la época de los hechos, lo era de
$59.08 (CINCUENTA Y NUEVE PESOS 08/100 M.N.) y que realizada
la operacion aritmética arroja el total de $295.40 (doscientos,
noventa y cinco PESOS 40/100 M.N.), por el delito de Abuso de

confianza, acorde al articulo 415 fraccién I, del Cddigo Penal para

el Estado de Tamaulipas.----- mmmmmmemmmeeee- mmmmmmmmmemmeeeee
---- Asimismo, se concede al sentenciado ****kkkkkkxkxkxx
Rodriguez, el beneficio de conmutacion de la pena, a eleccion del
sentenciado, a razon de vente (20) dias de salario minimo general
vigente en la época de los hechos, que regia a razén de $59.08
(CINCUENTA Y NUEVE PESOS 08/100 M. N.) y que realizada la
operaciéon aritmetica da un total de $1,181.60 (MIL CIENTO
OCHENTA Y UNO 60/100 MONEDA NACIONAL), numerario

anterior, que tan pronto como cause ejecutoria el presente fallo
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culminatorio y sea exhibido, en forma integra se canalizara al
Fondo Auxiliar para la Administracion de la Justicia, de acuerdo a
lo previsto en el articulo 135 Fraccion I inciso a) de la Ley Organica

del Poder Judicial del Estado. --

---- SEPTIMO.- Por otra parte, en lo relativo al apartado de la
reparacion del daio en la que se condena al sentenciado, y por
el cual el apelante expresara agravio, consistente en sefalar que la
Fiscalia General de Justicia desde tiempos pasados, ya contaba con
peritos en valuacién de dafios, mismos que se enc
debidamente capacitados y con los estudios profesion

certifican como tales, habiéndose prescin apoyo en los

peritos  practicos, cual

************************* a uien | Juez de |a Causa |e

otorgd un valor verdader Emprocedente en el entendido que

el perito de r@a nifestd a la Autoridad Judicial ser

Mecanico, ‘no d’mostro tener calidad de Perito ni tener
conoc% en la experticia que dice tener, ni refiere haber
realizado algin experimento cientifico que lo llevara a determinar
que los dafios que segun él presentd el camion, fueran causados

por encontrarse estacionado, Por lo tanto, fue valorado

incorrectamente esta prueba.- -- --

------ En ese sentido dicho agravio deviene infundado, ya que si
bien es cierto el Perito Perito *X¥ ¥ xkkkkkdkkkkkkkkkkkkk
sefiala en diligencia de interrogatorio no tener estudios
profesionales en la materia, y que tiene experiencia, sin embargo,

no se puede perder de vista que el Codigo de Procedimientos
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Penales para el Estado de Tamaulipas, sefiala también en los
numerales 223 y 224, que si la profesion o arte no se encuentran
reglamentadas o en su caso, cuando no hubiere titulados en el
lugar en el que se siga la instruccion, se podra nombrar un perito

practico en el arte u oficio. Por lo tanto, no le asiste la razéon a

quien recurre, ------ mmemmmemmmemmeeee e
---- Por otra parte, el apelante también hace sefialamiento que el
Perito no refiere en su dictamen haber realizado algun
experimento cientifico que lo llevara a determinar que los dafios
que segun presentd el camidn, fueran causados por encontrarse

estacionado, Por lo tanto, fue valorado incorrectamente esta

prueba. Agravio que deviene fundado. - mmmmmemmmmmmeemeeeeeeeee
————— En atencidon a que, el valor probatorio que se otorgue a los
dictdmenes periciales se debe tomar en cuenta que cumpla con los
requisitos exigidos por la horma procedimental correspondiente, ya
que si bien es cierto se desprende el Dictamen pericial, signado
pOF e| C *************************, en fecha diecinueve
de mayo de dos mil diecinueve, en el que sefiala en el rubro de
conclusién que el vehiculo si presenta dafios por el simple

transcurso del tiempo al estar expuesto a las incidencias del clima,

sin recibir ningun tipo de mantenimiento o uso.- - - ----
---- Pericial que evidentemente no cumple con los requisitos

exigidos en el articulo 229 del Cédigo de Procedimientos Penales

en vigor en la Entidad, el cual a la letra dice:------------------- --

"Articulo 229.- Los peritos emitiran su dictamen por

escrito y lo ratificaran en diligencia especial. Los
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peritos  oficiales no necesitaran ratificar sus

GOBIERNO DE TAMAULIPAS dictamenes, sino cuando el funcionario que practique
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SUPRE“jSSTTFfé‘?;\JNAL DE las diligencias lo estime necesario.

SEXTA SALA UNITARIA Los dictédmenes contendran:

L.- La descripcion minuciosa de los objetos, lugares,
indicios o personas examinadas y la de los hechos
cuya explicacion se pida;

II.- La descripcion exacta de las operaciones o
experimentos ejecutados para la interpretacion de los

objetos, lugares, indicios, personas o hechos;

III.- La explicacion de por qué se efectuaron
precisamente esas operaciones o experimentos e@
esas condiciones y no otras; @

1V.- Las implicaciones materiales que lle@o a

inferir las conclusiones de su d/cta”@

V.- Las conclusiones a las qu; M (o}

VI.- El lugar y fecha de su oragion; y
VII.- Nombre y fir

7

El dictamen clarojypreciso, metddico y no deberd

incluir consideraciones de tipo legal.”.

--—--D cripcion legal antes invocada en relacion con el
dictamen’ pericial, es evidente que el mismo carece de los
requisitos que la Ley exige, toda vez que el perito que realiza un
dictamen esta obligado a cumplir con dichos lineamientos, sin
embargo, es de apreciarse que el mismo no cumple con los
requisitos previstos en dicho numeral en las fracciones II, III, toda
vez que no se establece la descripcidon exacta de las operaciones o
experimentos ejecutados para la interpretacion del vehiculo en
estudio, es decir, cual fue la técnica en la que se basd o bien que

operacion realizd para interpretar que objeto es el que estd
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analizando, no obstante que describe el bien en estudio, mas no lo
especifica de manera clara como es que llego a la citada
conclusion, no refiere el estado de la carroceria, llantas, motor,
interior del vehiculo, mucho menos el motivo por el cual fue
utilizado ese experimento o técnica y no otro, de igual forma no
especifica dentro de su dictamen las implicaciones materiales que
llevan al perito a inferir las conclusiones que expresa en su
dictamen, ya que pasa por alto ese requisito estableciendo
Unicamente las conclusiones a las que llegd del valor del
automotor, sin precisar el motivo del porqué se llegd a las
mismas, al igual que al no reunir lo antes mencionado dicha
probanza deja de ser clara y metddica, careciendo con ello el
dictamen de valuacién la eficacia probatoria para poder
determinar al valor intrinseco del automotor y aplicar la sancién
correspondiente, por lo que en consecuencia, maxime que de
autos tampoco se advierte ningin medio de prueba con el cual se

determine tal situacion: en consecuencia resulta fundado el

presente agravio expuesto.---- e e -

----- En ese sentido se deja expedita la via que corresponda para

que se hagan valer en ejecucidon de sentencia.----- -

---- OCTAVO.- Asimismo, se observa apegada a derecho la
AMONESTACION. Una vez que cause estado la presente
sentencia, amonéstese al acusado, para que no reincida y
adviértasele que en caso contrario se le impondra una sancién
mayor a la presente, lo anterior con fundamento en el articulo 51

del Cédigo Penal vigente en el Estado; asimismo con fundamento
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---- NOVENO.- Se confirma la Suspension De Derechos Civiles Y
Politicos, como parte de la pena impuesta, en cumplimiento al
articulo 38, fraccion II, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 49 del Codigo Penal para el Estado de

Tamaulipas, se suspenden temporalmente, en este caso, los

derechos civiles y politicos que se establecen en la I%

SentenC|ad0 XKkKKk kkXkkk *****__-_

----- DECIMO.- Con fundamento en el arti el Codigo de
Procedimientos Penales vigente, reml'msk certificada de la

presente ejecutoria al Juez de Ejecucidon Penal, Subsecretario de
Ejecucion de Sanciones y %o*n Social, y para el Director del
Centro de Ejecuy'@nes de Tula, Tamaulipas.--------------
---- Por Io@te‘r)rmente expuesto, y con fundamento en los

artl'cul% 360, 375 y 377 del Cddigo de Procedimientos

Penales, 26, 27 y 28 fraccién I, de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado, se resuelve:- --
---- PRIMERO.- Los agravios expuestos por el defensor particular
y el sentenciado resultan fundados por una parte e

infundados por otra; esta Sala advierte un agravio que hacer en

favor del acusado; en consecuencia.- -- -
---- SEGUNDO.- Se MODIFICA la sentencia condenatoria de
fecha catorce de marzo de dos mil veintidés, dictada por el

Ciudadano Juez de Primera Instancia Mixto, del Noveno Distrito
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Judicial en el Estado, con residencia en Tula, Tamaulipas, dentro
del proceso penal nUmero 5/2014, instruido en contra de *****
*kxkxk xkx*kx como penalmente responsable de la comision del
delito de ABUSO DE CONFIANZA, previsto y sancionado por los

articulos 414 y 415, del Codigo Penal para el Estado de

Tamaulipas.-- ---- - - ---- -- -- -- --

---- TERCERO.- Esta Sala Unitaria Penal modifica la pena
impuesta por el Juzgador de Primera Instancia, al sentenciado
Fkaokk  kkxokckk kxxkk - por la conducta de  Abuso de
Confianza contemplada en el numeral 414 y 415 del
Ordenamiento Legal de la Materia, y en su lugar impone la pena
de TRES MESES DE PRISION Y MULTA DE CINCO VECES EL

VALOR DIARIO DE LA UNIDAD DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, que en la época de los hechos, lo era de
$59.08 (CINCUENTA Y NUEVE PESOS 08/100 M.N.) y que realizada
la operacion aritmética arroja el total de $295.40 (doscientos,
noventa y cinco PESOS 40/100 M.N.), por el delito de Abuso de

Confianza, acorde al articulo 415 fraccién I, del Codigo Penal

para el Estado de Tamaulipas.-------- et -

---- Asimismo, se concede al sentenciado ******kkkxxxxx gl
beneficio de conmutacidn de la pena, a eleccién del sentenciado, a
razon de vente (20) dias de salario minimo general vigente en la
época de los hechos, que regia a razén de $59.08 (CINCUENTA Y
NUEVE PESOS 08/100 M. N.) y que realizada la operacion
aritmetica da un total de $1,181.60 (MIL CIENTO OCHENTA Y UN

PESOS 60/100 MONEDA NACIONAL), numerario anterior, que tan
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pronto como cause ejecutoria el presente fallo culminatorio y sea
exhibido, en forma integra se canalizara al Fondo Auxiliar para la
Administracién de la Justicia, de acuerdo a lo previsto en el articulo

135 Fraccion I inciso a) de la Ley Organica del Poder Judicial del

Estado.- -- --
----- CUARTO.- Se modifica, el apartado relativo a la reparacion
del daio en la que se condena al sentenciado ***** X*x*x%

*¥¥%xx* v se deja expedita la via que corresponda para que se

hagan valer en ejecucidon de sentencia.------------------=--==--=--—--——-

----- QUINTO.- Se confirma la Suspension De Der: c@z
Politicos, como parte de la pena impue iento al
articulo 38, fraccién II, de la Constitu Q de los Estados
Unidos Mexicanos y 49 del Co@nal para el Estado de
Tamaulipas, se suspen poralmente, en este caso, los
derechos civile Qque se establecen en la ley, del
Sentenciad®****** *****____ -

----- S% Con fundamento en el articulo 510 del Cdédigo de

Procedimientos Penales vigente, remitase copia certificada de la

presente ejecutoria al Juez de Ejecucién Penal, Subsecretario de
Ejecucion de Sanciones y Reinsercion Social, y para el Director del
Centro de Ejecucion de Sanciones de Tula, Tamaulipas.--------------
---- SEPTIMO.- Notifiquese; con testimonio de la presente
resolucion devuélvase el proceso al juzgado del conocimiento para

los efectos legales consiguientes y, en su oportunidad archivese el

toca penal.--- - -- -- -- e
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---- Asi lo resolvid y firma la ciudadana licenciada GLORIA ELENA
GARZA JIMENEZ, Magistrada de la Sexta Sala Unitaria Penal, del
H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado, que actia con

Secretaria de Acuerdos, licenciada CELIA FUENTES CRUZ. DOY

FE. -----nnnmmnmmmmenmv e e

LA MAGISTRADA DE LA SEXTA SALA

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ
LA SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. CELIA FUENTES CRUZ.

L "GEGJ/L CFC/cgp*
---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE. ----------------------—---

---- En fecha dos de agosto de dos mil veintidds, se notificd la
ejecutoria anterior a la ciudadana Agente del Ministerio Publico
Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY FE.-------==========mmmmmmmmemm

---- En de 2022, surtié sus efectos la
ejecutoria que antecede, para la notificacion del acusado, de
acuerdo con el articulo 91 del Cddigo de Procedimientos Penales
vigente. CONSTE.---------------- e LR ——-mo--
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA La Licenciada) ARIANA MILITZA ROCHA RAMIREZ, Secretario Proyectista,

SEXTA SALA UNITARIA adscrito a la SEXTA SALA, hago constar y certifico que este documento corresponde a
una version publica de la resolucion (42) dictada el (VIERNES, 15 DE JULIO DE 2022)

por el MAGISTRADO, constante de (34) fojas utiles. Version publica a la que de

conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102,

110 fraccion III; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos

generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para

la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus

representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos generales) informacion que se

considera legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo

sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.

S
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder Judicial
del Estado, celebrada el 14 de diciembre de 2022.



