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TOCA PENAL No. 34/2022

NUMERO (074/2022)
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, resolucion de la Sala
Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal de

Justicia en el Estado, correspondiente a la sesion del

diecinueve de agosto de dos mil veintidos.
--- VISTO, para resolver en grado de apelacion, el toca penal
nuamero 34/2022, formado con motivo de la apelacion
interpuesta por el acusado, defensor publico y-el Agente del
Ministerio Publico, en contra de la sentencia condenatoria del
uno de febrero de dos mil veintidos, dictada dentro de la
causa penal numero 147/2013 que por los delitos de
homicidio calificado y robo calificado por ser cometido en un
lugar destinado para habitar (vivienda), se le iniciara a *****
FremExowEmeEien el entonces Juzgado Tercero Penal,
actualmente radicado bajo el proceso penal numero 617/2015
del Juzgado de Primera Instancia de lo Penal, ambos del

Cuarto Distrito Judicial en el Estado y residencia en H.

Matamoros, Tamaulipas; v,

RESULTANDDO.

--- PRIMERO. La resoluciéon impugnada en sus puntos

resolutivos dice:

“PRIMERO.- EL CIUDADANO AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO PROBO SU ACCION, en consecuencia:-

SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA en
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contra de , por la comision de los DELITOS
de HOMICIDIO CALIFICADO Y ROBO CALIFICADO AL
SER COMETIDO EN UN LUGAR DESTINADO PARA
HABITAR (VIVIENDA), cometidos ambos en agravio de
quien en vida llevara el nombre de
KRRKRRRRRRRRR KR o [0 quer- TERCERO.- Se
impone en sentencia a ***** ****** *****" nor la comision de
los DELITOS de HOMICIDIO CALIFICADO y ROBO
CALIFICADO AL SER COMETIDO EN UN LUGAR
DESTINADO PARA HABITAR (VIVIENDA), cometidos
ambos en agravio de quien en vida llevara el nombre de
*xxxrEERRO kRSOOSR e Dena Fisica en total @
compurgar de CINCUENTA (50) ANOS DE PRISION;
SANCION INCONMUTABLE:; asi mismo como parte de la
pena impuesta, este Tribunal condena al sentenciado a que
se someta a Tratamiento Psicologico, en los téerminos del
considerando pertinente punicion que debera compurgar en
los términos referidos en el considerando correspondiente.-
CUARTO.- Ha lugar a condenar al pago de la reparacion del
darfio, en los términos del considerando respectivo.-
QUINTO.- Al particular de los objetos consignados y
fedatados en autos, procédase de acuerdo a lo plasmado en
el considerando atinente.- SEXTO.- Conforme a los términos
del articulo 51 del Cdédigo Penal vigente en el Estado,
amonéstese al sentenciado, en los términos del
considerando propio.- SEPTIMO.- Se suspenden los
derechos civiles y politicos del sentenciado, en los términos

del considerando atingente.- OCTAVO.- Una vez que cause

gjecutoria el presente fallo se debera poner al ahora
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sentenciado ***** xR R g disposicion del Juez de
Ejecucion Penal de este Distrito Judicial en el Estado con
residencia oficial en esta ciudad, para los efectos legales
procedentes, haciéndole de su conocimiento que el
precitado, se encuentra recluido en el Centro de Ejecucion
de Sanciones de esta ciudad.- NOVENO.- Hagasele saber a
las partes del improrrogable término de ley de CINCO DIAS
para interponer el recurso de apelacién.- DECIMO.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.”.--------

*kkkk

--- SEGUNDO. Contra dicha resolucién el sentenciado
Frekew wekrx el defensor publico_ y ‘el agente del Ministerio
Publico, interpusieron el recurso de apelacion, mismo que les
fue admitido por auto.de fecha tres y cuatro de febrero del
afo en curso-en ambos efectos por el Juez del proceso,
siendo remitido para la substanciacion del recurso a este
Supremo Tribunal de Justicia del Estado y por acuerdo
plenario del uno de marzo del presente ano, se turné a esta
Sala Colegiada en Materia Penal, donde por acuerdo del
Presidente, se radico el dos de ese mismo mes y afo,
verificandose la audiencia de vista con la asistencia de la
Defensora Publica del inculpado y la agente del Ministerio
Publico adscrita, quedando el presente toca en estado de

dictar resolucion, por lo que fue turnado para formular el

proyecto correspondiente a la Magistrada Gloria Elena Garza

Jiménez, y;
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CONSIDERANDO

--- Primero. Esta Sala Colegiada en Materia Penal, del H.
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, es
competente para conocer de la presente apelacion de
conformidad con los articulos 114, fraccion |, de la
Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas; 26, 27 y 28,
fraccion |, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, 3
y 4 del Codigo Penal en vigor, y 369 del Cddigo de

Procedimientos Penales vigente en el Estado.

--- De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 359 del Cdédigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, se analizara si
en la resolucidn recurrida, no se aplico la ley correspondiente,
o se aplicé inexactamente, si se violaron los principios
reguladores de la valoracion de las pruebas, o si se alteraron
los hechos, a efecto de confirmarla, modificarla o revocarla,
con base en los agravios que formulare el sentenciado y/o la
Defensora Publica y en su caso, los expuestos por el fiscal de
la adscripcion, y se analizara si existe alguno diverso que
hacer valer a favor del acusado, de conformidad con lo

previsto por el articulo 360 del Codigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas.
--- Segundo. La Defensora Publica en la audiencia de vista,
ratific6 en todas y cada una de sus partes el escrito de
agravios suscrito por el sentenciado, de fecha uno de marzo

del afo en curso, y en el mismo acto, solicitoé la suplencia de
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la queja a favor del acusado, y para el caso de que se
advierta se surta en autos alguna de las hipoétesis previstas
en el articulo 381 del Cdédigo Adjetivo de la materia, decrete

la reposicién del procedimiento.

--- Por cuanto al escrito de agravios que refiere, esta Alzada
procedera a su estudio en su momento oportuno; sin
embargo, las posteriores manifestaciones de la defensora no
pueden ser consideradas como agravios, en virtud de que las
mismas no combaten las consideraciones legales que fueron
base de la sentencia recurrida, amén de que es obligacion de
este Tribunal de Alzada, analizar. la totalidad de las
constancias procesales, a efecto de determinar si en la
resolucion venida en apelacion se aplico la ley
correspondiente 0.se aplico inexactamente, si se violaron los
principios reguladores de la valoracion de la prueba o si se
alteraron los hechos que en este momento se estudian,
ademas de revisar si se advierte alguna violacion al
procedimiento, y en suplencia de la queja asentar si de dicho
estudio se advierte un agravio que hacer valer de oficio a
favor del acusado conforme lo dispone el articulo 360 del

Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, que literalmente

a la letra reza lo siguiente:
“‘Articulo 360. La segunda instancia solamente se abrira
a instancia de parte legitima para resolver sobre los

agravios que debera expresar el apelante al interponer el
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recurso o hasta la audiencia de vista. El Tribunal de
Alzada cuando el recurrente sea el inculpado o el
defensor, suplira la deficiencia de los agravios o su
omision, igualmente cuando se trate de la parte ofendida

y So6lo en lo referente a la reparacion del dafo.”.-------------

--- Ademas de lo anterior, se toma en consideracion el
contenido de la jurisprudencia aprobada por contradiccion de
tesis, de la Novena Epoca, del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, VI, Octubre de 1997, 1a./J. 40/97,

pagina 224, del siguiente rubro y texto:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA
APELACION EN MATERIA PENAL.- De conformidad con lo
dispuesto en los Cdodigos de Procedimientos Penales de las
diversas entidades federativas que contengan similar
disposicién, ante la falta total o parcial de agravios en la
apelacion, cuando el recurrente sea el reo o su defensor, o
siéndolo también en ese supuesto el Ministerio Publico,
hubieren resultado infundados los agravios alegados por
este udltimo, el tribunal revisor cumple con la obligacion de
suplir la deficiencia de la queja, al hacer suyas y remitir a las
consideraciones, razonamientos y fundamentos de la
sentencia de primer grado, al no advertir irregularidad
alguna en aquella, que amerite ser suplida, lo que significa
que la misma se encuentra ajustada a derecho, sin que sea
necesario plasmar en su resolucion el analisis reiterativo de

dichos fundamentos que lo llevaron a la misma conclusion.”.
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--- Por otra parte, la Representacion Social de la adscripcion,
durante la misma audiencia exhibio y ratific6 su escrito de
nueve de marzo del afio en curso, mediante el cual endereza
sus motivos de inconformidad con el fallo venido en
apelacion, mismos que se hace consistir respecto al concepto
juridico de la individualizacion de la sancidn y la pena
impuesta, sin que esta Sala supla las deficiencias que éstos

pudieren contener, en los términos que mas adelante se

precisaran.
--- Se sustenta lo anterior con base en._la jurisprudencia
emitida en la Octava Epoca, “por-el- Segundo Tribunal
Colegiado del Quinto Circuito, del Semanario Judicial de la

Federacion, Junio. 1993, Tesis: V.20. J/67, pagina 45, del

titulo y contenido siguientes:

“MINISTERIO PUBLICO. LA APELACION DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO.- El
articulo 309 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Sonora, dispone que la segunda instancia se
abrira a peticion de parte legitima, para resolver sobre los
agravios que estime el apelante le cause la resolucion
recurrida; asimismo, dispone que el tribunal de apelacion
podra suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siéndolo el defensor, se
advierte que, por torpeza, no los hizo valer debidamente.

En consecuencia, la apelacion del Ministerio Publico esta
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sujeta al principio de estricto derecho, por lo que no podran
invocarse ofros argumentos que los que hiciere valer,
expresamente, la institucion acusadora en sus agravios.-
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO

CIRCUITO.”.

--- Cabe senalar que el Juez de primer grado dictd sentencia

*kkkk kkkkk*x *kkkk

condenatoria en contra de por ser
penalmente responsable en la comision de los delitos de
homicidio calificado y robo calificado por haberse cometido en
un lugar destinado para habitarse (vivienda), a que se
contraen los articulos 329 en relacidon con el 336, 342
fraccion |, 344, 337 y 399 en relacion con el 407 fraccion |,
del Cdédigo Penal para el Estado de Tamaulipas, en agravio
de quien vida respondiera al nombre de
KrkrREERRRR Rk Imnoniéndole sancidn corporal
de cincuenta afios de prision vigente en la fecha de la

comisidon del delito, condenandolo al pago de la reparacién

del dano.

--- Por otra parte, esta Sala Colegiada en Materia Penal,
procede al estudio de las constancias procesales ello de
acuerdo al reconocimiento de los derechos de la mujer a una
vida libre de violencia y discriminacion y de acceso a la
justicia en condiciones de igualdad, exigible para todos los

organos jurisdiccionales del pais impartan justicia con
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perspectiva de género, lo que constituye un método que
pretende detectar y eliminar todas las barreras y obstaculos
que discriminan a las personas por condicibn de sexo o
género, es decir, juzgar considerando las situaciones de

desventaja que, por cuestiones de género, discriminan e

impiden la igualdad.
--- De ahi que los juzgadores deben cuestionar los
estereotipos preconcebidos en la legislacion respecto de las
funciones de uno u otro género, asi como actuar con
neutralidad en la aplicacion de la norma. juridica en cada
situacion, toda vez que el Estado debe velar por que en toda
controversia jurisdiccional, donde se advierta una situacion de
violencia, discriminacion. o vulnerabilidad por razones de
género, ésta se. tome en cuenta, a fin de visualizar
claramente la problematica y garantizar el acceso a la justicia

de forma efectiva e igualitaria.

--- Asi, la obligacién de impartir justicia con perspectiva de
género debe operar como regla general, y enfatizarse en
aquellos casos donde se esté ante grupos de especial
vulnerabilidad, como mujeres y nifias indigenas, por lo que el
juzgador debe determinar la operabilidad del derecho
conforme a los preceptos fundamentales consagrados tanto
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
como en los tratados internacionales de los que el Estado

Mexicano sea parte, procurando en todo momento que los
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paradigmas imperantes de discriminaciéon por razén de

género no tengan una injerencia negativa en la imparticion de

justicia.
--- Por el contrario, atendiendo precisamente a tales
prejuicios o estereotipos, el juzgador debe considerar las
situaciones de desventaja que tienen las mujeres, sobre todo
cuando es factible que existan factores que potencialicen su

discriminacion, como lo pueden ser las condiciones de

pobreza, edad y barreras culturales y linguisticas.
--- Como criterio orientador, se toma en consideracién el
contenido de la tesis aislada de la Décima Epoca, de entre
las Sustentadas por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, la cual es visible en el sitio Web bajo el

numero de registro 2013866, con el rubro y textos siguientes:-

“JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO. CONCEPTO,
APLICABILIDAD Y METODOLOGIA PARA CUMPLIR
DICHA OBLIGACION.- De acuerdo con la doctrina de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
sobre el tema, la perspectiva de género constituye una
categoria analitica -concepto- que acoge las metodologias y
mecanismos destinados al estudio de las construcciones
culturales y sociales entendidas como propias para hombres
y mujeres, es decir, lo que histérica, social y culturalmente se
ha entendido como "lo femenino" y "lo masculino”. En estos

términos, la obligacion de las y los operadores de justicia de
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deber de impartir justicia sobre la base del reconocimiento de

se han encontrado las mujeres -pero que no necesariamente
esta presente en cada caso-, como consecuencia de la
construccion que socioculturalmente se ha desarrollado en
torno a la posicion y al rol que debieran asumir, como un
corolario inevitable de su sexo. La importancia de este
reconocimiento estriba en que de él surgira la posibilidad de
que quienes tengan encomendada la funcién de impartir
justicia, puedan identificar las discriminaciones que de
derecho o de hecho pueden sufrir hombres 'y mujeres, ya sea
directa o indirectamente, con-motivo de la aplicacion del
marco normativo e institucional mexicano. Dicho de otra
manera, la obligacion de juzgar con perspectiva de género
exige a quienes imparten justicia que actuen remediando los
potenciales efectos discriminatorios que el ordenamiento
juridico 'y las practicas institucionales pueden tener en
detrimento de las personas, principalmente de las mujeres.
En estos términos, el contenido de la obligacion en comento
pueden resumirse de la siguiente forma: 1) Aplicabilidad: es
infrinseca a la labor jurisdiccional, de modo que no debe
mediar peticion de parte, la cual comprende obligaciones
especificas en casos graves de violencia contra las mujeres,
y se refuerza aun mas en el marco de contextos de violencia
contra éstas; y, 2) Metodologia: exige cumplir los seis pasos
mencionados en la tesis de jurisprudencia 1a./J. 22/2016
(10a.), de rubro: "ACCESO A LA JUSTICIA EN

CONDICIONES DE |IGUALDAD. ELEMENTOS PARA



12 Toca Penal No. 34/2022.

JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.", que pueden
resumirse en la necesidad de detectar posibles -mas no
necesariamente presentes- situaciones de desequilibrio de
poder entre las partes como consecuencia de su género,
seguida de un deber de cuestionar la neutralidad de las
pruebas y el marco normativo aplicable, asi como de
recopilar las pruebas necesarias para visualizar el contexto
de violencia o discriminacion, y finalmente resolver los casos
prescindiendo de cualesquiera cargas estereotipadas que

resulten en detrimento de mujeres u hombres.”.------------------

--- En el caso a estudio, por cuestion de método y para mayor
entendimiento de la presente resolucidon, primeramente se
analizara lo relativo al delito de homicidio, posteriormente las
agravantes con que el mismo se ejecutd, seguido de lo
anterior se verificara lo concerniente al ilicito de robo con la
agravante de haberse cometido en una vivienda; continuando
con la acreditacion plena de la responsabilidad del
sentenciado y finalmente habran de contestarse los agravios
que el mismo expuso en su escrito citado con antelacion,
ratificado por la defensora publica de la adscripcion, ademas
de lo relativo a la individualizaciéon de la sancion, la pena

impuesta y la reparacion del dafio.

--- Tercero. El delito que se imputa a| ***** ****¥** ***** ag ¢l
de homicidio calificado, previsto y sancionado por los

articulos 329, 336 y 337, del Cdédigo Penal vigente en la



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

13 Toca Penal No. 34/2022.

época de los hechos, con las agravantes citadas en los
numerales 342, fraccion Il y 344, del referido ordenamiento
legal, es decir, que la privacion de la vida de quien en vida
respondiera al nombre de *****srrkkkersstimmrrrrrrtinmeees oo
llevd a cabo con ventaja, al ser el activo superior en destreza
fisica de la ofendida dada su condicion de vulnerabilidad,
debido a su edad (setenta y dos afios y complexion robusta)
y que la misma no se encontraba armada al momento de
suceder los hechos, ademas con alevosia, pues €l acusado
sorprendid intencionalmente a la victima de improviso,
empleando asechanza sin que ésta tuviera oportunidad de

defenderse de su agresor.

--- De las constancias que integran el presente sumario, es
de puntualizarse que le asiste la razon al Juez de origen, al
estimar que.en-autos se encuentran debidamente acreditados
los elementos que integran el tipo penal basico de homicidio,

previsto en el articulo 329 del Cddigo Penal vigente, que

textualmente senala:

“Articulo 329.- Comete el delito de homicidio el que priva

de la vida a otro”.

--- De la definicion anterior se obtiene que esta figura delictiva

esta compuesta por los siguientes elementos:

--- a).- Una vida previamente existente.
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--- b).- La supresion de esa vida; y,-

--- €).- Que dicha supresibn se deba a una conducta

externa.
--- Ahora bien, el articulo 139 del Cédigo de Procedimientos
Penales sefala que cuando se trate de homicidio, ademas de
la descripcidon que haga el que practique la diligencia, la
haran también los peritos encargados de la autopsia del
cadaver, expresando con minuciosidad el estado que guarda
y las causas que originaron la muerte, por lo que, con
fundamento en esta disposicidn, obtenemos que el primer
elemento concerniente a la preexistencia de una vida, en este
CASO de *sreksmrkmmrkkrckksskksrrksees oo goredita con la
comparecencia de reconocimiento y entrega de cadaver a
Cargo de *reeeskmmmsrmmekkkksseereekrss 4o focha cuatro de

noviembre de dos mil trece, quien ante el agente del

Ministerio Publico Investigador de Matamoros, Tamaulipas,

expuso lo siguiente:

“Que comparezco ante esta fiscalia de forma voluntaria a fin
de manifestar que soy sobrino del ahora occisa la C.
KRRRRRRRRRRRRRR R (o 73 20s de edad v el dia de
hoy me enteré que habia fallecido en su domicilio ignoro los
detalles del suceso y yo soy sobrino de ella y en
representacion de sus hijos y primos mios me pidieron que
yo hiciera este tramite, solicitando esta fiscalia la entrega del

CuerpO de ml tl’a kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk /a Cua/ /a VI' y
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la identific6 plenamente como mi tia sin temor a
equivocarme ya que era hermana de mi padre por lo que

solicit6 la entrega del cuerpo para darle cristiana

sepultura...”.

--- De igual forma, para acreditar el primer elemento
constitutivo del delito, consistente en la vida previamente
eXlStente de *khkkkkkkkhkkkhkhkhkhkhkhhkkhkkhhhkkhkhkkkkhkkk tamblén Se
acredita en autos, con la declaracion testimonial a‘'cargo de
kkkkkkkkhhkkkkhkkkkkhhhkkkkkkk de SGIS de nOVIGmbre de dOS mII

trece (fojas 45), quien al comparecer. ante el Fiscal

Investigador, manifesto:

“Que yo laboraba con'la Sefiora *************** dasde el mes
de mayo del afio 2008 como empleada doméstica, con un
horario de 9 a 18 horas, de lunes a viernes y los dias
sabados de 9 a 13 horas y el dia domingo era mi dia de
descanso, por lo que el dia lunes cuatro de noviembre del
ario en curso me presenté a su casa como todos los dias,
llegando a las 8:40 aproximadamente y llequé y me percaté
de que el porton de enfrente estaba abierto y entré a la
cochera y vi que el carro estaba abierto y se oia como
cuando dejan las llaves pegadas, por lo que pensé que la

kkkkkkkk

Serora saldria a algun lugar, al dirigirme a la casa, la
puerta principal estaba abierta y volteé hacia arriba y la
puerta de la recamara de la sefiora estaba abierta y también
las otras 2 puertas de los cuartos que estan arriba y dije

*kkkkkk

ya vine y no contesto nadie y sequi caminando hasta
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llegar al cuarto de lavanderia, pasando por la cocina y seguir

kkkkkkk

gritando ya vine y nadie contesto y pensé que estaba
en el cuarto de bario que esta al lado de lavanderia, y vi ropa
tirada de la secadora, iba a dejar mi bolsa en la repisa y vi
que estaba tirada la sefiora y mi primer reaccion fue pedir
ayuda y la vi que estaba tirada con una playera amarrada en
la cara boca abajo y las manos amarradas por la espalda y
sali a pedir auxilio a los vecinos y le avisé a una de sus hijas,
no recordando quien dio aviso a las autoridades y cuando
llegaron las autoridades me dijeron que revisara lo que le
hacia falta y empecé a buscar y le hacia falta su bolsa
morada grande y en ella traia su cartera de color plata que
traia dinero en pesos y en dolares, sus tarjetas de credito del
banco Banorte y Bancomer, identificaciones personales,
fotografia de la familia y le hacian falta joyas, 2 juegos de
aretes de oro camafeo, un anillo de oro blanco de 3
diamantes, varios prendedores de oro y un reloj blanco de
fantasia, asi mismo y ahora con mas calma recuerdo que no
vi la computadora laptop, color gris, al parecer de la marca

Toshiba, que se encontraba en el escritorio donde

habitualmente se encontraba y que es en la recamara de ella

ni su radio nextel color morado...”.

--- Medios de prueba que son valorados como indicio, en
términos de lo dispuesto por el articulo 300 en relacion con el
304 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor, toda vez
que por su edad, capacidad e instruccion los declarantes

tienen el criterio necesario para juzgar el hecho sobre el que
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declaran, por su probidad, independencia de su posicion y
antecedentes personales mantienen imparcialidad, aun vy
cuando manifiestan que tienen vinculos familiares y laborales
con la pasivo, hoy occisa, (tia, por ser hermana de su padre y
empleada doméstica) dicha circunstancia no invalida su
atestos, el hecho sobre el que se refieren o conocen por
medio de sus sentidos, no por inducciones ni referencias de
tercero, sus declaraciones son claras y precisas, sin-dudas ni
reticencias, y que de autos no se desprende dato alguno que
indique que los atestantes fueron obligados a declarar en la
forma que lo hicieron, por fuerza o miedo, ni impulsados por
engafo error o soborno, y es _de su contenido que se
desprende la existencia de la vida de
KRREERRRRRRERRRRRSRERRRRR RS Dles 3 |os declarantes les

consta la misma dado el parentesco y relacion laboral con

esta.

--- En virtud de lo anterior, queda plenamente acreditado el
primer elemento material del delito de homicidio, que lo es la

kkkkkkkkkkkhkkkkkkhkhkkkhkkkkkkkkkkkk

preexistencia de la vida de , 'ya
que los deponentes tuvieron conocimiento de que ésta habia
fallecido, el primero refirié que sus primos y demas familiares
le solicitaron llevara a cabo el reconocimiento del cuerpo sin
vida de la occisa y solicitara su devolucion para darle

cristiana sepultura, y la segunda que el dia en que

sucedieron los hechos, llegdé al domicilio de la pasivo como
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todos los dias a trabajar como empleada doméstica,
advirtiendo que el porton y la puerta principal se encontraban
abiertos, por lo que ingresé y al buscar a su empleadora la
localizo tirada en el suelo, atada de las manos por la espalda
y con una camiseta amarrada al cuello por lo que de

inmediato salié a solicitar ayuda con los vecinos y dio aviso a

la hija de la occisa.
--- Sirve de criterio orientador la siguiente tesis aislada
emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Segundo Circuito, de fecha octubre de 2005, localizada

en el Tomo XXII, Novena Epoca, pagina 2460, y que es del

siguiente rubro y contenido:

“PRUEBA TESTIMONIAL, APRECIACION DE LA, EN
MATERIA PENAL.- Tratandose del tema relativo a la
valoracion de la prueba testimonial, el juzgador debe atender
a dos aspectos: La forma (que capta también lo relativo a la
legalidad de la incorporacion y desahogo de la prueba en el
proceso) y el contenido del testimonio. Asi, para efectos de
la valoracion, ademas de sequir las reglas establecidas en el
ordenamiento adjetivo respectivo, es imprescindible apreciar
el contenido propiamente dicho de la declaracion vertida por
el testigo, lo que implica que al momento de decidir sobre el
meérito convictivo que merece un ateste, el juzgador, en uso
de su arbitrio judicial, podra concederle o negarle valor a la
prueba, teniendo en cuenta tanto los elementos de

justificacién, concretamente especificados en las normas
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positivas de la legislacion aplicable, como todas las demas
circunstancias, objetivas y subjetivas que, mediante un
proceso loégico y un correcto raciocinio, conduzcan a
determinar la mendacidad o veracidad del testigo. Lo
anterior implica la necesidad de la autoridad para indagar
nuevos elementos probatorios con el fin de relacionarlos con
lo manifestado por el testigo, a fin de dilucidar si los hechos
que éste narra, se encuentran corroborados con diversos
elementos de prueba que permitan al juzgador formarse la
conviccion respecto del hecho sujeto a confirmacioén, o bien
para decidir si uno o varios de los hechos precisados por un
testigo, no se encuentran robustecidos conalguna ofra
probanza.- SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN

MATERIA PENAL DEL SEGUNDOQO CIRCUITOQ.” -=============--

--- Probanzas que adquieren valor indiciario, en términos de
lo dispuesto por el numeral 300 en relacion con el 304 del
Caodigo Adjetivo de la materia, de las cuales se desprende la
preexistencia de la vida humana de la pasivo, mismas que
resultan con alcance legal suficiente para tener por
acreditado el primer elemento material del cuerpo del delito

en estudio, consistente en la vida previamente existente de

*kkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkhkhkhhkkhkhkkkhkhkkkk

--- El segundo elemento relativo a la privacion de la existencia
de esa vida, se demuestra debidamente con la diligencia de
fe ministerial y levantamiento de cadaver, realizada por el

fiscal investigador en fecha cuatro de noviembre de dos mil
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trece, y en la que da fe de tener a la vista lo que a

continuacion se transcribe:

“El suscrito... constituido plena y legalmente en:
rrwewkexxk donde se da fe de tener a la vista el cuerpo de una
persona del sexo femenino mismo que se encuentra en
posicion de cubito ventral, con la cabeza hacia norte los pies
al sur.- INDUMENTARIA: Blusa y pantalon de vestir color
azul.- DATOS GENERALES DEL OCCISO: NOMBRE:
R ... FE MINISTERIAL DE LESIONES
DEL OCCISO: Presenta cicatriz antigua infraumbilical, asi
como equimosis en region del menton, presenta dos surcos
en murieca derecha de 20 cms x .5 cms presenta surco de
20 cms x .5 cms en antebrazo izquierdo... TESTIGO DE
IDENTIDAD: *****x*xxskssswwaaasx . BAJO PROTESTA DE
DECIR VERDAD MANIFIESTA: Que el dia de hoy a las
primera horas de la manana fui avisada por la sefora
FRIERRese e esee®®_quien labora como domeéstica en la
casa de mi sefiora madre, que mi mama la C.
PR aeeeeees®* la habia encontrado tirada en el
suelo con las manos atadas en la espalda, motivo por el cual
se dio aviso a la autoridad correspondiente.- INSPECCION
DEL LUGAR.- Se trata de un terreno de aproximadamente
de 30 metros de frente por 40 metros de fondo, el cual se
encuentra bardeado y cuenta en su parte frontal con portén
eléctrico color café para vehiculo y un portén de reja de
acceso, dentro del terreno se encuentra una casa-

habitacion de material de block y concreto de dos plantas de
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color crema y cuenta con puerta principal ubicada hacia el
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cochera en donde se encuentra un vehiculo marca
Sk ko ke ke kb ok ko kb ek
TR del Estado de Texas, observando en
su interior signos de busqueda y saqueo el cual se aprecia
que en el switch del encendido del mismo se encuentra
puesta la llave con el radio FM-AM encendido se observa
una taza de ceramica de color blanco en el asiento delantero
lado izquierdo (chofer) y al accesar al interior del domicilio se
observa un recibidor o sala de estar. ingresando
posteriormente hacia el fondo.de sur.a norte atravesando un
area destinada como cocina enla que se aprecian una mesa
con sus sillas en la cual se encuentra una botella de vidrio
de cerveza una taza color roja y un vaso de cristal
conteniendo un liquido rojo en su interior y un refrigerador y
una barra desayunador a asi como una cocina integral y
siguiendo hacia el interior se aprecia un cuarto destinado a
lavanderia con su lavadora y secadora un botellon de agua y
una silla tipo jardin y a su costado izquierdo hay un acceso a
otro cuarto utilizado como anti comedor apreciando antes de
ingresar sobre el piso el cuerpo de una persona del sexo
femenino sin vida depositada en decubito ventral y sujetada
con las manos en su espalda con una cinta de nylon de color
verde con nudo de mofio y un cincho de plastico de color
blanco en la mufieca derecha el cual se encuentra
entrelazado con el corddén color verde, observandose que

presenta cubierta su cara con al parecer una camiseta de
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color blanco con un nudo en la parte posterior lateral
izquierdo, observandose hacia el lado derecho del cuerpo un
pedazo de cincho color blanco, procediendo procesar el
cuerpo, pidiéndole al perito de servicios periciales proceda a
cortar el cordon verde de las muriecas y el cincho color
blanco, asimismo se solicita se retire la camiseta del rostro,
observandose que presenta macha hematica y el cuerpo
presenta liquido sanguinolento en boca y espuma en la
nariz, no apreciandosele a simple vista contusiones o
heridas por algun tipo de arma y se identifica como un
indicio numero uno; asimismo dicha habitacion cuenta con
una mesa con base de vidrio y sillas tipo jardineras de color
naranja, misma que cuenta con el servicio de mesa puesto,
asi como un florero pequeno, asi como un mueble para
television y en el mismo una television de plasma, la
habitacion que se visita cuenta con una puerta trasera de
madera, a simple vista no presenta huellas de violencia y
conduce hacia un patio posterior de la casa, asi como una
ventana lateral la que se aprecia con el vidrio roto y los
cristales esparcidos sobre el suelo misma que si identifica
como indicio 2; asi como una mesa tubular de color blanco
con base de vidrio y sobre la misma mesa una lampara color
café y un porta vela de cristal, solicitandose verbalmente a
peritos de servicios periciales que proceda a su fijacion y
recoleccion de evidencias e indicios del lugar del hallazgo
previo embalsamiento a efecto de que se proceda a la
busqueda en el laboratorio de huellas dactilares; también se
tiene a la vista a un costado de esta habitacion un acceso a

un barno que consta de WC y regadera y area para guardar
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ropa, también la habitacion que se describe cuenta con un
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acceso de puerta corrediza de vidrio que permite el ingreso

contandose con los muebles propios de dicho espacio,
seguidamente se procede a visitar el piso superior de la
casa la cual se ubica hacia el lado oriente en el interior del
domicilio, se observa un pasillo y hacia el lado sur se
encuentra ubicado un cuarto destinado para recamara y en
donde se observa desorden ocasionado por la busqueda en
el interior de la recamara, se encuentra una cama hacia el
lado izquierdo, un buré de madera y sobre ella se encuentra
un teclado de computadora y sobre el piso tirado se
encuentra un motor CPU, hacia la parte de enfrente de la
cama se encuentra un peinador de madera con los cajones
abiertos y en desorden, recibiendo informacion en este
momento de un familiar de la occisa que dicha recamara

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk

pertenecia a la sefiora y que nota la
falta de una computadora laptop, asi como la bolsa personal
de la sefiora y el contenido de un joyero que fuera
encontrado en el piso del cuarto de lavado, dentro de la
recamara se encuentra un cuarto de bafo; continuando con
nuestro intervencion hacia el lado norte sobre el pasillo se
encuentra un cuarto destinado para recamara, el cual de
igual forma se encuentra en desorden ocasionado por la
busqueda, posteriormente hacia el mismo lado izquierdo se
encuentra un barfio con muebles propios del mismo, como es
taza, lavabo y area de regadera con su cortina divisoria y

una recamara habilitada para planchar; por ultimo

trasladandose el personal a la parte exterior del domicilio en
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el area frontal cochera y pasillo, se observa a un costado
una maceta sobre el piso una figura en forma de cruz hecha
de alambre con eslabones color plateadas y 3 figuras de
plastico duro en forma de diamante en color 2 blancas y 11
moradas identificandose como indicio 3; en el area de la
cochera en la parte trasera de donde se encuentra el
vehiculo descrito anteriormente, se observa sobre el piso
una llave de color plateada el cual se identifica como indicio
4; hacia el lado oriente del pasillo de acceso, se observa una
figura de plastico duro en forma de diamante en color verde
identificandose como indicios 5; sobre el mismo pasillo en
mencién se observa una figura de plastico duro en forma de
diamante en color naranja el cual se identifica como indicio
6, a la altura de la puerta delantera del lado derecho del
vehiculo descrito anteriormente y sobre el piso de la cochera
se observo un alambre color plateado de aproximadamente
8 cm., el cual se encuentra doblado en forma de circulo y se
identifica como indicio numero 7; hacia el lado poniente de la
puerta principal del domicilio en la cochera, se encuentra
una banca de madera con estructura de fierro de color
blanca y se aprecia en el area del asiento del lado derecho
una mancha de color rojizo identificandose como indicio 8;
solicitando de manera verbal al perito quimico recabé
muestras de la misma para determinar si la mancha en
mencion es sangre y de ser asi, determinar si es de origen
humano y también de ser posible determinar el grupo
sanguineo; en la parte frontal del patio en el area del jardin
se observa una figura de madera de color café en forma

cilindrica la cual se identifica como indicio 9; continuando
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con la inspeccion, se observa un pasillo hacia el lado oriente
y otro hacia el lado poniente que comunica hacia el patio
posterior de la casa, en donde se observa entre otras cosas
un patio con un area de arboles y otra area con piso de
cemento sobre la cual se encuentran tres sillas jardineras de
color blanco y un mueble esquinero tubular, una mesa de
madera, un tablero de basquetbol y una mesa de madera
rastica pegada a la pared que delimita el patio con la parte
posterior la cual es de una altura aproximada de unos 2. m
aproximadamente de material de blog sin apreciarse daros

materiales a simple vista...”.

--- Medio de prueba al que se le da valor pleno en términos
del articulo 299 del Cdédigo. de Procedimientos Penales, toda
vez que la diligencia antes sefialada fue practicada por el
agente de Ministerio Publico Investigador, con los requisitos
legales; puesto que describid las caracteristicas del lugar
donde sucedieron los hechos, detallando el estado del cuerpo
sin vida de la pasivo, ademas porque fue efectuada por
autoridad investida de fe publica en ejercicio de sus funciones

que el Estado le encomienda, con apeg6 a las reglas del

procedimiento.
--- Al respecto, es aplicable como criterio orientador la tesis
con No. Registro: 221,389, Tesis aislada, Materia(s): Penal,

Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, VIII, Noviembre

de 1991, Tesis: Pagina: 219, cuyo literal es el siguiente:--------

“HOMICIDIO, INSPECCION Y DESCRIPCION DEL
CADAVER, COMO UNO DE LOS MEDIOS PARA
ACREDITAR EL CUERPO DEL DELITO DE. Aun cuando la
inspeccion y descripcion del cadaver haya sido practicada
por el Ministerio Publico dias después del levantamiento del
cadaver, ello no le priva de validez, ni revela su ineficacia
como uno de los medios para tener por acreditado el cuerpo
del delito de homicidio, toda vez que siendo su objetivo que
el representante social inspeccione y describa fisicamente el
cadaver, ello puede realizarse en cualquier momento,

mientras que las condiciones del cadaver lo permitan...”.------

--- La probanza anteriormente senalada, cobra relevancia
juridica en cuanto a acreditar el segundo elemento material
de este ilicito, al adminicularse con el resultado del dictamen
médico de autopsia, que es visible a fojas treinta y cuatro (34)
del proceso que se analiza, realizado al cuerpo sin vida de
KRRRREERRRRKRRRRERRRRRRRRRERRORS  por parte del  Doctor
FrIERRRk sk keees® - Perito Médico Forense, adscrito a la
Direccion de Servicios Periciales en Matamoros, Tamaulipas,
de la ahora Fiscalia General de Justicia en el Estado, quien

estableci6 como causas del fallecimiento las siguientes

circunstancias:
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“EXAMEN TRAUMATOLOGICO:- A la exploracién a la
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inspeccion del cadaver se encuentran las siguientes

y laceracion de mucosa interna de ambos labios; presenta
protrusion y laceracion de punta de la lengua; presenta
marca horizontal que abarca boca y nariz con fondo blanco;
presenta equimosis en region del menton; presentados
surcos en mufeca derecha de 20 cm x .5 cm; presenta
surco de 20 cm x .5 cm. en antebrazo izquierdo.- CRANEO.-
presenta hematoma subcutaneo en region . temporal
temporoparietal del lado derecho; presenta hemisferios
cerebrales congestivos y edematizados, no presenta huellas
de violencia en paredes de-craneo.- TORAX.- presenta
ambos pulmones congestivos, -edematizados y equimoticos;
al corte de parénquima pulmonar presenta salida de sangre
negruzca -no .coagulable; presenta corazon congestivo;
presenta dilatacion de auricula derecha, no presenta huellas
de violencia fisica en o6rganos ni paredes de tdrax.-
CONSIDERACIONES MEDICO LEGALES:
CRONOTANATODIAGNOSTICO: por los fenémenos
cadavericos encontrados durante la autopsia se estima que
el tiempo de muerte es de aproximadamente 12 horas.-
CONCLUSIONES: la muerte dg **x*****xxxsiiissixx fue a
consecuencia de anoxemia por sofocaciéon por oclusion

directa de orificios respiratorios de boca y nariz...”.-------------

--- Diligencia que tienen valor pleno, en términos del articulo

299 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
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Tamaulipas, por reunir los requisitos que para el efecto cita el
diverso numeral 229 del mismo ordenamiento legal, ademas
por que la misma fue perfeccionada con su ratificacion por
parte del perito que la suscribe (fojas 1201, tomo Il), y que
nos viene a justificar de manera fehaciente la previa
existencia de la vida y la supresidn de la misma, en este
caso, de la persona que respondia al nombre de
Sk ok ok ok ko ko ko ko

, misma que ocurri6 por

anoxemia por sofocacién por oclusion directa de orificios

respiratorios boca y nariz.
--- Tiene aplicacion a lo anterior la tesis con No. de Registro:
800,990, Materia(s): Penal, Sexta Epoca, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Segunda

Parte, LX, Tesis: Pagina: 18 que es del rubro y contenido

siguiente:

“AUTOPSIA, FINALIDAD DE LA. Cuando la ley consigna
que el cuerpo del delito de homicidio se comprobara con una
serie de diligencias entre las que sefiala la autopsia, la
finalidad de la ley es establecer en forma fehaciente la

relacion de causalidad entre las lesiones y la muerte.”.--------

--- Opinion técnica que en cuanto a la existencia y privacion
de la vida del pasivo, sirve de base para adminicularse con el
dictamen pericial de técnicas de campo y fotografia, rendido

por el Licenciadg ******x*xxrmkamkakere®s. Perito en Técnicas de
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Campo y Fotografia, adscrito a la Unidad de Servicios
Periciales de la Fiscalia General de Justicia en el Estado, en
Matamoros, Tamaulipas, de fecha cuatro de noviembre de

dos mil trece (fojas 51), en el cual se apuntd por parte del

perito, lo siguiente:

“... DESCRIPCION DE LO OBSERVADO.- Al arribar al lugar
antes mencionado se observd un terreno de
aproximadamente 30 m por 40 m el cual se encuentra
bardeado y cuenta en su parte frontal con un porton eléctrico
color café para vehiculo, y un porton.de reja de acceso,
dentro del terreno se encuentra un inmueble destinado para
casa habitacion de material de blog y concreto de 2 plantas
de color crema y cuenta con puerta principal ubicada hacia
el lado sur, no apreciandosele huellas de violencia, en el
patio frontal del domicilio se observd hacia el lado poniente
la cochera en donde se encuentra un vehiculo marca
ek ek ek ek ek ok ek ek ek ek ek
rrweekrx del Estado de Texas. observando en su interior
signos de busqueda y saqueo y se encuentra con la llave del
encendido puesta, con el radio FM — AM encendido y se
observa una taza de ceramica de color blanco en el asiento
delantero lado izquierdo chofer.- Al ingresar al domicilio se
observa un recibidor, hacia la parte trasera se encuentra el
area destinada como cocina, un cuarto de lavado y hacia el
lado poniente parte posterior se encuentra un cuarto el cual
funciona como ante comedor, en donde se observa sobre el

piso el cuerpo sin vida de una persona del sexo femenino,



30

Toca Penal No. 34/2022.

en posicion decubito ventral, con extremidad superior
orientada hacia el norte, presentando atados los brazos por
la parte posterior del cuerpo a la altura de las muriecas con
un cordon de nylon color verde con nudo de mofio y un
cincho de plastico color blanco en la murieca derecha el cual
se encuentra entrelazado con el cordén color verde, asi
como presenta atada al rostro una playera color blanca con
nudo en la parte posterior lateral izquierdo, observandose
hacia el lado derecho del cuerpo un pedazo de cincho
cortado color blanco, procediendo a procesar el cuerpo y por
ordenes del Ministerio Publico se corta el cordoén color verde
de las munecas, cincho color blanco y se retira la playera
color blanca del rostro, la cual presenta mancha hematica,
observandose liquido sanguinolento en boca y espuma en la
nariz, no apreciandose externamente contusiones o heridas
por algun tipo de arma y se identifica como indicio 1.- En el
mismo cuarto en donde se encuentra el cuerpo sin vida, se
observa una mesa tubular color blanca con base de vidrio y
sillas color naranja, hacia la parte posterior del cuarto se
observa una puerta que se encuentra cerrada y comunica al
patio trasero y una ventana, la cual presenta quebrado el
cristal identificandose como indicio 2, frente a la ventana
descrita se encuentra ubicada un mueble tubular color
blanco con base de vidrio, en donde se encuentra una
lampara color café y un par porta vela de cristal.-
Continuando con la inspeccion en el lugar se observo en la
mesa de la cocina una botella de vidrio de cerveza, una taza
color roja y un vaso de cristal, conteniendo liquido color rojo

en su interior, al pasar a la segunda planta a la cual se ubica
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hacia el lado oriente en el interior del domicilio, se observo
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ocasionado por la busqueda, en el interior de la recamara se
encuentra una cama hacia el lado izquierdo del burd de
madera con los cajones abiertos y en desorden, hacia el
lado derecho se encuentra una mesa de madera y sobre de
ella se encuentra un teclado de computadora y sobre el piso
tirado se encuentra un monitor y un CPU, hacia la parte de
enfrente de la cama se encuentra un peinador de madera
con los cajones abiertos y en desorden, dentro de la
recamara se encuentra un cuarto de bano, continuando con
nuestra intervencion hacia el lado norte sobre el pasillo se
encuentra un cuarto. destinado para recamara,
observandose desorden ocasionado por la busqueda,
posteriormente hacia el mismo lado izquierdo se encuentra
un cuarto de bario y una recamara habilitada para planchar.-
Al continuar con la inspeccion en el exterior del domicilio en
el area frontal (cochera y pasillo) se observa a un costado
de una maceta sobre el piso, una figura en forma de cruz
hecha de alambre con eslabones color plateados y 3 figuras
de plastico duro en forma de diamante en color 2 blancas y
una morada identificandose como indicio 3, en el area de la
cochera de la parte trasera de donde se encuentra el
vehiculo descrito anteriormente, se observa sobre el piso
una llave de color plateada la cual se identifica como indicio
4.- Hacia el lado oriente del pasillo de acceso, se observa
una figura de plastico duro en forma de diamante en color

verde identificandose como indicio 5, sobre el mismo pasillo
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en mencion, se observa una figura de plastico duro en forma
de diamante de color naranja se identifica como indicio 6, a
la altura de la puerta delantera al lado derecho del vehiculo
descrito anteriormente, sobre el piso y la cochera se observo
un alambre color plateado de aproximadamente 8 cm el cual
se encuentra doblado en forma de circulo y se identifica
como indicio 7. Hacia el lado poniente de la puerta principal
del domicilio en la cochera, se encuentra una banca de
madera con estructura de fierro de color blanca y se aprecia
en el area de asiento lado derecho una mancha color rojiza
identificandose como indicio 8. En la parte frontal del patio
en el area del jardin se observo una figura de madera color
café en forma cilindrica se identifica como indicio 9.
Continuando con la inspeccion en el exterior del domicilio,
se observa hacia el lado oriente y poniente de la casa
habitacion un pasillo por cada lado con porton de reja color
blanco, los cuales nos comunica al patio posterior en donde
se encuentra una mesa de madera color café en el centro
del patio y 3 sillones de fierro color blanco, se observa la
ventana con el cristal quebrado... IDENTIFICACION DEL
OCCISO: la occisa fue identificada en el lugar de los hechos
pOr ****ssskkkkkkkkeeeoss o 47 afios de edad hija del
occiso.- LESIONES QUE PRESENTABA EL OCCISO: seran
descritas y especificadas por el médico forense en su
dictamen de necropsia correspondiente.- CONCLUSION
CRIMINALISTICA.- después de haber realizado el estudio
criminalistico del lugar de los hechos, de las lesiones que
presentaba el cuerpo de la occisa, asi como tomar en

cuenta los datos proporcionados por el médico legista, se
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cuenta con elementos suficientes para estar en posibilidad
de determinar que este hecho presenta circunstancias que
indican que la manera o forma de muerte presenta un origen

violento...”.

--- Dictamen pericial que se robustece con el informe
fotografico que el perito agregd al mismo, y que es
consistente en cuarenta y ocho (48) impresiones fotograficas
tomadas a color, relativas al lugar donde fue localizado el
CUEIPO SiN Vida de ***++ekrrrrsstssmmrrsrssssmiss®s 251 60MO SU
indumentaria, advirtiendo el perito que. la misma se
encontraba atada de las manos por la espalda y con una
camiseta blanca amarrada al" cuello, tapando orificios
respiratorios (bocay nariz), probanza que fue debidamente
ratificada por el perito que la emite (fojas 1092, Tomo II).-------
--- Dictamen que cuenta con valor probatorio pleno en
términos de lo dispuesto por el articulo 298 en relacion con el
229 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas en vigor, y del cual se aprecia el cuerpo sin vida
e *rrHkRRHRRR Rk Rk g0 como [as condiciones en
que se encontraba el lugar en el cual sucedieron los

hechos.

--- De igual forma, para la valoracion legal a que se refiere en
el anterior apartado, relativa al dictamen pericial que se

analiza, resulta aplicable el contenido de la tesis de
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jurisprudencia con No. de Registro: 217361, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federaciéon, XI, Febrero de 1993,

Materia (s): Penal, Tesis: Pagina: 298 que es del rubro y

contenido siguiente:

“PERITOS, VALOR PROBATORIO DE SU DICTAMEN.
Dentro del amplio arbitrio que la ley y la jurisprudencia
reconocen a la autoridad judicial para justipreciar los
dictamenes periciales, el juzgador puede negarles eficacia
probatoria o concederles hasta el valor de prueba plena,
eligiendo entre los emitidos en forma legal, o aceptando o
desechando el unico o los varios que se hubieran rendido,
segun la idoneidad juridica que fundada y razonadamente

determine respecto de unos y otros.”.

--- Por lo que, las probanzas antes referidas adminiculadas
entre si, resultan suficientes para tener por acreditado el
segundo de los elementos constitutivos del tipo penal del
delito de homicidio, y que en lo conducente ademas de lo
apuntado en la necropsia, el perito que la realiz6 Doctor
KrxRREERRRRRRRRR RS dictaming que la muerte de la hoy
occisa fue a consecuencia de anoxemia por sofocacion por

oclusion directa de orificios respiratorios (boca y nariz),

circunstancia que ocurrié en forma violenta.
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--- En razén de lo anterior, las probanzas apuntadas en el
presente apartado, consistentes en la diligencia ministerial de
levantamiento de cadaver y el dictamen pericial de autopsia,
al ser debidamente ratificados por quienes los suscriben, ello
con el fin de no vulnerar el derecho de igualdad de las partes,
ademas de las diligencias de inspeccion ocular, técnicas de
campo Y fotografias, anteriormente transcritas y debidamente
valoradas, alcanzan valia probatoria suficiente para.tener por
demostrado el segundo elemento material< del delito de

homicidio, relativo a la privacion de la vida previamente

H kkkkkkkhkkkkkhkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk
existente de :

--- El tercer elemento relativo a que esa privacion obedecio a
causas externas a.la pasivo, se acredita fehacientemente con

el contenido del parte informativo del cuatro de noviembre de

khkkkkhkkkkhkkkhkhkkkkkx e

dos mil trece (fojas 23 y 24), suscrito por
FRReeResneskneceeeex . agentes de la Policia Ministerial del
Estado baJO el mando de kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkk Jefe de

grupo de esa corporacion, en el que asentaron:

“...Siendo las 08:55 del dia de ayer, se recibié una llamada
telefénica por parte del C-4 donde se informa que en el
domicilio ubicado en la
KRR KRR KRR R IR R R KKK KRR IR R KRR KRR KRR R IR RRREE o
esta Ciudad, se encontraba una persona sin vida, por lo que
los suscritos nos constituimos a dicho lugar en compariia del

Agente Primero del Ministerio Publico Investigador, peritos



36

Toca Penal No. 34/2022.

de la Unidad de Servicios Periciales y personal forense y
una vez en el lugar fuimos recibidos por la C.
FRRRRRReeseerx . de 40 anos de edad, originaria de
esta ciudad, con domicilio en el lugar de llamada, misma
que de identifica a la hoy occisa como su madre, quien en
vida llevara el nombre de ***sssxsskxsssskxsxsins o 79
arios de edad, originaria de esta ciudad, mismo domicilio y
sobre los hechos manifiesta que a ella le hicieron una
llamada telefénica en donde le dieron aviso de que su
madre, la hoy occisa, la habian encontrado sin vida, por lo
que de inmediato se traslad6é hasta el lugar, ahi fue en
donde la sefiora que tiene como trabajadora domeéstica de

kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk

nombre y éste le menciona que ella
al llegar al domicilio en mencion encuentra el porton de la
entrada del mismo sin llave, asi como también la puerta
principal, por lo que ingresa hasta el interior y que le habla a

*hkkkkkkkkkkkk

la hoy occisa preguntandole donde esta y no
recibio respuesta, por lo que empieza a buscarla
encontrandola tirada en el suelo y observa que tiene las
manos atadas por la espalda y sale corriendo del domicilio
para pedir auxilio, siendo este el motivo del llamado de la
trabajadora a su persona, siendo asi que nos conduce hasta
el lugar donde se encontraba la persona sin vida,
constatando que efectivamente se trata de una persona del
sexo femenino y la cual identifica la entrevistada como su
sefiora madre, iniciando asi con la diligencia, tratandose de
un cuerpo que se encontraba en posicion decubito ventral,

con las manos atadas hacia atras con una agujeta en color

verde fosforescente y un cincho de plastico, misma que
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vestia una blusa de color azul marino y un pantalon del
mismo color, descalza y su rostro tapado por una camiseta
color blanco, a simple vista no se le aprecian lesiones
producidas por algun arma u objeto, asimismo se observa
en la habitacion donde se encontré el cuerpo, que en una de
las ventanas se encontraba quebrada del vidrio,
presumiéndose que por ahi se introdujo el o los
responsables del hecho, en el lugar de los hechos
anadiendo que en la recamara donde dormia la occisa,
misma que Sse encuentra estaba en completo desorden,
apreciando que hacia falta una laptop no proporcionando
datos de la misma, ademas del bolso'de mano de su sefiora
madre y un alhajero que ella tenian un peinador de su
recamara, lo encontraron_tirado.en el cuarto de lavado no
encontrando nada en su interior, afiadiendo que la llave del
encendido del vehiculo de la hoy occisa se encontraba en el
switch de encendido, presumiendo que se lo quisieron llevar
pero como no encontraron el control remoto para abrir el
porton eléctrico no lograron su objetivo, los peritos de
técnicas de campo y dactiloscopia de la Unidad de Servicios
Periciales fijan, embalan las evidencias y huellas
encontradas en la escena, una vez terminada la diligencia el
fiscal ordena el levantamiento del cuerpo y su traslado a las
instalaciones del servicio médico forense para que se le

practique la necropsia de ley...”.

--- El informe policiaco anteriormente transcrito fue emitido

con motivo de las investigaciones realizadas por

los
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elementos de la Policia Ministerial del Estado de acuerdo a la
llamada telefdnica recibida en esa comandancia por parte del
Centro de Emergencias C-4, donde se informaba de una

persona sin vida en el domicilio ubicado en

khkkkkkkkkhkhkkhhkkkkkhkhkkhkkkkkhkhkkhkhkkkhkhkkhkhkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkk (je
)

Matamoros, Tamaulipas, lugar hasta donde se constituyeron,

localizando el cuerpo sin vida de

khkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

--- Dicho informe policiaco es valorado como indicio, en
términos de lo dispuesto por el articulo 300 en relacion con el
305 del Cdédigo Adjetivo de la materia, ya que si bien es cierto
se trata de instrumental de actuaciones agregados a la causa
penal de origen, con motivo de las investigaciones realizadas
por los elementos policiacos en relacion a la muerte de
KRRRERRRKRREERRRRRRERRRRRRRERORS ot o también que el mismo
alcanza esa valia probatoria necesaria, constituyéndose en
indicio suficiente para concatenarse con el resto del material
probatorio allegado a la causa penal de origen, con lo que se

arribé a la certeza de que la muerte de la referida occisa, fue

a consecuencia de una causa externa.

--- Cabe aqui la transcripcion como apoyo orientador de la
tesis emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia

Penal, cuyo rubro y texto sefialan:
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“PARTE INFORMATIVO DE LA POLICIA JUDICIAL. NO

GOBIERNO DE TAMAULIPAS y
PODER JUDICIAL ES UN DOCUMENTO PUBLICO AL QUE SE LE DEBA

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL OTORGAR VALOR PROBATORIO PLENO

(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).- El articulo
195 del Codigo de Procedimientos en Materia de Defensa
Social, en su dltimo parrafo, dice: "Las investigaciones y
demas diligencias que practiquen los agentes de la Policia
Judicial, tendran valor de testimonios que deberan
complementarse con ofras diligencias de prueba que
practique el Ministerio Publico ..."; por lo que debe
entenderse, en primer lugar, que el parte informativo de
dicha autoridad no es una prueba documental publica y,
como consecuencia, no puede-valorarse como tal, sino que
dicho informe soélo es-el medio por virtud del cual los
elementos policiacos hacen del conocimiento del Ministerio
Puablico el resultado de sus investigaciones practicadas en
relacién con el delito y/o el delincuente, cuyo valor equivale
al otorgado a la prueba testimonial que, para su eficacia,
necesariamente debera corroborarse con otros medios de
conviccion que se encuentren agregados al sumario.-
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL SEXTO CIRCUITO.- Amparo directo 226/2001. 14 de
Jjunio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel
Vélez Barajas. Secretario: Juan Carlos Ramirez Benitez.-
Véase: Semanario Judicial de la Federacion, Séptima
Epoca, Volumen 76, Sexta Parte, pagina 59, tesis de rubro:
"POLICIA JUDICIAL, VALOR PROBATORIO DE LOS
INFORMES PROPORCIONADOS POR LOS AGENTES DE

LA.".
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--- Para corroborar lo anterior, los medios de prueba
sefalados en el cuerpo de la presente resolucion, se

robustecen al adminicularse directamente con la declaracion

*kkkk khkhkkkk khkhkkkk

ministerial rendida por , en fecha ocho de

noviembre de dos mil trece, en donde manifesto al agente del

Ministerio Publico Investigador los siguientes hechos:-----------

“Que una vez que se me diera lectura al parte informativo de
la Policia Ministerial del Estado manifiesto que es cierto lo
que ahi se dice, ya que yo se lo dije a la policia y que lo que
recuerdo de los hechos de que me acusan es que yo sali del
penal de Santa Adelaida hace un mes por el delito y estuve
tres meses detenido porque robé a un taxista amenazandolo
con una punta y le quité doscientos pesos y después de que
sali del penal me dedique a andar buscando trabajo pero no
encontré y me junté con una muchacha que vivia en la Calle
KRKKRRRRRRRRRRRRRRRRRRRR R R R R RO o) NS departamentos
que es donde actualmente vivo y ella me mantuvo un tiempo
pero se canso de mantenerme y se salio de la casa y yo me
quede ahi y que yo muy seguido sali a caminar por las calles
de alrededor de donde vivo qué es en la colonig *************
y que el viernes primero de noviembre andaba caminando

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

por la observando las casas para ver
que podia robar y vi que la casa marcada con el numero **
se veia sola, es decir que no se veia movimiento de gente y
que me meti como a las 9:00 pm a esa casa, brincando una

barda que se encuentra en el costado derecho queda a una

casa de color verde con una cochera abierta y la barda no
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esta muy alta, brincando para agarrarme de arriba de la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS . , .
PODER JUDICIAL barda y apoyandome en la pared con los tenis que traia

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA _
SALA COLEGIADA PENAL puestos y que anduve por los pasillos que rodean la casa,

pero ese dia noté que adentro habia gente y alguien grité y
me espanté y sali corriendo, brincando por la misma barda y
hasta el dia domingo volvié a regresar a la casa porque Vi
que me podia meter facilmente y que eran las 10:30 y que
de eso me di cuenta porque vi el reloj de mi celular, pero no
cambie la hora ya que ese dia se hizo el cambio de horario y
los relojes se tenian que atrasar una hora y.-me meti
nuevamente por la misma barda y anduve revisando por las
ventanas de los pasillos adentro de la casa y vique no habia
nadie por la parte de enfrente ni-los costados, pero al llegar
por la parte de atras vi a una sefiora recostada en un sillon y
estaba dormida y rompi la ventana con el hombro derecho,
cayendo la mayor parte de los vidrios hacia adentro y la tela
mosquitera que tenia la ventana se rompio y ahi se quedo
en el piso y me meti a la casa y la sefiora se desperto, pero
no supo bien qué habia pasado y cuando me vio me dijo que
pasa y yo dije es un robo, que me entregara Sus
pertenencias y fue cuando la sefiora quiso pararse y la
amarré con un cordén de color verde fosforescente de una
sudadera negra que ftraia puesta y revisando entre las
pertenencias que habia en la casa, encontré en un cajon que
estaba a un lado de una lavadora unos hinchas de plastico y
agarré ocho y le puse cuatro a la sefiora en las manos,
obligandola a que pusiera sus manos hacia atras y los otros
cuatro me los eché a la bolsa trasera derecha de mi pantalon

de mezclilla y luego le pregunté que donde estaba su
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recamara y me dijo que era la primera de la entrada y
también me dijo que se estaba poniendo mala y me decia
que la soltara y que ya me habia visto, que ya me conocia y
que me fuera porque iban a llegar sus hijos y agarré una
playera que estaba en un cesto con ropa a un lado de la
lavadora y se la puse en la cara para que ya no me viera y
me fui a su recamara y agarré el bolso y una laptop y las
dejé a un lado por la entrada porque escuché que la sefiora
gritaba mas fuerte, porque decia faltaba el aire, gritaba que
ya no aguantaba y al llegar nuevamente hasta donde estaba
la sefiora ya estaba de rodillas, gritando que ya no
aguantaba y traté de levantarla para llevarla al carro que
estaba estacionado en la cochera, pero no pude levantarla y
la dejé ahi y fue cuando saqué de su bolsa unas llaves y
arranqué del llavero la llave de su coche y lo traté de prender
pero no pude y le dejé la llave dentro del chip y me regresé a
ver a la seriora ofra vez y la vi mas grave, que ya no se
movian y gritaba la sefiora y me espanté y fue cuando abri la
puerta que da a la calle con la llave y fui a buscar un taxi y lo

*kkkkkkk

consegui en la y le dije al chofer que necesitaba una
carrera rapida, nada mas que tenia que ir a recoger unas
cosas a la casa porque tenia enferma mi esposa y me urgia
irme y me acompario a la casa y saque las cosas, es decir la
bolsa de la seriora y la laptop adentro de una bolsa de tela
de color azul de Walmart, de ahi me subi al taxi y lo hice que

*kkkkkkkkkkkk

me llevara a la calle y ahi me bajé y le caminé a
mi casa y subi a mi casa y saque las cosas de la bolsa de
Walmart, y revisé lo que llevaba y era una camara fotografica

de la marca Sony, su cartera con dos mil pesos en efectivo y
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sus tarjetas, de las que recuerdo su credencial del seguro, la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ;
PODER JUDICIAL credencial de elector y otra creo que era del INSEN, una

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA _ _
SALA COLEGIADA PENAL tarjeta del banco de color rojo, no recordando de que banco,

su radio, la laptop marca Toshiba, luego me fui a comprar un

pase de cocaina que me costo quinientos peses y de ahi me

*kkkkkkkkkkkk

fui a un Seven que esta en la calle a comprar

dos gatorades (sic), unos cigarros de la marca Marlboro

blancos y de ahi me fui en un taxi que tomé afuera del Seven

kkkkk

rumbo a la calle a cuatro gasolineras para sacar dinero,

*kkkk *kkkkkkkk

que una de ellas esta en la calle en.donde me

y

dieron mil cien pesos y le di cien pesos al chavo de la

gasolinera, y luego me fui en el mismo taxi a la otra

*kkkk *kkkkkkk

gasolinera que esta en la calle y ahi me dieron

Y
quinientos pesos y también le di cien pesos al chavo de la
gasolinera y luego me.fui con rumbo a otra gasolinera que

*kkkk

esta en la calle y FEEmeemmer donde retiré dos veces
dinero, una por ochocientos pesos y la otra por seiscientos
pesos y le di ciento cincuenta pesos al chavo de la
gasolinera y por dltimo me fui a rumbo a la ******* sin
recordar la direccion exacta de la ultima gasolinera en donde
saqué cuatrocientos pesos y al chavo de esa gasolinera solo

le di cincuenta pesos y de ahi le pedi el del taxi que me

*kkkkkkk kkkkkkkk

dejara en la a la altura de la . en donde estan
las canchas y me fui caminando hasta mi casa y me acosté a
dormir y al dia siguiente como a las 11:00 am sali de mi casa
para tirar las pertenencias que traia en la bolsa de la sefiora
en un tambo de basura que esta por la central de autobuses

y me regresé a mi casa y ya no sali hasta como a las 5:30 de

la tarde para vender la laptop, yendo al fisht cash que esta
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cerca de un restaurante llamado “El Piolin” donde me daban
muy poco y vi que estaba un sefior que estaba viendo los
electronicos y cuando yo me sali del negocio atras de mi
sali6 un sefior, que me dijo que cuanto me daba en el fisht
cash por la laptop y le dije que mil doscientos pero yo queria
mil quinientos y el sefior me dijo que él me la compraba y
medio mil quinientos pesos por ella, regresandome a mi casa
y ya no sali hasta el dia miércoles para dar la vuelta, yendo

*kkkkkkkkkkk

nuevamente a la Avenida a un negocio de
compra venta de pedaceria de oro y plata, donde vendi un
anillo con tres piedras que le quité a la sefiora del dedo
medio de la mano derecha, donde me dieron la cantidad de
quinientos pesos y de ahi me fui a mi casa y que con lo
unico que yo me quedé de lo robado a parte del dinero, fue
con un dije que traia la Virgen de Guadalupe de un lado y
letras del otro lado para que me diera suerte, asi como el
radio nextel de color morado, el cual traje apagado a ratos y
a ratos lo prendia y que entraban llamadas directas de una
voz de un sefior que decia contéstame por favor, contesta y
que estos objetos fueron los que me encontré la policia
cuando me encontré en Tampico y solamente dejé la camara
fotografica en la casa donde vivo, en la colonia *************
porque se le acabo la pila y no traia con que cargarla y que
no me di cuenta de que habian encontrado a la sefiora ni
que habia muerto, hasta que fui localizado en Tampico a
donde me dirigi el dia miércoles en los autobuses Transpais,
saliendo de Matamoros a las 2:165 pm porque mi mama

estaba enferma y queria verla y que estoy arrepentido de lo

que hice y que tengo el mejor deseo de colaborar con las
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autoridades y que fue un accidente y quiero que me

perdonen...”.

--- Declaracion que cuenta con valor de indicio, en términos
del articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales para
el Estado de Tamaulipas en vigor, y que este Tribunal de
Alzada estima de relevancia probatoria de confesion, pues
reune los requisitos que senala el diverso numeral 303 del
referido ordenamiento legal, ya que fue vertida por persona
mayor de edad, con pleno conocimiento, y sin coaccion ni
violencia alguna, ya que en autos no obra constancia alguna
que demuestre lo contrario; ademas su deposicion que fue
vertida ante el Ministerio Publico que practico la averiguacion
previa correspondiente.con su abogado defensor, Licenciada
FrpbRhebnebgeneeneeex . en donde  hizo referencia a hechos
propios,  reconociendo y aceptando lisa y llanamente
circunstancias de tiempo, modo y lugar en los hechos en los

khkkkhkkkkhhkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkkk

que fue privada de la vida a , por
lo que a juicio del Tribunal, no existe dato alguno que la

hagan inverosimil.

--- Se apoya lo anterior, con el contenido de la Jurisprudencia
sostenida por el Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
Octava Epoca, Semanario Judicial de la Federaciéon y su

Gaceta, Tomo: 82, Octubre de 1994, Tesis: VI.10. J/100,

Pagina: 47, del siguiente rubro y texto:
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“CONFESION, SU VALOR PROBATORIO. (LEGISLACION
PENAL FEDERAL).- Conforme a la técnica que rige la
apreciacion de las pruebas en el procedimiento penal, la
confesion del imputado como reconocimiento de su propia
culpabilidad deriva de hechos propios, tiene el valor de un
indicio, y alcanza el rango de prueba plena cuando no esta
desvirtuada ni es inverosimil y si corroborada por otros
elementos de  conviccion.-  PRIMER TRIBUNAL

COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.”.

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

--- Ahora bien, el acusado , al rendir su
declaracion preparatoria ante el Juez de la causa penal de
origen, el dia once de noviembre de dos mil trece (fojas 292)
ratificé su declaracion ministerial, reconociendo como suya la
firma y huella impuestas al margen de la misma, sefalando

no ser su deseo contestar ningun interrogatorio que le

pudiere formular la fiscalia.

--- De lo anteriormente citado por el inculpado, se refiere a la
causa externa de la privacion de la vida de
KKRRREERRRRRRRRR RSSOy que de esa misma
declaracidon ministerial, ratificada en presencia judicial se
desprende que éste se introdujo al domicilio de la occisa, y
que una vez que ésta lo reconocid, pues le dijo que ya lo
habia visto antes, el sentenciado la amarré de las manos y le

atd una camiseta en el cuello, tapandole la boca y nariz

impidiéndole la respiracion, procediendo a revisar las
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pertenencias de la pasivo, y una vez que pudo percatarse
que la sefiora ya no se movia ni gritaba, sali6 huyendo del
lugar con diversos bienes muebles propiedad de la ofendida.-

kkkkk kkkkkk khkkkk

--- Por lo que, de la confesién rendida por , Se
desprende que senala diversas causas externas de comision
del delito, maxime cuando su declaracion preparatoria fue
ratificada por su deponente ante el Juez de la causa, y siendo
asi queda entonces subsistente su version dada-al fiscal
investigador, respecto de su confesién en relacién como fue

khkkkkkkkkkhkkkhkhhkkhkhrkhkhkhhkhkhkkkkhkkkx

que privo de la vida de , en las
circunstancias establecidas en esa._misma declaracion,
motivo por el cual con las probanzas aducidas se tiene por
acreditado el tercer elemento material del delito de homicidio,
es decir, que la hoy occisa perdi6 la vida por una causa
externa, ya. que de los elementos de conviccion
anteriormente analizados se desprende de manera
fehaciente, que la persona que llevara por nombre

*********************************’ fue privada de Ia Vida por una

causa externa, segun los datos que obran en autos y que han

sido mencionados y valorados con anterioridad.
--- Por lo que, conforme a lo dispuesto en los articulos 142 y
143 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas en vigor, se tienen por acreditados los elementos
del tipo penal del delito de homicidio, esto es asi, al haber

quedado debidamente establecido con base a los medios de
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prueba agregados al sumario que nos ocupa, como se
produjo la muerte de la referida pasiva, como lo fue el hecho
de que el acusado se introdujo a su vivienda con el propodsito
de robar distintos objetos, y que la victima al percatarse que
se encontraba en el interior de su casa le dijo que ya lo habia
reconocido, por que ya lo habia visto antes, por lo que el
acusado, la at6 de las manos con unos cinchos y un cordén
verde fosforescente, y le tapd la cara con una camiseta
blanca obstruyéndole la respiracion, lo que le provoco
anoxemia por sofocacion por oclusion directa de orificios
respiratorios (boca y nariz) provocando su deceso, quedando

debidamente establecidas las circunstancias de tiempo, modo

y lugar de la realizacion del delito.
--- Probanzas las antes sefialadas que adminiculadas entre si
son suficientes y con fuerza legal probatoria plena para tener
por acreditado el cuerpo del delito de homicidio, vulnerando el
maximo bien juridico tutelado y que lo es precisamente la
vida de las personas, es decir que
KRRRREERRRRKRRR R RRRRRRRR RO e Orivada de su existencia en
forma dolosa, puesto que la muerte de esta persona no fue
culposa ni natural, sino que fue causada por una conducta
externa concebida en la mente del sujeto activo de privarla de
la vida, y que dicha actividad criminal era el resultado
deseado y esperado por el sentenciado, quien sabia que esa

conducta era evidentemente ilegal, quedando asi



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

49 Toca Penal No. 34/2022.

establecidas las circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ejecucion del antijuridico que nos ocupa, acreditandose en
términos de lo previsto por el articulo 158 del Cdodigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, el
cuerpo del delito de homicidio, a que se contrae el articulo

329 de la Legislacion Penal para el Estado de Tamaulipas

vigente.
--- Cuarto. Habiendo quedado demostrada la existencia del
delito de homicidio, se procede a efectuar el analisis, para
determinar si se acreditan las calificativas asentadas por el
Juez de origen en el cuerpo del fallo_apelado, es decir, si
dicho homicidio fue cometido con las agravantes de ventaja,
hipbtesis prevista en la fraccion |, del articulo 342, del Cédigo
Penal vigente en. el Estado y alevosia, contenida en el
diverso_numeral 344 del mismo ordenamiento legal; en
atencion a lo anterior, esta Sala Colegiada en Segunda
Instancia, con las mismas facultades que el Tribunal de
Primer Grado, procede a llevar a cabo el estudio de los autos
a efecto de establecer, si efectivamente se surten dichas
hipotesis, y con las cuales se ejecuto la accion de privar de la
existencia a 1a ahora 0cgisg ******  erkrkririertrtrknknkniars _____
--- Respecto a las hipotesis de la ventaja, que el Juez de
primer grado estimé se actualizan, se hace necesario

transcribir el contenido del articulo 342 del Codigo Penal para

el Estado de Tamaulipas, que establece:



50 Toca Penal No. 34/2022.

“Articulo 342.- Se entiende que hay ventaja:

.- Cuando el activo sea superior en destreza fisica al

ofendido y éste no se halle armado.”.

--- En ese contexto legal, atendiendo a su definicién legal
para este tipo de ventaja, es decir, para el caso en concreto,
los supuestos que nos ocupan, encuadran precisamente, en
las hipdtesis previstas en la fraccion |, del numeral arriba
transcrito, toda vez que al momento de los hechos, es decir,
de darle muerte a la victima, de acuerdo al informe médico
legal de necropsia ésta contaba con setenta y dos (72) afios
de edad, siendo de complexion obesa, de un metro con
sesenta y seis centimetros de estatura; en comparacion al
sentenciado quien en la fecha de los hechos y de acuerdo a
los datos generales que fueron asentados en su declaracion
veinticuatro anos de edad, de un metro con setenta y cinco
centimetros de estatura, y de complexion delgada,
circunstancias éstas que a todas luces denotan era superior
en destreza fisica a la victima, pues la marcada diferencia de
edad, la coloca en un total estado de vulnerabilidad, ademas
de la estatura y complexion fisica colocaron a la victima en un
plano de desigualdad ante su atacante, mas aun cuando el
acusado es un varon y la pasivo mujer lo que pone de relieve
la superioridad en destreza y fuerza fisica del sentenciado,

circunstancias anteriores que facilitaron al sentenciado
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someterla y atarla por la espalda de las manos con un cordon
verde fosforescente y dos cinchos de color blanco, ademas
de amarrarle al cuello una camiseta que le obstruyo la
respiracion, lo que abona en el caracter doloso de su
conducta, dado que evidentemente existe una total
desproporcion entre la edad y tamafo de la pasivo con la
fuerza y tamafo delo activo, causandole la muerte por
anoxemia por sofocacion, surtiéndose con ello la agravante
de la ventaja, en su hipodtesis la superioridad de destreza
fisica; ademas, de las constancias procesales no se
desprende que la victima al momento.de la comision de los
hechos, es decir, de la privacion de la vida, se hubiere
encontrado armada, pues se llevd a cabo diligencia de
inspeccidon oculary dictamen pericial de técnicas de campo y
fotografia “a..fin de levantar indicios que conlleven al
esclarecimiento de los hechos, sin que el fiscal investigador,
policias ministeriales o peritos hubieren localizado ningun
arma de fuego o punzo cortante o de algun otro tipo con el

cual la pasivo hubiere podido defenderse (fraccion I, art.

342).
--- Cabe hacer mencidén que el articulo 342 del Codigo Penal
para el Estado de Tamaulipas en vigor, dispone que solo sera
considerada ventaja como calificativa, cuando sea tal, que el
activo no corra riesgo de ser muerto ni herido por el ofendido

y aquel no obre en legitima defensa; en virtud de lo anterior, y
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de acuerdo a la mecanica de como sucedieron los hechos, no
existi6 motivo alguno para que el sentenciado agrediera
fisicamente a la pasivo, siendo superior en fuerza fisica en
relacion a esta dada su avanzada edad, y debido a su
condicion de vulnerabilidad pues la ahora occisa era de
complexion obesa lo que la colocaba en desigualdad ante su
atacante de cuerpo delgado, por lo que se encontraba en una
relevante limitacion para evitar o mitigar los actos cometidos
en su contra, destacandose entre otras circunstancias el
hecho de ser persona adulto mayor pues la victima contaba
con setenta y dos anos de edad al dia de los hechos.-----------
--- Debe citarse en el caso que nos ocupa, el siguiente criterio
sustentado en la jurisprudencia localizable en el disco 6ptico

IUS 2008, bajo el numero de registro 234210, cuyo rubro y

contenido dice:

“VENTAJA, ESTRUCTURA DE LA CALIFICATIVA DE. La
calificativa de ventaja se integra no solamente en funcién de
la superioridad del sujeto activo sobre el ofendido, sino que

es necesario que aquél no corra riesgo alguno, esto es, que

obre en situacién de invulnerabilidad.”.

--- En efecto, después de analizar las constancias de autos,
mismas que se tienen por reproducidas en el presente
considerando para que surtan sus efectos legales, la ahora

occisa al momento de los hechos no contd con ningun arma u
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objeto con el cual hubiera podido defenderse, aunado a la
superioridad fisica del acusado contra su victima no se
advierte que en ningun momento y de acuerdo a la mecanica
de como sucedieron los hechos el acusado hubiere corrido

riesgo de ser muerto o herido por la pasivo.

--- En ese sentido, se advierte que el aqui acusado al
momento en que privod de la vida a
KRRREERRRRRRRRRERRRRRRRR RO D0 tenia el riesgo-de  ser
muerto o herido, dado que tenia pleno conocimiento que era
superior a la victima en destreza fisica, misma que se
encontraba en estado de vulnerabilidad de acuerdo a su
avanzada edad (setenta y dos afos), circunstancia que le
favorecio pues le fue facil someterla y atarla de las manos
con unos cinchos'y colocarle en la cara una camiseta que le
amarrg_al cuello y que le obstruyo la respiracion, ademas,
que ésta se encontraba sola en su vivienda y desprovista de
algun arma u objeto con el que hubiere podido defenderse.----
--- También se estima que el inculpado en todo momento
tenia plena conciencia y conocimiento de ser superior al
pasivo, es decir, que durante el desarrollo de los hechos, el
inculpado estuvo absolutamente seguro de que la sujeto
pasivo no tenia oportunidad alguna de atacarlo y con ello
darse cabal cuenta de su superioridad, pues al llevarse a

cabo los hechos que privaron de la vida a la victima, se

denota una marcada superioridad fisica del acusado, por ello,
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es que se llega a la conclusion que el activo
en todo momento estuvo plenamente consciente de su
superioridad fisica sobre la victima, y siendo esto asi, este
Tribunal de Alzada considera que la agravante de la ventaja,
se acredita plenamente en autos, en su hipétesis referida.-----
--- Es preciso transcribir en apoyo orientador la tesis aislada
sustentada en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Noveno Circuito, Agosto de 1995,

Tesis: XIX.20.4 P, pagina 663, que literalmente sostiene:-------

“VENTAJA. ELEMENTOS JURIDICOS PARA LA
EXISTENCIA DE LA CALIFICATIVA DE.- La ventaja como
calificativa en el delito de homicidio, comprende dos
aspectos que deben colmarse para que cobre existencia
juridica; uno objetivo o material y el otro subjetivo, el primero
se entiende como la circunstancia de que el acusado se
encuentre provisto de un arma y la victima inerme; el
segundo (el subjetivo) se hace consistir en que el sujeto
activo del delito debe estar plenamente consciente de su
superioridad sobre la victima,; asi pues, no es suficiente para
la existencia juridica de la calificativa de mérito con que el
agresor esté armado, sino que es necesario también, que se
encuentre absolutamente seguro de que el sujeto pasivo no
tiene oportunidad alguna de atacarlo y con ello darse cabal
cuenta de su superioridad.- SEGUNDO TRIBUNAL

COLEGIADO DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO.”.-=======----
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--- Se considera también acreditada la agravante de la
alevosia, prevista en el articulo 344 del Codigo Penal vigente
en el Estado, toda vez que el sentenciado sorprendio
intencionalmente y de improvisto a la victima, empleando
asechanza, sin darle lugar a que la pasivo pudiera
defenderse, lo anterior asi se desprende de la confesion que
éste rindiera ante el Representante Social y ratificara en
presencia del Titular del Organo Jurisdiccional de origen, ya
que el mismo refirid que un dia anterior a los hechos, ya se
habia introducido a la vivienda a la victima, pero como vio
muchas personas, optd por salir del lugarpor la misma barda
por la que habia brincado; que al dia siguiente al andar

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

caminando por la_misma , Se vuelve a
introducir al domicilio de la victima, acechando por las
ventanas, y. pudiendo observar a la pasivo se encontraba
dormida en un sillon, despertando la hoy occisa siendo
sorprendida intencionalmente y de improvisto por el acusado,
ya que la pasivo le preguntdé que qué pasaba, diciéndole éste
que era un robo y que le diera todas sus pertenencias, a lo
que la misma victima le dijo, ya te reconoci, ya te he visto
otras veces, motivo por el cual, sin darle lugar a defenderse,
ni evitar el mal que se le quiere hacer, la sometio y até de las
manos por las espalda con un corddn verde fosforescente y

dos cinchos color blancos, y para que la victima ya no

continuara viéndolo ni hablandole, pues le decia que se



56 Toca Penal No. 34/2022.

fuera, que ya iban a llegar sus hijos, éste le amarré al cuello
una camiseta blanca, tapandole la cara y obstruyéndole la
respiracion, lo que le provocé anoxemia por sofocacion

provocando su deceso.

--- Por lo anterior, se concluye que una vez que fueron
demostradas las anteriores circunstancias, se acreditan la
hipdtesis previstas en las fraccion |, del articulo 342 y 344 del
Caodigo Penal para el Estado de Tamaulipas, ya que el activo
sabia que no corria riesgo de ser muerto o herido a manos
del pasivo, dado que era superior en destreza fisica de la
ofendida, ademas de que la hoy occisa se encontraba en un
total estado de vulnerabilidad, dada su avanzada edad, y
complexion fisica frente a su agresor que era joven y delgado
lo que lo hacia mas agil en sus movimientos y que ésta no se
encontraba armada y ademas de sorprenderla de improvisto
en su vivienda cuando ésta se encontraba dormida y sin darle
oportunidad de defenderse ni evitar el mal que se le queria
hacer en ese momento, pues el acusado se introdujo a su
domicilio con el fin directo de robar algunas de sus
pertenencias, sin embargo, al percatarse la victima de su
presencia en el lugar, ademas de decirle que ya lo habia
reconocido por que lo habia visto antes, fue que el
sentenciado actud en la forma en que lo hizo, sometiendo a
la victima atandola de las manos y tapandole la cara

impidiéndola la respiracion, circunstancias todas ellas que
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llevaron a la pérdida de la vida de
*********************************, por IO que tomando en Cuenta
lo dispuesto en la disposicidon legal en comento, la conducta

desplegada por el acusado, debe sancionarse por estas

agravantes o calificativas del delito.

-—- Asi las cosas, esta Sala Colegiada en Materia Penal,
estima que en autos han quedado plenamente acreditados
los elementos materiales del delito de homicidio calificado
por ventaja y alevosia, previsto por el articulo 329, en
relacion con el 342, fraccién | y 344 del Cédigo Penal para el
Estado de Tamaulipas, cometido en agravio de quien en vida

”evara por nombre *********************************, por IOS

motivos asentados en el presente considerando.
--- Quinto. Ahora bien, g *******xxxxxkakkiei* también se le
imputa_y se.le condena por el delito de robo calificado por
haberse cometido en un lugar destinado para habitarse
(vivienda), previsto en el articulo 399 en relacion con el 407,
fraccion |, del Codigo Penal vigente en el Estado, que en lo

conducente, senalan:

“Articulo 399. Comete el delito de robo, el que se apodera

de una cosa mueble ajena.”.

“Articulo 407. La sancion que corresponda al responsable

de robo simple se aumentara con tres afios a doce arios de

prision:
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I.Cuando el robo se cometa en un edificio, vivienda,
aposento o cuarto que estén habitados o destinados para
habitacion, o alguna de sus dependencias, como las
cocheras, pasillos, patios, azoteas, escaleras, cuartos de
servicio, de almacenaje, Jardines y corrales,
comprendiendose en esta denominacion, no solo los que

estén fijos en la tierra, sino también los moviles, sea cual

fuere la materia de que estén construidos.”.

--- De lo que se desprende que los elementos integradores

del delito basico de robo son:

--- a). Una accién de apoderamiento.

--- b). Que dicha accién de apoderamiento recaiga sobre

cosa mueble.

--- ¢). Que la cosa mueble le sea ajena al activo.-------------
--- Como conducta agravante, se advierte que se le imputa, la
prevista en el diverso numeral 407, fraccion |, del Codigo
Penal para el Estado de Tamaulipas, y que se refiere a que el
delito basico de robo se ejecute en una casa habitacion,
motivo por el cual, por cuestion de método se estudiara dicha
hipétesis con posterioridad al tipo penal que nos ocupa.--------
--- Pues bien, el primero y segundo elementos integradores
del tipo penal del delito de robo, consistente en una accién de
apoderamiento ilicita sobre bienes muebles, se acredita en
autos con la declaracion testimonial de

TRk eeeex* seis de noviembre de dos mil trece,
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misma que ha sido analizada en el anterior considerando,
que con el fin de evitar repeticiones innecesarias se tiene por
reproducida por cuestion de economia procesal, al igual que
su valoracion y alcance legal, pues de la misma se desprende
que la deponente laboraba como empleada doméstica en el
domicilio de la 0Cgisa ***++essrrrersmmrrrrrsrsmrrrsss  nor |o
que el dia cuatro de noviembre de dos mil trece, arribé a su
lugar de trabajo, encontrando el porton y la puerta-principal
abierta, por lo que al entrar llamé a su patrona, diciéndole “ya

kkkkkkk?

vine , Sin obtener ninguna respuesta, por lo que
procedi6 a su busqueda en el interior del domicilio,
encontrandola sin vida, atada de las manos y con una
camiseta amarrada al cuello, por lo que de inmediato llamoé a
su hija para informarle lo sucedido, advirtiendo que hacian
falta varias pertenencias de la pasivo como una lap top marca
Toshiba, la bolsa de mano que contenia en su interior su
cartera con dinero en efectivo en moneda nacional y en
dodlares, asi como diversas tarjetas bancarias, ademas de
varias objetos de joyeria de oro, asi como el teléfono

propiedad de la victima que era una radio nextel, color

morado.

--- Declaracion que como ya se dijo, fue valorada en términos
de la codificaciéon adjetiva penal de la materia, y la misma
resulta apta e idonea para demostrar la accion de

apoderamiento ilicito respecto de cosas muebles que se
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encontraban en la vivienda en la cual trabajaba como
empleada doméstica de la ahora occisa
kkkkkhkkhkkhhkkhkkhhkkhhkkhkhkkkhkkkhkkhkkkkkkx y que Se rObUSteCG ademés Con
Ia ComparecenCIa por parte del kkhkkkkkkkkkhkkkhhkhkkhhkhhkhkkkkkkkhkkkkkx

del cuatro de noviembre de dos mil trece (fojas 16), quien

manifestd al Fiscal Investigador, lo siguiente:

*kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkk

“Que el radio nextel que usaba mi tia

kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

esta contratado a nombre de y era
de la marca Motorola, Modelo 786w y los numeros de
identidad de dicho aparato son SIM 000808393301360,
EMAIL 001700449109950, asi como el numero del teléfono
celular del radio nextel es el numero 868200155453 y el
numero del radio nextel como conocido como ID es el
62*15*174 71 y que el titular del radio tiene contratado el
servicio de GPS o de localizacion satelital y he recibido
informacion de que dicho equipo ha sido utilizado con el

numero telefénico y ha sefialado y se le ha ubicado a las

13:52 en la

*kkkkkkhkhkhkhhkkhkkhkkhkkhkkkkhkkhkkkkkkkhhkhhhhhhkkhkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkk de Ia
J

ciudad de Tampico, Tamaulipas, asi como a las 14:39 horas
en el domicilio ubicado en la
R L T LT L T L T L R R R R R R R L L L L R L L L R R R R R R R L L L T T R T
*** de la misma ciudad y también se le ha ubicado
referencia en la Calle
EEEEEEEEEAKX AR A I AT I ITIIAIEITIETEITAE ATk hhhhkhdkddhkdhhidtidx de /a
ciudad de Tampico, Tamaulipas, por lo que me permito

agregar esta informacion por lo porque la considero de
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importancia para la investigacion, exhibiendo el original de la
factura 7270323 de fecha veinticinco de enero de dos mil
doce, donde aparece el numero del radio ya descrito, asi
como al final de la misma aparece el numero de serie y/o

email del mismo...”.

--- Ademas de la declaracion anterior, obra en autos el escrito

*kkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

suscrito por parte de , quien se acredito

como hija de la hoy 0CGisa ***+essessssimmmrcessstirrrrss
(fojas 37), mediante el cual exhibe ante el fiscal investigador,
documental publica consistente en-.estado de cuenta
historico, de la cuenta bancaria numero 0681451591 cuya
titular lo era la hoy occisa-en mencion, con el fin de constatar
los movimientos que se realizaron a cargo de las tarjetas de
crédito y que-no fueron hechos por la propia titular.--------------
--- Dicho_escrito fue ratificado en presencia ministerial por
parte de la comparecientg *******xxrEkrpmreir* el dia seis de
noviembre de dos mil trece (fojas 42), donde manifesto:--------

“Que comparezco ante esta fiscalia con la finalidad de
ratificar en todas y cada una de sus partes el escrito de esta
propia fecha, asimismo manifiesto que los movimientos que
no fueron hechos por la titular de la cuenta, es por motivo de
que la misma en esas fechas se encontraba ya sin vida
exhibiendo, en este acto el original del acta de nacimiento de
las suscrita a fin de que se coteje con la copia fotostatica que
anexo al escrito de referencia, solicitando se me haga la

entrega de la primera en mencion por asi convenir a mis
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intereses, asi mismo es mi deseo presentar formal denuncia
y/o querella contra quien resulte responsable, por el delito de
homicidio doloso y robo domiciliario, cometidos en agravio de
mi sefiora madre quien en vida llevara por nombre
Sk ok ok ko ko

. reconociendo como mia la

firma que aparece al final de dicho escrito por ser la

estampada de mi pufio y letra.”.

--- Ambas declaraciones cuenta con valor de indicio, en
términos de lo dispuesto por el articulo 300 del Cddigo
Adjetivo Penal vigente en el Estado, ya que la misma reune
los requisitos que para el efecto sefala el diverso numeral
304 del mismo ordenamiento legal arriba invocado, y que
sirven de base para adminicularse con el testimonio rendido
pOr **ekkkrrrkkkxrrkkrreek o o sentido de que refirid que
se percatd de manera personal y directa que habian
sustraido diversos objetos del domicilio de la occisa, como su
bolsa de mano que contenia en su interior una cartera con
diversas tarjetas bancarias y dinero en efectivo, ademas, que
hacia falta también una computadora tipo lap top, marca

Toshiba, un radio nextel color morado y diversa joyeria de

oro; por lo que del dicho de Ilos atestantes

khkkkkkkkhkkhkkkhkhhhkhkhkkkhkhkkkhkhkkkkk kkhkkkkkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkkk

; y

Frppheheebeere®anteriormente transcritos se desprende
que el radio nextel propiedad de la pasivo fue localizado por

medio de la sefial satelital GPS en la ciudad de Tampico,



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

63 Toca Penal No. 34/2022.

Tamaulipas, y que las tarjetas de crédito cuyo titular es la
misma ofendida fueron utilizadas posterior a que ésta
perdiera la vida, por lo tanto, el sujeto activo dispuso sin el
consentimiento de la persona facultada para ello de los
bienes de su propiedad, al apoderarse de los mismos cuando
se introdujo a su domicilio el dia de los hechos en los que
fuera privada de |a vidg *rrrrErrkrkkkkkkkkkkkkkkkkkkdk |
--- Las pruebas antes citadas, se robustecen con-el parte
informativo de fecha cuatro de noviembre de dos mil trece
anteriormente transcrito en el anterior apartado, suscrito por
los elementos de la Policia Ministerial del Estado, quienes
tuvieron conocimiento de los hechos por conducto de una
llamada recibida por la central de C-4, donde reportaban que
I FFRRRRRRRR RS R KR KRR R R KRR R KRR R R R
de Matamoros, Tamaulipas, se encontraba el cuerpo sin vida
de una persona del sexo femenino, que al llegar al sitio del
hallazgo, localizaron el cadaver de la hoy occisa
RRRRR R AR KRR RS R R R R RRER siendo recibidos por
KRREERRRRRR KRR amnleada doméstica de la pasivo,
quienes les informo del lugar preciso en el cual se encontraba
la victima, y que habia apreciado total desorden en las

habitaciones de la vivienda y que faltaba una computadora

tipo lap top, marca Toshiba, el bolso de mano de la pasivo,

un alhajero, entre otras pertenencias.

--- Posteriormente, mediante escrito de siete de noviembre de
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dos mil trece, comparece el Licenciado
FRRERsh e . abogado coadyuvante de la fiscalia,
exhibiendo diversas documentales de las denominadas
consulta de movimientos en relacion a las tarjeta bancarias
propiedad de la pasivo, detallando los nombres de las
negociaciones en las cuales se habian realizado dichos
movimientos, los cuales no habian sido hechos por su titular.-
--- De acuerdo con lo anterior, los elementos de la Policia
Ministerial del Estado, se avocaron a la investigacion de los
hechos, respecto al apoderamiento ilicito de diversos bienes
muebles  propiedad  de  *FEERHReeRRemsteeecccs

emitiendo al fiscal investigador parte informativo de fecha

nueve de noviembre de dos mil trece (fojas 211), informando

lo siguiente:

“...Iniciando con la investigacion, los suscritos nos
avocamos a lo ordenado que se ubicaron los domicilios de
las estaciones de servicio donde fueron hechos movimientos
de la tarjeta 4915662038595107 de la institucion de crédito
conocida como Banorte, siendo las siguientes: Gasol Rio
Grande.- se ubica en la Calle ***** y ***x**xx** _ Aytoservicio
Hernandez.- se ubica en la Calle ***** y ********* _ Servicio
Ideal Nordeste.- se ubica en la Calle ***** y ********_ Nos
constituimos en dichos domicilios primeramente al que se
ubica en la Calle ***** y ********* denominada Autoservicio
Hernandez, donde me entrevisté previa identificacion como

agente de la Policia Ministerial con quien dijo llamarse
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, mismo que al hacerle del conocimiento
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serian aproximadamente las 22:30 o 23 horas cuando llego
una persona a cargar combustible y que le hizo el pago con
una tarjeta de débito y que le dijo que le echara cien pesos y
que si podia cargar a la tarjeta mil cien pesos y que se
quedara con cien, a lo que éste accedio y ya una vez que se
hizo el movimiento, no recordando sus rasgos fisicos, tienen
siendo todo lo que nos manifesté al respecto, manifestando
que era su voluntad presentarse a rendir su declaracion ante
la autoridad correspondiente.- De igual 'manera nos

*kkkk

trasladamos hasta la Calle y. T donde fuimos

recibidos por quien dijo llamarse **ssssssssssssrrrrrrnes
mismo ante quien me identifico como agente de la Policia
Ministerial del Estado y una vez enterado del hecho que nos
ocupa, nos refiere que a él le tocod esa noche del domingo
tres "de noviembre del presente afo laborar y que si
recuerda que llego un taxi y le dijo que llenara el tanque y
que éste se lleno con doscientos cincuenta pesos y una vez
que se llen6 le dijo una persona que venia en la parte de
atras que si podia retirar un poco mas de dinero y que le iba
a dejar una propina, a lo que éste le contesto que si y que la
paso por quinientos pesos y que le dejo cincuenta pesos de
propina retirandose inmediatamente del lugar y que serian
aproximadamente las 22:30 o 23 horas, siendo todo lo que
nos refiere en relacion al hecho que nos ocupa, invitandolo a

que se presente a rendir su testimonial ante el agente del

Ministerio Publico conocedor de la causa, accediendo de
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manera voluntaria.- Asimismo le informamos que de acuerdo
a la entrevista realizada al C. ***** ****** ***** misma que
manifiesta haber vendido un anillo propiedad de la hoy
occisa en un negocio que compra pedazo de pereceria de
oro, fue como nos constituimos en un negocio denominado

compra de oro y plata, el cual se ubica en la Avenida

*hkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk Cﬁ)ncﬂa

y previa

identificacion como agente de la Policia Ministerial ante

kkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkkkkkkkkk

quien dijo llamarse mismo que al
hacerle del conocimiento del hecho mismo que le fue
mostrada una fotografia, manifestando que el dia lunes
cuatro del presente mes y afio se presentdo a ese negocio
una persona a la cual identifica por la fotografia presentada
como el que fue a vender un anillo y que fue todo lo que le

llevé a vender ese dia, porque ha ido en anteriores dias a su

negocio...”.

--- Parte informativo que como indicio, conforme lo dispone el
articulo 305 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas, y adminicularse directamente con las

CompareCGnCIaS a CargO de kkhkkkkhkkkkkkhhkkkhkhkkkhhkkkhkkkkkk

kkhkkkkkkkkkhkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk y kkhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk Se
b

desprende la accidn ilicita de apoderamiento y que la misma
recayd sobre bienes muebles, en este caso se trata de un
radio nextel, una bolsa de mano que contenia en su interior
una cartera con diversas tarjetas bancarias, entre otros,

objetos que fueron utilizados por el sujeto activo, segun se
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desprende de las investigaciones llevadas a cabo para el

esclarecimiento de los hechos.

--- Aunado a lo anterior, obran en autos diversas diligencias
de fe ministerial de objetos, de ocho de noviembre de dos mil
trece, llevadas a cabo por el Representante Social

Investigador, en donde dio fe de tener a la vista los siguientes

objetos:

“...FE MINISTERIAL DE OBJETOS DEL INDICIO UNO.--El
suscrito... da fe de tener a la vista una.bolsa de plastico
color rojo con las letras negras de “Andrea”;, conteniendo lo
siguiente: una cémara fotogréfica, marca Sony Cyber shot,
de 7.2 megapixeles, un teléfono Motorola, color negro, dos
cargadores para carro color negro, un cargador de luz, un
equipo de manaos libres, cuatro memorias, un estuche color
negro marca Bushnell, un clip para radio, una tapa de Peter
Peter Pizza y diversa bisuteria de fantasia consistentes en
veinte pares de aretes de diversas formas y colores y aretes
individuales de diversas formas y colores, un anillo, una
cajita de color blanco con piedras sueltas transparentes,

nueve collares de diversos colores y tamarios y diez

pulseras de diversos colores y formas...”.

“FE MINISTERIAL DE OBJETOS DEL INDICIO DOS.- El
suscrito... da fe de tener a la vista: una fornitura color verde
y una funda color negra de piel para dos

cargadores...”.
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“FE MINISTERIAL DE OBJETOS DEL INDICIO TRES.- EI
suscrito... da fe de tener a la vista: una bolsa de plastico de
color gris de la tienda Walmart, de letras azules, conteniendo
una bolsa de papel con las letras carbén mini super “Los
Trevis” autoservicio, conteniendo dos carbones y dos

cinchos de plastico color blanco entrelazados...”.----------------

“FE MINISTERIAL DE OBJETOS DEL INDICIO CUATRO.-
“El suscrito... da fe de tener a la vista: un par de tenis de

color blanco con rojo de la marca talla 6.5 numero

americano...”.

“...FE MINISTERIAL DE OBJETOS.- El suscrito da fe de
tener a la vista: una medalla en forma oval el centro color
plateado y con acordado con la imagen por un lado la Virgen
de Guadalupe y en la parte posterior se aprecia la leyenda
NONPECOT TALITER OMNINATION, de igual forma se da

fe de tener a la vista un radio en Nextel motorola modelo

i786w, color morado con plateado”.

--- Diligencias a las cuales esta Alzada valora en forma plena,
en términos de lo dispuesto por los articulos 298 del Cédigo
de Procedimientos Penales en vigor, ya que de las mismas
se desprende que el fiscal investigador da fe de tener a la
vista diversos objetos que son bienes muebles y que algunos
de ellos son los que el sujeto activo sustrajo del interior del

domicilio de la ofendida, y que de acuerdo a sus
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caracteristicas dichos objetos son susceptibles de trasladarse
de un lugar a otro, por lo tanto, debe concluirse que se
acredita en forma plena la accién tipica del delito de robo, y
que la misma que recayo en bienes muebles que sehalaron
los comparecientes anteriormente referidos, en los términos
narrados con anterioridad, y siendo asi, se tienen por
demostrados el primero y segundo elementos que integran el

tipo penal de robo.

--- Ahora bien, para acreditar que los bienes muebles objeto
del apoderamiento ilicito ejecutado por el activo, le eran
ajenos, ya que eran propiedad. de la Vvictima
rerkrxrkR R | ool goredita en autos,
primeramente con la comparecencia de
KrkkRRRRRRERRRRRRRORER RS o clatro de noviembre de dos
mil trece, quien hizo llegar al agente investigador, y a su vez
se integr6 a la averiguacion previa penal, materia del
presente proceso, la documental publica consistente en
factura numero 7270323, de fecha veinticinco de enero de
dos mil doce, expedida por la persona moral denominada
Comunicaciones Nextel de México, S. A. de C. V. y que es
relativa al contrato de servicios de dicha empresa respecto de

kkkkkkkkkhkkkhkhkhkhkhkhkkhkhhkkkkkkkkx

un equipo nextel a nombre de , en
el cual se describen las caracteristicas de un aparato de radio

comunicacion de esa empresa (Nextel) que coinciden con el

que es propiedad de la ofendida.
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--- Asi mismo, con las documentales publicas agregadas a
nivel averiguacion previa por parte de ****rxrrmmmmmmmee,
consistentes en consulta de movimientos de las tarjetas de
débito de la ofendida (fojas 98 a la 103), asi como los
documentos consistentes en baucher o recibo de compra que

emite la institucion bancaria Banorte, con los cuales se

acredita la disposicion de las tarjetas en mencion.

--- Lo que también se corrobora con la diligencia de

khkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkhkhhkkkhkk

ampliacion de declaracion a cargo de
de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce (fojas 659),

donde a preguntas de la fiscalia, manifesté lo siguiente:--------

“...1.- Que diga la declarante si reconoce como propiedad
e [a OCCISA ***HHHHesesssssssssssssssssss®®®* |05 Obietos qUE
aparecen en una impresion de fotografia que obra a fojas
117 de la presente causa, para lo cual solicité a la secretaria
de este tribunal le sean mostrados fisicamente dichos
objetos a la compareciente con la finalidad de que pueda
responder la presente pregunta.- legal.- se procede a poner
a la vista del declarante consistentes en un teléfono radio
nextel, marca motorola, de color morado con plateado, asi
como un dije medalla con la imagen en frente de la virgen de
Guadalupe y al reverso una leyenda latin, objetos que se
encuentran debidamente fedatados en autos.- contesto.-
que si era su radio de ella que sequido se zafaba de aqui
(se hace constar que la declarante toma el radio lo voltea

por la parte trasera y desprende la tapa que obra la pila del
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mismo) y que el otro objeto también era de ella estaba en su
alhajero.- 2.- Que diga la declarante si reconoce como
Propiedad de 1a OCGISa *** HHHsssssssssssssssssshhhhhh®® 00
objetos que aparecen en una impresion de una fotografia
que obra a fojas 228 de la presente causa, para lo cual se
solicito a la secretaria de este tribunal le sean mostrados
fisicamente dichos objetos a la compareciente con Ila
finalidad de que pueda responder a la presente pregunta.-
legal.- se procede a poner a la vista los mencionados
objetos consistente en un anillo de color plateado, con una
piedra que cambia de color morado verde como tornasol y
tres pedazos plateados de metal, objetos que se encuentran

debidamente fedatados.- contesto.- si, eran de ella, estaban

en su alhajero...”.

--- Testimonio 'que cuenta con valor de indicio, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 300 en relacién
con el 304 del Cddigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas en vigor, en virtud de ser rendida por
persona con edad, capacidad y criterio suficientes para juzgar
los hechos, en completa parcialidad, pues no se advierte dato
alguno de que fuera en contrario, y en forma clara y precisa
responde a los cuestionamientos realizados por el fiscal
investigador, reconociendo los objetos que le son puestos a
la vista como propiedad de la ofendida
KRRREERRRRRRRRRERRRRRRRRRRR RS DOE encontrarse €N SU

domicilio, circunstancia que le consta de manera personal y
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directa en virtud de haberse desempenado como su
empleada doméstica desde el mes de mayo del afio dos mil
ocho y por lo tanto, conocia perfectamente las pertenencias
personales de la pasivo, sin que dicha atestante hubiere sido
obligada a declarar en la forma en que lo hizo por fuerza o
miedo ni impulsado por engafio o soborno, por lo que con
dicho testimonio se acredita que los bienes sustraidos de la

vivienda de la ofendida y que le fueron puestos a la vista no

le pertenecen al activo, es decir le eran ajenos.
--- Con lo anterior, tenemos que en el presente caso se
acredita la accidén de apoderamiento ilicito respecto de cosas
muebles que le eran ajenas al activo, en términos de lo
dispuesto por el articulo 158 del Cdédigo Procesal de la
materia; sin embargo, para robustecer fehacientemente la
conducta dolosa desplegada en agravio de la pasivo, las
anteriores probanzas se robustecen ampliamente al
adminicularse directamente con la declaracion ministerial
rendida por ***** *x*xx = ante el Representante Social
Investigador, misma que ratificara en presencia del Titular de
Organo Jurisdiccional de origen, la cual ha sido valorada con
el caracter de confesion lisa y llana, pues durante la secuela
procesal el sentenciado ni su defensor ofertaron pruebas que

la hicieran inverosimil o carente de veracidad.

-—- En efecto, **r*xxrmmmkmmmaeras al comparecer en calidad

de presentado ante la Fiscalia Investigadora manifesté de
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manera voluntaria, sin presién y coaccion de ningun tipo y
asistido de su defensor, en este caso, quien lo era de oficio
en ese entonces, que el dia tres de noviembre de dos mil

trece se introdujo al domicilio ubicado en

kkkkkkkkkkkkhkkhkkkkhkhkkkhkhkkhhkkkhkhkhkkkkhkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk (je
b

Matamoros, Tamaulipas, que lo hizo brincando por una barda
de la parte posterior de la vivienda y quebrando un vidrio de
una ventana, que al encontrarse en el interior de lavivienda

khkkkhkkkkhhkkhkhhhkhkhhkhkhhkkhkhhkkkhkkkkx

se percatdé de que la pasivo se
encontraba dormida en un sillén, despertandose y siendo
sorprendida de improviso por el acusado, y que la ofendida
reconociod pues le dijo “yo te he visto antes”, por lo que la at6
de las manos con un.cordon verde fosforescente y dos
cinchos color blanco y le coloc6 una camiseta en la cara
misma. que-amarrdé por la parte de atras del cuello de la
pasivo, cubriéndole el rostro y obstruyéndola los orificios de la
respiracion (nariz y boca) provocandole la muerte por
anoxemia por sofocacion; que posteriormente a ello, sustrajo
de las recamaras de la vivienda, una bolsa de mano de la
pasivo, que contenia su cartera con dinero en efectivo y
diversas tarjetas bancarias, una computadora, una camara
fotografica, joyeria diversa y el radio nextel de la ofendida,
retirandose del lugar en un taxi, procediendo a retirar dinero

en diversas negociaciones dedicadas a la venta de gasolina,

ademas de vender a un sujeto la computadora lap top y
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empefar la joyeria en una casa de empefio ubicada en
Avenida ************ de esa ciudad, quedandose unicamente
con el dije de la Virgen de Guadalupe y la camara fotografica,
trasladandose a la ciudad de Tampico, Tamaulipas, para no

ser detenido.

--- Declaracién que como ya se mencion6 con antelacion es
considerada como confesidon en términos del articulo 303 del
Caodigo Adjetivo Penal vigente en el Estado, y que de la cual
se desprende fehacientemente acreditado que el sujeto
pasivo se introdujo a una vivienda sustrayendo de su interior
diversos bienes muebles que no le pertenecen, en virtud de
que los mismos eran propiedad de
RrxRkRRERRRR kR R RS Girclnstancias las antes
descritas que conllevan a la certeza plena de la acreditacion

del tipo penal de robo, a que se contrae el articulo 399 del

Caodigo Penal vigente en el Estado.

--- Ahora bien, en relacion a la agravante prevista en el
numeral 407, fraccion |, del mismo cdédigo punitivo de la
entidad, que se refiere a que dicha accion de apoderamiento
ilicita se lleve a cabo en un lugar destinado para habitar
(vivienda) se acredita en autos con las pruebas anteriormente
descritas, las cuales se dan por reproducidas en el presente
apartado por cuestion de economia procesal, al igual que su
valoracién y alcance legal, y de las cuales se desprende que

un sujeto activo se introdujo al domicilio ubicado en
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*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkhkkhhkkhkkhhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkx de

Matamoros, Tamaulipas, y sustrajo de su interior los bienes
muebles fedatados ya en autos y que le eran ajenos, pues
perteneCI’an a Ia paS|VO *kkkkkkkkhhhhhhhhhhhhhhhhhhkkkkrxx
--- Dichas probanzas se robustece, en este caso, para
acreditar la agravante en cuestion, con la diligencia de

inspeccion de siete de noviembre de dos mil trece (fojas 84),

en la cual el fiscal investigador asento:

“...El suscrito... acompariado de peritos adscritos a la Unidad
de Servicios Periciales en esta ciudad, se constituyé en
P
como en el domicilio que colinda con la parte posterior del
primero en mencion, ambos de la Colonia ************* dg
esta ciudad, materia de la inspeccion, apreciandose un
terreno de_aproximadamente 30 m de frente por 40 m de
fondo, el cual se encuentra totalmente bardeado con portén
eléctrico de color café al frente, asi como una puerta de
acceso hacia el lado oriente, observando en el interior del
predio una construccion de material block y concreto de color
beige la cual cuenta con una puerta principal hacia el lado
oriente, asi como con una cochera y dos pasillos, uno hacia
el lado oriente y el otro hacia el lado poniente ambos que
conectan al patio trasero del domicilio en mencion, por lo que
al realizar un recorrido por dicho domicilio se aprecié una

piedra exactamente sobre el piso lado poniente del porton

eléctrico, el cual es marcado como indicio dos, por el perito
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de la unidad de servicios periciales misma que procede a
recolectar y embalar, continuando con la inspeccion en

mencion, nos trasladamos hacia la calle siguiente de la

*kkkkkkkkkkkk H khkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkhkkkkkkhkkkkkk
siendo la ,

Colonia
mismo que culmina en su parte trasera con el domicilio
Mmarcado Con @l R (g g *EERtHkRRRRtRkRRRORRRS o)
donde se tuvo la vista un terreno de aproximadamente 30 m
de frente y en el interior del predio se ubica una construccion
de material de block y concreto de color beige el cual se
encuentra bardeado, contando con porton eléctrico de color
blanco y puerta de acceso de color negro hacia el lado
poniente, asimismo se hace constar que no se pudo tener

acceso a dicho domicilio en virtud de que el mismo se

encontraba cerrado...”.

--- Diligencia realizada por funcionario pubico en ejercicio de
sus funciones y con apego a la ley, en términos de lo
dispuesto por el articulo 237 del Cédigo de Procedimientos
Penales en vigor en el Estado y por ello, adquiere valor
probatorio pleno, acorde a lo que establece el diverso
numeral 298 del citado ordenamiento legal y de la cual se
desprende la existencia de un lugar destinado para habitarse

(vivienda) la cual se encuentra ubicada en

khkkkkhkkhkhkhkhkhkhhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhhkhkhkhhhkhkhkhkhkhhhkhkhkhkhkhkkkhkkkkkx
)

misma de la cual refieren los testigos se introdujo un sujeto
activo sustrayendo de su interior diversos bienes muebles

que no le pertenecen.
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--- Ademas, también se llevé a cabo el dictamen pericial de
técnicas de campo y fotografia el dia siete de noviembre de
dos mil trece, por parte del Licenciadg ****x****xsswiuinknmi

Perito en Técnicas de Campo y Fotografia de la Fiscalia

General de Justicia del Estado, en donde asento:

“DESCRIPCION DE LO OBSERVADO.- Para llevar a cabo
lo solicitado, me constitui el dia 7 del presente mes y afio, a
e I
ciudad, donde tuve a la vista un terreno. de
aproximadamente 30 por 40 metros, €l cual se encuentra
totalmente bardeado y cuenta con un portén eléctrico color
café, asi como una puerta de acceso a su lado derecho. Asi
mismo en su interior se observa una construccion de
material de block y concreto de 2 plantas de color beige la
cual cuenta con una puerta principal al lado derecho de
dicho domicilio. Asi también se observa que dicho domicilio
cuenta con dos pasillos en ambos lados los cuales cuentan
con una puerta de herreria en ambos lados, asi como un
patio en la parte posterior del domicilio, dicho domicilio es
identificado como indicio uno, al realizar el recorrido
iniciando por la cochera se aprecio una piedra exactamente
sobre el piso al lado poniente del porton eléctrico el cual se

sefiala como indicio numero 2 y es recolectado...”.-------------

--- Dictamen pericial que se valora en forma plena de acuerdo

a lo que dispone el articulo 298 del Cdédigo Adjetivo de la
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materia, mismo que se perfecciona con su ratificacion por
parte de quien lo suscribe (fojas 1052, Tomo Il) y ademas se
robustece con el informe fotografico que el perito anexd a su
dictamen, consistente en ocho impresiones fotograficas en
blanco y negro del lugar de su intervencion, siendo

precisamente el domicilio de la pasivo.

--- De igual forma, para la valoracion legal a que se refiere en
el anterior apartado, relativa a los dictamenes periciales que
se analizan, resulta aplicable el contenido de la tesis aislada
sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado del Quinto
Circuito, de la Novena Epoca del Semanario Judicial de la

Federacion, Tomo XXII, de fecha diciembre de 2005, pagina

2744, cuyo rubro y texto es el siguiente:

“PRUEBA PERICIAL EN MATERIA PENAL. LA
VALORACION DE LOS DICTAMENES EMITIDOS POR
PERITOS CIENTIFICOS U OFICIALES, QUEDA SUJETA A
LAS REGLAS DE LA SANA CRITICA Y A LOS
PRINCIPIOS QUE LE SON INHERENTES, EN FUNCION
DE LA INTEGRACION DE LA PRUEBA
CIRCUNSTANCIAL Y EN ACATAMIENTO AL PRINCIPIO
DE ESTRICTA APLICACION DE LA LEY, EN
CONGRUENCIA CON LAS CONSTANCIAS DE AUTOS.-
Conforme al articulo 285 del Cbédigo Federal de
Procedimientos Penales, la prueba de peritos constituye un
mero indicio, que por si mismo carece de eficacia
demostrativa plena. Sobre el tema, Mittermaier, en su

"Tratado de la prueba en materia criminal”, al referirse a las
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reglas para apreciar la fuerza probatoria del examen pericial,

GOBIERNO DE TAMAULIPAS = ; .
PODER JUDICIAL sefiala que debe tomarse en cuenta, particularmente: a) los
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las leyes cientificas a que ha sometido los hechos
observados; b) las deducciones motivadas, con cuyo auxilio
establece su opinién;, c¢) su concordancia con los datos
resultantes de las piezas del proceso; d) si el dictamen esta
solidamente motivado y no deja acceso a la desconfianza; y,
e) el acuerdo o la unanimidad de los peritos, cuando son
varios. Por tanto, la apreciacion de los dictamenes debe
quedar sujeta a las reglas de la sana critica y a los principios
de la Iégica en que el derecho se apoya, en congruencia con
las constancias de autos, pues al constituir el dictamen
pericial una prueba sui géneris, Su apreciacion no puede
hacerse sino siguiendo. los principios que a dicha prueba le
son inherentes, en funcién de la integracion de la prueba
circunstancial y con puntual acatamiento al principio de
estricta aplicacion de la ley en materia penal, en téerminos
del articulo 14, parrafo tercero, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, juicio critico de valor al que
no escapan los dictamenes de los peritos cientificos y
oficiales, conforme a lo previsto en el articulo 288 del codigo
anteriormente citado.- CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO

DEL QUINTO CIRCUITO.”.

--- Asi mismo, con la tesis de jurisprudencia con No. de
Registro: 217361, Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito, Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la
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Federacion, Xl, Febrero de 1993, Materia (s): Penal, Tesis:

Pagina: 298 que es del rubro y contenido siguiente:--------------

“PERITOS, VALOR PROBATORIO DE SU DICTAMEN.
Dentro del amplio arbitrio que la ley y la jurisprudencia
reconocen a la autoridad judicial para justipreciar los
dictamenes periciales, el juzgador puede negarles eficacia
probatoria o concederles hasta el valor de prueba plena,
eligiendo entre los emitidos en forma legal, o aceptando o
desechando el unico o los varios que se hubieran rendido,
segun la idoneidad juridica que fundada y razonadamente

determine respecto de unos y otros.”.

--- Por lo tanto, es con dichas probanzas con las cuales se
acredita fehacientemente que un sujeto activo se introdujo a
un lugar destinado para habitarse (vivienda), y que del
mismos sustrajo sin derecho legal alguno diversos objetos
propiedad de la pasivo  *FFRFEHHRRRRKRRREERRRRRRRER

privandola de la existencia con alevosia y ventaja, en las

circunstancias de tiempo y modo precisadas en el cuerpo de

la presente resolucion.
--- En razdon de lo anteriormente expuesto, hasta este
momento procesal, este Tribunal de Alzada tiene por
acreditados debidamente los ilicitos de homicidio calificado
por ventaja y alevosia y robo calificado por haberse cometido

en un lugar destinado para habitarse (vivienda) ambos en
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agravio de quien en vida respondiera al nombre de
*********************************’ Sln que Se adVIerte nlnguna
violacion a derechos fundamentales del acusado que se

daban reparar de oficio en cuanto al presente concepto

juridico del tipo penal que nos ocupa.

--- Sexto.- En razon de lo anterior, llega el momento del

*kkk*

acreditar la plena responsabilidad penal del acusado
Fremwk wwerxen la comision de los delitos que se le imputan,
misma que se tiene por demostrada en autos, en este caso,
en su grado de participacion de autor material y directo, de
acuerdo a lo previsto en el articulo. 39, fraccion |, del Cédigo

Penal para el Estado de  Tamaulipas en vigor, que

establece:

“Articulo 39. Son responsables en la comision de un

delito:
l.- Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en

la preparacion o ejecucion del mismo.”.

--- En consecuencia, es necesario analizar el material
probatorio que obra en los autos del presente sumario, para
determinar la plena responsabilidad del acusado, como autor
material en la comision de los delitos de homicidio calificado y
robo calificado por haberse cometido en un lugar destinado
para habitarse (vivienda), previstos por los articulos 329 en

relacion con el 337, 342 fraccion |, 344 y 399 en relacion con



82 Toca Penal No. 34/2022.

el 407 fraccion |, del Cddigo Penal para el Estado de

Tamaulipas, mismos que han quedado debidamente

acreditado en autos.
--- Pues bien, que a juicio de esta Sala Colegiada en Materia
Penal, se considera que los medios de prueba que fueron
aptos y bastantes para tener por acreditado los elementos
materiales del tipo penal de los delitos senalados con
anterioridad, resultan suficientes e idoneos para justificar la
responsabilidad penal del acusado en la autoria material de
tal conducta tipica y punible, en los términos del articulo 39,
fraccion |, del Codigo Penal para el Estado de Tamaulipas, en

razon de lo siguiente:

--- De las constancias procesales anteriormente estudiadas y
valoradas se arriba a la certeza de la participacién a titulo de
autor material de ***** *FxEFx wExx toda vez que dicho
inculpado ejecutd directamente y de manera persona en los
hechos en los cuales perdiera la vida
RrRRRER KRR R R R R R R comatidndose un robo @ Su
vivienda por parte del mismo acusado, tal como se desprende

del parte informativo suscrito por elementos de la Policia

Ministerial del Estado.
--- En efecto, una vez que dichos elementos policiacos
tuvieron conocimiento por conducto de C-4 de que en

khkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkhkhkkkkhkkhkkkkkkkhkhkhkhkkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk de

Matamoros, Tamaulipas, se encontraba el cuerpo sin vida de
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una persona del sexo femenino, acudiendo al lugar, donde
fueron informados por parte de ******xxFxxkmekmkmere®. hija de
la pasivo, y *essssssmekkcessennooess  emoleada doméstica
que habian encontrado a la ofendida amarrada de las manos
por la espalda con unos cinchos y cubierto el rostro con una
camiseta y que la misma ya no contaba con vida, observando
que habia desorden en la vivienda como resultado de
busqueda de objetos, y apreciando que hacian falta diversos
bienes muebles propiedad de la pasivo como una bolsa de
mano con su cartera la cual tenia diversas tarjetas bancarias
y dinero en efectivo, una camara fotografica, un teléfono radio
nextel, una computadora lap top marca Toshiba y diversa

joyeria de oro, avocandose a la investigacion de los hechos

por érdenes del fiscal investigador.
--- Por.tal motivo, en cumplimiento a lo dictado en el oficio de
investigacion de fecha cinco de noviembre de dos mil trece,
donde se ordenara la investigaciéon de los hechos en los
cuales perdiera la vida ***sreesrkxccrsesmcccrrrenn (o
acuerdo a los datos proporcionados por
KRRREERRERRRRRR R RRRRRRRRRROE  revia solicitud de colaboracion
con elementos de Ila misma corporacion policiaca
destacamentados en Tampico, Tamaulipas, para la
localizacién de una persona que portara o tuviera en su poder
el radio de comunicacion nextel propiedad de la occisa,

sefalandose una posible ubicacién del mismo, se logro
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establecer lo que hacen del conocimiento del fiscal
investigador dentro del parte informativo de ocho de

noviembre de dos mil trece (fojas 112), asentando:---------------

“Iniciando con la investigacion, los suscritos nos abocamos
al ordenador y en atencion al oficio 5959 de fecha ocho de
noviembre de dos mil trece, signado por el Licenciado
TRk Comandante de la Policia Ministerial del
Estado destacamento en Ila Ciudad de Tampico,
Tamaulipas, mismo que previa solicitud de colaboracion por
parte de usted para que fuera localizada la persona que
portara o tuviera en su poder un aparato de
radiocomunicacion nextel, mismo que esta involucrado en el
homicidio de la Sefiora  *ersrsResssskessscrcksssses
sefialandose la ubicacion posible de los domicilios
proporcionados en su localizador por el propietario, ya que
cuenta con ese servicio, obteniéndose resultados positivos,
lograndose la ubicacion y detencion de una persona del
sexo masculino, de complexion delgada, de 1.75 a 1.80 m
de estatura, de tez morena aperlada, de aproximadamente
30 a 35 arios de edad, cabello corto, casi rapado, y que

*hkkkk khkkkk hkkkhk

responde al nombre de el cual fue ubicado y

detenido en las Calles

hkhkkkkhkhhhhhhhhhhhhhkhkhkhkkhkkhkhkhkhkhkhhhhhhhhhkhkhhkkkkk H
 de la ciudad de

Tampico, Tamaulipas, describen que entre sus pertenencias
se le encontro una cartera de color negro con la leyenda de
‘Abercombi & Fitch”, conteniendo 3 billetes de moneda

americana maltratados, un boleto de pasajero de la linea
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Transpais con el numero E5510238 de Matamoros a

GOB'E%'\[‘)%'F:{’EJS"C/;{*AULL'PAS Tampico, a nombre de ********* nimero de asiento 24 y

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA ) ) _
SALA COLEGIADA PENAL numero de autobus 9248 y un pasaporte mexicano a
nombre de **¥*x FxExex ke 2 celulares uno de la marca

Lanix Telcel, color negro con vistas blancas y el otro de la
marca Nextel de color morado con vistas plateadas y un dije
de la Virgen de Guadalupe de un lado, dicha persona fue
frasladada via aérea de la Ciudad de Tampico a esta
ciudad, por elementos de la Policia Ministerial del Estado de
esta ciudad, ya una vez recibido y trasladado a estas
oficinas procedimos a realizar una entrevista  previa
identificacion ante quien dijo llamarse ***** ¥***kx *xxx% da 24
arnos de edad, originario de Tampico, Tamaulipas, de estado
civil soltero, ocupacion albanil y con domicilio en
KRRk KR KRR R KRR K RE R KRR KRR KRR KRR R KRR KRR, o oot
ciudad, mismo.que al hacerle del conocimiento del hecho
que nos ocupa, este de manera voluntaria y sin presion de
ningtn tipo, que él andaba tomando el domingo y que serian
aproximadamente las 21:30 cuando él iba caminando por la
calle 18 y agarrd por la calle ***xsxxsssssssssersssrssss
pasando por la casa, se le hizo facil meterse, pero ya se
habia metido dos dias antes a esa misma casa con la
intencion de robar, sélo que no pudo ya que se encontraba
gente en la misma, ya que escuché6 muchas voces y salio
corriendo esa ocasiéon y que ya el domingo fue cuando
sucedieron los hechos, consistentes en que se introdujo en
la casa de color blanca, metiéndose por la barda que esta
un costado, siendo esta una casa de color verde y qué se

brinco la barda y que ésta da al patio, metiéndose hasta el
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patio de atras y que anduvo viendo por las ventanas de la
misma para ver que no hubiera gente y que ya una vez en el
patio de atras, tomo6 la decision de romper el vidrio de la
ventana de atras utilizando el hombro derecho de su cuerpo,
fue ahi cuando al entrar vio a la sefiora sentada en un sillén
y que estaba dormida tardando en reaccionar, siendo esto
una persona gorda, morena, de estatura media, pelo oscuro
y que vestia una blusa de manga corta y un pantalon del
mismo color de la blusa y le dijo que no se moviera, que era
un robo y fue cuando la amarré con una cinta o cordén que
traia en su sudadera, la cual era de color verde
fosforescente y cuando la estaba amarrando la sefiora le
dijo te conozco hijo mis hijos ya no tardan en llegar, mejor
vete y anduvo revisando en la casa, encontrandose unos
cinchos de plastico y tom6 ocho de ellos y utilizando cuatro
para ponérselos en las manos y los otros cuatro se los llevo
a su casa, que los guardé en una bolsa de carbon, sigue
manifestando que como le habia dicho que ya lo conocia, le
puso una playera de color blanco en la cara y continud
revisando la casa hasta que dio con su bolso de mano y su
computadora laptop, de color gris con negro, mismas que
estaban en su recamara, ya una vez que habia tomado esas
pertenencias regreso hasta donde se encontraba ella y que
vio que se estaba convulsionando y que trato de ayudarla
dandole primeros auxilios y al mirar que no respondia la
quiso llevar a su auto para llevarla a alguna clinica, pero
como pesaba mucho no pudo con ella se desespero y
arranco la llave de la puerta del llavero, que contenia entre

ellas, las llaves del vehiculo que se encontraba en la
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cochera, para esto ya habia revisado el bolso de mano y
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junto las cosas, dejandose dejandolas a un lado de la puerta

*kkkkkkk *kkkk

y , esperando cerca de 15 minutos, al pasar uno
y fue cuando abordd un taxi pidiéndole que lo llevara a
recoger unas cosas y ya que lo llevo al domicilio, le dijo que
lo esperara ahi y se meti6 huevamente a la casa a sacar las
cosas que habia hurtado de la misma, cerrando por ultimo la
puerta de la entrada, dirigiendose con rumbo a su casa,
bajandose del taxi una cuadra antes de llegar a la misma,
caminandole hasta ella con las cosas dejo las cosas y se
dirigi6 al seven a comprar unos gatorades (sic) y unos
cigarros con una tarjeta de colorrojo y luego agarro otro taxi
y se fue a las gasolineras a retirar dinero de la tarjeta que
traia consigo y habia obtenido del bolso de la sefiora, siendo

una de ellas denominada Autoservicio Hernandez, ubicado

*kkkk *kkkkkkkk

en Calle y , en la cual obtuvo mil cien pesos

moneda nacional, asimismo se fue a otra gasolinera ubicada

kkkkk kkkkkkkk

en Calle y . denominada Servicio Ideal
obteniendo quinientos pesos moneda nacional, para luego
dirigirse a otra gasolinera ubicada en la misma Calle *****
esquina con Calle ************ denominada Servicio Rio
Grande, en donde realizo dos operaciones, obteniendo la
primera ochocientos pesos moneda nacional y en la
segunda seiscientos pesos moneda nacional; asimismo nos
refiere que hizo ofra operaciéon de cuatrocientos pesos
moneda nacional pero no recuerda donde se ubica la

estacion de servicio y después que obtuvo el dinero se fue a

su casa y ya no salié hasta el siguiente dia o sea el lunes
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como a las 11 para tirar las pertenencias que traia la bolsa
de la sefiora en un tambo de basura, cerca de la central
camionera y nuevamente se fue a su casa y que volvio a
salir a las 17:30 dirigiéndose al First Cash que esta en la
orilla por donde esta un restaurante llamado “Piolin”, donde
iba con la intencion de empenar la laptop, pero como le
ofrecieron muy poco, no quiso venderla y se salié del local y
que también salié otra persona o cliente a ofrecerle mas por
la computadora y se la vendi6 en la cantidad de mil
quinientos pesos moneda nacional, regresando nuevamente
a Su casa y ya no salio hasta el dia miércoles para dar la
vuelta y fue cuando nuevamente se dirigi6 a la Avenida
Frawkkieeksx a vender un anillo que le habia quitado de la
mano, siendo esto uno que tenia tres piedras, por el cual le
dieron la cantidad de quinientos pesos moneda nacional,
agregando que él solo se quedd producto de lo robado la
sefiora, fue el dije que trae la virgen de Guadalupe por un
lado y letras del ofro, para que le diera suerte, asi como el
radio en nextel, de color morado con vistas plateadas,
anadiendo que entraban llamadas directas y que un sefior le
decia “contéstame por favor, contesta” y que estos objetos
fue los que le aseguraron los policias ministeriales al
momento de su localizaciéon y que la camara fotografica se
qued6 en la casa que renta por la Calle
KRKRRRRRRRRRRRRRRRRRR RS 000 Clvendo que por UItimo fue
dirigirse a la central para comprar un boleto con destino a
Tampico, saliendo a las 14:15, abordando el autobus con

ese destino, hasta que el dia de hoy fue detenido en aquella

ciudad por elementos de la policia ministerial y trasladado a
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esta ciudad para ser presentado a la representacion social
de quien emana este oficio de investigacion, de los objetos
que le aseguraron es un dije de aproximadamente 3 cm de
longitud con la imagen de la virgen de Guadalupe, en un
metal color plata, con bisel color dorado, mismo que refiere
ser el que sustrajo del bolso de la C.
RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRROOS U Rl de comunicacion
nextel de color morado con vistas plateadas, con numero de
SIM  000808393301360 'y numero de  EMAIL
001700449109950 del cual refiere lo tomd del domicilio de la

victima...”.

--- Parte informativo que corresponde a una instrumental de
actuaciones agregados a los autos del proceso con motivo de
los resultados de las investigaciones llevadas a cabo por
elementos de la Policia Ministerial del Estado, y que al ser
perfeccionado con su ratificacion y adminiculado al resto del
material probatorio allegado a la causa penal de origen,
cuenta con valia probatoria de indicio, para acreditar que el
ahora sentenciado fue localizado en la Ciudad de Tampico,
Tamaulipas, llevando consigo el teléfono radio nextel color
morado con plateado, asi como un dije con la imagen de la
Virgen de Guadalupe que resultaron ser propiedad de la
Victima *eessRRRRsRRkRRRer (ol v como 1o refirio a
dichos elementos ministeriales, siendo trasladado a la ciudad

de Matamoros, Tamaulipas, lugar en el cual sucedieron los
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hechos materia del presente asunto, y presentado ante el
Fiscal Investigador encargado de la integracion de la
averiguacion previa penal antecedente del proceso que nos
ocupa, por lo que siendo el dia ocho de noviembre de dos mil

trece, rinde su declaracion ministerial en torno a los hechos

que se investigan, en donde refirio:

“Que una vez que se me diera lectura al parte informativo de
la Policia Ministerial del Estado manifiesto que es cierto lo
que ahi se dice, ya que yo se lo dije a la policia y que lo que
recuerdo de los hechos de que me acusan es que yo sali del
penal de Santa Adelaida hace un mes por el delito y estuve
tres meses detenido porque robé a un taxista amenazandolo
con una punta y le quité doscientos pesos y después de que
sali del penal me dedique a andar buscando trabajo pero no
encontré y me junté con una muchacha que vivia en la Calle
KRKKRRRRRRRRRRRRRRRRRRR KRR, o oS departamentos
que es donde actualmente vivo y ella me mantuvo un tiempo
pero se canso de mantenerme y se salié de la casa y yo me
quede ahi y que yo muy seguido sali a caminar por las calles
de alrededor de donde vivo qué es en la colonig *************
y que el viernes primero de noviembre andaba caminando

kkhkkkkkkkkkhkkkkkkkkk

por la Calle observando las casas para ver
que podia robar y vi que la casa marcada con el numero **
se veia sola, es decir que no se veia movimiento de gente y
que me meti como a las 9:00 pm a esa casa, brincando una

barda que se encuentra en el costado derecho queda a una

casa de color verde con una cochera abierta y la barda no
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esta muy alta, brincando para agarrarme de arriba de la
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SALA COLEGIADA PENAL puestos y que anduve por los pasillos que rodean la casa,

pero ese dia noté que adentro habia gente y alguien grité y
me espanté y sali corriendo, brincando por la misma barda y
hasta el dia domingo volvié a regresar a la casa porque Vi
que me podia meter facilmente y que eran las 10:30 y que de
eso me di cuenta porque vi el reloj de mi celular, pero no
cambie la hora ya que ese dia se hizo el cambio de horario y
los relojes se tenian que atrasar una hora y.-me meti
nuevamente por la misma barda y anduve revisando por las
ventanas de los pasillos adentro de la .casa y vi que no habia
nadie por la parte de enfrente. ni-los costados, pero al llegar
por la parte de atras vi a una seiiora recostada en un sillon y
estaba dormida y rompi la ventana con el hombro derecho,
cayendo la-mayor parte de los vidrios hacia adentro y la tela
mosquitera que tenia la ventana se rompio y ahi se quedo en
el piso y me meti a la casa y la sefiora se despertd, pero no
supo bien qué habia pasado y cuando me vio me dijo que
pasa y yo dijje es un robo, que me entregara Sus
pertenencias y fue cuando la sefiora quiso pararse y la
amarré con un cordén de color verde fosforescente de una
sudadera negra que traia puesta y revisando entre las
pertenencias que habia en la casa, encontré en un cajon que
estaba a un lado de una lavadora unos hinchas de plastico y
agarré ocho y le puse cuatro a la sefiora en las manos,
obligandola a que pusiera sus manos hacia atras y los ofros
cuatro me los eché a la bolsa trasera derecha de mi pantalon

de mezclilla y luego le pregunté que donde estaba su
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recamara y me dijjo que era la primera de la entrada y
también me dijo que se estaba poniendo mala y me decia
que la soltara y que ya me habia visto, que ya me conocia y
que me fuera porque iban a llegar sus hijos y agarré una
playera que estaba en un cesto con ropa a un lado de la
lavadora y se la puse en la cara para que ya no me viera y
me fui a su recamara y agarré el bolso y una laptop y las
dejé a un lado por la entrada porque escuché que la seriora
gritaba mas fuerte, porque decia faltaba el aire, gritaba que
ya no aguantaba y al llegar nuevamente hasta donde estaba
la sefiora ya estaba de rodillas, gritando que ya no
aguantaba y traté de levantarla para llevarla al carro que
estaba estacionado en la cochera, pero no pude levantarla y
la dejé ahi y fue cuando saqué de su bolsa unas llaves y
arranquée del llavero la llave de su coche y lo traté de prender
pero no pude y le dejé la llave dentro del chip y me regresé a
ver a la sefiora otra vez y la vi mas grave, que ya no se
movian y gritaba la sefiora y me espanté y fue cuando abri la
puerta que da a la calle con la llave y fui a buscar un taxi y lo

*kkkkkkk

consegui en la y le dije al chofer que necesitaba una
carrera rapida, nada mas que tenia que ir a recoger unas
cosas a la casa porque tenia enferma mi esposa y me urgia
irme y me acompario a la casa y saque las cosas, es decir la
bolsa de la seriora y la laptop adentro de una bolsa de tela
de color azul de Walmart, de ahi me subi al taxi y lo hice que

kkkkkkkkkkkkk

me llevara a la calle y ahi me bajé y le caminé a
mi casa y subi a mi casa y saque las cosas de la bolsa de
Walmart, y revisé lo que llevaba y era una camara fotografica

de la marca Sony, su cartera con dos mil pesos en efectivo y
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sus tarjetas, de las que recuerdo su credencial del seguro, la
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su radio, la laptop marca Toshiba, luego me fui a comprar un

pase de cocaina que me costo quinientos peses y de ahi me

kkkkkkkkkkkkk

fui a un Seven que esta en la calle a comprar

dos gatorades (sic), unos cigarros de la marca Marlboro

blancos y de ahi me fui en un taxi que tomé afuera del Seven

*kkkk

rumbo a la calle a cuatro gasolineras para sacar dinero,

*hkkkk kkkkkkkkk

que una de ellas esta en la calle en.donde me

y

dieron mil cien pesos y le di cien pesos al chavo de la

gasolinera, y luego me fui en el mismo taxi a la otra

*kkkk kkkkkkkk

gasolinera que esta en la calle y ahi me dieron

Y
quinientos pesos y también le di cien pesos al chavo de la
gasolinera y luego me fui con rumbo a otra gasolinera que

*kkkk

esta en la calle y *EEReEEme donde retiré dos veces
dinero, una por ochocientos pesos y la otra por seiscientos
pesos y le di ciento cincuenta pesos al chavo de la
gasolinera y por dltimo me fui a rumbo a la ******** sin
recordar la direccion exacta de la ultima gasolinera en donde
saqué cuatrocientos pesos y al chavo de esa gasolinera solo

le di cincuenta pesos y de ahi le pedi el del taxi que me

kkkkkkkk *kkkkkkk

dejara en la a la altura de la . en donde estan
las canchas y me fui caminando hasta mi casa y me acosté a
dormir y al dia siguiente como a las 11:00 am sali de mi casa
para tirar las pertenencias que traia en la bolsa de la sefiora
en un tambo de basura que esta por la central de autobuses

y me regresé a mi casa y ya no sali hasta como a las 5:30 de

la tarde para vender la laptop, yendo al fisht cash que esta
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cerca de un restaurante llamado “El Piolin” donde me daban
muy poco y vi que estaba un serior que estaba viendo los
electronicos y cuando yo me sali del negocio atras de mi
salié un sefior, que me dijo que cuanto me daba en el fisht
cash por la laptop y le dije que mil doscientos pero yo queria
mil quinientos y el sefior me dijo que él me la compraba y
medio mil quinientos pesos por ella, regresandome a mi casa
y ya no sali hasta el dia miércoles para dar la vuelta, yendo

kkkkkkkkkkkk

nuevamente a la Avenida a un negocio de compra
venta de pedaceria de oro y plata, donde vendi un anillo con
tres piedras que le quité a la sefiora del dedo medio de la
mano derecha, donde me dieron la cantidad de quinientos
pesos y de ahi me fui a mi casa y que con lo tnico que yo
me quedé de lo robado a parte del dinero, fue con un dije
que traia la Virgen de Guadalupe de un lado y letras del otro
lado para que me diera suerte, asi como el radio nextel de
color morado, el cual traje apagado a ratos y a ratos lo
prendia y que entraban llamadas directas de una voz de un
sefior que decia contéstame por favor, contesta y que estos
objetos fueron los que me encontré la policia cuando me
encontré en Tampico y solamente dejé la camara fotografica
en la casa donde vivo, en la colonia ************* norque se le
acabo la pila y no traia con que cargarla y que no me di
cuenta de que habian encontrado a la sefiora ni que habia
muerto, hasta que fui localizado en Tampico a dénde me
dirigi el dia miércoles en los autobuses Transpais, saliendo
de Matamoros a las 2:15 pm porque mi mama estaba

enferma y queria verla y que estoy arrepentido de lo que hice

y que tengo el mejor deseo de colaborar con las autoridades
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y que fue un accidente y quiero que me perdonen...”.----------

--- Declaracion que cuenta con valor de indicio, en términos
del articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales para
el Estado de Tamaulipas en vigor, y que este Tribunal de
Alzada estima de relevancia probatoria de confesion, pues
reune los requisitos que senala el diverso numeral 303 del
referido ordenamiento legal, desprendiéndose de la misma
que el sentenciado acepta su participacion material._en los
hechos que se le atribuyen, narrando momento a momento
como fue que los mismos se desarrollaron, en los cuales
privo de la vida a la pasivo y sustrajo del interior de su
vivienda diversos bienes muebles que no le pertenecen y que
al momento en que fue localizado en la Ciudad de Tampico,
Tamaulipas, por elementos de la Policia Ministerial del
Estado, se le encontré en su poder el radio nextel propiedad
de la pasivo, asi como un dije con la Virgen de Guadalupe
que también era producto del robo en la vivienda de la misma

ofendida.

--- Aunado a lo anterior, en la misma diligencia de declaracion
ministerial, el acusado fue interrogado por el Fiscal

Investigador, en los términos siguientes:

“

El suscrito fiscal le pregunta al declarante si esta

dispuesto a someterse a una prueba de deteccion de alcohol
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y drogas, asi como permitir el acceso al suscrito fiscal a su
domicilio, para la busqueda de la camara fotografica que
dice haber dejado en dicho domicilio que habita y manifiesta
voluntariamente sin coaccion ni presion alguna, que si desea
someterse a dicha prueba, asi como a permitir la inspeccion
de su domicilio, por lo que el suscrito fiscal acuerda en este
acto llevar a cabo la diligencia de inspeccion ministerial en
compariia del declarante, con la presencia de su abogada

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

defensora Licenciada y se le
pregunta asimismo a la abogada defensora si tiene alguna
manifestacion que hacer a lo que manifiesta textualmente
que esta de acuerdo en lo ofrecido por el declarante y que
no tiene ninguna objecion, asimismo... se pone a la vista del
presentado los objetos afectos, consistentes en una medalla
en color plateado con filos dorados que presenta al frente la
imagen de la Virgen de Guadalupe y unas palabras al
reverso que textualmente dicen: “NONPECIT TALITER
OMNINATIONYI”, asi como un aparato de los llamados radios
de comunicacion de la marca motorola el cual al reverso
cuenta con la leyenda Nextel y el al abrirlo debajo de la
pantalla aparece la leyenda “i876w” y dice que los reconoce
como los mismos que le fueron encontrados cuando fue por
localizado por la policia ministerial en la ciudad de Tampico y
son los mismos que se llevo de la casa ubicada en la Calle

de esta

ciudad...”.

--- De las manifestaciones vertidas por el sentenciado y que

han sido transcritas lineas que anteceden, se desprende que
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efectivamente dicho acusado acepta lisa y Illanamente
haberse introducido al domicilio de la ofendida, privandola de
la vida y apoderandose de diversos bienes muebles que no le
pertenecen, yéndose a la ciudad de Tampico, Tamaulipas,
para evitar ser detenido, sin embargo, dada la sefial satelital
de GPS que tenia contratada la victima con la empresa
Nextel, se logré la ubicacion del aparato de radio que
utilizaba la ofendida, logrando localizar al ***** **xsex e
teniendo en su poder dicho equipo de comunicacion y un dije
de la Virgen de Guadalupe que resultaron ser propiedad de la
victima, terminando por confersarles a.los agentes policiacos
ser el autor del homicidio.y robo a casa habitacién en agravio
de la hoy OCGisa *rsksssssssssmmmmmmcsrrsssessss  giandn
trasladado hasta Matamoros, Tamaulipas, y en calidad de
presentado,.rindié su declaracion en torno a los presentes
hechos, contando en todo momento con su abogada
defensora que lo asistié en dicha comparecencia, y sin que
hasta este altura procesal hubiere aportada prueba alguna

que le beneficie o demerite su propia confesién, sino que por

el contrario, la misma la ratificd en presencia judicial y sin que

hubiere sido obligado para hacerlo.
--- En virtud de las anteriores manifestaciones hechas por el
acusado al rendir su declaracion ministerial, se llevé a cabo
por conducto del Fiscal Investigador, diligencia de inspeccion

en fecha ocho de noviembre de dos mil trece (fojas 148),
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estando presentes en el acto, ademas del Representante
Social encargado de la investigacién, el Perito Comisionado

de la Unidad de Servicios Periciales, Licenciado

khkkkkkkkkhkkkhkkkhkkkkhkkkx *kkkk *kkkkk *kkkk

, el acusado y la
defensora’ LICenCIHda ***************************, aSI’ ComO
elementos de la Policia Ministerial del Estado, como asi se

asentd en el acta levantada en esa actuacion ministerial,

asentando en dicha diligencia lo siguiente:

113

...que nos constituimos en la Calle
ke ek ek ok ok ek ko ek koo
**** de esta ciudad de Matamoros, domicilio que refiere el
presentado como el lugar donde habita, lugar donde se
aprecia una casa de material de tres pisos, de color amarillo
clarito con vistas rojas, la cual cuenta con una puerta
principal de acceso de lamina, de color blanca por fuera y
negro por dentro, ubicada hacia el norte, permitiéndonos
acceder el presentado, por lo que pasamos al interior, donde
se ubica una escalera de concreto la cual comunica al
segundo y tercer piso, ubicandose en el segundo piso, se
encuentra hacia el lado oriente y poniente varios cuartos
destinados para casa habitacion, por lo que continuamos
ascendiendo por las escaleras llegando al tercer piso, donde
refiere el presentado ahi es su domicilio y procede a quitar
un candado que no se encuentra asegurado y que eS
quitado por el presentado personalmente, apreciandose en
el exterior antes de ingresar al interior de la casa habitacion,

una pequerfia terraza con una mesa redonda con ftres
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sillones blancos y un asador hecho con un rin de llanta,
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mismo que se ubica a un lado de la entrada a un cuarto

exterior de color rosa coral, con puerta principal de acceso
de fierro color negra, misma que se encuentra asegurada
con un candado, el cual no se encuentra cerrado, por lo que
el presentado quita el candado de la puerta y abre la misma,
ingresando al area destinada como sala, permitiendonos el
ingreso al suscrito y personal de actuaciones ya descrito,
dandose fe de que se trata de un cuarto destinado como
sala, con un sillon grande, ubicado al lado oriente, un sillon
individual, con orientacion al lado norte y otro sillon individual
hacia el lado poniente, todos cubiertos con una tela roja, asi
como tres muros de madera, hacia el lado poniente del
domicilio se ubica el area de cocina, en donde se observa
una mesa.de color café con cinco sillas, un refrigerador
grande, color blanco y un refrigerador pequerio, color blanco
y gabinetes de madera color café tipo cocina integral, con
una estufa, sobre la barra de los gabinetes se aprecia una
lata de aluminio de cerveza marca bud light vacia y
continuando en el lugar de los hechos del lado sur del
domicilio el presentante nos da acceso a un cuarto destinado
como recamara, en donde se observan dos camas
individuales, seguidamente se le pregunta al presentador si
puede indicar el lugar donde refiere haber guardado la
camara fotografica que sustrajo del domicilio de
RRRRK KRR KRR KRR RERKRRR KRR R RRRR R Sofalando con e
dedo hacia la cama del fondo, por lo que se le solicita que

extraiga el objeto, a lo que accede, levantando el colchon y
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apreciandose una bolsa de plastico de color rojo con letras
grabadas color negras que dicen “Andrea”, por lo que se le
solicita extraer el contenido, mismo que deposita en la cama
contigua, apreciandose diversa joyeria de fantasia, aretes,
collares, pulseras, una camara fotografica color negra, marca
Sony Cyber Shot, de 7.2 megapixeles, una bolsa pequefia
color negra, marca Boshnell, en la cual se observa en su
interior cuatro memorias en estuche color blanco, tres
cargadores y un equipo de manos libres para teléfono, el
cual es identificado por el perito en técnicas de campo como
indicio numero uno, preguntandose al presentado Ila
procedencia de los objetos descritos, sefialando que la
Joyeria la obtuvo de un robo a un negocio que hizo en dias
anteriores y que la camara fotografica es la que sustrajo del
domicilio de la Calle ******x*x*x*xxxxsxx  continuando con la
descripcion se encuentra hacia el lado poniente de la
recamara, se encuentra un ropero de madera y sobre el
mismo se encuentra un cinto de color verde para fusil color
verde y un porta cargadores de color negro, identificandose
estos objetos como indicio numero 2 por el perito actuante,
continuando con la inspeccion se observa en el cuarto
destinado como sala y en la parte trasera del sillon individual
hacia el lado poniente, se encuentra una bolsa de plastico
color gris de la tienda Walmart y dentro de ella se encuentra
una bolsa de papel color café, la cual tiene grabada la
siguiente leyenda “CARBON MINISUPER LOS TREVI AUTO
SERVICIO” en el interior de la bolsa de carbén se observan
pedazos propios de carbon, asi como dos cinchos de color

blanco entrelazados, preguntandosele al presentado sobre



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

101 Toca Penal No. 34/2022.

su procedencia, manifestando que los obtuvo de la casa de
la sefiora que asalté en la Colonia ************* nor lo que en
este acto el perito lo identifica como indicio 3; en la parte
inferior de la cama que se encuentra ubicada hacia el lado
poniente, sobre el piso se encuentra un par de tenis de color
blanco con rojo, de la marca K SWISS talla 6.5 nimero
americano, sefialando el presentado como de su propiedad y
los que utilizé6 en el asalto ya mencionado, procediendo el
perito a identificarlo como indicio niumero cuatro; en la parte
trasera de la recamara en mencion se encuentra el.cuarto de
servicio de barfio con los objetos propios del mismo taza,
lavabo y regadera, se hace constar que se toman fotografias
del lugar y objetos inspeccionados por personal de técnicas
de campo de Ila .unidad . _de servicios periciales,
procediéndose también a la recoleccion y embalaje de los
objetos identificados como indicios del uno al cuatro qué se

anexaran al dictamen en su oportunidad de emitir el perito

en la materia correspondiente, el cual se mandara agregar a

las actuaciones del presente sumario...”.

- Diligencia que cuenta con valor legal pleno, en términos de
lo dispuesto por el articulo 298 del Cdédigo Adjetivo de la
materia, pues fue realizada por el fiscal investigador con
apego al ejercicio de sus funciones y con los requisitos que
para ello exige la misma codificacion legal citada, y de la que
se obtiene que en el domicilio del sentenciado ***** ******

*kkk*

, fue localizada la camara fotografica propiedad de la
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victima , asi como dos cinchos
iguales a los que la occisa tenia atandoles sus manos y que
el propio sentenciado confesé haberlos encontrado en la
vivienda de la pasivo y llevarlos consigo a su domicilio,
robusteciéndose asi la propia confesidn que éste realiz6é ante
la Fiscalia, misma que hasta este momento procesal no ha
sido desvirtuada por otras probanzas que la hagan
inverosimil o carente de credibilidad, sino que por el contrario,
de acuerdo a las investigaciones realizadas por los elementos
de la Policia Ministerial del Estado, lograron ubicar los
establecimientos comerciales en los cuales el acusado
dispuso de dinero en efectivo de las tarjetas bancarias de la
victima, asi como de las negociaciones dedicadas a la

compara — venta de joyeria donde el mismo acusado empez6

las joyas propiedad de la hoy occisa.

--- Por otra parte, obra en autos diversas declaraciones
testimoniales a cargo de los empleados de las gasolineras en
las cuales el acusado llegé a bordo de un taxi, solicitando
cargar de combustible el vehiculo, y que si podia disponer de
algun dinero en efectivo, cobrandole Ila gasolina,
entregandole diversas cantidades y quedandose con una
propina; asi mismo, también se recabd la declaracion
ministerial por conducto de la persona encargada de la
empresa dedicada a la compra venta de joyeria, el cual adujo

que efectivamente en la fecha en la que acontecieron los
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hechos, una persona fue a vender un anillo, reconociéndolo

en una fotografia que los elementos policiacos le pusieron a

la vista.
--- En efecto, obra en autos, la declaracion testimonial a
cargo de *rrFrFERmEmpbwmbpbppmwbeerr. del nueve de noviembre de

dos mil trece (fojas 222), quien ante el Agente del Ministerio

Publico Investigador, manifesté:

“‘que me presentd un forma voluntaria toda vez que Ssoy
empleado de la gasolinera Servicio Ideal- del Noreste
ubicado en la Calle ***** y ******** y el dia de hoy sabado
nueve de noviembre del ‘afio en -curso, fueron unos

kkkkkkkkkkk

ministeriales y me preguntaron que si yo era y yo
les dije que si.y me dijeron que ellos andaban investigando
si en la.gasolinera habian hecho movimientos con una
tarjeta el _dia domingo por la noche entre diez y media u
once de la noche y yo les dije que si que, habian ido a llenar
un taxi de gasolina y le cupieron $250.00 pesos m.n., y lo
recuerdo bien ya que por lo regular los taxis echan poca
gasolina y el chofer no me pidié que lo llenara sino que fue
el pasajero siendo éste un chavo que iba atras de pasajero y
me dijo que si le podia retirar un poco de efectivo y me daba
una propina y yo le dije que si y en total con la gasolina y el
retiro el baucher fue por la cantidad de $500.00 pesos m.n.,

y a mi me dio la cantidad de $50 pesos m.n., que esta

persona iba en el taxi nunca la habia visto antes.”.--------------
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--- De dicha declaracion se desprende la diligencia de
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interrogatorio a cargo de , de fecha

doce de agosto de dos mil catorce (fojas 641), en la cual,

manifesto:

‘Fiscal.- Que diga el declarante si reconoce a la persona
que aparece en una identificacion denominada pasaporte y
que obra a fojas 127 de la presente causa, como el pasajero
que viajaba en el taxi y que le pidio retirar un poco de
efectivo, segun lo manifestado en su declaracion ministerial
de fecha nueve de noviembre de dos mil trece, para lo cual
solicito a este H. Juzgado le muestren en caso de calificar
delegar el presente cuestionamiento dicha fotografia que
obra a fojas 127 de esta causa, para que pueda ser
contestada por el declarante.- legal.- una vez que le es
puesta la vista la foja 127 el testigo contesta.- si, si es.”.- En
uso de la voz el defensor del acusado:- “Si nos puede decir
cual fue su horario de trabajo ese dia sabado nueve de
noviembre de dos mil trece, en la gasolinera Servicio Ideal
del Noreste de la Calle ***** y ********_ legal.- parece que
fue de 3 de la tarde a 11 de la noche.- que diga el
declarante si nos puede decir si recuerda a cuanta gente en
promedio atiende usted en ese lapso de tiempo que sefiala
como su horario de trabajo en la gasolinera ya sefialada.-
legal.- la verdad no recuerdo, por lo regular a veces hay
gente, bastante gente y a veces no hay.- que diga el
declarante si de la gente que atendi6 ese dia sabado nueve

de noviembre recuerde usted un promedio de cuantas le
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hicieron el pago por despacho de combustible con alguna
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referian los ministeriales cuando lo entrevistaron respecto a
los movimientos de una tarjeta que habia realizado con la
misma compra de gasolina en el lugar de trabajo que usted
refiere.- legal.- me dijeron ellos que si yo estaba trabajando
ese domingo y que si se habian hecho un movimiento con la
tarjeta, ahi si la verdad no recuerdo.- que diga el declarante
si nos puede decir el motivo o razén por el cual no recuerda
de qué domingo y mes lo cuestionaron los ministeriales.-
legal.- no sabria decirle yo también ellos nada mas llegaron
me preguntaron que si yo estaba trabajando ese domingo
yo les dije que si y también me preguntaron que si yo era
FRRRkkese®* y - me . diferon que si los podia acompanar
es todo lo-que me acuerdo.- que diga el declarante si nos
puede dar las caracteristicas fisicas de como era la persona
que seniala en su declaracion del nueve de noviembre de
dos mil trece como la que le dio la cantidad de $50 pesos
por haberle ayudado a hacer un retiro de $500 pesos.-
legal.- era un chavo peldn, de bigotillo, mas caracteristica
no le puedo decir ya nada mas lo identifico con la

foto.”.

--- En la misma fecha antes citada, comparece a rendir
declaracién testimonial ante el fiscal investigador,

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk (fOJaS 224)’ CIU|en manlfesté
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“...que comparezco en forma voluntaria ante esta
representacion social, toda vez de que los elementos

ministeriales  acudieron a Autoservicio Hernandez,

kkkkk *kkkkkkkk

gasolinera ubicada en la Calle y , en donde me
desemperio como cajero de dicho negocio y el llegar los
elementos ministeriales el dia de hoy como a las 17:00 me
hicieron varias preguntas, entre ellas me preguntaron qué si
el dia 3 de noviembre del afio en curso que yo habia
descargado una tarjeta por la cantidad de mil cien pesos
moneda nacionales y les dije que si y que recordaba yo que
ese dia 3 de noviembre del afio en curso, serian como las
12:30 del nuevo horario ya que ese dia se retrasé una hora
el reloj por entrar en vigor el horario de verano en la zona
fronteriza y que recuerdo que ese dia llegé un taxi a dicha
gasolinera y el chofer de dicho taxi me dijo que le
descargara $1,100 de esa tarjeta y que sélo le echara $100
pesos de gasolina al taxi y que si el resto se lo podia ayudar
en efectivo y que me daria una propina por ese servicio y
me dio $100 pesos por el tramite, es por lo que asi lo hice,
descargue su tarjeta por $1,100 pesos y como dijje, sélo le
puse $100 pesos de gasolina el taxi y le entregué a él $900
pesos quedandome yo con $100 pesos que él medio y se

fue, que no recuerdo mas datos, pero si recuerdo lo ya

manifestado por la cantidad de dinero pagada con la tarjeta

del banco, que no conozco al taxista..”.

--- Asi mismo, se presenta voluntariamente ante la Fiscalia,
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(fojas 225), quien en relacion a los
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hechos que nos ocupan, manifesto:
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social, toda vez que los elementos ministeriales acudieron al
lugar donde yo trabajo desde hace ocho meses,
denominado compra de oro y plata que se encuentra

kkkkkkkkkkkk

ubicado en la Avenida y

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

, para preguntarme si el dia cuatro
de noviembre del presente afio, habia acudido una persona
a vender un anillo de oro blanco con piedra morada, a-lo
que les contesté que efectivamente, ese.dia acudié a una
persona del sexo masculino a venderme un anillo con
caracteristicas muy parecidas al que me mencionaron lo
que se los ensefié y me dijeron que si se los podia facilitar
para ver si era el mismo que se habian robado y les
entregue el anillo que me dijeron, asi como otro anillo en
tres pedazos de oro blanco, quien al parecer me vendio la
misma persona que llevo el anillo con la piedra morada y la
policia ministerial me mostré una foto de una persona y la
reconozco plenamente como la persona que me vendio ese

*kkkk

dia el anillo y me dijeron que esa persona se llama

*kkkkk kkkkk ”

--- Del testimonio antes citado, se llevo a cabo la diligencia de
ampliacion de declaracidn de ******x**xekmwkimkinkmres, el dia
veintiuno de agosto de dos mil catorce (fojas 656), en la que

agrego a su ateste lo siguiente:
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“- 1.- que diga el declarante si reconoce como los objetos
que le vendieron y a que hace mencion en su declaracion
testimonial qué obra en la presente causa penal y que se
encuentra en una impresion fotografica en la foja 228, para
lo cual solicito a la secretaria de este tribunal le sean
mostrados fisicamente dichos objetos al compareciente con
la finalidad de que pueda responder a la pregunta.- legal.- se
ponen a la vista de declarante un anillo de color plateado,
con una piedra que cambia de color morado verde como
tornasol y tres pedazos plateados de metal, objetos que se
encuentran debidamente fedatados.- contesto.- que los
reconozco como los objetos que me vendio la persona.- 2.-
que diga el declarante si reconoce como la persona que le
vendié los objetos a qué nos referimos en la pregunta
anterior como la persona que aparece en la fotografia que
obra a fojas 127 y 385 de la presente causa.- por lo que
solicitoé le sean mostradas dichas fojas al compareciente a
efecto de que pueda dar contestacion a la presente
pregunta.- legal.- procede a poner a la vista del declarante
dichas fojas.- contesto.- que si reconozco como la persona la

que me vendi6 Ilos objetos que me mostraron

anteriormente...”.

--- Declaraciones testimoniales anteriormente transcritas, que
esta Sala valora en términos de lo dispuesto por los articulos
300 y 304 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas en vigor, al ser rendidas por personas

con edad, capacidad y criterio suficientes para juzgar los
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hechos, en completa imparcialidad, siendo claros y precisos
respecto de los hechos sobre los cuales declaraban vy
posteriormente fueron interrogados por la fiscalia y la defensa
en relacion a sus propios dichos, de los cuales se desprende
que los dos primeros deponentes reconocen que el dia tres
de noviembre de dos mil trece, por la noche, entre diez y
media y once de la noche, llegd hasta el sitio donde trabajan,
(gasolineras) un sujeto a bordo de un vehiculo tipo taxi, quien

le solicitd cargar gasolina y que si podia retirar un poco de

dinero en efectivo, dandoles una propina.
--- De igual forma, el tercero de los atestantes adujo que en la
fecha en cuestidon llegd a la negociacion en la que trabaja
dedicada a la compra venta de joyeria un sujeto que le
vendio diversa joyeria como un anillo con piedra morada que
cambia de color y otro anillo de oro blanco en tres partes,

entregandole dichos objetos a los agentes policiacos que

realizaban la investigacion.
--- Que si bien es cierto, los declarantes reconocen al aqui
sentenciado por medio de una fotografia que les fue
mostrada por los elementos ministeriales, cierto lo es también
que ese reconocimiento no puede tomarse en consideracion
para inculpar al sentenciado, unicamente en cuanto a esa
manifestacion se refiere, es decir, que lo reconocen por
medio de fotografia, toda vez que no reune los requisitos

legales previstos en el articulo 276 del Codigo Adjetivo de la
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materia; cierto lo es también, que el resto de sus

kkkkk *kkhkhkkk

manifestaciones, coincide con la confesion que
***** rindiera en via de declaracién ministerial y ratificara en
presencia judicial, en la que adujo que efectivamente acudio
a diversas gasolineras de la ciudad, a bordo de un vehiculo
tipo taxi, y solicitd a los encargados cargaran gasolina y le
facilitaran dinero en efectivo en diversas cantidades,
dejandoles una propina; asi como la circunstancia de que el

mismo refirid que acudié a la empresa dedicada a la compra

venta de joyeria y en esta vendid varias piezas de las

robadas del domicilio de la victima.
--- Por lo tanto, dichas manifestaciones de los declarantes
concuerdan fehacientemente con el dicho del acusado en tal
sentido, y por ende, alcanzan valia probatoria respecto de su
responsabilidad penal en la comision de los hechos que nos
ocupan, puesto que las mismas se ven robustecidas al
adminicularse con los bauchers de las tarjetas bancarias
propiedad de la hoy occisa que agregara al proceso la hija de
ésta, de los cuales se desprende que las mismas fueron

kkhkkkkkhkkkkhkkkhkhkkkhkhhhkhkhhkkhkhkkkhkhkkk

utilizadas cuando la pasivo ya
se encontraba sin vida; asi mismo, al haber recuperado los
agentes policiacos parte de las joyas que el sentenciado robo

de la vivienda de la ofendida y que su empleada domeéstica

*kkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk reCOHOCié plenamente COmO

propiedad de la pasivo.
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--- Ademas de los atestos anteriores, para tener plenamente
acreditada la responsabilidad penal del sentenciado
TRk eeeeesx® . obra en autos la confesion que el
mismo rindiera ante el fiscal investigador, la cual se tiene por
reproducida para evitar repeticiones innecesarias, al igual que
su valoraciéon y alcance legal, en la cual aceptd lisa y
llanamente haberse introducido al domicilio de la ofendida,
privarla de la vida en las circunstancias mencionadas y
robarse del interior de la vivienda los objetos fedatados en
autos y que para evitar ser detenido se fue a la ciudad de
Tampico, Tamaulipas, llevando  .consigo el radio nextel

propiedad de la victima, el cual al ser ubicado por medio del

GPS del citado aparado de comunicacién, se logré establecer

la ubicaciéon del sentenciado.
--- Por_lo tanto, de los medios probatorios sefalados con
anterioridad se acredita plenamente la responsabilidad penal
en su caracter de autor material deg ****x*rrFrEEEREE en
la comisién de los delitos que se le imputan, en términos de lo
dispuesto por el articulo 39, fraccion |, del Cddigo Penal
vigente en el Estado, dado que como se advierte los
elementos de conviccion que lo incriminan no quedaron
desvirtuados con medios de prueba de la misma naturaleza y
con suficiente valor legal, pues del proceso penal que se
analiza se puede apreciar que durante el periodo de

instruccidn no fue desahogada ninguna prueba de descargo
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que pudiera beneficiarle, y que su conducta lesion6 el
maximo bien juridicamente protegido por la ley, y que en el
presente caso se trata de la vida y el patrimonio de las
personas, quedando con ello acreditada la responsabilidad
penal del ahora sentenciado en la comision de los delitos de
homicidio calificado por ventaja y alevosia y robo calificado
por haberse cometido en un lugar destinado para habitarse

(vivienda), en términos del articulo 39, fraccion |, del Cédigo

Penal para el Estado de Tamaulipas.
--- En relacion al escrito de agravios suscrito por el
sentenciado, y ratificado en audiencia de vista por la
defensora publica adscrita a esta Sala Colegiada en Materia
Penal, se procede a su estudio y contestacion, para lo cual se

hace necesario llevar a cabo su transcripcion en forma

integra, en los términos siguientes:

“‘Me causa agravio el considerando quinto denominado
“PLENA Y LEGAL RESPONSABILIDAD” de la sentencia
condenatoria numero 03/2022, de fecha uno de febrero de
2022, emitida por el Juez de primer grado, al otorgarle valor
probatorio a diversas probanzas que fueron obtenidas
mediante graves violaciones a mis derechos humanos, tales
pruebas son las siguientes: (i) Informe de la Policia

Ministerial del Estado de fecha 08 de noviembre de 2013,

H kkkkkkkkkkhkkkkhkkkhhkkkkkkkkk kkkkkkkkkkhkkkhkkkhkkkkkkhkkkk.
signado por y )

(ii) Declaracion de fecha 08 de noviembre de 2013 de *****
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Frwwkn wkwwx- (i) Diligencia de inspeccion de fecha 08 de
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
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Matamoros, Tamaulipas, y, (iv) las pruebas que fueron
desahogadas a partir de las ya enunciadas. Resulta mas
que evidente que la obtencion de esas pruebas son el
resultado directo e inmediato de un sin numero de
violaciones a mis derechos humanos contenidos en los
articulos 1°, 16, 20 y 22 Constitucionales, por esa razon el
proceso penal que se me instruyo y por el cual se me
sentencié se encuentra viciado por un “efecto. corruptor”.
Nuestra Constitucion protege el derecho que tiene toda
persona, a que, en caso de ser sentenciado, su condena no
tenga como base una prueba o-evidencia obtenida de forma
ilicita y en clara violacion a los derechos humanos... Quedoé
demostrado con el informe de 08 de noviembre de 2013,

suscrito por los Agentes de Ila Policia Ministerial

kkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

y que obra en
la foja 112 de la causa penal, que aproximadamente las
15:30 horas del 8 de noviembre de 2013, fui detenido por la
Policia Ministerial de Tampico afuera de un Oxxo que se
ubica en Avenida
KRR RRRRRRRRRRRRRRE RS RRRRRR KRR, (o TamDico,
Tamaulipas y fui trasladado a las 19:00 horas en una
avioneta particular a la ciudad de Matamoros, Tamaulipas,
a).- Que el suscrito me encontraba en calidad de detenido,
refieren textualmente los aprehensores, en el parte

informativo: ‘lograndose la localizacién y detencion de la

persona de sexo masculino... que responde al nombre de
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TR ik et - b).- Que fui trasladado en avioneta de
Tampico a Matamoros sin contar con una orden de
detencion, ni orden de traslado de autoridad competente, lo
que se traduce en una situacion de hecho en una ilegal
detencion por que los elementos ministeriales me privaron
de mi libertad de ambulatoria, refieren textualmente los
aprehensores en el parte informativo: “dicha persona fue
trasladada via aérea de la ciudad de Tampico, Tamaulipas,
a esta ciudad (Matamoros) por elementos de la Policia
Ministerial del Estado. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha establecido que la detencion de una persona,
debe ser precedida por una orden de aprehension; no
obstante, se prevén los casos de flagrancia y urgencia en los
que el Juez tendra que verificar la validez de las detenciones
de manera estricta e inequivoca, para excluir la practica de
detenciones ilegales y las pruebas que se hayan recabado
durante una detencion que no cumpla con los requisitos
exigidos por la ley. En el caso que nos ocupa, el Juez de la
causa previo a analizar y valorar en su sentencia las
pruebas consistentes en el informe de la Policia Ministerial

del Estado de fecha 08 de noviembre de 2013, signado por

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk.

y ; la
declaracién y/o confesion de fecha 08 de noviembre de 2013
del compareciente, y; la Diligencia de Inspeccion de fecha
08 de noviembre de 2013, llevada a cabo en el domicilio
calle

e RN
Matamoros, Tamaulipas, previamente debié de determinar si

las mismas fueron obtenidas ilicitamente y en estricto
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respeto a mis derechos humanos y no lo hizo, lo cual me

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ;
PODER JUDICIAL causa agravio. En el caso que nos ocupa, dentro de la causa

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA _ ] _ _
SALA COLEGIADA PENAL penal existe una razén de aviso de fecha 04 de noviembre

de 2013 en la que se hizo constar que a las 09:20 horas, se
recibi6 una llamada telefonica de parte del guardia de la
Policia Ministerial del Estado en el sentido de que en
FraekeRe** de esta ciudad, se encontraba una persona del
sexo femenino al parecer sin vida; ahora sabemos que dicha
persona respondia al nombre de
KRR R RRRRRR RS Do 0 antes expuesto .y por
cuestion de logica y de sentido comun se puede advertir que
el hecho ilicito motivo de esta causa penal acontecio previo
a las 9:20 horas del dia. 4 de.noviembre de 2013, en la
ciudad de Matamoros, mientras que el suscrito fui detenido a
las 15:30 horas del dia 8 de noviembre de 2013 en la ciudad
de Tampico, Tamaulipas, (4 dias después), por lo tanto,
podemos acotar que la detencion del suscrito fue ilegal, por
que no me encontraba situado en ninguno de los supuestos
previstos en el articulo 16 constitucional, por lo que se
descarta la hipotesis de orden de aprehension, flagrancia o
caso urgente, luego entonces al haber sido detenido
ilegalmente, el Juez de primera instancia al emitir su
sentencia debio de excluir o negar valor probatorio a las
pruebas obtenidas mientras me encontraba ilegalmente
privado de mi libertad y no lo hizo. En mi ampliacion de
declaracién de fecha 22 de agosto de 2020, estableci: “fui
golpeado con un bate en diversas partes del cuerpo y en la

cara, inclusive me dieron toques eléctricos con una chicharra
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en el pene, en los huevos y en el ano hasta que me
desmayé del dolor, cuando desperté me hicieron firmar unas
hojas cuyo contenido no me dejaron leer (ahora sé que esas
hojas son la declaracion ministerial que hicieron para
declararme confeso de un delito que no cometi)”. Con
independencia de que me hicieron firmar bajo tortura unas
hojas que contienen una confesion de hechos que traté de
convalidad indebidamente una defensora publica, el simple
hecho que exista una confesion obtenida mientras me
encontraba ilegalmente privado de mi libertad, por eso solo
hecho esa declaracion resulta ilegal y nula y todas las
pruebas que se derivaron y desahogaron durante mi ilegal
detencion dentro de la cual se encuentra el parte informativo
de puesta a disposicion, la confesion y la inspeccion
ministerial de fecha 08 de noviembre de 2013. Durante la
instruccion ofreci como prueba una nota periodistica de
fecha 04 de noviembre de 2013, titulada “Asesina a madre
(e *FrExEmempananananaxr Secretaria de Desarrollo Econémico
en Tamaulipas” y del acta digital de nacimiento de
Sk ok ok ok

que obran dentro de la causa penal, con

la cual acredité que ésta ultima es hija de la finada

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

La contadora
fue Secretaria de Desarrollo Econémico y Turismo del
Estado de Tamaulipas cuando fue  Gobernador
FrIkekkeksxx* La relacion de parentesco entre la finada
TRty la ex Secretaria de Turismo en el
Estado *******xxxswwsiiwwiixx influyd en el actuar del Ministerio

Pablico y elementos de la Policia Ministerial a su cargo

quienes realizaron una serie de hechos y actos sucesivos
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con evidentes violaciones a mis derechos humanos como lo

GOBIERNO DE TAMAULIPAS P i - -
PODER JUDICIAL fue mi ilegal detencién, el traslado en avioneta particular de

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA _ _ L _ y ]
SALA COLEGIADA PENAL una ciudad a otra, incomunicacion, tortura, violacion de mi

derecho a una defensa adecuada, todo ello con el animo de
incriminarme en el homicidio que se me imputa y que no
cometi. En el caso concreto me causa agravio que el Juez
de la causa omitiera analizar y valorar la citada probanza. Al
acreditarse en la causa penal que fui privado ilegalmente de
mi libertad, el Juez de la causa al emitir su sentencia tenia la
obligacion de declarar la nulidad de las pruebas y diligencias
que hubieran sido obtenidas de manera ilicita. (parte
informativo de detencion, confesion e inspeccidon ministerial)
y nulificar las pruebas que se deriven de las ya enunciadas y
no lo hizo, lo cual me causa agravio, considero que en el
caso que nos ocupa .se generd el efecto expansivo de
invalidez y, sobre todo la nulidad ilimitada respecto de
cualquier diligencia o prueba que se haya obtenido o
desahogado durante mi privacion ilegal de la libertad y las
que deriven de las mismas. Con relaciéon a lo anterior, me
causa agravio que el Juez de primer grado haya otorgado
valor probatorio a la diligencia de inspeccion ministerial
practicada en el domicilio ubicado en calle
e e SN
Matamoros, porque dicha diligencia fue practicada durante el
tiempo que me encontraba ilegalmente privado de mi
libertad y afirmo que fui privado de mi libertad ilegalmente
por que nunca estuve en los supuestos del articulo 16
constitucional. En el caso que nos ocupa, en ningun

momento di autorizacion voluntaria para ingresar al domicilio
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lo que constituye propiamente “una intromision ilegal del
domicilio”, como ya lo dije, los Policias Ministeriales a través
de actos de tortura me hicieron firmar unas horas que ahora
sé que contienen una confesion de hechos, en la que
incluyeron la “supuesta autorizaciobn para ingresar al
domicilio”. Se encuentra acreditado en la causa penal la
coaccion, los actos de tortura de que fui objeto y la limitacion
a mi derecho de defensa de la siguiente forma: En las
diferentes fotografias que fueron agregadas al acta de
inspeccion ministerial se aprecia que en todo momento un
Policia Ministerial me estaba sujetando de la cintura, lo que
implica que en una situacion de hecho me encontraba
detenido, sometido, coaccionado e intimidado, las imagenes
de las fotos dicen mas que mil palabras; ademas, en las
fotos se aprecia a simple vista que el compareciente
presentaba diversas lesiones en mi cara producto de la
tortura de que fui objeto previo a la diligencia, se observa las
mejillas inflamadas y mis ojos casi cerrados por la
inflamacién, ello en su hecho notorio. Mas sin embargo el
Juez de la causa al emitir su sentencia fue omiso en
pronunciarse al respecto, fue omiso en analizar y valorar
detenidamente cada una de las fotografias agregadas a la
inspeccion ministerial en la que se observa claramente
lesiones en mi rostro y que en todo momento me encontraba
sometido y agarrado de la cintura por un policia ministerial,
con lo cual se pone de manifiesto que la autorizaciéon para
acceder al domicilio no fue espontanea, ni voluntaria. Al
analizar Usted Serior Magistrado el acta de inspeccion

ministerial podra percatarse que no se hizo, ni se levanto a
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mano el sitio de la inspeccion o domicilio, basta leerla para

GOBIERNO DE TAMAULIPAS - ;
PODER JUDICIAL darse cuenta que esta hecha en computadora y no existe
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lugar de la inspeccion, para posteriormente transcribirla en
computadora e imprimirla. Materialmente el acta de
inspeccion ministerial se levantdé en una oficina. Al analizar
Usted Sefior Magistrado el acta de inspecciéon ministerial
hecha a computadora podra advertir que esta firmada por
una defensora plblica de nombre **+kkkrksssxsrrrrrrsssss
asentandose que me representaba la cual no fue. cierto, no
existe un acta hecha a mano de la diligencia de inspeccion
ocular firmada por la abogada defensora en ese sitio,
simplemente porque no estuvo- en. ese lugar, nunca se
respeto en la diligencia.mi derecho a una defensa técnica y
adecuada. Por simple logica si hubieran levantado el acta de
inspeccion:ocular a mano y la hubiera firmado la abogada
defensora en el lugar de la inspeccién, entonces podriamos
afirmar que si compareci6 en ese domicilio, pero en el
asunto que nos ocupa solo esta un acta a computadora, ello
obedece a que se hizo en una oficina y la abogada que
aparece como mi defensora solo firmé el acta en aquella
oficina para convalidar el acto, el Juez de la causa omitio
pronunciarse al respecto lo cual pido via agravio a Usted
Magistrado se pronuncie al respecto; ademas, del analisis
del conjunto de fotografias que se agregaron a la inspeccion
ministerial y a los dictamenes periciales que se hicieron en
ese domicilio, se demuestra que la abogada defensora no
aparece en ninguna de las fotografias en el lugar donde fue

la inspeccion, en las fotografias aparece el Ministerio Publico
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y Policia Ministerial sujetandome en todo momento de la
cintura, si hubiera estado mi abogada defensora no hubiera
permitido ese tipo de vejacion y coaccion, nunca Sse
respetaron mis derechos humanos, materialmente nunca fui
asistido por ningun abogado defensor. De las constancias
que integran la causa penal se advierte que mi Abogada
Defensora no estuvo presente en la inspeccion ocular
aunque era su obligacion constitucional y procesal hacerlo,
no solo por que NO aparece en ninguna de las fotografias
que se tomaron en la inspeccion, sino ademas por que se
encuentra demostrado con el dictamen de fecha 08 de
noviembre de 2013, signado por el Perito en Técnicas de
Campo y Fotografia de nombre *++ s
adscrito a la Unidad de Servicios Periciales, el cual es un
documento publico y tiene valor probatorio pleno, que al
domicilio ubicado en calle
Tk ok ko ko ko ko ko ko

solo comparecieron “el Ministerio Publico, Comandante de la
Policia Ministerial y agentes a su mando, el perito y yo”, no
menciona a ninguna abogada defensora simple y
sencillamente por que no estaba en ese lugar, la defensora
plblica de nombre —*++++ssstkmmmsssssss  no  ostyyo
presente durante la inspeccion ministerial, lo cual constituye
una evidente violacion a mi derecho de defensa y por ende
la inspeccion ministerial a estudio por si sola resulta ilicita y
nula, carece de validez, ello con independencia que esa
diligencia se realiz6 de manera inmediata y mientras estaba
ilegalmente detenido, lo que constituye otra causa de

nulidad de ese acto de investigacion, mas sin embargo, el
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Juez de la causa nunca se pronuncié ante las evidentes
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las violaciones enunciadas en el presente escrito al
momento de resolver el recurso de apelacion planteado. La
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon ha establecido que
todas las pruebas que hayan sido obtenidas con violacion a
la defensa adecuada de una persona, tienen la calidad de
ilegales, en el caso que nos ocupa se violaron dos derechos
humanos a la libertad personal y a la defensa adecuada, por
lo tanto, las diligencias de los procedimientos penales que
no cuenten con la presencia e intervencion de un defensor,
seran nulas. Por lo antes -expuesto, al analizar las
constancias que integran la causa penal, Usted Sefior
Magistrado podra advertir, como hecho notorio, la invalidez
de mi detencién y como impactoé esta en la obtencion de una
confesion invalida, es decir, la ilegal detencion finalmente
Sirvi6 para la obtencion de una confesion cuyo contenido
desconocia al momento de firmar las hojas ante el Ministerio
Publico, todo ello en una secuela de violaciones de derechos
humanos. Resultado de esto, se obtuvo que la confesion fue
obtenida de manera ilicita. Por lo anterior, solicito a Usted
Serfior Magistrado que como garante de los derechos
humanos revise la legalidad de mi detencion, y la violacion al
derecho de defensa y se pronunciarse al respecto al resolver
el recurso de apelacion sometido a su consideracion. Por lo
antes expuesto, resulta indiscutible que se actualiza la figura
juridica del “efecto corruptor” por que fui privado de mi

libertad sin que me encontrara en alguna de las hipotesis del
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articulo 16 Constitucional, toda vez que la vulneracion de
mis derechos constitucionales cometidas por los agentes de
la Policia Ministerial y del propio Ministerio Publico
Investigador que integro la averiguacion previa, tuvo como
consecuencia directa e inmediata una confesion y de ésta
ultima derivo una diligencia de inspeccion ministerial en mi
domicilio, los tres eventos (ilegal detencion, confesion e
inspeccion ministerial) se realizaron de manera consecutiva
en la misma fecha mientras me encontraba ilegalmente
detenido y retenido, dichos actos son dependientes unos de
otros y forman parte de una reaccioén en cadena, motivo por
el cual Usted Sefior Magistrado debe de aplicar la regla de
exclusion de esas pruebas ilicitamente obtenidas al
contravenir en mi perjuicio las normas constitucionales. A
mayor abundamiento se encuentra acreditado que mi
detencion fue en contravencion a los lineamientos que
condicionaban su validez constitucional debido a que hubo
una injustificada detencion y retencion por parte de la Policia
Ministerial, aspecto ultimo que incluso constituyd un primer
factor conector con el subsecuente tema de tortura. Es un
dato incontrovertible que mi ilegal detencion por los
elementos de la Policia Ministerial de Tampico y posterior
retencion por parte del Ministerio Publico y de la Policia
Ministerial de Matamoros, no se justifico en los hechos
delictivos que me fueron atribuidos; Iluego, fui retenido
ilegalmente en las instalaciones de la Policia Ministerial de
Matamoros, Tamaulipas, mientras el Ministerio Publico dos
dias después solicitaba una orden de aprehension en mi

contra por el delito de homicidio, por lo que la detencion y



123 Toca Penal No. 34/2022.

retencion fueron en contravencion a lo dispuesto por el
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PODER JUDICIAL articulo 16, parrafo cuarto, de la Constitucion, asi como el

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA ) _ o
SALA COLEGIADA PENAL articulo 9° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos y 7° de la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos. En todo caso, resultaba necesario que el
Ministerio Publico encargado de Ila investigacion y
persecucion de delitos actuara conforme a las facultades
que para tal efecto le corresponden exclusivamente
conforme al articulo 21 constitucional y no lo hizo, por su
parte, el Juez de primer grado fue omiso en pronunciarse al
respecto. Bajo estos lineamientos era obligacion del Juez al
momento de dictar la sentencia analizar el contexto en que
fui detenido y conducido ante el-Ministerio Publico, verificar
las violaciones a mis derechos ‘humanos y realizar un
estudio sobre la legalidad de mi detencion y retencion y el
impacto que tuvieron sobre la supuesta confesion y sobre la
diligencia de inspeccion ministerial en mi domicilio, por lo
tanto, la confesion y la inspeccion ministerial deben
declararse |licitos... Las evidentes violaciones a mi libertad
personal y al derecho de defensa ya sefialadas no pararon
ahi, tambiéen se encuentra acreditado y constituye un hecho
notorio que desde que fui detenido el 08 de noviembre de
2013 en Tampico y hasta que se giré orden de aprehension
en la Ciudad de Matamoros, durante esos dos dias me
tuvieron retenido ilegalmente hasta el 10 de noviembre de
103 en los separos de la Policia Ministerial, para
posteriormente poder cumplimentar la orden de aprehension
por Homicidio. Por lo antes expuesto, resulta evidente que

desde mi detencion nunca volvi a obtener mi libertad, ello a
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pesar de que el Ministerio Publico y posteriormente el Juez
de la Causa tenian la obligacién de calificar si era legal o no
mi detencion al momento de llevarme respectivamente ante
su potestad en terminos de lo que disponen los articulos 107
y 109 bis del Cbédigo Penal de Procedimientos Penales
vigente en el Estado y no lo hizo y por el contrario consintio
mi retencion ilegal... Mi privacion ilegal de la libertad desde
el dia 08 de noviembre al 10 de noviembre de 2013 en los
separos de la Policia Ministerial de Matamoros, no
encuentra fundamento constitucional alguno, Sefior
Magistrado la privacion ilegal de la libertad de que fui objeto
se acredita fehacientemente con la relacion de los siguientes
eventos: 1. Siendo las 11:15 horas del 10 de noviembre de
2013, el Comandante de Ila Policia Ministerial
FRRe ek “dio . cumplimiento a la orden de
aprehension girada en mi contra”, siendo internado el
compareciente en el Centro de Ejecuciéon de Sanciones de
Matamoros, segun se desprende del contenido del oficio
3472/2013, que contiene el sello de acuse respectivo por
parte de la Secretaria de Seguridad Publica, Subsecretaria
de Ejecucion de Sanciones y Readaptacion Social (a fojas
290).- 2. El 10 de noviembre de 2013, el Ministerio Publico
INVESHIgador Lic, *sssssssssxrssmnnsss  giorcits accion
penal en mi contra, la consignacion fue recibida en oficialia
de partes a las 13:20 horas de esa fecha segun se advierte
del acuse o sello electronico que obra al final de Ila
determinacion que textualmente dice: “10-NOV-2013 A LAS
13:20:00, JEFE DE LA OFICIALIA DE PARTES LIC.

*****************************’ FIRMA ILEGIBLE”’ eS deCIr,
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primero me internaron en el penal sin orden de autoridad
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SALA COLEGIADA PENAL (foja 239 vuelta). 3. Siendo las 15:30 horas del 10 de

competente y después se ejercité accion penal en mi contra

noviembre de 2013, la Secretaria de Acuerdos del Juzgado
Tercero Penal notific6 al Agente del Ministerio Publico
Adscrito a ese Tribunal el auto que libra orden de
aprehensién en mi contra y entrega el oficio 2913/2013
relativo a la orden de aprehension. Segun constancias yo
estaba internado en el penal desde las 11:15 horas de esa
misma fecha, siendo que cuatro horas después fue cuando
se libré la orden de aprehension (a foja 288). De acuerdo a
las constancias mencionadas se acredita que primero se
cumplimenté la orden de aprehensién y fui internado en el
Cedes a las (11:15horas), posteriormente a las 13:20 horas
el Ministerio Publico ejercita accion penal en mi contra; y a
las 15:30 horas el Juez gira la orden de aprehension en mi
contra, todo ello en la misma fecha 10 de noviembre de
2013; todo lo anterior obedece l6gicamente a que en todo
momento a partir del 8 de noviembre de 2013, estuve
ilegalmente detenido y retenido, los funcionarios ni siquiera
supieron hacer bien las cosas, por eso al suscribir el oficio
3472/2013 el Comandante de la Policia Ministerial
TRt omitié  sefialar las circunstancias de
tiempo, modo y lugar donde fui detenido en cumplimiento de
una orden de aprehension, solo dice que fui detenido por los
elementos  **sernsskkkRRRRRR 1 Otros o existe
constancia del lugar donde fui detenido por la sencilla razén

de que ya me tenian detenido desde el 08 de noviembre de

2013, en todo momento estuve ilegalmente retenido en los
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separos de la Policia Ministerial y posteriormente en el
Cedes de Matamoros, sin que existiera orden de
aprehension en mi contra al momento de internarme en el
Penal. En el mismo sentido Illama poderosamente la
atencién que obra en la causa penal el oficio numero
2613/2013, signado por el Ministerio Publico Investigador
Lic, *wwsssssssssnnnnsssssss  firiaido al Juez de Primera
Instancia, cuyo asunto dice “Se consigna averiguacion
previa con solicitud de orden de aprehension y objetos” (al
reverso consta escritura a mano que contiene una
descripcion de 21 anexos u objetos puestos a disposicion),
ademas, en dicho oficio consta segun acuse electronico que
fue recibido a las 7:43:00 horas del 11 de noviembre de
2013. Por lo anterior quedé acreditado lo siguiente: Que la
consignacion y solicitud de orden de aprehension y objetos
la recibi6 el Juzgado de Primera Instancia el 11 de
noviembre de 2013, mientras que yo estaba detenido segun
cumplimiento de orden de aprehension el dia anterior a las
11:15 horas del 10 de noviembre de 2013; Respecto de los
objetos puestos a disposicion el 11 de noviembre de 2013,
existe una diligencia de fe judicial de objetos de fecha 10 de
noviembre de 2013, en los que se describen los mismos
objetos del oficio de consignacion, llama la atencion que
primero fue la fe judicial el 10 de noviembre de 2013 y el 11
de noviembre de 2013, fue cuando se puso los objetos a
disposicion del Juez, los objetos que fueron puestos a
disposicion ante esta autoridad consistentes en una camara
fotografica, anillos, entre otros, fueron objetos de diversas

periciales y posteriormente fueron objeto de reconocimiento
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ministerial de fecha 08 de noviembre de 2013, nunca se
observaron los lineamientos relativos a la cadena de
custodia, ello sin perjuicio de que la inspeccion ministerial
debe ser declarada nula por las razones que la expuse en el
cuerpo de este escrito y atendiendo al efecto corruptos las
diligencias derivadas de esa inspeccion como lo son el
reconocimiento de objetos por consiguiente deben sequir la
misma suerte, por haber sido obtenidas de manera ilicita y
bajo claras violaciones a mis derechos constitucionales,
ademas de que nunca existio. registro alguno sobre cadena
de custodia de esos objetos. Como Usted ya lo sabe Sefior
Magistrado, la cadena de custodia ha sido definida como el
procedimiento de control que se aplica al indicio material,
vestigio, huella, medio de comision, objeto material, producto
relacionado con el delito, etc. Desde la localizacion por parte
de la autoridad, policia o del Ministerio Publico, hasta que la
autoridad competente ordene su conclusion y su finalidad
tiene que ver con la integridad de la prueba, es decir, que
aquellos no sufran alteracion, sustitucion, contaminacion o
destruccion; y sobre todo brindar la certeza de la evidencia
que se recolecto, es la misma que examinaron los expertos
y formaran parte del juicio. El registro de la cadena de
custodia resulta un aspecto indispensable dentro de la
investigacion juridica, pues es necesario que las personas
que intervengan en el manejo de la escena del crimen

describan la forma en que se realizd la recoleccion, el
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embalaje, etiquetado de evidencia, asi como las medidas
puestas en practica para garantizar la integridad delas
mismas, asi como los nombres de quienes intervinieron en
las acciones, recabando nombre de testigos y victimas,
incluyendo las firmas respectivas, entre otros extremos legal.
El acuerdo numero A/002/10 emitido por la Procuraduria
General de la Republica, que resulta aplicable al caso
concreto, establece los lineamientos que debera observar
todos los servidores publicos para la debida preservacion de
indicios, huellas o vestigios del hecho delictuoso, asi como
de los instrumentos, objetos y productos del delito, el Juez
de la causa fue omiso en pronunciarse en lo relativo a la
cadena de custodia, razon por lo cual solicita a Usted
Magistrado que envia de agravio se pronuncie al respecto.
Luego entonces el referido acuerdo es vinculante a la Ley
Adjetiva y por tanto obligatorio para todos los servidores
publicos, incluyendo a su Sefioria. Ahora bien, el Capitulo |
“Disposiciones Preliminares”, SEGUNDO establece: “Para
los efectos del presente Acuerdo, se entendera por: RCC.-
Registro de CADENA DE CUSTODIA, es el formato o
formatos en el que se asentaran nombres y firmas de los
servidores publicos y demas personas que de manera
sucesiva intervengan en la CADENA DE CUSTODIA, desde
su inicio hasta su final, asi como la descripcion de los
bienes, caracteristicas de los mismos, lugar de los hechos
y/o del hallazgo y demas relativos y relevantes para la
averiguacion previa. Los tres formatos contenidos en el
Acuerdo A/002/10 denominados: Formato | “Preservacion

del Lugar de los hechos y/o hallazgo de la policia”; Formato
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Il “procesamiento de los indicios o Evidencias”; Formato Il
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formato se establece la siguiente leyenda: “Anexo Dos del
Acuerdo por el que se establecen los lineamientos que
deberan observar todos los servidores publicos para la
debida preservacion y procesamiento del Ilugar de los
hechos o del hallazgo y de los indicios, objetos y productos
del delito”. En el caso que nos ocupa, el Ministerio Publico,
Policias Ministerial 'y Peritos incumplieron .con las
disposiciones ante precisadas, en la causa penal NO existen
las constancias relativas al registro de cadena de custodia, a
que se refiere el Acuerdo A/020/10 de la PGR y por ende los
dictamenes periciales -y las. testimoniales relativas al
reconocimiento de objetos carecen de validez alguna, ello
con independencia de que derivan de una inspeccion
afectada de nulidad e ilicitud. Por otro lado, he de precisar,
que.en el caso que nos ocupa no existe prueba directa o
testimonio de persona alguna que haga algun sefialamiento
sobre mi persona en relacion con la forma que se dice
intervine en los hechos motivo de la causa penal, nadie
sefala cual fue mi roll en la comisién del hecho que se me
atribuye, no se precisan las circunstancias de tiempo, modo
y lugar de ejecucion del hecho, a fin de acreditar mi plena
responsabilidad. El Ministerio Publico no aporté prueba
alguna para acreditar la plena responsabilidad para de esa
forma desvirtuar el principio de presuncion de inocencia que
goza todo ser humano, la intervencion del Ministerio Publico

solo se centr6 en una serie de actos consecutivos ilicitos y
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violatorio de derechos humanos con el propdsito de
inculparme de un delito que no cometi y al no haber pruebas
para acreditar la plena responsabilidad del hecho ilicito que
se me atribuye, lo procedente es revocar la sentencia
condenatoria y en su lugar se dicte una sentencia
absolutoria... Por lo anteriormente expuesto, solicito a Usted
Sernor Magistrado que al momento de resolver el recurso de
apelacion sometido a su consideracion se pronuncia sobre
mi detencion y posterior retencién, manifieste de manera
fundada y motivada si estuvo o no en alguno de los
supuestos del articulo 16 constitucional para ser detenido en
la ciudad de Tampico y trasladado a la ciudad de
Matamoros, en caso de considerar ilegal mi detencion y
posterior retencion del 08 al 10 de noviembre de 2013,
sefiale la forma en que mi privacion ilegal de la libertad
impacté sobre la obtencion y valoracion de las pruebas
consistente en parte informativo de puesta a disposicion,
confesion e inspeccion ministerial; solicito se pronuncie
sobre la inspeccion ministerial en lo relativo a la coaccion
por parte de la policia ministerial durante la diligencia, la
aud8encia de mi abogado defensor, debiendo pronunciarse
sobre las lesiones que se aprecian en mi persona durante la
inspeccion ministerial y por udltimo, solicito se pronuncie
sobre la temporalidad del ejercicio de la accion penal, la
orden de aprehension, su cumplimiento, sobre mi privacion
de la libertad e internamiento en el Cedes previo a que se
girara la orden de aprehension. Todo lo expuesto en el
presente parrafo son cuestiones relativas a derechos

humanos razén por lo que cual solicito que de manera



131 Toca Penal No. 34/2022.

fundada y motivada se pronuncia al respecto. Por ultimo,

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
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quiero mencionar que me causa agravio que el Juez de la

do ***rrrrmmsrrrereererkkeees o focha 21 de agosto de 2014,
en lo relativo al reconocimiento de diversos objetos por la
declarante, ello atendiendo a que los objetos que se le
pusieron a la vista fueron obtenidos por el Ministerio Publico
mediante una inspeccion ministerial realizada en mi domicilio
sin mi libre consentimiento, evidentemente coaccionado y
sujetado en todo momento por un elemento de.la policia
ministerial y con evidentes lesiones o huellas de tortura en
mi rostro segun se observa a simple vista en las fotos de la
inspeccion, todo ello sin la -asistencia de un abogado
defensor; luego entonces, sila inspeccion ministerial se
encuentra afectada de nulidad y carece de valor probatorio
por violar derechos humanos, por consiguiente los objetos
que se dice fueron encontrados en ese lugar y las diligencias
que. se derivaron de la inspeccion como Ilo es el
reconocimiento de objetos por parte de la declarante en el
mismo sentido carecen de valor probatorio alguno. Aunado a
lo anterior, el reconocimiento de los objetos se hizo sin la
asistencia de mi abogado defensor, lo que es violatorio a lo
dispuesto por el articulo 20 Constitucional. Asimismo, me
causa agravio que el Juez otorgue valor probatorio a la
declaracion testimonial rendida en fecha 9 de noviembre de
2013 y 21 de agosto de 2014, por parte de
FRRR s eekseekk®_para tener por acreditado mediante
el reconocimiento de una fotografia que el suscrito le vendi

al declarante diversos objetos propiedad del pasivo del
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delito; Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha establecido los lineamientos que se
deben cumplir para que tenga validez un reconocimiento de
persona y es que este debe ser ante autoridad competente,
con la participacion de otras personas con caracteristicas
similares, en presencia de un abogado defensor y a través
de la camara de gessell, el no haberse cumplido esas
formalidades evidentemente implica entre otras cosas una
induccion para que el declarante hiciera un sefialamiento
sobre mi persona y por ende esa prueba viola las
formalidades esenciales del procedimiento y mi derecho a
una defensa adecuada por parte de un abogado defensor,
por lo tanto, al no verificarse dicho reconocimiento bajo los

lineamientos establecidos resulta nula y carece de valor

probatorio alguno...”.

--- Agravios del sentenciado que resulta infundados y que
esta Sala Colegiada en Materia Penal no advierte alguno que
se deba suplir de oficio a su favor, en términos del articulo
360 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Tamaulipas en vigor, lo anterior se estima asi, toda vez que,

éstos en su parte medular se refieren:

-—- A la supuesta detencion ilegal de la libertad del

apelante.
--- Que de esa privacion ilegal, se obtienen diversas pruebas

como la confesidn rendida ante el Ministerio Publico y la
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diligencia de inspeccion ocular en el domicilio del

sentenciado.

--- Los actos de tortura ejercidos en su contra para obtener la
confesién referida, pues aduce solamente firmé unas hojas

en blanco sin saber que contenian wuna supuesta

confesion.
--- La influencia que tuvo en los actos de investigacion la hija

de la occisa.

--- La intromision ilegal a su domicilio.
--- La falta de lineamientos relativos a la cadena de custodia
de los objetos localizados en la.diligencia de inspecciéon

llevada a cabo en su domicilio.

--- Que no existe dentro del proceso imputacion directa en su
contra que haga un sefalamiento sobre su persona en
relacion a la forma en que se dice intervino en los hechos, sin

que se precisen circunstancias de tiempo, modo y lugar de

ejecucion del hecho.
--- Que se le debe negar valor probatorio a la ampliacién de

kkkkkkkkkhkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkk

declaracion de relativa al
reconocimiento de diversos objetos, atendiendo a que los
mismos fueron obtenidos mediante la inspeccién ministerial

realizada en su domicilio en forma ilicita.

--- Que se le niegue valor probatorio a la declaracién
teStlmonlal por parte de ****************************’ para tener

por acreditado mediante el reconocimiento de una fotografia
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que el suscrito le vendi al declarante diversos objetos

propiedad de la pasivo.
--- En primer término, esta Sala Colegiada en Materia Penal,
se pronuncia respecto del agravio expuesto por el
sentenciado, en el sentido de manifestar que fue detenido
ilegalmente por los elementos de la Policia Ministerial
destacamentados en Tampico, Tamaulipas por no existir una
orden de aprehension dictada por autoridad jurisdiccional, y
trasladado a la ciudad de Matamoros, Tamaulipas, donde el

Agente del Ministerio Publico Investigador lo mantuvo privado

de su libertad por dos dias.
--- Agravio que resulta infundado, toda vez que en relacion a
la detencion del sentenciado, el articulo 16 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, senala:---------------

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde
y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y
procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se
establezca como regla la oralidad, bastara con que quede
constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su
contenido y del cumplimiento de lo previsto en este

parrafo.

No podra librarse orden de aprehension sino por la

autoridad judicial y sin que preceda denuncia o querella de
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un hecho que la ley seriale como delito, sancionado con
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de que el indiciado lo cometié o participé en su comision.----
La autoridad que ejecute una orden judicial de aprehension,
debera poner al inculpado a disposicion del juez, sin
dilacion alguna y bajo su mas estricta responsabilidad. La

contravencion a lo anterior sera sancionada por la ley

penal.
Sélo en casos urgentes, cuando se trate de delito.grave asi
calificado por la ley y ante el riesgo fundado de que el
indiciado pueda sustraerse a la accion de la justicia, siempre
y cuando no se pueda ocurrir-ante la autoridad judicial por
razon de la hora, lugar o circunstancia, el Ministerio Publico
podra, bajo su responsabilidad, ordenar su detencion,

fundando +y expresando los indicios que motiven su

proceder.
En casos de urgencia o flagrancia, el juez que reciba la
consignacion del detenido debera inmediatamente ratificar la

detencion o decretar la libertad con las reservas de

ley.
Ningun indiciado podra ser retenido por el Ministerio Publico
por mas de cuarenta y ocho horas, plazo en que debera
ordenarse su libertad o ponérsele a disposicion de la
autoridad judicial;, este plazo podra duplicarse en aquellos
casos que la ley prevea como delincuencia organizada. Todo

abuso a lo anteriormente dispuesto sera sancionado por la

ley penal...”.
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--- Pues bien, de las constancias que integran la averiguacion
previa penal antecedente del proceso que nos ocupa, se
desprende que siendo las nueve horas, con veinte minutos
del dia cuatro de noviembre de dos mil trece, se recibe
llamada telefénica por parte de la Guardia de la Policia

Ministerial del Estado en el sentido de que en
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, S€ encontraba una persona del sexo femenino al

parecer sin vida.
--- Motivo por el cual el Agente del Ministerio Publico
Investigador, a las nueve horas, con cincuenta minutos de
ese mismo dia, se constituye en el sitio indicado, dando fe del
cuerpo sin vida de una persona del sexo femenino,
ordenando el levantamiento del cuerpo y su traslado a las
instalaciones del Servicio Funerario Lozano para que le sea
practicada la necropsia de ley correspondiente, y mediante
instrucciones verbales instruye al comandante de la Policia
Ministerial del Estado se avoque a la investigacion de los

hechos, iniciando con dichas diligencias ministeriales Ila

averiguacioén previa penal numero 310/2013.
--- En esa misma fecha, comparece ante el Representante
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Social Investigador, , sobrino de la
occisa, haciendo del conocimiento de dicha autoridad que
mediante el servicio de GPS (localizacion satelital) logrd

establecer la ubicacion del radio nextel de la victima, en
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primer término a las trece horas con cincuenta y dos minutos
se localizo en Calle

hkkkkhkkkhkhkhkhkhkhkhhkhkhkhkhkhkhhhkhhhhkhkhkhkhkhkhkhkhhkhkhhkkhkhhkkkhkx de Tam pICO
)

Tamaulipas; y a las catorce horas con treinta y nueve minutos

H 4 kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkhkhkkkhkkkhkkkkhkkkhkkkkkkkkkhkkkkkkkk
se ubico en de

aquella ciudad, asi como en Callg ********Fximxmummkees* de la

misma colonia y municipio.

--- Contando con dicha informacion, el cinco de noviembre de
dos mil trece, el Representante Social emite oficio niumero
2835/2013, en alcance al diverso 2778/2013 de data cuatro
de ese mismo mes y afo, solicitando.se continue con la
investigacion de los hechos, aportandole nuevos elementos
para el esclarecimiento de los hechos para la identificacion de
personas probables participantes de los mismos (anexa

Com parecenc'a de *******************************)

--- Asi las cosas, el Agente del Ministerio Publico Investigador
de Matamoros, Tamaulipas, emite oficio de colaboracion
dirigido al Licenciadg ********x¥xximwimwixx’ Comandante de la
Policia Ministerial del Estado, en Tampico, Tamaulipas,
solicitandole apoyo para lograr la ubicacion del aparato de
radio nextel que se describe, asi como de la persona que lo
porta, por estar relacionado con el homicidio de
KrrxEEERRR kR kR 0on ol fin de lograr la captura Y

presentacion ante las autoridades correspondientes.------------
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--- En cumplimiento a lo anterior, en fecha ocho de noviembre
de dos mil trece, se deja a disposicion en calidad de

*kkkk *hkkkkk kkhkkk

presentado a , asi como los objetos que le
fueron asegurados al momento de su detencion, siendo un
dije con la imagen de la Virgen de Guadalupe y un radio

nextel color morado con vistas plateadas, y el boleto de

transpais, siendo esto a las veinte horas con veintiocho

minutos del dia ocho de noviembre de dos mil trece, segun se

advierte a fojas ciento once (fojas 111).
--- Diligencias llevadas en acatamiento al margen legal, toda
vez que el articulo 16 Constitucional antes transcrito
establece que sdélo en casos urgentes, es decir, cuando se
trate de delito grave asi calificado por la ley y ante el riesgo
fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la accion de
la justicia, siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la
autoridad judicial por razén de la hora, lugar o circunstancia,
el Ministerio Publico podra, bajo su responsabilidad, ordenar
su detencidén, fundando y expresando los indicios que

motiven su proceder.

--- En el caso concreto, la orden de busqueda, localizacion y
presentacion participa de las actuaciones con las que cuenta
el Ministerio Publico para recabar los datos que le permitan
resolver sobre la probable existencia de conductas ilicitas,
conforme a sus facultades y obligaciones previstas en el

articulo 21 Constitucional; asi mismo, dicha orden no
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trasgrede el derecho fundamental de no autoincriminarse,

pues no obliga a declarar.
--- Por su parte, deben existir motivos objetivos y razonables
que el Ministerio Publico tiene la carga de aportar para que la
existencia de dicha conducta ilicita pueda corroborarse
posteriormente por un juez, cuando éste realice el control
posterior a la detencion, como lo dispone el articulo

constitucional referido.

--- Ahora bien, de acuerdo a lo previsto en el articulo 109,
parrafo cuarto, del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas en vigor, se considera delito grave los
delitos contra la vida y la salud.de las personas, en particular,
la fraccion X, de _dicho. numeral sefala en su inciso b) el
homicidio previsto por el articulo 329 con relacion al 333, 335,

336, 337 337 Bis, 349, delito que se investiga.

--- Asi mismo, de la mecanica de los hechos se desprende el
riesgo fundado de que el indiciado se sustraiga de la accién
de la justicia, toda vez que éste huyd hacia el municipio del
sur de la entidad, en un autobus de la linea Transpais, para
no ser detenido, sin embargo, dada la localizacion satelital
del radio nextel de la victima se logré establecer su ubicacion,

localizacion y finalmente su presentacion ante el ministerio

publico.
--- Aunado a que el Ministerio Publico no podia acudir ante la

autoridad judicial por razén de lugar, toda vez que los hechos
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que nos ocupan fueron ejecutados en el municipio de
Matamoros, Tamaulipas, en tanto que la localizacion del
inculpado lo fue, como se dijo, en Tampico, Tamaulipas, por
lo tanto, el Juez competente lo era el del lugar donde se

cometio el delito.

--- Por lo tanto, se consumaron las reglas previstas en el
articulo 16 Constitucional y 109 del Codigo Adjetivo de la
materia antes citadas, lo que no causa agravio alguno al
sentenciado, toda vez que no le fue violentado su derecho
fundamental de la libertad; pero ademas, el articulo 107 del
mismo ordenamiento legal citado dispone que el Ministerio
Publico o la Policia Ministerial a su mando, estan obligados a

detener al responsable sin esperar a tener una orden judicial,

en delito flagrante o en caso urgente.

--- Por lo que, el agravio del sentenciado en el sentido de
senalar que fue detenido sin orden de aprehension y no se
encontraba en ninguno de los supuestos de la flagrancia o
caso urgente, es infundado, toda vez que no consideré que

en el caso a estudio era urgente su detencion, por los

motivos antes expuestos.
--- Ahora bien, el numeral 109 Bis del Cédigo Adjetivo de la
materia, dispone que ningun indiciado podra ser retenido por

el Ministerio Publico por mas de cuarenta y ocho horas, plazo

en que debera ordenar su libertad o ponerlo a disposicion de

la autoridad judicial; disposicion legal que no fue quebrantada
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como lo alude el sentenciado en su escrito de agravios, toda
vez que de las constancias procesales se advierte que el dia
ocho de noviembre de dos mil trece a las veinte horas con
veintiocho minutos (20:28 horas), se dej6é a disposicion del
fiscal investigador de Matamoros, Tamaulipas, en calidad de
presentado g ***** ****** *** " con los objetos que le fueron
asegurados, ya identificados  en parrafos  que

anteceden.

--- El mismo dia ocho de noviembre de dos mil trece, rinde su
declaracion ministerial ***** ***x** =% “giendo las veintiun
horas, con cincuenta minutos (21:50), . segun se asentd en el
acta correspondiente a_dicha_diligencia (fojas 123), que
serian entonces las nueve de la noche con cincuenta

minutos, siendo en dicha diligencia asistido por un defensor

publico.
--- Una vez llevadas a cabo las investigaciones necesarias
para la integracion de la averiguaciéon previa, el agente del
Ministerio Publico Investigador, en fecha diez de noviembre
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de dos mil trece, ejerce accidén penal en contra de
***** por considerarlo probable responsable de la comision de
los delitos de homicidio califica y robo a casa habitacién,
solicitando la correspondiente orden de aprehension, y
recibiendo el Juzgado Tercero Penal la consignacion el

propio dia diez de noviembre de dos mil trece, a las trece

horas con veinte minutos (13:20), es decir, a la una de la
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tarde con veinte minutos (fojas 239 y 240 de los

autos).
--- De ahi que, si el acusado ***** ****** ***** fye puesto a
disposicion del fiscal investigador el dia ocho de noviembre
de dos mil trece, a las ocho de la noche con veintiocho
minutos, el término de cuarenta y ocho horas con el que
cuenta el ministerio publico para ponerlo a disposicién de la
autoridad judicial aun no habia fenecido, ya que éste debia
concluir a las ocho de la noche con veintiocho minutos del dia
diez de noviembre de dos mil trece, por lo tanto, el fiscal
investigador no retuvo de manera ilicita al acusado privado de
su libertad como lo alega en su escrito de agravios, sino que
actuo, bajo los parametros legales establecidos en los
numerales citados que se contienen en el Codigo de

Procedimientos Penales vigente en la entidad.

--- Ahora bien, una vez recibida la consignacién del acusado,
el Juez del proceso procede a resolver la peticion del Fiscal
Investigador, dictando orden de aprehension en contra de
Frdkx gk wxx* siendo esto el dia diez de noviembre de dos
mil trece, notificandosele al ministerio publico adscrita al
juzgado de la causa a las quince horas con treinta minutos de
ese mismo dia, es decir, a las tres de la tarde con treinta
minutos (fojas 288), quedando ejecutada la misma por

elementos de la Policia Ministerial del estado, en la propia

data a las once horas con quince minutos, es decir, a las
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once de la noche con quince minutos del dia diez de
noviembre de dos mil trece, por lo tanto, en ningun momento
el acusado estuvo detenido o privado de su libertad de
manera ilicita, pues dentro del término legal establecido por la
legislacion procesal de la materia, se obsequié Ia
correspondiente orden de aprehension en su contra, y se
ejecutd en esa propia fecha horas posteriores a su emision.---
--- De tal suerte que, habiéndose analizado lo relativo a la
presentacion, puesta a disposicion y orden de aprehension
del sentenciado, es que se declara infundado su agravio
relativo a su alegato de una detencion.ilicita en su contra;
circunstancia que ademas, durante la tramitacion de la pre
instruccion e instruccién ni el sentenciado ni su defensor
alegaron, sino que.se sometio bajo la jurisdiccion del Juez de
origen, emitiendo su declaracion preparatoria el dia once de
noviembre de dos mil trece a las diez horas con treinta

minutos.

--- Una vez establecido lo anterior, y declarado infundado el
agravio del sentenciado en cuando a su detencion, que
consider¢ ilegal y que este Tribunal de Alzada determina, en
base a las directrices planteadas en la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y del Cdédigo de
Procedimientos Penales en vigor en el Estado, se procede a
continuar con el estudio de sus agravios, en relacion a la

valoracion de las pruebas que refiere fueron obtenidas en
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forma ilicita, refiriéendose a la confesion rendida ante el Fiscal
Investigador, asi como a la diligencia de inspeccion ocular
llevada a cabo en su domicilio, de la cual se obtuvieron

objetos relacionados con los hechos materia del proceso

penal que nos ocupa.
--- Debe sefalarse que la prueba ilicita es la que surge con
violacién a las normas constitucionales que tutelan derechos
fundamentales cuya obtencion, a la postre, producira que
exista prohibicion en cuanto a su valoracidon; en términos
generales para determinar cuando una prueba debe
reputarse ilicita, tendra que analizarse el proceso para su
obtencion, si se realiz6 bajo una conducta ilicita, lo que
contravendra los derechos fundamentales, cuya
consecuencia y efecto deben vincularse directamente con su
origen y causa, ya que cuando una prueba no guarda

relaciéon causal con la violacion sino que fue independiente,

esa probanza no podra declararse ilicita.
--- En ese sentido, la circunstancia de que la detencién por
caso urgente ordenada por el Ministerio Publico en
contravencion al debido proceso, no implica que la
declaracion rendida una vez concluida la diligencia de
presentacion deba considerarse ilegal, porque su recepcion
es un acto previo e independiente a la detencién por caso
urgente, esto es, la ilicitud de la orden de la orden de

detencion no puede invalidar los actos de investigacion o
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pruebas recabadas ex ante, cuya existencia no dependi6 del

acto violatorio de derechos humanos.

--- Por lo que, la circunstancia de que la detencion por caso
urgente resulte ilegal por no cumplir los requisitos
constitucionales, no incide en la validez y licitud de la
declaracion emitida con motivo de una orden de busqueda,
localizacion y presentacidn, a la que el indiciado asistid
voluntariamente, ni de las pruebas derivadas de este acto, ya
que al rendirse dicha declaracion en sede ministerial, el
inculpado no se encontraba detenido, o bien pudo haberse
negado a declarar conforme .a .su' derecho de no

autoincriminacion.

--- Empero, en el_presente asunto, ya se establecié que la
busqueda, localizacion, presentacion y posterior detencion
del sentenciado fueron llevadas a cabo conforme a los
lineamientos legales establecidos en el marco de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y del
Codigo Adjetivo Penal vigente en la entidad, por lo que, al
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referir el sentenciado en su escrito de
agravios que la confesién vertida en declaracion ministerial,
carece de valor probatorio, dicho alegato deviene infundado,
en virtud de que, como ya quedo establecido, la localizacién,

presentacion y detencidon del acusado se realizé en términos

legales, por lo tanto, la confesion aludida reune los requisitos
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previstos en el articulo 303 del Cddigo Adjetivo Penal de la

materia.

--- Ahora bien, refiere en su escrito de cuenta que dicha
confesion la firmé a base de tortura, ya que fue golpeado con
un bate en diversas partes del cuerpo y cara, inclusive le
dieron toques eléctricos con una chicharra en el pene,
testiculos y ano hasta que se desmayo de dolor, que cuando
despertd fue cuando firmé unas hojas cuyo contenido no le
dejaron leer y que hasta el momento de la expresion de sus
agravios se entera de que se trataba de su declaracién
ministerial, para declararse confeso de un delito que no

cometio.

--- Agravio que resulta infundado, toda vez que de los autos
del proceso penal que se analiza, se advierte que en
diligencia de declaracion preparatoria del once de noviembre
de dos mil trece, se asentd que: “una vez que se me dio
lectura a las constancias procesales que obran en autos, es
mi deseo hacerlo y manifiesto que ratifico el contenido de mi
declaracion ministerial a la cual se me acaba de dar lectura”
(fojas 294), por lo tanto, desde ese momento, y al estar
legalmente asistido por defensor publico, en este caso, el
Licenciado *******sssmxrssssssmerrrssss t1vo | posibilidad de
alegar lo que a su derecho convenia, es decir, no ratificar el
contenido de la misma alegando que fue coaccionado o

torturado para emitir esa declaracién, sino que por el
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contrario, Unicamente se limitd a su ratificaciéon en presencia

judicial, absteniéndose a contestar algun interrogatorio que le

pudiera formular la fiscalia.
--- Ahora bien, alega en su agravio que en fecha veintidés de
agosto de dos mil veinte, emiti6 ampliacion de su declaracién
preparatoria por escrito, en el que senala los actos de tortura
a los que fue expuesto por parte de elementos policiacos

para lograr obtener la confesién dada al Ministerio Publico y

ratificada en presencia del Juez del proceso.
- Motivo por el cual, el mismo_Titular del Organo
Jurisdiccional de origen, ordend dar vista al Agente del
Ministerio Publico Investigador, para que proceda en los
términos legales conducentes, es decir, a la investigacion de
dichos supuestos actos de tortura, ordenandose la practica
de diversos examenes psicologicos por especialistas ajenos a
las instituciones de procuracion de justicia, a fin de

determinar si verdaderamente existio la tortura fisica alegada

(fojas 1264, Tomo II).
--- Posteriormente, el veintisiete de agosto de dos mil veinte,
el Juez del proceso, envia oficio numero 1121/2020 al agente
del Ministerio Publico Investigador en turno, a fin de que se
avoque a la investigacion de los hechos presumiblemente

constitutivos del delito de tortura del que se duele el acusado

(fojas 1267, Tomo I).
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--- Atendiendo a lo anterior, fue designado dentro del proceso
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penal, el Licenciado , Psicologo Adscrito al
Centro Estatal de Salud Mental de la Secretaria de Salud de

Tamaulipas, como se advierte de la documental que obra

dentro de esta causa (fojas 1294, Tomo ).
--- En fecha veintiuno de abril de dos mil veintiuno, el perito
en psicologia designado emite su dictamen de valoracion

psicoldgica realizado al sentenciado, en el cual dictaming:-----

“...De acuerdo a las pruebas aplicadas (Machover, Dibujo
de la persona bajo la lluvia, Dibujo del arbol, Cuestionario
Salamanca de Trastornos de Personalidad y Escala Auto-
aplicada de Adaptacion Social entrevista y observacion:
rremRRRx* se encuentra dentro de la realidad ubicado en
tiempo, espacio y persona, realiza las pruebas sin
dificultades en el tiempo esperado, presenta caracteristicas
de una persona con ansiedad y agresividad contenida con
rasgos personalidad histribnica y anancastica, narcisismo y
dificultades en sus relaciones interpersonales, percepcion de
una ambiente hostil, siente que es capaz de defenderse
frente a las presiones ambientales, evasivo, con
dependencias e importante necesidad de apoyo y de ser
reconocido. Datos de hecho traumatico entre los 9 y 10 arios
segun indice de Wittgentein. Sugiero contacto familiar para

fomento de un desarrollo personal lo mas armoénico posible

dado sus constancias.”.
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--- Probanza que cuenta con valor indiciario, conforme lo
previsto en los articulo 300 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas en vigor, toda vez que
no puede ser considerada como una prueba pericial en
materia de psicologia por no reunir los requisitos previstos en
el articulo 229 del citado ordenamiento legal, sin embargo,
ilustran al juzgador de origen en cuanto al estado psicologico
del acusado, de la cual no se advierte presente dano

emocional sufrido con motivo de hechos presumiblemente

constitutivos de actos de tortura en su agravio.
--- Por tanto, su argumento defensivo en tal sentido, deviene
infundado, y por consecuencia, queda firme su confesion
rendida ante el Agente del Ministerio Publico Investigador, y
su posterior ratificacion en presencia judicial, las cuales
fueron.vertidas atendiendo a los lineamientos establecidos en
el codigo adjetivo de la materia, es decir, en todo momento
estuvo asistido por un abogado defensor, acreditado como
licenciado en derecho, sin violencia ni coaccién alguna.--------
--- En cuanto a su agravio relativo a que es ilegal la diligencia
de inspeccidon realizada en su domicilio, de la cual se
obtuvieron diversos objetos que eran propiedad de la hoy
occisa y que sustrajo de su vivienda el dia que la privara de
la vida, aduce que la misma contravino sus derechos
fundamentales de intromision a la vivienda, pues no dio su

consentimiento para ello, y que ademas, en dicha inspeccién
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no estuvo presente su abogado defensor y que en todo

momento estuvo coaccionado, por estar sujetado de la

cintura por agentes policiacos.
--- Argumento defensivo que resulta infundado, toda vez que,
como ya quedd asentado en el cuerpo de la presente
resolucion, al rendir su declaracion ministerial, fue interrogado
por parte del Representante Social en el sentido de dar su
autorizacion para llevar a cabo la diligencia citada y entregar
los objetos que refirid en su confesion dada sustrajo de la
vivienda de la pasivo, consistentes en una camara fotografica
y unos cinchos de color blanco, manifestdo libre vy
expresamente que si daba su consentimiento, y en el mismo
acto de su declaracion el ministerio publico ordena la practica
de dicha inspeccion, en presencia de su abogado defensor,
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licenciada y de personal de servicios

periciales y policia ministerial.
--- Por lo que, no se advierte ningun dato o indicio de que
dicha autorizacion otorgada por parte del sentenciado hubiere
sido obtenida mediante coaccion o tortura, dado que dicha
diligencia fue suscrita y ratificada en presencia judicial por el
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propio inculpado , Y en tales circunstancias se
procede a su desarrollo, levantandose la constancia
correspondiente (fojas 148), y al final de la misma se asent6

que el Fiscal Investigador le concede el uso de la voz al

acusado quien manifestd que no tenia nada mas que hacer
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constar, seguidamente a la defensora publica Licenciada
*kkkkkkkkkhkkkhkkkhkkhkkhkkhkkhkkkhkkk mlsma que Se abstuvo de reallzar
manifestacion alguna, sin perjuicio de hacerlo con

posterioridad.

--- De lo que se advierte que al momento en que se llevo a
cabo la referida diligencia, el sentenciado estuvo asistido de
su defensora, y que al término de la misma tuvieron la
oportunidad de alegar lo que a su interés legal conviniera, sin
haber hecho mencién al fiscal de los hechos lo-que ahora
refiere como agravio, aunado a que durante 1a instruccién la
defensa no realiz6é ninguna objecién en tal sentido.---------------
--- Ahora bien, alega el acusado que durante la referida
diligencia en todo momento estuvo sujetado por la cintura por
un elemento de la policia ministerial del estado, considerando
dicha..actuacion como una vejacion o coaccion que de
haberse encontrado presente en dicha diligencia su
defensora no lo hubiere permitido; agravio que resulta
infundado, ya que si bien es cierto de las impresiones
fotograficas que obran en autos se advierte que un elemento
policiaco lo sujeta por la parte de atras de la cintura; sin
embargo, dicha circunstancia no es considerada como
violacién a derechos fundamentales del acusado, toda vez
que, en primer término, dicho inculpado ya habia rendido su
declaracion frente al ministerio publico, de la que se

desprende una confesidn lisa y llana, aceptando tener en su
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domicilio los objetos que sustrajo de la vivienda de la pasivo.-
--- Por otra parte, si bien es cierto que el agente policiaco lo
sujeta por la parte de atras a la altura de la cintura, empero,
también se observa que, el acusado no se encontraba
esposado, ademas cabe precisar que ***** ¥ conoce
perfectamente su domicilio, cuales son las entradas vy
posibles salidas del mismo, y de no sujetarlo podia

sorprender al agente ministerial y tratar de huir del sitio de la

inspeccion.
--- Ademas, por seguridad propia de los funcionarios
ministeriales, ya que éstos no podian tener conocimiento de
que el sentenciado tuviera escondida un arma de fuego o
algun objeto con el cual pudiera agredirlos o lesionarlos,
verbigracia, en la fotografias que aparecen a fojas ciento
sesenta y ciento sesenta y uno de los autos, se aprecia como
el acusado levanta un colchdn y saca una bolsa de plastico,
posteriormente se observa que abre la misma bolsa vy
finalmente que vacia los objetos en ella contenidos,
circunstancias que el agente policia no podia prever si dentro
de la misma bolsa el acusado escondia algun arma, cuchillo u
objeto que le sirviera para amargar y escapar de la accion de
la justicia, por lo que tanto, era absolutamente necesario que
se actuara en esos términos por seguridad propia del

sentenciado como de los servidores publicos que

intervinieron en esa diligencia.
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--- Por otra, parte, alude que en ninguna fotografia de las
recabadas al momento de la inspeccion aparece su abogada
defensora por que esta no estuvo presente en la misma,
agravio que resulta infundado, toda vez que de la totalidad de
las impresiones fotograficas que se tomaron durante el
desarrollo de dicha diligencia, si bien es cierto no se aprecia
su defensora, cierto es también, que de ninguna se advierte
la presencia ni del fiscal, ni de los peritos que acudieron al
desarrollo de la misma, y por ello no se debe-considerar que
no estuvieron presentes, por lo que su argumento en tal
sentido resulta subjetiva, maxime. que .como se asenté al
término de la diligencia se les concedio el uso de la voz tanto

al acusado como a su defensora, sin que hubieren realizado

manifestacion alguna.
--- Alega en._su escrito de agravios el sentenciado que la
relacion de parentesco entre la occisa y la ex funcionaria del
gobierno del estado, influyd en el actuar de los agentes
policiacos y del ministerio publico, circunstancia que es
subjetiva, es decir, apreciacién propia del acusado, toda vez
que no existe en autos ningun dato o indicio de que las
actuaciones ministeriales llevadas a cabo durante la
integracion de la averiguacion previa dicha funcionaria
hubiere intervenido de manera alguna, unicamente
comparecio ante el fiscal investigador con el fin de anexar la

documental publica consistente en el acta de nacimiento de
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la misma para acreditar el parentesco con la pasivo y poder

coadyuvar dentro de la investigacion, por lo que ese

argumento resulta infundado.
--- Por otra parte, no existe intromision ilegal del domicilio,
como lo alega el sentenciado, toda vez que como ya se
establecié otorgé su autorizacion durante la diligencia de
declaracion rendida ante el representante social, la cual como
ya se dijo, quedd firme al haberse recabado por los
conductos legales, sin violencia ni coaccion alguna y en
presencia de su abogado defensor, en la que el sentenciado
hizo referencia de hechos propios y sin que durante la
tramitacion del proceso penal que nos ocupa hubiere

controvertido con prueba alguna esa circunstancia, toda vez

que su alegato de tortura quedd desestimado.
--- Asegura el acusado que en las fotografias que fueron
agregadas a la diligencia de inspeccion se aprecia que
presenta diversas lesiones en su cara producto de la tortura
de la que fue objeto previo a la diligencia y que el juez de la
causa no se pronuncio en tal sentido, sin embargo, esta Sala
al llevar a cabo el estudio de todas y cada una de las
actuaciones ministeriales y procesales advierte que no
existen tales lesiones, maxime cuando de la mecanica de los
hechos se establece que el acusado fue detenido en la
ciudad de Tampico, Tamaulipas e inmediatamente trasladado

a Matamoros, Tamaulipas, y al mismo tiempo puesto a
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disposicion del fiscal investigador en calidad de presentado, y
al no referir en su agravio circunstancias de tiempo, modo y
lugar en el que supuestamente fue agredido fisicamente por
los agentes de la policia ministerial, no se arriba a tal certeza,
por lo tanto, su argumento defensivo resulta infundado, ya
que de haberse llevado a cabo un acto de tortura en su
integridad fisica como lo refiere, su defensora tenia la
obligacion legal de solicitar en el acto de declaracion
ministerial se realizara por parte del fiscal -investigador fe
ministerial de lesiones y/o dictamen pericial de integridad
fisica, lo que no sucedid, por lo que una vez que se llevaron a
cabo los actos de investigacion en relacidon al supuesto ilicito
de tortura se establecié que dicho inculpado no presenta
ningun estado de afectacidn psicologica con motivo de dichas

actuaciones que refiere.

--- Y si bien es cierto, no existe acta hecha a mano de la
diligencia de inspeccion ministerial aludida que fuera firmada
por su abogada defensora, por que ésta no estuvo presente
en la misma, cierto lo es también que no es requisito legal
indispensable que la misma asi se realice, puesto que los
intervinientes en la misma sabian y conocian el objeto de la
inspeccién, que era localizar los objetos que el sentenciado
sustrajo del domicilio de la victima; por lo tanto, esa
circunstancia en nada abona en su beneficio, toda vez que se

asento al final del acta levantada que se encontraba presente
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la licenciada a quien se le concedio
el uso de la voz sin realizar manifestacion alguna firmando al
margen de la misma, y en razon de lo anterior, su argumento

resulta infundado.

--- Por lo que, los agravios que vierte el sentenciado en su
escrito de cuenta, en cuando a violaciones a derechos
fundamentales al momento de realizarse la inspeccion
ministerial en su domicilio, resultan infundados, ya que como
se establecioé con antelacion, el mismo dio su consentimiento
para que ésta se realizara cuando se encontraba en calidad
de presentado ante el fiscal investigador, habiendo quedado
legalmente establecido que su detencién no fue ilegal, sino
que dio en caso de urgencia; que el agente policiaco que lo
sujeta de la cintura, lo hizo de esa forma por seguridad propia
del inculpado y funcionarios ministeriales y la razén de que su
defensora no aparezca en ninguna fotografia recabada en el
sitio de la inspeccion no es indicio suficiente para establecer
que la misma no estuvo presente, maxime cuando se le dio el
uso de la voz y estampo su firma al final de la misma, por lo
que en consecuencia, dicha diligencia de inspeccion ocular
se desahog6 cumpliendo con los requisitos constitucionales y
procesales de la materia, y por ende, adquiere valor pleno,
ello en virtud de que se logré recuperar los objetos que el
sentenciado sustrajo del domicilio de la pasivo el dia que la

privd de la vida, tal y como lo refirié en su declaracion, por lo
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tanto, no existe ninguna violacion a la libertad personal ni de

defensa adecuada como lo alega en sus agravios, y por

ende, dicho argumento es infundado.
--- Por otra parte, la secuencia que refiere el sentenciado en
su escrito de agravios, en torno a su presentacion ante el
ministerio publico, consignacion y cumplimiento de la orden
de aprehensién girada por el Juez de la causa, en la que
alude no concuerdan los tiempos, supuestos explicados en
los puntos 1, 2 y 3 de la foja quince de su escrito de agravios,
resulta infundado, toda vez que, como se explicé en el cuerpo
de la presente resolucién, el ministerio. publico consigné la
averiguacion previa y solicité la orden de aprehensién al juez
del proceso, antes del término de cuarenta y ocho horas con
los que cuenta para asi requerirlo; y la circunstancia de
haberse establecido las 11:15 (once quince horas) del dia
diez de noviembre de dos mil trece en el oficio suscrito por el
comandante de la Policia Ministerial del Estado mediante el
cual hace del conocimiento del Juez de la causa del
cumplimiento de la orden de aprehensién, el sentenciado
trata de confundir a esta autoridad, puesto que como ya se
dijo, de la mecanica de las actuaciones ministeriales se arriba
a la conclusion que se trata de las once quince horas de la
noche del dia en cuestion puesto que posterior a ello el
Juzgador de primer grado emite acuerdo del once de

noviembre de dos mil trece senalandose las diez horas con
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treinta minutos para recabar su declaracién preparatoria.-------
--- Es decir, el acusado quedd internado en el Centro de
Ejecucién de Sanciones a las once de la noche con quince
minutos del dia diez de noviembre de dos mil trece, y se
recabo su declaracion preparatoria el dia once de ese mismo
mes y ano a las diez de la mafana, por lo tanto, no se
advierte detencion ilegal alguna, o incongruencia en las
actuaciones judiciales, y por ende, dicho agravio deviene

infundado.

--- Ahora bien, el hecho de que el comandante de la policia
ministerial del estado, que suscribio el oficio mediante el cual
puso a disposicidn del juez de la causa al sentenciado, en
cumplimiento a la orden de aprehension obsequiada en su
contra, donde no senald circunstancias de tiempo, lugar y
modo, no incide en la licitud de su actuar, toda vez que es del
conocimiento pleno de las partes, que el acusado se
encontraba en calidad de presentado ante el fiscal
investigador por su probable responsabilidad en los hechos
materia de este asunto, toda vez que fue localizado portando
consigo el radio nextel propiedad de la hoy occisa, siendo
consignado en tiempo y forma ante la autoridad judicial con
solicitud de la orden de aprehension la cual fue emitida

dentro del término legal.

--- En cuanto a su argumento relativo a que los objetos que

fueron puestos a disposicion del Juez de primer grado que
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fueron recolectados en la diligencia de inspeccion de ocho de
noviembre de dos mil trece, nunca se observaron los
lineamientos de la cadena de custodia; agravio que resulta
infundado, puesto que en el acta levantada por el fiscal

investigador al término de la citada diligencia se asento

expresamente:

“...se hace constar que se tomaron fotografias del lugar y
objetos inspeccionados por persona de Técnicas de Campo
de la Unidad de Servicios Periciales procediéndose también
a la recoleccion y embalaje de los objetos identificados
como indicios del 1 al 4, que se anexaron al dictamen que
se anexaran al dictamen.que en su oportunidad debera
emitir el perito. dela ‘materia correspondiente el cual se

mandaréa agregar a las actuaciones del presente sumatrio...”.

--- De' lo anterior se puede concluir que efectivamente si
existio la recoleccion y el embalaje correspondiente a la
cadena de custodia que alega el sentenciado no se realizo,
puesto que al momento de su recoleccion, los objetos fueron
identificados como indicios 1, 2, 3 y 4, y que el acusado
reconocié como los que habia sustraido del domicilio de la

ahora OCCISa *********************************, por IO que, SU

agravio es infundado.
--- En cuanto a la evidencia que se recolectd, se llega a

establecer que es la misma que examinaron los peritos en la
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materia, toda vez que se recabaron placas fotograficas de los
indicios al momento de su recoleccion y embalaje, y que se
advierte de las constancias ministeriales fueron las mismas
que se entregaron a los expertos para su valoracion, y que
posteriormente a ello fueron reconocidos por los testigos

referidos en autos.

--- Por otra parte, el acuerdo numero A/002/10 emitido por la
Procuraduria General de la Republica, que establece los
lineamientos que deberan observar todos los servidores
publicos para la debida preservacion de indicios, en el que
describe se contiene en el Capitulo | “Disposiciones
Preliminares”, contrario a la manifestacion del sentenciado en
su escrito de agravios, dicho acuerdo no es una disposicion
aplicable en el caso concreto, sino que, en el Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas en
vigor, en su Capitulo I, Reglas para la practica de diligencias
y levantamiento de actas de Policia Ministerial y Capitulo II,
Comprobacién del cuerpo del delito, vestigios, instrumentos y
objetos del mismo, es donde se enmarcan las directrices y
lineamientos que los agentes del Ministerio Publico y Policias
Ministeriales deben llevar a cabo para el levantamiento de
indicios y conservacion de los mismos, correspondiéndoles a
los agentes policiacos consignar ante el fiscal investigador las
pruebas que suministren las personas que hagan Ila

denuncia, asi como las que se recojan en el lugar de los
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hechos y que sirvan para acreditar la existencia del delito o la
probable responsabilidad penal del o los autores del hecho,
impidiendo que se pierdan, destruyan o alteren las huellas o
vestigios del hecho delictuoso, instrumentos o cosas, objetos

o efectos del mismo.

--- Ahora bien, el articulo 132 del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, establece que el
Ministerio Publico o la Policia Ministerial, procederan a
recoger, en los primeros momentos de su investigacion, las
armas, instrumentos y objetos de cualquier clase que
pudieran tener relacion con el delito y se hallaren en el lugar
en que éste se cometid, en sus inmediaciones, en poder del
inculpado o0 en_ otras partes conocidas, expresando
cuidadosamente el lugar, tiempo y ocasion en que se
encontraron..y.--haciendo una descripcion minuciosa de las

circunstancias de su hallazgo.

--- Disposicion la anterior que fue legalmente observada por
el fiscal y elementos ministeriales al llevar a cabo la diligencia
de inspeccion en el domicilio del acusado, en donde fueron
localizados objetos relacionados con el hecho que se
investiga, es decir, la privacion de la vida de la pasivo y el
robo cometido en su vivienda, describiendo en el acta
levantada en dicha actuacion ministerial todos los datos
relacionados con los indicios encontrados en poder del

sentenciado, por lo tanto, su argumento en relacion a la



162 Toca Penal No. 34/2022.

cadena de custodia resulta infundado.

--- Ahora bien, expresa en el siguiente punto de agravios el
acusado que no existe en autos imputacion directa en su
contra por ninguna persona que lo sefiale como quien
intervino directamente en los hechos material del proceso; sin
embargo, dicha circunstancia no es 6bice para determinar su
plena responsabilidad penal en la privacion de la vida de
KRRRREERRRRRRRR KRRy o] robo cometido en su

vivienda, puesto que existen pruebas suficientes para asi

acreditarlo.

--- Cobra especial relevancia la confesion lisa y llana que el
sentenciado rindiera ante el fiscal investigador, en el cual
acepta haber llevado a cabo los hechos referidos; la cual se
robustece con el contenido del parte informativo que
suscribieron los elementos de la policia ministerial del estado
al llevar a cabo la busqueda, localizacidon y presentacion del
sentenciado ante el fiscal investigador, encontrandole en su
poder el radio netexl de la pasivo y un dije con la virgen de
Guadalupe que sustrajo del domicilio de la misma.---------------
--- Por otra parte, su participacion se enmarca de acuerdo a
la diligencia de inspeccion realizada en su domicilio, misma
que se llevo a cabo con el consentimiento del sentenciado y
que fue dicha persona que condujo al fiscal investigador y a
los elementos a la policia hasta el sitio en el cual escondia

los objetos producto del robo a la vivienda de la occisa, por lo
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tanto, la circunstancia de tener en su poder dichos objetos lo

representan como materialmente responsable de los hechos

gue nos ocupan.
--- Ademas, los objetos recuperados por los elementos de la
policia ministerial del estado fueron reconocidos por
KRRREERRRRRRRRRRERRRRRSS como propiedad  de  la sefiora
FhkkRRR R KRR R RS cirounstancia de la cual tiene
pleno conocimiento por ser su empleada doméstica-desde el
afno dos mil ocho, es decir, labord en su domicilio por espacio

de cinco afos, y conocia perfectamente las pertenencias de

la pasivo.

--- Por lo que, hasta este estado procesal no existe dentro del
proceso penal que nos. ocupa, prueba alguna tendiente a
desvirtuar aquellas imputaciones en contra del acusado
vertidas porlos elementos de la policia ministerial y su propia
confesion ratificada en presencia judicial, medios de prueba
que resultan con suficiente eficacia probatoria para estimar
acreditada la responsabilidad penal del sentenciado en la
comision de los delitos que se le reclaman, pues hasta este
momento procesal dicho inculpado y su defensa no han

aportado medios de prueba con los cuales puedan desvirtuar

los mismos.
--- Lo anterior, se sustenta en el contenido de |la
Jurisprudencia sostenida por el Segundo Tribunal colegiado

del Duodécimo Circuito, observable en el disco 6ptico IUS
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2009, con el numero de registro 201613, que literalmente

dice:

“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, INTEGRACION DE LA.- Si
bien la prueba circunstancial surge de la apreciacion en su
conjunto de los indicios obtenidos, mediante el enlace de
unos con otros para obtener una verdad resultante, no debe
olvidarse que su concatenacion legal exige como condicion
lI6gica en cada indicio, en cada signo, un determinado papel
incriminador, para evitar el incurrir en un grave error judicial,
al articularse falsos indicios para pretender construir la
prueba de la responsabilidad.- SEGUNDO TRIBUNAL

COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITQO.”.~====-=---

--- En efecto, de tales manifestaciones vertidas por el
sentenciado, no se desprende ningun dato que le beneficie o
desvirtué las imputaciones que existen en su contra por parte
de los agentes de la Policia Ministerial del Estado que
llevaron a cabo su detenciéon al momento en que portaba
consigo el radio nextel color morado y un dije con la virgen de
Guadalupe, que resultaron ser propiedad de la occisa,
ademas existe su propia confesibn dada al Fiscal
Investigador en la que acepto circunstancias de tiempo, modo
y lugar de comisién de los hechos, y que posterior a ella, trata
de introducir a su version una excluyende de Ia

responsabilidad, asegurando que no existe ningun
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sefialamiento directo en su contra como la persona que
ejecuto los ilicitos materia del presente asunto, y sin que
durante la secuela procesal hubiere aportado ningun medio
de prueba para corroborar su dicho, por lo tanto esa negativa

no le reditua provecho alguno.

--- Cabe aqui la trascripcion de la jurisprudencia sostenida en
la Novena Epoca por el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Sexto Circuito, del Semanario Judicial “de Ia

Federacion y su Gaceta, Tomo XIV, Septiembre de 2001, del

siguiente rubro y texto:

“DECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGATIVA DE SU
PARTICIPACION EN EL DELITO QUE SE LE IMPUTA, ES
INSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LOS ELEMENTOS
DE CARGO QUE EXISTEN EN SU CONTRA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).- De
conformidad con el articulo 193 del Cobdigo de
Procedimientos en Materia de Defensa Social, que
establece: "El que niega esta obligado a probar cuando su
negacion es contraria a una presuncion legal o envuelva la
afirmacion expresa de un hecho."”; la sola negativa del
inculpado de haber participado en el delito o delitos que se
le imputan, resulta insuficiente para desvirtuar los elementos
de cargo que existen en su contra en el proceso penal;
maxime que durante la secuela procesal no aporté prueba
alguna para acreditar su version defensiva, pues admitir

como valida ésta, seria tanto como darle preponderancia a
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su dicho sobre las demas pruebas.- PRIMER TRIBUNAL

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO

CIRCUITO.”.

--- En relacion a lo expuesto en su agravio en donde
menciona que no se debe otorgar valor a la ampliacion de la
declaracion  de  **ressekRsmkkmmkkseceskesr  polativa g
reconocimiento de diversos objetos, ello atendiendo a que los
mismos fueron obtenidos en diligencia de inspeccion
realizada en el domicilio del sentenciado sin su

consentimiento.

--- Dicho agravio esta Sala declara infundado, toda vez que
como Yya se establecid en el cuerpo de la presente resolucion
y a lo largo del estudio y contestacion de agravios, el
consentimiento por parte del sentenciado para el ingreso a su
domicilio lo otorgd en diligencia de declaracion ministerial,
misma que ratifico en presencia del Titular del Organo
Jurisdiccional de origen, por lo que, de haber sido en
contrario, es decir, de no haber otorgado su consentimiento
para el ingreso a su domicilio, lo hubiere hecho del
conocimiento en su momento ante el Juez de la causa, lo
cual no ocurrio, sino que en via de preparatoria ratifico en

todas y cada una de sus partes la declaracién dada ante la

fiscalia, incluyendo dicho consentimiento.

--- Asi las cosas, la ampliacion de declaraciéon de
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en la cual llevdo a cabo el
reconocimiento de los objetos que fueron sustraidos del
domicilio de la hoy occisa y que fueron recuperados por los
elementos de la policia ministerial, los cuales reconocio
plenamente como propiedad de la victima, cuenta con la valia

probatoria suficiente para acreditar que no le pertenecian al

sentenciado.
--- También refiere que le causa agravio la declaracidon
testimonial de ******sseemcerssssnemccrssss | nata fenaf  por
acreditado mediante el reconocimiento de una fotografia que
el suscrito le vendi al declarante diversos objetos propiedad

de la pasivo del delito.

--- Manifestacion que también resulta infundada, en virtud de
que esta Alzada. unicamente tomo en consideracion la
circunstancia.de que los objetos que el declarante entregd a
los elementos de la policia ministerial, fueron reconocidos por
KeRRERERRRRRRRRRRRRRRRS coma proniedad de la occisa, sin
tomarse en consideracion la parte de la declaracion en el cual
reconoce al sentenciado por medio de una fotografia.-----------
--- En razén a todo lo anteriormente expuesto, esta Sala
Colegiada en Materia Penal, declara infundados los agravios
expuestos por el sentenciado y ratificados en audiencia de
vista por la defensora publica, sin que esta Alzada advierta
alguno que deba hacer valer de oficio a su favor, por los

motivos asentados en el cuerpo de la presente resolucién, y
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en consecuencia, se tiene plenamente acreditado la comisién
de los delitos de homicidio calificado por ventaja y alevosia y
robo calificado por haberse cometido en lugar destinado para
habitarse (vivienda), asi como la plena responsabilidad penal
de *x¥xx wwwmwk omwdEr como autor material y directo de los

mismos.

--- Cabe sefalar que en autos no se demostrd alguna causa
de inimputabilidad, como lo es que el sentenciado presentara
discapacidad intelectual, auditiva del habla, visual o carezca
de la capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho o
de determinarse de acuerdo con esa comprension, conforme
lo dispuesto en el articulo 35 del Cdodigo subjetivo en vigor;
asi como alguna causa de justificacion a favor del acusado
como lo es la legitima defensa; o que haya cumplido con
algun deber o ejercicio de un derecho consignado por la ley;
o existiera algun impedimento legitimo en su favor, o hubiere
obrado bajo obediencia jerarquica, ni tampoco se acreditd un
error substancial e invencible de hecho conforme lo dispone
el Articulo 32 del ordenamiento sustantivo en la materia,
tampoco se acredita causa de inculpabilidad pues, no se
encuentra justificado que procediera bajo una amenaza que
le provocara un miedo grave o temor fundado al momento de
realizar los hechos delictuosos, ni que haya actuado bajo

algun error ya que, por el contrario, lo hizo en forma
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consciente, ya que no se encontraba bajo algun estado de
necesidad, conforme al numeral 37 del mismo ordenamiento.-
--- Sexto. En lo que concierne a la sancién aplicada por el

*kkkk Kkhkkkkk khkhkkkk

Juez de primer grado al acusado , por la
comision de los delitos de homicidio calificado por ventaja y
alevosia y robo calificado por haberse cometido en lugar
destinado para habitarse (vivienda), cometidos en agravio de
la persona que en vida llevara por .~ nombre
KeRREEERRRRRRR Rk licitos descritos| Y. precisados
en los articulos 329 en relacién con el 343 fraccion |, 344,
399 en relacidn con el 407 fraccion.| del Cédigo Penal vigente
en el Estado y que en la especie lo fue de cincuenta (50)
afos de prision, _sancion prevista en el articulo 337 en
relacion con el diverso 81, 192 y 198 del Codigo Penal en el
Estado, misma que fue dictada con caracter de inconmutable,
esto es asi en virtud de que el Juez de primer grado, ubicé al
aqui sentenciado en un grado de culpabilidad maximo.---------
---- Respecto a lo anterior, esta Alzada considera que el Juez
de la causa aprecid correctamente las circunstancias
personales del acusado, los moviles de su conducta, asi
como las circunstancias del hecho, como segun lo dispone el
articulo 69 del Codigo Penal para el Estado de Tamaulipas, y
por ello, consider6 como maximo el grado de culpablidad del

inculpado, toda vez que corresponde exclusivamente al

Juzgador, quien goza de plena autonomia para fijar la pena
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que su amplio arbitrio estime justo dentro de los maximos y

minimos sefalados en la ley ubicarlo en cierto punto de

culpabilidad.
--- En ese orden de ideas, el Titular de Organo Jurisdiccional,
asentd en el cuerpo de su resolucidon que el sentenciado
sabia perfectamente de la prohibicién legal de privar de la
vida a otra persona, y apoderarse de bienes muebles que no
le pertenecen y aun asi ejecutd dicha accion ilicita, por lo
tanto aceptd y quiso el resultado previsto por la ley, con la
conducta desplegada por el sentenciado se lesion6 el
maximo bien juridico protegido por la ley y que es la vida y el
patrimonio de las personas; los medios empleados para
ejecutarla, los cuales han quedado establecidos en el cuerpo
de la presente resolucion; la extension del dafo causado y
que el acusado no corridé peligro alguno, excepto el de ser

detenido, como lo fue con posterioridad, ya que en ningun

momento su vida se puso en riesgo.
--- Por otra parte, este Tribunal de Alzada, advierte que en el
caso a estudio la victima contaba con setenta y dos afos de
edad, lo cual la colocdé en condiciones de vulnerabilidad y
mayor desventaja ante su atacante, pues el sentenciado
tenia veinticuatro afos de edad, era alto y fuerte, en tanto
que la victima de estatura baja y obesa, advirtiéndose en
todo momento la superioridad en destreza fisica, lo cual

obliga a impartir justicia con base en una perspectiva de
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genero, al existir en el presente caso situacién de violencia y
vulnerabilidad por cuestion de género que dan cuenta de un
desequilibrio entre las partes, y que exige a quienes imparten
justicia actuar remediando los potenciales efectos
discriminatorios que el ordenamiento juridico y las practicas

institucionales pueden tener en detrimento de las personas,

principalmente de las mujeres.
--- Asi mismo, como lo establecié el Juez del proceso se
toman en consideracion las condiciones personales del
prenombrado procesado, ya que en. su declaracidon
preparatoria dijo ser de nacionalidad mexicana, su edad al
momento de la comision de los hechos que lo era de
veinticuatro afos, sefalando ser desempleado, que estudio la
preparatoria, porlo que su instruccion no es considerada
suficiente para estimarse como justificante de que no tuviera
conocimiento del evento delictivo ejecutado; que el acusado
es poco afecto a ingerir bebidas embriagantes y que no
consume drogas, asi como las condiciones especiales en que
se encontraba en el momento de la comision del presente
delito y que lo era en sus cinco sentidos, pues no existe en
autos datos en contrario, y condiciones personales que
puedan comprobarse para demostrar su mayor 0 menor

culpabilidad.

--- Por otra parte, es correcto el Juez de primer grado al

establecer en su resolucion que la victima fue vulnerable por
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su edad avanzada, por lo que debe tener una consideracién
especial hacia los derechos de las personas mayores,
considerando que el actuar del sentenciado es considerado
como grave, de una naturaleza atroz, no siendo factible su
reparacion por lo que hace a la privacion de la vida.-------------
--- En consecuencia, debe quedar asentado que el grado de
culpabilidad estimado por el Juez de origen como en la

kkkkk khkhkkkk khkkkk

maxima en el que fue ubicado el acusado , es
el que legalmente le corresponde, dadas las circunstancias y

la forma con las cuales cometié los delitos imputados, vy

siendo esto asi, se confirma dicha locucidn.
--- En razén de lo anterior, este Tribunal no advierte ningun
agravio que hacer valer en suplencia de la queja en favor del
acusado, por ello, en esta Instancia, se estima que el grado

kkhkkkk khkkkkk kkhkk*k

de culpabilidad de con el cual se condujo al
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privar de la vida a y apoderarse
de divesos bienes de su propiedad, se ubica justamente la
maxima, y es en proporcion a dicha culpabilidad con la cual

habra de imponerse el quantum de la pena que le

corresponde por los delitos cometidos, tal como lo determind

el juez de la causa original.
--- Por otra parte, del escrito de agravios expuestos por la
agente del Ministerio Publico adscrita a esta Sala Colegiada
Penal se aprecia que se refieren a la individualizacion de la

sancion, concretamente al grado de culpabilidad maximo en
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que fue ubicado el sentenciado; sin embargo dicho quantum
no puede causar agravio alguno a la fiscalia, toda vez que no
existe otro de mayor proporcion, por lo tanto, sus motivos de
discenso resultan inatendibles, toda vez que solicita que
dicho grado de culpabilidad maximo sea confirmado.------------
--- Por lo anterior, esta Sala Colegiada en Materia Penal,
confirma la sentencia condenatoria numero tres (03) del uno
de febrero de dos mil veintidés, dictada dentro del-proceso
penal original numero 147/2013, del indice del extinto
Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo Penal, hoy
radicado bajo la causa penal numero 617/2015 en el Juzgado
Primero de Primera Instancia Penal, ambos del Cuarto
Distrito Judicial en el Estado, con residencia en H.
Matamoros, Tamaulipas, por los delitos de homicidio
calificado con.ventaja y alevosia y robo calificado por haberse
cometido en un lugar destinado para habitarse (vivienda), en

agravio de quien en vida respondiera al nombre de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

--- Por el delito de homicidio calificado con las agravantes de

khkkkkhkkkkhkhkkhkhhkkkhhkkkhkkk

ventaja y alevosia, debera de
compurgar una pena privativa de la libertad consistente en
cincuenta (50) afnos de prisidn, punicion sefalada en el
articulo 337 del Codigo Penal para el Estado de Tamaulipas

en vigor; sin embargo, toda vez que el juez de primer grado

considero reunidos los requisitos del articulo 198 del Cédigo
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de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas en
vigor en la fecha de suceder los hechos, le concede el
beneficio de la reduccion de la cuarta parte de la pena
impuesta; y en razén de lo anterior, la sancion corporal
definitiva que habra de compurgar por el delito de homicidio
calificadg ***** ****** ***** " as de treinta y siete (37) afos, seis

(06) meses de prision.

--- Por el delito de robo calificado por haberse cometido en un
lugar destinado para habitarse (vivienda), la sancidn sera de
cinco (05) de prisién, conforme a lo previsto en el numeral
403 del Codigo Punitivo de la entidad; a la cual se le suman
doce (12) afos mas al acreditarse la agravante comisiva
prevista en el articulo 407 fraccién |, del mismo ordenamiento
legal, dando un total de diecisiete (17) afios de prision; y al
llevarse a cabo la reduccion de la cuarta parte de la pena,
acorde a lo dispuesto en el diverso 198 del Codigo Adjetivo
de la materia, por dicho ilicitp ***** ****** ***** debera de

compurgar una pena de doce (12) afos, nueve (09) meses

de prision.
--- Por lo que en suma de ambas sanciones nos da un total
de cincuenta (50) afios, tres (03) meses de prisidn; sin
embargo, conforme a lo dispuesto por el articulo 81 del

Codigo Penal vigente en el Estado, la pena que debera

aplicarse no debe exceder de cincuenta afnos.
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--- En tales circunstancia, a ***** ****** ***** |a corresponde
compurgar la pena corporal definitiva consistente en
CINCUENTA (50) ANOS DE PRISION, misma que se dicta
con el caracter de inconmutable, por no reunirse los
requisitos sefialados en el articulo 109 del Cddigo Penal
vigente en el Estado, y que el inculpado debera compurgar
en el lugar que para tal efecto le designe el honorable Poder
Ejecutivo del Estado, computable a partir del dia diez (10) de
noviembre de dos mil trece (2013), fechaque en autos
consta ingreso a prision en relacion a los presentes hechos.--
--- Ahora bien, una vez llevado a. cabo el computo
correspondiente se tiene que ***** #FreEr = ha compurgado
ocho (08) afios, nueve (09) meses y once (11) dias, lo cual se
le debera de descontar a la sancion privativa de libertad
impuesta, restandole por cumplir cuarenta y un (41) afios, dos

(02) meses y diecinueve (19) dias.

--- Séptimo. Por lo que se refiere al concepto juridico de la
reparacion del dafo fue condenado el sentenciado, sin que la
Representacion Social ni de la parte ofendida presentaran
inconformidad alguna con la determinacion del juez de primer
grado, en razén de lo anterior, se confirma el monto de la
reparacion del dafo, por la comision de los delitos de
homicidio calificado por ventaja y alevosia y robo calificado
por haberse cometido en lugar destinado para habitarse, en

los términos siguientes:
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--- Por concepto de indemnizacién, la cantidad de dos mil
(2250) dias de salario minimo vigente en la capital del estado
a razon de $64.76 (sesenta y cuatro pesos 76/100 moneda
nacional), lo que asciende a la suma de $145,710.00 (ciento
cuarenta y cinco mil setecientos diez pesos 00/100 moneda

nacional).

--- Por lo que se refiere a los gastos funerarios, se asigna la
suma de cuatro meses de salario minimo en vigor al dos mil

catorce, dando la cantidad de $7,771.20 (siete mil setecientos

setenta y un pesos 20/100 moneda nacional).
--- Por concepto de dafio moral se condena al pago del veinte
por ciento (20%) de ambas cantidades y que lo es la suma de
$30,696.24 (treinta mil seiscientos noventa y seis pesos

24/100 moneda nacional).

kkhkkkk kkkkkk Khkkkk

--- En consecuencia, la suma total que ,
debera cubrir a los deudos de la pasivo
KxxxrERR R RSORS00 g cantidad de $184,177.44
(CIENTO OCHENTA Y CUATRO MIL CIENTO SETENTA Y
SIETE PESOS 44/100 MONEDA NACIONAL) por concepto
de reparacién del dano por la comisiéon del delito de homicidio

calificado por ventaja y alevosia.

--- Por lo que se refiere al delito de robo calificado por
haberse cometido en lugar destinado para habitarse
(vivienda), toda vez que no se tiene cuantificada cantidad

liquida derivada de dicho menoscabo patrimonial, se dejen a
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salvo los derechos de la parte ofendida para que en

ejecucion de sentencia acrediten su monto.
--- En razoén de lo anterior, la cantidad liquida establecida por
concepto de reparacion del dano por el delito de homicidio
calificado debera ser entregada en su caso, a quien justifique
ser la persona legitimada para ello, conforme lo estatuye el
apartado 47 Quinquies, fraccion Il, del Cédigo Penal vigneten

en el Estado.

--- Octavo. Se declara incélume la amonestacién hecha por
el A quo al sentenciado ***** ****** =**** "haciéndosele ver la
consecuencias de los delitos que cometid, es decir, que se
vulnerd el maximo bien_juridico tutelado por la Ley Penal,
como lo es la vida de las personas y su patrimonio
economico, exhortandolo a la enmienda, previniéndosele que
en caso de reincidencia se le impondra una sancién mayor,
con fundamento en los articulos 51 del Codigo Penal para el

Estado de Tamaulipas y 509 del Codigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas en vigor.
--- Por lo anteriormente expuesto y fundado por los articulos
359, 360, 377 del Codigo de Procedimientos Penales vigente,
26, 27 y 28 fraccion |, de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado, esta Sala Colegiada en Materia Penal resuelve:---
--- Primero. Son infundados los agravios que expreso el
sentenciado y que fueron ratificados por la defensor publica

de la adscripcidn en la audiencia de vista, y esta Sala
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Colegiada en Materia Penal no advierte ninguno que deba

kkkkk kkkkhkk kkkkk

hacer valer a favor de

--- Por otra parte, resultan inatendibles los conceptos de
agravio que enderezo la Representacién Social adscrita a
esta Sala, respecto de la individualizacion de la sancion en

virtud del grado de culpabilidad maximo en el que se ubico al

sentenciado; en consecuencia:
--- Segundo. Se confirma la sentencia condenatoria numero
tres (03) del uno de febrero de dos mil veintidés, dictada en
contra de *x*** wxEwe wwxr - dentro del proceso penal original
numero 147/2013, del indice del extinto Juzgado Tercero de
Primera Instancia de lo Penal, hoy radicado bajo la causa
penal numero 617/2015 en el Juzgado Primero de Primera
Instancia Penal, ambos del Cuarto Distrito Judicial en el
Estado, con residencia en H. Matamoros, Tamaulipas, por los
delitos de homicidio calificado con ventaja y alevosia y robo
calificado por haberse cometido en un lugar destinado para
habitarse (vivienda), en agravio de quien en vida respondiera

*kkkkhkkkkkkhkkkkhkkkhkkkkkkhkkkkkkkk*x

al nombre de

--- Tercero. A ***** =xx&x *x¥¥* |le corresponde compurgar una
pena privativa de la libertad consistente en cincuenta (50)
anos de prision, punicidn senalada en el articulo 337 en
relacion con el 81 del Codigo Penal para el Estado de

Tamaulipas en vigor, y 198 del Cddigo Adjetivo de la materia.
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--- Pena privativa de libertad que resulta inconmutable, por no
reunirse los requisitos senalados en el articulo 109 del
Cadigo Penal vigente en el Estado, y que el inculpado debera
compurgar en el lugar que para tal efecto le designe el
honorable Poder Ejecutivo del Estado, computable a partir del
dia diez de noviembre de dos mil trece, fecha que en autos
consta ingresd a prision en relacion a los presentes

hechos.

--- Ahora bien, una vez llevado a cabo el computo
correspondiente se tiene que ***** ****** FEHa compurgado
ocho (08) afos, nueve (09) meses'y once(11) dias, lo cual se
le debera de descontar a la.sancion privativa de libertad
impuesta, restandole por cumplir cuarenta y un (41) afios, dos

(02) meses y diecinueve (19) dias.

--- Cuarto. Por lo que se refiere al concepto juridico de la
reparacion del dafio fue condenado el sentenciado, sin que la
Representacion Social ni de la parte ofendida presentaran
inconformidad alguna con la determinacion del juez de primer
grado, en razén de lo anterior, se confirma el monto de la
reparacion del dafno, por la comision del delito de homicidio
calificado por ventaja y alevosia, debiendo el sentenciado
cubrir a los deudos de la occisa la cantidad total de
$184,177.44 (CIENTO OCHENTA Y CUATRO MIL CIENTO

SETENTA Y SIETE PESOS 44/100 MONEDA NACIONAL),
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en los términos precisados en el cuerpo de la presente

resolucion.

--- Por lo que se refiere al delito de robo calificado por
haberse cometido en lugar destinado para habitarse
(vivienda) se dejan a salvo los derechos de la parte ofendida
para que en ejecucion de sentencia acrediten su monto.--------
--- Quinto. Se declara incélume la amonestacién hecha por el
A quo al sentenciadg *******x*xxrxikwrintx* haciéndosele ver
la consecuencias de los delitos que cometid, es decir, que se
vulneré el maximo bien juridico tutelado por la Ley Penal,
como lo es la vida de las personas y su patrimonio
econdmico, exhortandolo a la enmienda, previniéndosele que
en caso de reincidencia se le impondra una sancion mayor,
con fundamento en los articulos 51 del Codigo Penal para el
Estado de Tamaulipas y 509 del Codigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas en vigor.

--- Sexto. Notifiquese. Con la causa original remitase
testimonio de la presente resolucion al Juzgado de su origen
para los efectos legales consiguientes y, en su oportunidad,

archivese el Toca como asunto concluido.

--- Asi lo resolvi6 esta Sala Colegiada en Material Penal, del
H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas,
por unanimidad de votos de los Magistrados Gloria Elena
Garza Jiménez, Javier Castro Ormaechea y Jorge Alejandro

Durham Infante, siendo presidenta y ponente la primera de
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los nombrados, en términos de los articulos 26, parrafo
segundo y 27, fraccién |, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, quienes al concluir el engrose respectivo,
firman hoy veintidés de agosto de dos mil veintidés, con la
intervencion del Secretario de Acuerdos, Licenciado JOSE

ONESIMO BAEZ OLAZARAN, quien autoriza y da fe.-----------

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ
MAGISTRADA PRESIDENTA Y PONENTE

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA
MAGISTRADO

LIC. JORGE ALEJANDRO DURMAN INFANTE
MAGISTRADO

LIC. JOSE ONESIMO BAEZ OLAZARAN
SECRETARIO DE ACUERDOS

--- Enseguida se publico en lista.- CONSTE.

LIC. GRISELDA GRACIA GUERRA.
SECRETARIA PROYECTISTA

--- En la misma fecha, se notifica la ejecutoria anterior a la

Agente del Ministerio Publico Adscrita, quien dijo: Que la oye

y firma al margen para constancia.- DOY FE.
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--- En igual fecha, se notifica la ejecutoria que antecede a la
Defensora Publica, quien dijo: Que la oye y firma.- DOY

FE.

La Licenciada GRISELDA GRACIA GUERRA, Secretaria
Proyectista, adscrita a la SALA COLEGIADA PENAL, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion numero setenta y cuatro
(074), dictada el (LUNES, 22 DE AGOSTO DE 2022) por los
MAGISTRADOS GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ, JAVIER
CASTRO ORMAECHEA Y JORGE ALEJANDRO DURHAM
INFANTE, constante de ciento ochenta y un (181) fojas utiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto en
los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacion, asi como para la elaboracion de versiones

publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
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representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
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informacion que se considera legalmente como (confidencial,

sensible o reservada) por actualizarse lo sefialado en los

supuestos normativos en cita. Conste.
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