GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

1 Toca Penal No. 50/2022.

TOCA PENAL: 50/2022.

PROCESO PENAL: 147/2013.
PROCEDENCIA: JUZGADO SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA PENAL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
ACUSADO: kkkkk kkkkkk *****.

- NUMERO: (086) OCHENTA Y SEIS.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, resolucién de la Sala
Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal de
Justicia en el Estado, correspondiente a la sesion del

veintidos de septiembre de dos mil veintidos.

-—-- VIS TO para resolver el Toca Penal numero 50/2022,
formado con motivo del recurso de apelacion interpuesto por
el sentenciado, el defensor publico y el agente del Ministerio
Publico, en contra de la sentencia condenatoria del tres de
diciembre de dos mil veintiuno, dictada dentro de la causa
penal niamero 147/2013, que por el delito de HOMICIDIO
CALIFICADO se instruyd g ***** **xx&k xx*en el Juzgado
Segundo de Primera Instancia Penal del Primer Distrito

Judicial, con residencia en esta Ciudad, Capital; y,---------------

- RESULTANDO

---- PRIMERO. La resolucion impugnada en sus puntos

resolutivos dice:

- - PRIMERO: El Ministerio Publico de la adscripcion probo
su accion. Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA en
contra de **¥*x¥¥kxkikisadiadinkix® como responsable de la
comision de delito de HOMICIDIO CALIFICADO previsto
por el articulo 329, 336 y 342 fraccion Il y sancionado
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con el diverso 337 del Coédigo Penal vigente en el estado de
Tamaulipas; considerado a titulo DOLOSO por los articulos
18 fraccion I, y 19 del citado cuerpo de leyes, cometido en
agravio de quien vida llevara el nombre de ***¥*x*¥¥xxx
SEGUNDO: Se impone al sentenciado ****¥** &k
como responsable de la comisién de delito de HOMICIDIO
CALIFICADO previsto por el articulo 329, 336 y 342
fraccion Il y sancionado con el diverso 337 del Codigo
Penal vigente en el estado de Tamaulipas; considerado a
titulo DOLOSO por los articulos 18 fraccion I, y 19 del citado
cuerpo de leyes, cometido en agravio de quien vida llevara
el nombre de ************ nena corporal de CUARENTA Y
DOS ANOS (42) SEIS (06 ) MESES DE PRISION. En
la inteligencia de que la punicion impuesta debera de
compurgarla en el lugar destinados para sentenciados que
designe el Ejecutivo del Estado, empezandole a contar a
partir del dia veintinueve (29) de agosto del ano dos
mil trece (2013) fecha que consta en autos que el
sentenciado *****xxrriiikiikik* fuera detenido por lo
presentes hechos o en su defecto cuando termine de
compurgar cualquier otra pena privativa de libertad que
se le hubiere impuesto con anterioridad de conformidad
a lo que establece el articulo 46 del Codigo Penal
vigente en el Estado, debiendo comunicar la presente
sentencia al Director del Centro de Ejecucion de
Sanciones de esta ciudad. TERCERO: Se Condena al
sentenciado de referencia del pago de la reparacion del
dafio, en términos del considerando SEXTO de esta
resolucion. - CUARTO: Una vez que esta sentencia cause
ejecutoria amonéstese al sentenciado, a fin de que no
reincida y enviese las copias certificadas a las autoridades
indicadas en el considerando SEPTIMO de esta resolucion.
QUINTO.- Como parte de la pena impuesta, en
cumplimiento al articulo 38, fraccion Il, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 49 del Codigo
Penal para el Estado de Tamaulipas, se suspenden
temporalmente, en este caso, los derechos civiles y politicos

que se establecen en la ley, del sentenciado
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kekRRRRRRRRRRRRRRRR [ aplicable  a o anterior la
jurisprudencia con numero de registro 177312, perteneciente
a la Novena Epoca, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, visible en la pagina 1282 del Tomo
XXIl Septiembre de 2005 del Semanario Judicial de Ila
Federacion y su Gaceta, cuyo rubro y texto es del siguiente
tenor:“...DERECHOS POLITICOS. EL JUEZ NATURAL
DEBE DECRETAR EXPRESAMENTE SU SUSPENSION
AL PRONUNCIAR SENTENCIA CONDENATORIA Y NO
SOLO ORDENAR EL ENVIO DEL OFICIO RESPECTIVO A
LA AUTORIDAD ELECTORAL "PARA LOS EFECTOS DE
SU COMPETENCIA", PUES ESA OMISION, VIOLA EN
PERJUICIO DEL GOBERNADO LA GARANTIA DE
EXACTA APLICACION DE LA LEY PENAL. la
interpretacion sistematica de los articulos 38, fraccion Ill y 21
de la Constitucion Federal; 30, fraccion VIl y 57, fraccion |,
del Nuevo Cddigo Penal para el Distrito Federal, y 162,
numeral 3, del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, lleva a sostener el criterio de
que la suspension de derechos politicos de los gobernados,
como consecuencia directa y necesaria de la pena de prision
impuesta al pronunciar sentencia condenatoria, debe
decretarse unicamente por la autoridad judicial, aun cuando
no exista pedimento del érgano acusador en su pliego de
conclusiones. Sin embargo, si en la sentencia de primera
instancia el juzgador sélo ordené girar el oficio respectivo al
vocal del Registro Federal de Electores en el Distrito Federal
"para los efectos de su competencia”, invocando como
fundamento el citado articulo 38 constitucional, y tal proceder
es confirmado por el tribunal de alzada, sin existir
impugnacion por parte del Ministerio Publico sobre el
particular, se viola en perjuicio del sentenciado la garantia de
exacta aplicacion de la ley penal, prevista en el parrafo
tercero del articulo 14 de la Carta Magna, porque la
autoridad electoral, en una interpretacion inadecuada de ese
comunicado, podria suspender los derechos politicos del
sentenciado sin estar autorizada legalmente para ello, pues

no debe perderse de vista que la intencion del legislador fue,
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precisamente, sefnalar cual autoridad judicial local o federal
esta facultada para decretar la suspension de los derechos
politicos de los gobernados, y a cual corresponde solo
ejecutar la orden...”; ademas de lo expuesto, en estricto
cumplimiento al Acuerdo General numero 22 (veintidés) de
fecha tres de octubre de dos mil diecisiete, emitido por el
Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, girese
atento oficio a la Junta Distrital Ejecutiva del Estado, a fin de
que el Instituto Nacional Electoral esté en posibilidad de
proceder a excluir del padron electoral el registro del
sentenciado *****xEkxEindiadinkink* esto, una vez que cause
ejecutoria la presente resolucion. SEXTO.- VISTA AL
FISCAL INVESTIGADOR.. al advertirse que el ahora

*kkkkkkkkkhkkkhhkkkkkkkkkk

sentenciado refiri6 ser victima de
hechos posiblemente constitutivos del delito de TORTURA,
y atencion al respeto del derecho a la integridad personal, al
trato digno a no ser torturado al estar privado de su libertad
personal, dentro de las constancias integradoras del
proceso al rubro citado instruido en contra de ***** *¥¥x**
¥ el cual diera inicio por tener origen la Averiguacion
Previa Penal 0513/2013, del indice de registro de Ia
Agencia Cuarta del Ministerio Publico Investigador, se
advierte que el ahora procesado se doli6 haber sido victima
de actos de tortura por parte de los agentes aprehensores,
con el presente se ordena dar vista para que se avoque a
la Investigacion de los probables actos de tortura debiendo
ordenar y realizar examenes médicos al citado inculpado, asi
como las diligencias que considere pertinentes, para
descartar o concluir si existio tortura o no, por parte de
alguna autoridad previo a recabarle su declaracion;
solicitando tenga a bien informar a ésta Autoridad el

resultado que arroje la indagatoria correspondiente.

---- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, el
acusado, el agente del Ministerio Publico y el defensor
publico, interpusieron recurso de apelacion que fue admitido

en ambos efectos, los dos primeros mediante autos de siete
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de diciembre de dos mil veintiuno y al defensor publico por
auto de diecisiete de enero de dos mil veintidds, por lo que el
Juzgado del conocimiento natural remiti6 a este Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, el testimonio relativo para la
substanciacion de la alzada, que por razén de competencia
fue turnado a esta Sala Colegiada en Materia Penal, donde
por acuerdo del presidente, se radico el seis de abril de dos
mil veintidés. El dia veintidés del mismo mes y afo, se
verifico la audiencia de vista, con la debida asistencia e
intervencion del Defensor Publico y del Ministerio Publico de
la adscripcion; quedando el presente asunto en estado de

dictar resolucion; y previo sorteo fue turnado al Magistrado

Jorge Alejandro Durham Infante; por lo que:

- CONSIDERANDO ---

---- PRIMERO. Esta Sala Colegiada en Materia Penal, del H.
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, es
competente para conocer de la presente apelacion de
conformidad con los articulos 114, fraccién |, de la
Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas; 26, 27 y 28,
fraccion |, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, 3

y 4 del Codigo Penal en vigor, y 369 del Cddigo de

Procedimientos Penales vigente en el Estado.

---- SEGUNDO. Hechos. los hechos imputados a ***** ******

*kkkk

se hacen consistir en que el veintisiete de agosto de dos
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mil trece, como a las cero treinta horas de la madrugada, se
encontraba frente a su domicilio en calle Camino Real a Tula
numero 251, de la Colonia Tamatan en esta Ciudad, Capital,
que estaba tomando bebidas embriagantes -cerveza-, en

compania de

khkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkkhkhkkkhkhkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkk
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cuando llegdé una
persona a quien sélo conoce con el apodo de “el chilero”, que
después de un rato de continuar tomando,
KRRRREERRRRRRRRRERRRRRRRRSS omines6 3 discutir con la persona
que llegd con ellos -el chilero-, se liaron a golpes y ***********
lo tumbd al suelo y con un cuchillo grande de cachas blancas
que traia en la cintura, se lo clavé en el pecho, por lo que, el

*kkkkkkkkhkk

sentenciado le dijo a que para que hacia eso, pues
lo comprometia porque estaban en frente de su domicilio,

luego entre los tres cargaron el cuerpo de la persona de

apodo “el chilero” y lo pasaron por el domicilio del

sentenciado para llevarlo cercas del puente del rio San

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Marcos, lugar donde empezaron a
desmembrar el cuerpo mientras se reian, vio que aventaron
algo que piensa era la cabeza, luego ***** le dio un brazo a
Fraemwakaxt y éste, lo puso sobre una criba de arena, ya
cuando se retiraban *********** djjo que queria hacerle un

corte al cuerpo, por lo que ***** |e dio el cuchillo, y Juan

Carlos, se regres6 a donde estaba el cuerpo, en seguida los
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alcanza y los tres se fueron a comprar mas cerveza, luego
cada quien se fue para su casa, el sentenciado fue detenido
por esos hechos el veintinueve de agosto de dos mil trece,
después que se ejecutd en su contra la orden de

aprehension.

---- Por estos hechos, con fecha tres de diciembre de dos mil
veintiuno, el Juez de la Primera Instancia dictd sentencia

kkkkkh *hkkkhkk kkkkk

condenatoria’ en contra de , por el delito de
homicidio con la calificativa de ventaja por la superioridad en
las armas y el numero de atacantes, se le ubicé en un grado
de peligrosidad entre la media y la maxima, por lo que le
impuso la pena de cuarenta y dos anos y seis meses de
prision, lo condend al pago de la reparacion del dafio, se

ordend su amonestacion y la suspension de sus derechos

civiles y politicos.

---- TERCERO. De la revision efectuada a las constancias
procesales que integran la causa penal natural, y los motivos
de agravio expresados de forma verbal en la audiencia de
vista por el defensor publico, validamente se puede concluir
que estos ultimos resultan infundados, pues en lo medular el
recurrente expresa su inconformidad con lo resuelto en el
capitulo de la responsabilidad penal, considera que no se
aportaron pruebas suficientes para demostrar la

responsabilidad penal del acusado ***** ****** ***** en la

1 Fojas 251 a 277 del Tomo L
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comision del delito de homicidio calificado por el que fue
sentenciado, agravios que seran abordados puntualmente al

efectuar el estudio del capitulo correspondiente.

---- Sin que de la revision oficiosa efectuada por la Alzada, se
advierta agravio alguno que subsanar en favor del
sentenciado. En tal virtud, de conformidad con los articulos
359 y 360 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado,
lo procedente es confirmar la resolucion impugnada en base
a las consideraciones que seguidamente se precisaran.--------
---- Por otro lado, los agravios del agente del Ministerio
Publico, son tendientes a combatir el capitulo de Ia
individualizacion de la pena, mismos que resultan
inatendibles, por lo que, seran contestados al momento de
realizar el estudio correspondiente a dicho capitulo.--------------
---- CUARTO:- En ese sentido, como lo determiné el Juez de
la Primera Instancia, se encuentra demostrado en autos el
delito de homicidio calificado, previsto por los articulos 329,
336 y 342, fraccion Il, del Codigo Penal y, sancionado por el
numeral 337 del del preinvocado marco legal que establecen,

lo siguiente:

“Articulo 329.- Comete el delito de homicidio el que priva de
la vida a otro.”

"Articulo 336.- El homicidio es calificado cuando se comete
con premeditacion, ventaja, alevosia o a traicion."

“Articulo 342.- Se entiende que hay ventaja... Il.- Cuando

sea superior en las armas empleadas, por su mayor destreza
en el manejo de ellas o por el numero de los que lo

acompanen."
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“Articulo 343.- Solo se considera ventaja como calificativa,
cuando sea tal, que el activo no corra riesgo de ser muerto,ni
herido por el ofendido y aquél no obre en legitima defensa.”

---- De las anteriores transcripciones, se desprenden los

siguientes elementos constitutivos del delito:

---- a) Una vida humana previamente existente.

---- b) La privacion o supresion de esa vida.
---- ¢) Que tal supresidon se deba a causas externas de accion

u omision ajenas al pasivo (nexo causal).

---- Como conducta que agrava el delito, se requiere que éste
se cometa con ventaja, por el numero de sus atacantes y el

arma empleada.

-—-- El primer elemento consistente en la vida humana
previamente existente, se acredita con las siguientes

probanzas: -

khkkkkkkkhkkkkhkhkkkhkhkkkkhkk

---- La declaracion de en su calidad de
padre de la victima, quien el veinticinco de agosto de dos mil

trece?, ante el Ministerio Publico Investigador, declaré lo

siguiente:

“..Comparezco ante esta Autoridad, con la finalidad de
manifestar que acudi al SERVICIO MEDICO FORENSE de
esta Ciudad, con la finalidad de inspeccionar los cuerpos que
ahi se encuentran para corroborar o descartar que uno de
estos cuerpos sin vida pertenecieran al de mi hijo...
FRRR ke de treinta y seis anos de edad, quien se
encontraba desaparecido desde hace aproximadamente seis
dias; es el caso que en dicho lugar reconoci y sin temor a

equivocarme a uno de los cuerpos que se encontraban en el

2 Foja 26 del Tomo I, declaracion del testigo.
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SERVICIO MEDICO FORENSE, como el de mi hijo
FRRReeseeeek*- toda vez que coincide con los rasgos
fisicos, informandome personal que ahi labora que debia
pasar ante esta Autoridad, con la finalidad de seguir con los
tramites correspondientes; y una vez constituido ante esta
Representacion Social y al enterarme de los protocolos
legales que tengo que seguir, solicito a esta Representacion
Social gire los oficios correspondientes a la Direccion de
Servicios Periciales del Estado, con la finalidad de que me
extraigan muestra hematica y esta sea comprobada con el
cuerpo que se encuentra en el SERVICIO MEDICO
FORENSE y que... pertenece a mi hijjo *****+ssssxxxsssssssmns.
asi mismo me sea tomada la huella dactilar a fin de que se
realice el dictamen correspondiente; con la finalidad de
establecer el vinculo de parentesco con el cuerpo de mi...
hijo...y de esta manera esta Autoridad no tenga
inconveniente legal alguno en devolverme el cuerpo de mi
hijo... de igual manera en este acto me permito solicitar a
esta Fiscalia, la entrega del cuerpo de mi hijo... a quien
identifique plenamente en el SERVICIO MEDICO FORENSE
como mi hijo, el cual es originario de MIQUIHUANA,
TAMAULIPAS, de 36 anos de edad, estado civil soltero,
ocupacion comerciante el cual tenia su domicilio en el Ejido
El Olivo de este Municipio; Asi mismo para acreditar el
parentesco me permito anexar en original y copia Acta de
Nacimiento, folio 1799219, de mi hijjo ****x***xxkkskiiiin.
Asi también como mi CREDENCIAL PARA VOTAR, con
numero de folio 047294268, a fin de que sean cotejadas las
originales con las copias y devolverme estas por serme Utiles
para otros tramites; y de esta manera no exista
inconveniente legal alguno para que esta representacion
social me entregue el cuerpo de mi finado HIJO
FRRRneeeneekrcon la finalidad de que sea inhumado
en el panteén municipal de Miquihuana, Tamaulipas, siendo

todo lo que deseo manifestar...” (sic).

---- Declaracion a la cual se le confiere valor probatorio de

indicio en términos de los articulos 300 y 304 del Cddigo de
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Procedimientos Penales, por tratarse de una persona con
criterio suficiente, dada su capacidad y grado de instruccién,
aunado a que su narracion es clara y precisa sin dudas ni
reticencias sobre la sustancia del hecho, y circunstancias
especiales, ya que expone datos que son factibles de ser
corroborados, sin que exista indicio alguno para presumir que
lo narrado fue producto de su invencion, lo que lleva a
considerarla persona proba, pues de autos no se advierte lo
contrario, ya que el compareciente manifiesta que el cuerpo
del ahora occiso era su hijo, quien en vida llevé por nombre
FREERR e originario de Miquihuana, Tamaulipas,
de treinta y seis afios de edad, el cual refiere se encontraba
desaparecido desde hace aproximadamente seis dias,
asimismo solicita la entrega del cuerpo, a fin de que sea
inhumado en el pantedn municipal de Miquihuana, en virtud
de que ya lo habia identificado plenamente ante el Servicio

Médico Forense, dato inequivoco que es util para acreditar la

preexistencia de la victima.
---- Armoniza con el medio de prueba anterior, la documental
publica consistente en acta de nacimiento con numero de

khkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkk

folio 1799219 expedida a nombre de , por
la Oficialia del Registro Civil de Miquihuana, Tamaulipas,?®
probanza que es valorada en términos de lo dispuesto en el

articulo 193, fraccion Il, del Codigo de Procedimientos

3 Foja 28 del Tomo I, acta de nacimiento de la victima.
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Penales, en relaciéon con el diverso 294 del citado cuerpo
normativo, la que adquiere pleno valor probatorio, toda vez
que se trata de un documento publico, del cual se establece

la preexistencia de la victima.

---- Las pruebas antes mencionadas, al ser analizadas y
valoradas en los términos de los numerales 288 al 306 del
Cdodigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, acreditan que el occiso contaba con vida antes
de los hechos en los cuales perdiera la misma, quien llevaba

kkkkkkkkkhkkkkhkkkhkkkkkkkkk

por nombre por lo tanto se justifica el
primer elemento del delito en estudio que estriba en la previa

existencia de una vida humana.

---- El segundo elemento consistente en la supresion o

privacion de la vida de quién en vida respondio al nombre de

khkkkhkkkkhkhkkkhhkkkhkhkkkhkk

, se acredita con:

---- La diligencia de inspeccion ministerial y levantamiento de
cadaver, realizada por el fiscal investigador a las diez horas
con veinte minutos del dia veinte de agosto de dos mil trece,*
en la cual se asent6 que localizaron un cuerpo sin vida el cual

fue identificado como quien en vida llevara por nombre

khkkkhkkkkhkhkkkhhkkkhkhkkkhkk

, en la que dijo lo siguiente:

“...Siendo las 10:20 horas del dia veinte de agosto de
dos mil trece, el suscrito... agente Cuarto del Ministerio
Puablico Investigador, quien actua con Oficial Secretario... se
constituyé en Camino Real a Tula con Puente del Rio San

Marcos al costado norte de los margenes del rio; y con

4 Foja 6 del Tomo I, diligencia de levantamiento de cadaver.
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fundamento en lo dispuesto por los articulos 139 y 140 del

GOBIERNO DE TAMAULIPAS Cédigo de Procedimientos Penales... da fe de tener a la vista
PODER JUDICIAL L ,
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA el cuerpo de una persona sin vida del sexo masculino, en

SALA COLEGIADA PENAL -y - .
posicion decubito dorsal, con la cabeza al... y los pies al

noreste,por cuanto a la hora y a las causas de la muerte el
dictamen de autopsia lo determinara. La victima presenta
como:INSTRUMENTARIA:- Desnudo con calcetines color
gris. PERTENECIAS: Ninguna. SENAS PARTICULARES.
Presenta tatuaje en cara externa del antebrazo izquierdo
cercenado de unas letras gdticas “FC” A continuacion se
procede a tomar la MEDIA FAILIACION MINISTERIAL DEL
OCCISO.- Se da fe que la victima es de tez moreno, estatura
1.70 metros, peso 80 kilogramos, cabello negro, frente
mediana, ojos cafés, nariz chata, cejas poblada, pestafias
largas, bigote recortado, boca mediana, labios delgados,
barba sin rasurar, menton oval. LESIONES QUE PRESENTA
LA VICTIMA: El cuerpo se encuentra mutilado de cabeza,
brazo izquierdo, genitales, presenta herida penetrante en
forma de “Z”, en la cabeza presenta diversas lesiones
cortantes... OBSERVACIONES: Se hace constar que a una
distancia aproximada de 75 metros hacia el oriente del
camino real a Tula y puente del rio san marcos, se encuentra
un cuerpo humano desmembrado del brazo izquierdo y
cabeza, procediendo en este acto personal de la Direccion
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de
Justicia, a realizar su peritaje, marcando como indicio
numero uno dicho cuerpo, asimismo a una distancia de
quince metros hacia el poniente del cuerpo se encuentra una
cabeza humana y genitales, indicios que son marcados
como numero dos, de igual forma a una distancia
aproximada de 33 metros del indicio dos se encuentra un
brazo humano pendiente sobre una criba, la cual se
encuentra inclinada detenida por un palo, dandose fe que
sobre la margen del rio hacia el oriente en una distancia
aproximada de ochocientos metros se encuentran rastros de
manchas rojizas, al parecer ematicas, las cuales llegan hasta
la parte trasera de un predio, el cual cuenta con una puerta

de acceso al lugar, hasta donde se encuentran manchas
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rojizas al parecer hematicas, en una piedra y sacate seco,
los cuales son marcados como indicio numero cuatro,
procediendo a llamar persona alguna de dicho domicilio
ENtreVistandonos con el ***+++ssrswsrmmmmmmessnsss quion  dijo
ser duerio del inmueble y al cuestionarlo manifesté que
desconocia los hechos y que estaba en la mejor disposicion
de colaborar en la investigacion, asi mismo autorizo la
entrada a su domicilio para que se realizaran las diligencias
necesarias; por lo cual se procedié a ingresar al domicilio
identificado con el numero 251, de la calle camino real a Tula
de la colonia tamatan, por la parte de enfrente,
encontrandose sobre la calle a una distancia de un metro de
la banqueta del bien inmueble descrito se hace constar que
se encuentran manchas rojizas al parecer hematicas, las
cuales son marcadas como indicio numero cinco; asi mismo
se da fe que a una distancia de dos metros hacia el interior
del domicilio se encuentra un pedazo de plastico color
blanco, en la cual se aprecian manchas rojizas al parecer
hematicas, indicio que es identificado como numero seis, se
da fe que el domicilio esta construido con block y cemento
con techo de lamina, consistente en tres cuartos un bario y
un porche en la parte trasera, lugar en donde se encontro al
parecer un coagulo de sangre, el cual es marcado como
indicio numero siete; asi mismo se hace constar que en el
porche se encuentra una cubeta de plastico color blanco de
20 litros, la cual contiene agua y prendas de vestir, entre las
cuales se encuentran una playera color blanco con vivos
color negro, cuello “V” con la leyenda “Rayders” dos shores
de mezclilla en color azul, el cual uno de ellos se encuentra
roto, prenda que se le aprecian manchas rojizas al parecer
hematicas, las cuales son identificados como indicios
numero ocho; haciéndose constar que todos los indicios son
recolectados por el perito...y son debidamente etiquetados
mediante bolsa de plastico para su estudio; de igual forma se
hace constar que en todo momento se contd con la
presencia de la Policia Ministerial... quienes realizaron su
labor de investigacion, siendo todo lo que se hace constar,

ordenando el traslado del cuerpo al Servicio Médico Forense
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de la Procuraduria General de Justicia... a fin de que se
practique la autopsia de ley, con lo anterior se da por

terminada la presente diligencia...” (sic).

---- Diligencia a la cual se le confiere valor probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 299 en relacién
con los diversos 236 y 237 del Codigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, porque fue realizada por
autoridad competente investida de fe publica, en ejercicio de
sus funciones y con apego a las reglas del procedimiento,
quien dijo tener a la vista el cuerpo sin vida de una persona
del sexo masculino, desnudo, con calcetines de color gris,
quien contaba con un tatuaje de letras goéticas “FC” en cara
externa del antebrazo izquierdo cercenado, de tez morena,
estatura aproximada de 1.70 metros, de 80 kilos, cabello
negro, frente mediana, ojos café, nariz chata, cejas pobladas,
pestafnas largas, bigote recortado, boca mediana, labios
delgados, barba sin rasurar, mentéon oval, el cual se
encontraba mutilado o desmembrado de la cabeza, brazo
izquierdo y genitales, quien ademas presenta diversas
lesiones cortantes en la cabeza y herida penetrante en forma
de “Z” en el térax, cuerpo que en vida respondia al nombre
(g FFrEEHEmeRbhkeke . probanza que es util para demostrar

la supresiéon o privaciéon de una vida humana previamente

existente.

---- Asi también obra el dictamen meédico legal de autopsia
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emitido mediante oficio 516, de veinte de agosto de dos mil
trece 5 por el kkhkkhkkkkkkkhkkkhkhkkhkkkkhkkkkkhkkkikkkkkk*x PerltO MédICO
Forense adscrito a la Direccion de Servicios Periciales de la

entonces Procuraduria General de Justicia, el cual versa

sobre lo siguiente:

“..FICHA DE IDENTIFICACION: Sexo: Masculino,

Edad aparente: 38 arios, moreno, complexion robusta,

estatura 1.70 mts.. cabello negro, frente mediana, ojos cafés,
nariz recta, cejas pobladas, pestafias cortas, boca grande,
labios regulares... bigote recortado, barba sin rasurar,
menton regular...SENAS PARTICULARES- ALTERACIONES
CONGENITAS- ANOMALIAS EXTERNAS: Presenta tatuaje
con la letra “F” y una “C” en el antebrazo derecho... EXAMEN
TRAUMATOLOGICO: A la inspeccién del cadéaver se

encuentran las siguientes lesiones: Presenta multiples
equimosis y excoriaciones irregulares en la cara, hacia
ambos lados y region frontal, herida corto contusa en region
frontal derecha, amputacion de oreja derecha, decapitacion a
nivel del tercio superior del cuello, amputacion del miembro
superior izquierdo a nivel del hombro, herida cortante en
forma de “Z” en térax y abdomen anterior, con exposicion de
visceras, heridas cortantes de hemitorax izquierdo,
amputacion de genitales. EXAMEN DE CAVIDADES: Se

anotaran en el espacio unicamente los datos positivos:

CRANEO:- Multiples hematomas y equimosis irregulares peri
craneales, el encéfalo contundido y palido a los cortes.
TORAX:- Fractura de arcos costales izquierdos y derechos,
heridas corto contusas penetrantes de toérax, con lesion en
ambos pulmones y el corazén; mismos que se observaron
hemorragicos. ABDOMEN:- Exposicion de visceras; debido a
heridas corto contusas en el abdomen, hacia ambos lados.
CONSIDERACIONES MEDICO LEGALES: Se extraen
muestras hematicas y se entregan al laboratorio de quimica
forense a disposicion del A.M.P.I. CONSLUSIONES: LA

5 Foja 37 del Tomo 1. Dictamen Médico de Autopsia.
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MUERTE DEL REFERIDO: NN Desmembrado. (camino real
a Tula y puente rio san marcos) fue como consecuencia de

decapitacion..."” (sic).

---- Mantiene relacion con los medios de prueba anteriores, el
dictamen en técnicas de campo y fotografia, emitido mediante
oficio 17811 del veintisiete de agosto de dos mil trece,®

khkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkk

signado por la licenciada perito
adscrita a la Direccion de Servicios Periciales de la entonces
Procuraduria General de Justicia, quien al constituirse en
Camino Real a Tula, con Puente del Rio San Marcos, en
Ciudad Victoria, Tamaulipas, a fin de asistir a Ia
representacion social en el desahogo de la diligencia de
inspeccion  ministerial 'y levantamiento del cadaver
identificado como  *FreEFEREEEReRRmRRRRxx.originario  de
Miquihuana, Tamaulipas, de treinta y seis afios de edad,
quien se encontraba en dicho lugar decapitado, con
amputacion del miembro superior izquierdo a nivel del
hombro, ademas de presentar una herida en forma de “Z” en
el térax, con exposicion de visceras, amputacion de genitales
y oreja derecha, procediendo dicho perito a la toma de

cuarenta y dos placas fotograficas tanto del occiso como del

lugar de los hechos.

---- Dictamenes anteriores que adquieren pleno valor
probatorio de conformidad con lo dispuesto por el articulo

298 en relacién con los diversos 227 y 229 del Cédigo de

6 Fojas 70 a 87Dictamen en en fotografia
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Procedimientos Penales, pues fueron emitidos por persona
con conocimientos especiales en la materia por la que se
elabord, quien después de identificar el cadaver, asi como
los signos de muerte, sefas particulares, emitidc su
conclusioén, la que es clara, precisa y metddica, de la que se

desprende que la causa de muerte del pasivo, fue por

decapitacion.
---- Elementos probatorios en comento, que analizados en
conjunto adquieren valor probatorio pleno, para acreditar que
la persona que en vida llevara el nombre de
FrRpbebeeneeeerx . fallecid a consecuencia de haber sido

decapitado, configurandose con ello el segundo elemento del

tipo penal en analisis.
---- El tercer elemento del delito, consistente en el nexo
causal, relativo a que la supresion de la vida se deba a
causas externas al pasivo, de igual forma se acredita con los
mismos medios de prueba ya analizados con antelacion,
puesto que de éstos se desprende que la muerte de

kkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

, fue por ser decapitado, lo que se

acredita principalmente con:
---- La diligencia de inspeccion ministerial y levantamiento de
cadaver, realizada por el fiscal investigador a las diez horas
con veinte minutos del dia veinte de agosto de dos mil trece’,

de la cual se advierte que localizaron un cuerpo sin vida de

7 Foja 6 del Tomo I, diligencia de inspeccion ministerial
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un masculino, desnudo, con calcetines de color gris, quien
contaba con un tatuaje de letras goticas “FC” en cara externa
del antebrazo izquierdo cercenado, de tez morena, estatura
aproximada de 1.70 metros, de 80 kilos, cabello negro, frente
mediana, ojos café, nariz chata, cejas pobladas, pestafias
largas, bigote recortado, boca mediana, labios delgados,
barba sin rasurar, mentdn oval, el cual se encontraba
mutilado o desmembrado de la cabeza, brazo izquierdo y
genitales, quien ademas presenta diversas lesiones cortantes
en la cabeza y herida penetrante en forma de “Z” en el térax,
cuerpo que en vida respondia al nombre de
PR eeeerx probanza a la cual se le confiere valor
probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 299 en relacion con los diversos 236 y 237 del
Cddigo de Procedimientos Penales, misma que es util para
acreditar que la supresion o privacion de la vida del pasivo se

debid a causas externas a éste.

---- Se abona a lo anterior, el parte informativo,® emitido
mediante oficio 452 el veinte de agosto de dos mil trece, por
los Agentes de la Policia Ministerial
KAREEREKKRRERRRKRRRERRRKRRRERRRRRRERRRRRRROR OO AN que pOT
constituir una instrumental de actuaciones, adquiere valor

probatorio de indicio de conformidad con los articulos 300 y

305 del Cdédigo de Procedimientos Penales, de la cual se

8 Foja 18 del Tomo I, parte informativo.
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desprende que dichos agentes se avocaron a investigar los
hechos en los cuales el pasivo perdiera la vida a
consecuencia de las agresiones fisicas inferidas en su
humanidad por parte de sus atacantes, es decir el nexo

causal entre la vida y la supresion de la misma.

---- Armoniza con los medios de prueba anteriores, el
dictamen médico legal de autopsia emitido mediante oficio
516 de veinte de agosto del dos mil trece, por el Doctor
FRRERReheese®* - Perito  adscrito a la Direcciéon de
Servicios Periciales de la entonces Procuraduria General de
Justicia; probanzas que ya fue valorado de conformidad con
los articulos 298, 227 y 229 del Cbodigo de Procedimientos
Penales, ya que fueron emitidos por personas con
conocimientos especiales en la materia, quienes después de
identificar el cadaver, asi como los signos de muerte y sefas
particulares de éste, emitieron su conclusion, la cual es clara,
precisa y metddica, de las que se advierte que la muerte del
pasivo se debié a causas externas a éste, al ser decapitado,
ademas de amputarle el miembro superior izquierdo a nivel

del hombro, quien también presentaba una herida en forma

de “Z” en torax, exposicion de visceras en abdomen anterior y

amputacion de genitales.
---- Probanzas que son utiles para acreditar que la supresion
de la vida previamente existente del pasivo se debe a causas

ajenas a eéste, toda vez que como se hizo constar en las
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diligencias practicadas en el presente sumario, la victima fue
decapitada para después amputarle el miembro superior
izquierdo a nivel del hombro, ademas de presentar una herida
en forma de “Z” en el térax, con exposicion de visceras,
amputacion de genitales y oreja derecha, cuerpo que fue
encontrado en el lugar conocido como Camino Real a Tula,
con Puente del Rio San Marcos, en Ciudad Victoria,

Tamaulipas.

---—- Finalmente, respecto a la agravante de ventaja
establecida en el articulo 342, fraccion Il, del Cddigo Penal,
se acredita en autos en el supuesto de superioridad por el

numero de atacantes y, también por las armas empleadas

-cuchillo- con las siguientes probanzas:
---- El parte informativo emitido el veintisiete de agosto del

dos mil trece,® por los Agentes de la Policia Ministerial

khkkkhkkhkkkkkkkhkhkhkhkhkhhkhkhkhkkhhkdhhkdhkhkhhkdhkkhhkdhkhkhkdkkkikikk H
en el cual informan

lo siguiente:

“...Al respecto los suscritos Agentes de la Policia
Ministerial del Estado, dentro de las instalaciones de esta
comandancia nos entrevistamos... ™ *** xxeeer e alias
Freememrerr*de 43 afios de edad, soltero, desempleado, con
domicilio ubicado en la Calle Camino Real a Tula, numero
251, de la colonia Tamatan de esta ciudad; ya que se
encontraba detenido por portacion de arma prohibida, a
disposicion del Agente Quinto del Ministerio Publico
Investigador, a quien preguntamos sobre su participacion en
el homicidio en contra de quien en vida llevara el apodo del

Jeok ko ke ko ko manifestando en relacion a e//O, que

9 Foja 54 paarte informativo, Tomo L.
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aproximadamente como alas 01:30 horas del dia 20 de
Agosto del presente, él se encontraba a la afueras de su

casa ingiriendo bebidas embriagantes en comparia de

hkkkkhkhhhhkkhhhhhhhkhhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhhhkkkxx

y de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

incorporandose después con

kkhkkkkkkkkkkkkk kkhkkkkkkkkkkkkkkkk

ellos quien discutié con por lo

que este ultimo saco entre sus ropas un arma blanca con la

*khkkkkkkkkk

que dio _muerte _a el Posteriormente los _tres

arrastraron el cuerpo hacia el patio trasero de la vivienda,

kkkkk khkkkkk *kkkkk ************q
1

sugiriendo ue el cuerpo no lo

dejaran _ahi porque lo iba a comprometer, por lo que

arrastraron _nuevamente el cadaver para la orilla del rio,

hasta llegar debajo del puente del Rio San Marcos, (lo

Subrayado es propio) ubicado en la salida a la carretera vieja

hhkkkhkhkkhkhhkkhkkd

a San Luis Potosi, lugar donde se encargo

de desmembrar el cuerpo y una vez consumado el acto, se

retiraron hacia sus casas. Asi mismo se le mostré una ficha

*kkkkkkhkkhkhkkhkhhhkhkhkkkkkkkkk

signaletica del C. . reconociéndolo

plenamente como a la persona que le apodan alias

kkkkkkkkkhkhkkhkkhhkhhhhhhik

Yy a quien sefiala como la persona que

le privo la vida a quien solamente se le conoce Alias

*kkkkkkkkkx ” H
...~ (sic).

---- Parte informativo que constituye una instrumental de
actuaciones y adquiere valor probatorio de indicio, de
acuerdo a lo dispuesto en los articulos 300 y 305 del Codigo
de Procedimientos Penales, por tratarse de una pieza
informativa que se integra a las constancias del
procedimiento, cuya valoracibn no se rige por precepto
especifico alguno, dado que los suscriptores de dicho
informe, conocieron el hecho a través de tercera persona, con

motivo de una actividad propia de su funcion.
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---- Probanza de la cual se desprende que la victima se
encontraba en desventaja ante sus atacantes, porque éstos
lo superaban en numero, y ademas uno de sus atacantes
traia consigo un arma blanca, con la cual le quité la vida a la

victima.

----Lo anterior, porque los elementos ministeriales, sefialan en
el parte de investigacion, que el acusadp ***** **Fxwr wwwkx
-alias el Pitufo- éste, les refirid que el dia de los hechos se
encontraba ingiriendo bebidas embriagantes afuera de su
domicilio, en companiia de
ek e ek ek ok ko ek ke ek ek ok ko ek
KRRRRRREEEERRRRRRRRRRRRRR OO |aar hasta donde arribd el
pasivo de apodo - FFFFFREER O quien  discutid con
KRR K KRR KRRR R KRRR R KRR ERERRRRERRRRRRRERRRRR L2700 DO |
que este ultimo agredid a la victima con un arma blanca,
-cuchillo- para posteriormente entre los tres sacar al pasivo
por el patio trasero de la referida vivienda, para llevarlo a la
orilla del rio San Marcos, especificamente debajo del puente,
lugar donde el acusado estuvo presente cuando los
coacusados desmembraban el cuerpo de la victima y, una
vez consumado el acto, se retiraron a sus domicilios; dicho de
otra manera, se obtiene que el pasivo perdid la vida a
consecuencia de las lesiones causadas por uno de los

coacusados, con la complacencia del acusado; de lo que se

concluye que la muerte del pasivo se dio en circunstancias de
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desventaja frente a sus atacantes porque éstos, eran
superiores por el arma empleada -cuchillo- y por el numero
de personas que acompanaban al atacante

material.

---- Lo anterior se robustece, con Ila testimonial de
R 10 quien el veinte de agosto de dos mil

trece, ante el Fiscal Investigador declaro:

“..Que el dia de ayer diecinueve de Agosto
aproximadamente a las nueve treinta de la noche recibi una

kkhkkk kkkkkk

llamada a mi celular de un amigo de mi hermano
***** y la persona que me llamo le apodan el Tamal y este
me dijo que yo le dijera a mi hermano que iba a ir a nuestro
domicilio...que le avise a mi hermano lo anteriormente
referido, quien estaba afuera de la casa, enseguida me meti
a cenar y minutos después sali hacia la calle, en donde se
encontraba mi hermano ***** ****** **¥** an compafia de
KRRRRRRRRRRRRRRRRERRCRRRRRE O e ne s estaban tomando cerveza, Y
como a los cinco minutos me volvi a meter a mi domicilio y
estaba viendo la television, y a la hora me habla desde
afuera el Tamal y salgo de nueva cuenta afuera de mi
domicilio y este me da las gracias por avisarle a mi hermano
que el iria, por lo que de inmediato me meti a mi casa a
seguir viendo television y me quede dormido, y el dia de hoy
aproximadamente a las nueve treinta de la mariana llegaron
los Policias Ministeriales a mi domicilio en compariia del
Ministerio Publico y personal de Periciales y...me dijeron que
si les permitia el acceso a mi domicilio ya que andaban
investigando unas manchas de sangre que habia en el suelo
y que daban hasta mi domicilio por un lado del rio, por lo que
accedi y estos encontraron una vestimenta manchada de
sangre que es de mi hermano ***** ****** ***** qujen tenia
fres dias de haber salido del penal toda vez que estuvo

preso por tentativa de violacion aproximadamente tres afios

10 Foja 22, del Tomo I, Declaracion del tstigo.
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con tres meses, y el personal anteriormente sefialando me
traslado hasta unos cuatrocientos metros de mi domicilio a la
altura del rio, donde se encontraba un cuerpo sin vida de una
persona que reconoci como un vendedor de chile que
pasaba por mi domicilio de aproximadamente cuarenta y
ocho anfos de edad, desconociendo su nombre y su domicilio
por lo que posteriormente vine hasta esta las oficinas que
ocupa esta autoridad para rendir mi declaracion informativa
en cuanto a los hechos que se investigan, siendo todo lo que

deseo manifestar...” (sic).

---- Declaracion anterior a la que se le confiere valor
probatorio de indicio de conformidad con los articulos 300 y
304 del Codigo de Procedimientos Penales, toda vez que
cuenta con edad y criterio suficiente para juzgar el hecho,
dada su capacidad, grado de instruccion, siendo claro y
preciso, sin dudas ni reticencias sobre la sustancia del hecho,
ni circunstancias esenciales, por lo tanto se considera
persona proba e imparcial, sin que se advierta que haya sido
obligado a declarar por fuerza o miedo, toda vez que el
compareciente narra lo que aprecio con sus propios sentidos,
es decir, sin induccién ni referencia de otras personas.----------
---- Probanza que sirve para corroborar el contenido del parte
de investigacion, porque en su declaracion refiere que a la
mafana siguiente en que sucedieron los hechos, arribaron a
su domicilio el agente del Ministerio Publico, personal de
Servicios Periciales y elementos de la Policia Ministerial, y le
solicitaron el acceso a su domicilio, porque andaban

investigando unas manchas de sangre que conducian al
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interior de su domicilio por el lado del rio, que al ingresar a su

domicilio encontraron diversas prendas de vestir manchadas

*kkkk

de sangre, las cuales reconocio que eran de su hermano

kkkkkk khkhkkkk khkkkkkkkkkkkk

, alias que también acompafnd a los
elementos ministeriales al rio, lugar donde se encontraba un
cuerpo sin vida, mismo que identific6 como un vendedor de

chile que pasaba por su domicilio.

---- Ademas, el contenido del parte informativo, es coincidente
con lo depuesto por el acusado *rrFx  FEEEEx o wwweR
frmpRReseEr* quien al rendir su declaracion ministerial dijo,

que el dia de los hechos se encontraba afuera de su

domicilio, en compania de

kkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkhkkhkhkkkhkhkkhkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkkkkkkk

khkkkhkkkkhkhkkhkhkhkhkhkhkkhkhkhhhkhkhhhkhhhhkhhhkhkhhhhkhhhhkhhhkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhkkkhkkkkkx
)

que todos estaban tomando cervezas y comenzaron a discutir
KRRRREERRRRRRRRRERRRRE 10 RO fumbo g suelo @l FrreeRRRRRy
con un cuchillo grande de cachas blancas que traia en la
cintura, se lo clavo en el pecho, que él, le dijo g ************
que lo iba a comprometer porque se encontraban frente a su
domicilio, éste le contestd que se llevaria el cuerpo de ahi,
que nada mas lo ayudan a cargarlo, y con la ayuda de

khkkkkkhkkkhkkhkkkhkhkkkhkhkkkkhkkkk

y la suya, se lo echaron al hombro, y

*khkkkkkkkkkkk

paso el cuerpo por su casa y lo llevaron hasta el

rio; atestes que sirven para evidenciar que los atacantes

superaban en numero a la victima.
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---- Probanzas, que al ser analizadas y valoradas en su
conjunto hacen prueba plena de conformidad con el articulo
302 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado de
Tamaulipas, pues se llega a la certeza de que la victima
FrRhpenenerekrx . se encontraba en desventaja frente a
sus atacantes, por el numero de personas que acompanaban
al autor material al momento de comision del delito, y por el
arma empleada, porque quedd demostrado que la victima fue
atacada con un arma blanca -cuchillo- sin que sus atacantes
corrieran riesgo de ser muertos o heridos por el occiso, por lo
que, en la causa existen pruebas suficientes que acreditan la
calificativa de ventaja, prevista en el articulo 342, fraccién II,
del Cdédigo Penal para el Estado de Tamaulipas, en virtud
que la privacion de la vida del pasivo se origind bajo la
circunstancia contenida en la hipdtesis agravatoria antes

citada.

---- Tiene puntual aplicacion al caso concreto el criterio con
No. Registro: 390, 235, Jurisprudencia, Materia(s): Penal,
Sexta Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Apéndice de

1995, Tomo Il, Parte SCJN, Tesis: 366 Pagina: 202:-------------

‘VENTAJA, CONCIENCIA DE LA. La ventaja, en
cualquiera de las circunstancias especificadas en la ley penal
para su configuracion, sélo puede ser sancionada como
calificativa del delito, si el sujeto activo se da cuenta cabal de
su superioridad sobre la victima.”

---- En esa tesitura, esta Sala Colegiada en Materia Penal,

habiendo realizado el analisis y valoracion de acuerdo con los
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principios de la légica y la experiencia, en términos de lo
dispuesto en los articulos 288 al 306 del Cdédigo de
Procedimientos Penales en vigor, observando las reglas
especiales que fija la ley, y segun la naturaleza de los hechos
y el enlace l6gico y natural mas o menos necesario que existe
entre la verdad conocida y la que se busca, apreciando a
conciencia el valor de los medios de prueba senalados con
antelacion, es posible concluir que son suficientes para
determinar que el diecinueve de agosto de dos mil trece, a la
media noche, (circunstancia de tiempo) frente al domicilio
de calle Camino Real a Tula numero 251, de la Colonia
Tamatan, en esta Ciudad, Capital, (circunstancia de lugar),

*kkkk khkkkkk khkkkk

el hoy sentenciado , en compafia de dos

personas mas, tomo participacion directa en la privacion de la
vida de Frrememmemmebnebnense®. quien fue acuchillado y
decapitado, a quien ademas le mutilaron el brazo izquierdo a
la altura del hombro y le realizaron herida cortante y profunda
en forma de “Z” en el pecho, (circunstancias de modo y
ejecucion), en hechos que tuvieron lugar cuando el occiso se
encontraba en compainiia de sus atacantes tomando bebidas
embriagantes, (circunstancia de ocasioén), accién con la
cual se lesiond el bien juridico protegido por la norma penal,
que lo es la vida de las personas, por lo tanto, se acredita el

tipo penal de homicidio calificado, previsto en los articulos

329, 336 y 342, fraccion Il, del Cédigo Penal en el Estado de
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Tamaulipas vigente en la época de los hechos.

---- QUINTO.- Responsabilidad Penal. En lo que respecta la

*kkkk

la plena responsabilidad penal que le resulta al acusado
Frweks s en la comisidn del delito de homicidio calificado
previsto en los articulos 329, 336 y 342, fraccion |l, del
Caodigo Penal vigente en la época de los hechos, esta Sala
Colegiada comparte el criterio sostenido por el juzgador de
origen, al estimar que se encuentra plenamente acreditada su
participacién en los términos del articulo 39, fraccion |, del
Cddigo Penal para el Estado de Tamaulipas, toda vez que
desplegd la conducta en forma dolosa, de acuerdo con los
numerales 18, fraccion I, y 19 del Cddigo Sustantivo Penal en
vigor, accion que se acredita con el mismo material probatorio

que fue analizado y valorado en el considerando que

antecede.

---- Ahora, en la audiencia de vista que tuvo lugar el dia
veintidos de abril de dos mil veintidds, el defensor publico y
que lo es del acusado, expresé agravios en forma verbal, en

los que sefiald, lo siguiente:

“..al analizar el presente toca penal se puede establecer que
el Juez omitié en todo momento el grado de participacion de

*hkkkk khkkkkk  kkhkkkk

mi representado ya que se encuentra

desmostado que el que privo de la vida al extinto
*kkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkkkkk /O fue el Seﬁor khkkkkkhkkkkkhkkkkkkkkkkkkk tal y
como se justifico con la propia confesion de mi
representado...en la cual declard6 sin lugar a duda ni

reticencia “que se encontraba fuera de su casa en comparniia

kkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkhkhkkkkhkhkkkhkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk £4
de cuando llego
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*kkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkkk 4
en ese rato llego

*kkkkkkkkkk

una persona la cual solo conozco con el apodo de
todos estabamos tomando cerveza y comenzaron a discutir
KRKKRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRS L o ag R (b6 g
Frwekexxr*al suelo y posteriormente saco un cuchillo que traia
en la cintura, el cuchillo era grande de cachas blancas y le
empezo a clavar el cuchillo en el pecho al ******* yo le dije
me vas a comprometer estas afuera de mi casa, entonces
e dijo nombre ahorita me lo llevo, nadamas ayudenme a
echarmelo al hombro, con nuestra ayuda...se lo echamos al
hombro...vi que le empezaron a cortar la cabeza...vi que
julio...le dio el brazo a *****************fye y lo dejo arriba de la
criba...de tal suerte que ante estas declaraciones y
realizando el analisis de las mismas y en obvio de
repeticiones el juez omite el grado de participacion de mi
defendido, ya que de las declaraciones de los procesados en
ningin momento se acredita que mi representado haya
privado de la vida al hoy extinto, es por ello que la pena que

establecio el Juez no se encuentra ajustada a derecho...”

---- Como se ve, los agravios del inconforme, se centran en lo
resuelto por el juzgador primario en el capitulo de
responsabilidad penal, pues dice que el juez omitid

establecer cual fue el grado de participacion del acusado en

los hechos por los que se le Juzga.
---- Agravios, que resultan infundados porque en la sentencia
de tres de diciembre de dos mil veintiuno™, particularmente
en el capitulo relativo a la responsabilidad penal, en donde se
realizo el analisis de los medios de prueba con los cuales se
estableci®6 que resultaron suficientes para tener por

acreditada la participacion del acusado en el hecho delictivo,

11 Foja 1478 del Tomo III.
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kkkkk kkkkkk

dijo el Juzgador que la responsabilidad penal de
*rxrx se acreditaba plenamente en términos de lo dispuesto
en el articulo 39 del Codigo Penal en vigor, en su fraccion |,

como autor material por haber tomado participacion directa

en la preparacion y ejecucion del delito.

---- Sostuvo, que el material probatorio allegado a los autos
era suficiente para demostrar que el acusado, participd
activamente en los hechos, toda vez que del material
probatorio a llegado a los autos, se demostrd su participacion
porque estuvo presente cuando acorrié el ataque contra la
victima, que incluso, participd con sus coacusados para llevar
el cuerpo a las margenes del rio San Marcos, para lo cual lo
introdujeron a la casa del sentenciado y lo sacaron por la
parte trasera, luego lo cargaron hasta dejarlo en las
margenes del rio, que ahi estuvo presente al momento en
que el cuerpo fue decapitado, al cual también le realizaron

diversos cortes.

---- Tampoco le asiste la razén al impetrante, cuando alega

kkkkk kkkkkk

falta de pruebas para acreditar la participacion de
***xen la comision del hecho, por lo que, se comparte la
postura del juzgador para tener por plena y legalmente

acreditada su responsabilidad penal en la comision del

referido injusto penal por el que fue sentenciado, porque los

medios de prueba analizados asi lo demuestran.
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---- En ese sentido, esta Sala Colegiada en materia penal,
determina que los agravios expresados por el defensor
Publico, resultan infundados en funcién de que de manera
correcta el juzgador de la primera instancia, establecio la
forma en que el acusado ***** *****x *xEx" participd en el

delito por el cual lo acus6 el agente del Ministerio

Publico.
---- En ese sentido, es infundado el agravio de la defensa en
lo relativo a la falta de pruebas para demostrar la plena

responsabilidad penal de su defendido en la comisién del

delito por el que ahora se resuelve.
---- En efecto, de los indicios allegados a la causa penal,
analizados y valorados conforme a las reglas de la valoracion
de la prueba en términos de los articulos 288 al 306 del
Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, de acuerdo con
los principios de la légica y la experiencia, se concluye que
son suficientes para demostrar a través de la prueba
indiciaria o circunstancial la plena responsabilidad penal del
acusado en los hechos, por los que el juzgador primario dictd

en su contra sentencia condenatoria.

---- La figura de la prueba indiciaria, también identificada
como "prueba presuncional", mas que prueba por si,
constituye propiamente una via de demostracion indirecta,
pues se parte de la base de que no hay prueba directa de un

hecho que precisa ser acreditado, pero si los hay, de otros



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

33 Toca Penal No. 50/2022.

hechos que entrelazados a través de un razonamiento
inferencial, regido por la l6gica del rompecabezas -conforme
a la cual ninguna pieza por si proporciona la imagen
completa- pero si resulta del debido acomodo de todas ellas
llevan a su demostracion, de manera que su operatividad
consiste en el método de la hipotesis que llega a ser
acreditada, mas que por la simple suma de varios indicios,
por el producto que se extrae de la interrelacion de todos
ellos. De ahi que la indiciaria presupone: 1) que los hechos
que se toman como indicios estén acreditados, pues no cabe
construir certeza sobre la base de simples probabilidades; no
que se trate de hechos de los que solo se tiene un indicio, 2)
que concurra una pluralidad y variedad de hechos
demostrados, generadores de esos indicios, 3) que guarden
relacion con el hecho que se trata de demostrar y 4) que
exista concordancia entre ellos. Y satisfechos esos
presupuestos, la indiciaria se desarrolla mediante el enlace
de esos hechos (verdad conocida), para extraer como
producto la demostracion de la hipdtesis (verdad buscada),
haciendo uso del método inductivo -no deductivo-,
constatando que esta conclusion sea unica, o bien, que de
existir hipotesis alternativas se eliminen por ser inverosimiles
o por carecer de respaldo probatorio, es decir, cerciorandose

de que no existan indicios, de fuerza probatoria tal que, si
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bien no la destruyen totalmente, si la debilitan a tal grado que

impidan su operatividad.

---- Sobre el particular, resulta aplicable el siguiente criterio de
la Novena Epoca; Registro: 166315; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XXX,

Septiembre de 2009; Materia(s): Penal; Tesis: 1.10.P. J/19;

Pagina: 2982, que es del siguiente literal:

“..PRUEBA INDICIARIA. NATURALEZA Y
OPERATIVIDAD. Esta figura que recibe ese nombre de la
interpretacion del articulo 286 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Penales, también identificada como "prueba
presuncional”, derivada de igual inteleccion del articulo 261
del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, mas que prueba por si, constituye propiamente una
via de demostracion indirecta, pues se parte de la base de
que no hay prueba directa de un hecho que precisa ser
acreditado -pues si la hubiera seria innecesario transitar por
la indirecta-, pero si los hay de otros hechos que
entrelazados a través de un razonamiento inferencial, regido
por la légica del rompecabezas -conforme a la cual ninguna
pieza por si proporciona la imagen completa, pero si resulta
del debido acomodo de todas ellas llevan a su demostracion,
de manera que su operatividad consiste en el método de la
hipétesis que llega a ser acreditada, mas que por la simple
suma de varios indicios, por el producto que se extrae de la
interrelacion de todos ellos. De ahi que la indiciaria
presupone: 1) que los hechos que se toman como indicios
estén acreditados, pues no cabe construir certeza sobre la
base de simples probabilidades; no que se trate de hechos
de los que solo se tiene un indicio, 2) que concurra una
pluralidad y variedad de hechos demostrados, generadores
de esos indicios, 3) que guarden relacion con el hecho que
se trata de demostrar y 4) que exista concordancia entre
ellos. Y satisfechos esos presupuestos, la indiciaria se
desarrolla mediante el enlace de esos hechos (verdad
conocida), para extraer como producto la demostracién de la
hipétesis (verdad buscada), haciendo uso del método
inductivo -no deductivo-, constatando que esta conclusion
sea unica, o bien, que de existir hipotesis alternativas se
eliminen por ser inverosimiles o por carecer de respaldo
probatorio, es decir, cerciorandose de que no existan
indicios, de fuerza probatoria tal que, si bien no la destruyen
totalmente, si la debilitan a tal grado que impidan su
operatividad...”
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---- Al respecto, se considera que los indicios que obran en la
causa penal, entrelazados a través de un razonamiento

kkkkk kkkkkk

inferencial, sirven para demostrar que el acusado
*reer desplegd su conducta como autor material por haber
tomado participacion directa en la ejecucion del hecho, sobre
el cual mantuvo el dominio funcional del hecho, pues
libremente podia decidir sobre el si y el cobmo, respecto de la
realizacion del mismo; ademas, el no tomar participacion
estaba bajo su ambito de dominio, dado que no se
encontraba constrefido a obrar como lo hizo; y en ejercicio
de su libre albedrio y plena autodeterminaciéon, decidio
conducirse en la forma descrita, pues tomo parte directa en la
ejecucion de los hechos ocurridos el dia diecinueve de
agosto de dos mil trece, en su domicilio de calle Camino Real
a Tula numero 251, de la Colonia Tamatan, en esta Ciudad,
Capital, en el que en compainia de los coacusados

kkkkkkkkkkkkhkkkhhkkkhkkkkhkhkkhkkkkkkhkhkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk d ieron

muerte a la victima que llevd por nombre
PRk ekeeerx . utilizando para ello un cuchillo de
cachas blancas, lo cual quedd acreditado con el material

probatorio siguiente:

*kkkk Kkkkkk

---- Con la declaracion ministerial del acusado
x**% de veintisiete de agosto de dos mil trece’, ante el Fiscal

Investigador, que ratific6 en declaracion preparatoria

12 Foja 59, declaracion del acusado, Tomo 1.
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efectuada el dia treinta del mismo mes y afo, en la que

declaro lo siguiente:

“..Que el dia Martes Veinte de Agosto del afio en curso,
siendo aproximadamente las doce y media de la noche, me

encontraba afuera de mi casa, en compafia de

khkkkkhkkkkkhkhkkkkhkkkhhkhkhhkkhhhkhkhhkkhhhhkhhkkhkhhkhkhhrrkhhrkhhhrhkhhrkhdrxkx
kkkkkkhhkkhhhhhhhhhhkhkhkhkhkhkhkkhkkhkkhkkhkhkkhkhhhhhhhhhhhhhhhhhkhkhkkhkkkhkkkkkhkkhkkhkkkk

kkkkkkkkk

en ese rato llego una persona el cual solo conozco
con el apodo de “EL *******’ todos estabamos tomando

cervezas y comenzaron a discutir

****************************************************************njnqb

Fhkkhkkhhhhhhhhhhhhhhhhrk

0 a[*rrErrEEEEEERal suelo y saco un
cuchillo que tria en la cintura, el cuchillo era grande de
cachas blancas, y le empezo a clavar un cuchillo en el pecho

g FEEEEEEEIEIRL yo le dl_[e nombre me vas a Comprometef; estas

*hkkkkk *hkkkkkkhhkk

afuera de mi casa, entonces alias nos dijo
nombre ahorita me lo llevo, nada mas ayudenme a
echarmelo al hombro, con nuestra ayuda de
KRRRRRERRRRRRRRRRSSSR [0 mia se Jo echamos al hombro, ***

*kkkkkkkkkk

alias se meti6 por mi casa y se fue a la parte
tfrasera y como no hay lienzo pasamos hasta el rio y lo bajo y
nos dijjo que le ayudaramos a subirselo al hombro, le
ayudamos nuevamente, y después de unos metros lo volvié
a bajar y esta vez nos dijo que le ayudaramos con el cuerpo
Qo *HHRRRRRRRRRROOL [ e FERRRRRRRRRRRRRSSSSS o agarro [0S

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

pies, una mano y yo la otra mano,
caminamos hasta llegar cerca del puente del rio san marcos,
FrRpRRpeessees=¥le dijo a Carlos que el queria hacerle un
corte, yo le dije que ya estaba bueno que ahi lo dejaramos y
FRReRRe et *me dijo que lo dejara que estaba bien, a
ver Si es cierto, ****xrrrrekkmesaasinx*saco el cuchillo y se lo

khhkkhkhkhhkhhhhhhhkhkhkkk

dio a y Julio empezo6 a cortarlo yo me hice
a un lado yo no resisti, me retire como 3 o 4 metros; y
FRResessseekss*dijo que no tenia filo el cuchillo, yo oia que
FReenesees*le pegaba con una piedra al cuchillo y ya
no los veia bien a ellos porque estaba oscuro y vi que le

empezaron a cortar la cabeza primero, ellos estaban risa y
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risa, y vi que aventaron algo, pienso que la cabeza, cuando

GOBIERNO DE TAMAULIPAS le corto el brazo, vi que *********rrxxxxii®ia dio el brazo a
PODER JUDICIAL _ _
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA rrpmmppe®ty Carlos fue y la dejo arriba de una

SALA COLEGIADA PENAL . .
criba que se encuentra mas hacia el lado del puente, donde

*kkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk

criban  arena, después  dijo a

FRReseckeekfespérame  espérame déjame hacerle un

corte”, entonces ****¥rExEwiwakxkni*¥le dio el cuchillo a

khkhkkkkkhkkkhkhkhhkhkhhkkkkk

y este se regreso a donde estaba el

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

cuerpo, Yy yo nos fuimos caminando hacia

kkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkk

la claridad y al poco rato venia corriendo
y nos fuimos los tres a la colonia TAMATAN a un deposito y
compramos una cerveza caguama para cada quien, y

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

llegamos al puente nos dijjo nos

guachamos mafana y se fue rumbo a la calzada y
FRERRRehhee® Yy yo nos bajamos porque ahi vive como a
una cuadra de mi casa y yo para mi casa y me dormi; en la
mafiana me quite la ropa y la eche a un bote con agua, me
sali de la casa regresando en la noche estaba sola la casa,
sali a la calle y una vecina me dijo que en el mafiana habia
habido camioneta ahi, yo estuve llego a la casa en las
noches a dormir, entraba por el rio, y hoy en la mafana me
vieron unos policias y como me revisaron y yo traia una
navaja por eso me trajeron detenido; quiero manifestar que

*hkkkkkhkkkhkhkhkkhhkhkkkkhkhk

el cuchillo se lo llevo cuando se fue;

acto continuo se le pone al declarante copia de la ficha

*kkkkkhkkkhhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

signaletica... de Yy copia de una
fotografia de la misma persona... a fin de que manifieste si
reconoce dichas fotografias, a lo cual manifiesta: que si

reconozco a la persona y que es a quien me he referido es

kkhkkkkkkkkkhkhhhhhhhhhhkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkkhhhhhhhhhhhhhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

kkhkkk

acto seguido se le pone a la vista del declarante copia
de la CredenCia/ para Votar del kkhkkkkkkkkkhkkkhhkhhkkhkkkhkkhkkhkkhkkkhkkkkk
a fin de que manifieste si reconoce dicha fotografia; a lo cual
manifiesta: que si reconozco a la persona y que es la
persona que me he referido como
kkhkkkhkkhkhhhhkhhhkhhkkhhhkhhkhhkkhhhhhkhhhkhhhhhhhhkhhkkhhhkhkkkhkkhkkkhkkk®

siendo

todo lo que deseo manifestar...” (sic).
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---- Declaracion, en la cual el acusado dijo que el diecinueve
de agosto de dos mil trece, se encontraba afuera de su

domicilio en companiia de

khkkkkhkkkkhkkhkkkhkhhhkhkhkhkhkhkhkhkhhhkhkhhhkhhhhkhhhhkhkhhhkhkhhkhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhkkkkkkkx

kkhkkkkkkkkhkhkkhkkkkkkhkkkkhkkkhkkkkhkhkkhkkkkhkhkkkhkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkk
)

que todos estaban tomando cerveza, que en ese rato llego la
victima a quien solo conocia por el apodo de el ********** que

*kkkkkkkhkkk

enseguida y la victima comenzaron a discutir,
KRRRREERRRRRRRRRERRRRRRRRRROORRS 0 con un cuchillo grande de
cachas blancas, se lo clavo varias veces en el pecho, que él,
le dijo a ************ que lo iba a comprometer porque se
encontraban frente a su domicilio, a lo que le contestdé que se
llevaria el cuerpo de ahi, que soélo necesitaba que lo
ayudaran a cargarlo, por lo que, con la ayuda de Julio, y la

kkhkkkkkkkkkkk

suya, se lo echaron al hombro, y paso el cuerpo
por su casa a la parte trasera para llevarlo al rio, donde lo
bajé, luego le ayudaron nuevamente a cargar el cuerpo, y
después de unos metros lo volvio a bajar, y les dijo que le
ayudaran con el cuerpo, por lo que, ****** le agarro los pies,
FrRIERRRRRE* le agarrd una mano, y él, lo agarré6 de la otra
mano, y lo llevaron cercas del puente del rio San Marcos.------
- También declard, que ***xxrsrerssmmersssssss |o diio 3
KRRKRRRRRRERRRRRRRRRRRRROR LG 6] queria hacerle un corte, Y

que él, -acusado- les dijo que ya estaba bueno, que ahi lo

dejaran, pero que ************ |e dijjo que lo dejara que estaba
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bien, para comprobar si era cierto lo que decia -de hacerle un

*kkkkkkkhkkkk

corte al cuerpo- que saco el cuchillo y se lo dio a

FrekmeRseerr y este empezo a cortarlo, que él se hizo a un lado
pero no resistid y se retird como a tres o cuatro metros, que

Fremekerr* decia que el cuchillo no tenia filo, y escuchd que

le pegaba con una piedra.
- ARAdi0, qUe *****rERRRRRRRRRR R paian 2] momento en
que cortaban la cabeza, también observé que aventaron algo
y piensa que fue la cabeza, que luego ************ |a corté un

*kkkkkkkkkkk

brazo y se lo dio a y éste, lo puso arriba de una
criba de arena, después ************ |g dijo a ************ que le
iba a hacer un corte, y ************|a dio el cuchillo, y se

*kkkkkkkkkkk

regres6 donde estaba el cuerpo, luego los
alcanzo, y los tres se fueron a un depdsito que se encuentra

en la Colonia Tamatan, donde compraron tres caguamas, y al

llegar al puente cada quien se fue para su casa.
---- Refiere, que al llegar a su casa se acosto a dormir, por la
mafana se quitd la ropa que traia puesta, la puso en un bote
con agua, y se salid a la calle, ya por la noche que regreso,
una vecina le dijo que por la manana estuvo una camioneta
en su domicilio, por lo que, por varios dias estuvo llegando
por la parte del rio a su casa, solo para dormir, y se iba por la
mafana, pero un dia al salir lo agarraron unos policias, medio

de prueba al cual se le confiere valor probatorio de indicio en
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términos de los dispuesto en el numeral 300 del Cdodigo de

Procedimientos Penales en vigor.
---- La prueba anterior, se engarza con la diligencia de careo
entre el acusado ***** *xxkk w3 con el coacusado
FrEeheheebpeneeerx celebrado el dieciséis de noviembre

de dos mil catorce, en la que se dijeron lo siguiente:-------------

“..En uso de la palabra el acusado manifesto:- Que ratifico
mis declaraciones rendidas ante este Juzgado.- QUE
SINCERAMENTE ME ESTAS PERJUDICANDO EN Mi
VIDA, QUE REALMENTE ESE DIA DE LOS HECHOS YO
NO ME ENCONTRABA AHi, QUE HUELLAS MIAS NO
APARECIERON NI DE MIS BOTAS, YA QUE SERVICIOS
PERICIALES TOMO MIS HUELLAS, NUNCA HE TENIDO
PROBLEMAS CON MI CAREADO, QUE YO NO VI COMO
SUCEDIERON LOS HECHOS, QUE ME ESTAS
PERJUDICANDO EN MI VIDA, QUE SOY PADRE DE
FAMILIA TENGO UN FUTURO, QUE TU SABES A QUE ME
DEDICO, SOY COMERCIANTE, EL POCO TIEMPO QUE
TE CONOCE NUNCA TUVE PROBLEMAS ALGUNO
CONTIGO, QUE ES TODO LO QUE TENGO QUE DECIRLE
A MI CAREADO, Y EN USO DE LA VOZ EL SEGUNDO DE
LOS NOMBRADOS DIJO.- QUE RECONOCE Y RATIFICA
SU DECLARACION, Y LE DIJO A MI CAREADO QUE,Y
QUE LOS HECHOS FUERON COMO YO LO ESTOY
DICIENDO, Y QUE MI CAREADO SI TUVO
PARTICIPACION EN LOS HECHOS, Y QUE MI CAREADO
NUNCA HA TENIDO PROBLEMAS CONMIGO, Y QUE
EFECTIVAMENTE EL ES COMERCIANTE, YA QUE
TENGO POCO TIEMPO DE CONOCERLO Y QUE EL VIVE
COMO A UNA CUADRA DE MI CASA, y que no tengo nada

mas que decir...” (sic)

13 Foja 450 del Tomo I, careo del acusado con coacusado.
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---- Como se vé, el acusado sostiene su declaracion
ministerial, ratificada en via de preparatoria, y le dice a su
Careado ***rreskrmrmmkkkrrerekkssvtr 0ue Jos hechos fueron
como los declar6 ante el agente del Ministerio Publico, y
agrega que su careado si tuvo participacion en los mismos,
es decir, el acusado sigue afirmando que el coacusado
también tuvo participacion en los hechos que aqui se
analizan, medio de prueba al cual se le confiere valor

probatorio de indicio en términos de los dispuesto en el

numeral 300 del Cdédigo de Procedimientos Penales en

vigor.
---- Los medios de prueba anteriores, se relacionan con la

ampliacion de declaracion que realizo el acusado ***** ******

*kkkk

, ante el Juez de la causa, mediante escrito de doce de

abril de dos mil dieciocho™, en la que manifesto lo siguiente:--

“..Ocurro ante su sefioria, por esta via y forma a interponer
ampliacion de declaracion. El 24 de Agosto de 2013, me
presente ante las autoridades de la Policia Ministerial, ya que
tenian detenido a mi hermang ********xekiwwkinaiin* v me
sacaron a mi; al estar en las instalaciones de dicha
corporacion me empezaron a golpear y a torturar
poniéndome una bolsa negra en la cara, la cual me ahogaba
y me golpeaban la panza y las costillas con las manos
esposadas para atras. me decian que yo habia matado y
desmembrado a una persona de apodo *FFFFFFFRERme
dijeron que si yo no cooperaba y decia que yo habia visto a
KRR KRR RERERE KRR R RERERERERRIRRRRRRE o0 o patar o mi
hermano y a toda la familia y que a mi me iban a entregar al

grupo de los Zetas que en 2013 los ministeriales y los Zetas

14 Foja 816, escrito de ampliacion de declaracion, del Tomo II.
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eran los mismos, no tuve mas opcion que declarar lo que
ellos me decian que dijera y cuando me equivocaba o no
decia lo que ellos me decian me golpeaban delante de quien
supuestamente era mi abogado defensor y la persona que
escribia...manifiesto que en su momento yo declare que
FRReeseeesee* llego a mi domicilio que andaba todo
manchado de sangre y que me pidié que lo dejara pasar a
lavarse yo le dije que estaba mi hermano y su familia que
pasara para el rio y asi lo hizo y se fue y lo volvi a ver al dia
siguiente y me dijo que lo andaba buscando la policia, yo no
lo volvi a ver ni tampoco participe con el ni con
FrERR ey ..manifiesto que en lo que corresponde al

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

acusado no lo vi ni estuvo conmigo, no es
cierto que este haya participado en tal hechos, tampoco es
cierto lo que yo declare que este habia mutilado a quien en

*khkkkkkkhkkkkk

vida llevara el apodo de asi mismo manifiesto que

kkkkkk

el que involucro a y a mi persona fue un policia

*hkkkkkhkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkk

ministerial de nombre y un tal
comandante “Flaco Lara” el primero de ellos por problemas
familiares, ya que vive a tres lotes de mi domicilio, y el
segundo dijo que tenia que presentar trabajo. Su sefioria

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

manifiesto a usted que es inocente no
estuvo conmigo ni lo vi el dia de los hechos, solo declaré lo
que ami se me dijjo por parte del policia ministerial
KRRRRRRRRRRRRRRRRRCR RO Tamnoco @S cierto que Yo Vi a
FRRReekeeeees* que lo hiciera solamente declare porque
fui torturado, amenazado y coaccionado a declara algo que
no vi ni me consta, aclarando... que en su momento no pude
declarar libremente por un sistema corrupto y un auto

gobierno imperado por los zetas...” (sic).

---- Escrito, que fue ratificado por su signante el diecinueve de
abril de dos mil dieciocho™, probanza de la cual se desprende
que el acusado no ratifica su declaracion ministerial de

veintisiete de agosto de dos mil trece, pues dijo que los

15 Foja 821, Tomo II, diligencia de ratificacion de escrito de ampiacion de declaracion.
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hechos narrados en aquella declaracién no sucedieron de la
forma como lo declard, que fue obligado por los policias a
firmar esa declaracion, argumenté que los policias
ministeriales o amenazaron con matar a su hermano
FrERhpphpehebeese* y a toda su familia, ademas que si no
cooperaba lo iban a entregar a “los Zetas”, agregd que
KRREERERKRRERRRRRRR RS tamiidn e nocente  porque  No
estuvo presente el dia de los hechos, sefialé que quien los
involucré fue un Ministerial de nombre
.

y un comandante a quien le dicen

“Flaco Lara”.

---- En su ampliacion de declaracién, el acusado da una
version distinta a su declaracion ministerial, empero no
corrobora su retractacion con elemento de prueba alguno que
robustezca su dicho y lo haga verosimil, ya que si bien es
cierto, menciona el nombre del ministerial y del comandante
que dice los involucrd en los hechos, sin embargo, en autos
no obra dato alguno en el cual se aprecie intervencion de
éstos, razon por la cual debe prevalecer la primera
declaracion en la cual reconoce su participaron en los hechos
en que se privo de la vida a quien respondié al nombre de
FRRER e toda vez que tiene mayor credibilidad, al
ser realizada con mayor cercania a los hechos y sin que
existiera tiempo para que reflexione sobre la conveniencia de

alterar los hechos.
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---- Al caso es aplicable el criterio de jurisprudencia, de la
Novena Epoca. Registro: 201617. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Tomo IV, Agosto de 1996. Materia(s): Penal. Tesis: VI.2o.

J/61. Pagina: 576, del rubro y texto siguiente:

“RETRACTACION. INMEDIATEZ. Las primeras
declaraciones son las que merecen mayor crédito, pues por
su cercania con los hechos son generalmente las veraces,
por no haber existido tiempo suficiente para que quien las
produce reflexione sobre la conveniencia de alterar los
hechos. Este criterio juridico, que da preferencia a las
deposiciones iniciales, tiene su apoyo en el principio légico
de contradiccion y cabe aplicarlo no solo en tratandose de
retractaciones hechas por el acusado, o por los testigos, sino
también por la ofendida.”

---- Es importante destacar, que la ampliacion de declaracion
del acusado, tiene lugar cuatro afnos y siete meses después
de su primera declaracion -veintisiete de agosto de dos mil
trece- y tres anos y cinco meses después, de la diligencia de
Careo con el coacusado **rrkrktrrkkkRkrRkEReREx a0 |2 cual
el acusado sigue sosteniendo que los hechos sucedieron

como lo expuso en su declaracion ministerial, y que su

careado si tuvo participacién en esos hechos.
---- Ahora, en la ampliacién de declaracion -de doce de abril
de dos mil dieciocho- se advierte la intencion de exculparse
de los hechos, y exculpar a su coacusado

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

e inculpar de los mismos a

khkkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhhkhkhkhkkkhkhkkkk

quien para esa fecha ya habia

fallecido, pues obra en autos la diligencia de inspeccion e
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identificacion de cadaver, que en fecha veinte de febrero de
dos mil catorce,™ llevd a cabo la titular de la agencia cuarta
del Ministerio Publico investigador en esta Ciudad, Capital,
quien acompanada de oficial secretario, se constituyé en el
Centro de Ejecucion de Sanciones en esta ciudad, Capital,

con motivo de los hechos en que se dio muerte al referido

coacusado.
---- También se advierte, que como justificacion por el tiempo
en que da esa nueva declaracion, dice que fue debido a las
amenazas que recibié de supuestos policias ministeriales,
quienes a decir del acusado, lo amenazaron con matar a su
familia, y a él entregarlo con cierto grupo de la delincuencia
organizada que operaba en la localidad en aquella época;
argumento, que carece de credibilidad porque como se dijo,
no obran elementos que hagan presumir que los hechos
ocurrieron como ahora los declara, en cambio todo apunta
que sucedieron como los declar6 en su primera
comparecencia ante el agente del Ministerio Publico

Investigador.

---—- Al caso es aplicable el criterio de jurisprudencia, de la
Novena Epoca. Registro: 201617. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

16 Foja 325 del Tomo I, diligencia de identificacion de cadaver.
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Tomo |V, Agosto de 1996. Materia(s): Penal. Tesis: VI.20.

J/61. Pagina: 576, del rubro y texto siguiente:

“RETRACTACION. INMEDIATEZ. Las primeras
declaraciones son las que merecen mayor crédito, pues por
su cercania con los hechos son generalmente las veraces,
por no haber existido tiempo suficiente para que quien las
produce reflexione sobre la conveniencia de alterar los
hechos. Este criterio juridico, que da preferencia a las
deposiciones iniciales, tiene su apoyo en el principio légico
de contradiccion y cabe aplicarlo no soélo en tratandose de
retractaciones hechas por el acusado, o por los testigos, sino
también por la ofendida.”

---- Entonces, la retractacién del acusado de forma alguna le
beneficia, puesto que lo sefalado en esa declaracion no se
corrobora con medio de prueba alguno, en cambio los
medios de prueba hasta a qui valorados, permiten sostener

validamente la participacion directa del acusado en los

hechos por los que fue acusado.
---- Asi también, los elementos de prueba analizados, se
relacionan de forma légica y natural con la inspeccion
ministerial y levantamiento de cadaver’, realizada a las diez
horas con veinte minutos del dia veinte de agosto de dos mil
trece, en la cual el fiscal investigador asentd que se
constituyé en el rio San Marcos, lugar donde fue localizado

un cuerpo sin vida, identificado como

*khkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkx

---- También, en la inspeccion del lugar de los hechos, el
agente del Ministerio Publico asentd, que la persona

identificada comgo  *FFFEFERRERRERRmRmRwebees* - -hermano  del

17 Foja 6 del Tomo 1.
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acusado- le permitié ingresar al domicilio que habita con el
acusado, identificado con el nimero 251, de la calle camino
real a Tula de la Colonia Tamatan, y por la parte de enfrente
sobre la calle, a una distancia de un metro de la banqueta se
observaron manchas rojizas al parecer hematicas, que a una
distancia de dos metros hacia el interior del domicilio se
observé un pedazo de plastico color blanco, al cual se le
apreciaron manchas rojizas al parecer hematicas, que en el
porche se encontré una cubeta de plastico color blanco de 20
litros, la cual contiene agua y prendas de vestir, siendo éstos
una playera color blanca con vivos color negro, cuello “V” con
la leyenda “Rayders” dos shorts de mezclilla en color azul,

uno de ellos se encuentra roto, prenda que se le aprecian

manchas rojizas al parecer hematicas.
---- Medio de prueba al cual se le confiere valor probatorio
pleno de conformidad con lo dispuesto por el articulo 299 en
relacion con los diversos 236 y 237 del Cdbdigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, porque fue
realizada por autoridad competente investida de fe publica,

en ejercicio de sus funciones y con apego a las reglas del

procedimiento.
---- La referida diligencia, viene a corroborar lo declarado por
el acusado ***** FwEwx XD en su primera declaracion
ministerial -veintisiete de agosto de dos mil trece- en la cual

kkkkkkkkkkk

dijo que entre el coacusado y él, ayudaron al
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*kkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk

también coacusado a cargar el
cuerpo de la victima, el cual pasaron por su domicilio y lo
llevaron a la parte trasera, donde ************ |g bajo, luego le
ayudaron nuevamente a cargar el cuerpo, y después de unos
metros lo volvido a bajar, y les dijo que le ayudaran con el
cuerpo, por lo que, *FrrFreEmbmbmEEx - le agarré los pies,
FrrpmeeRee®* le agarré una mano, y el acusado lo agarré de la

otra mano, y lo llevaron cercas del puente del rio San

Marcos.

---- Lo asentado por el agente del Ministerio Publico
Investigador en la acta de inspeccion, en lo referente a las
manchas hematicas de color rojizas que se encontraron
frente al domicilio, en el interior del mismo y en la parte
trasera de éste, mantiene estrecha relaciéon con lo declarado
por el acusado en su primera declaracion, -veintisiete de
agosto de dos mil trece- pues dijo que los hechos donde se
privo de la vida a la victima, ocurrieron frente a su domicilio, y
que el cuerpo lo pasaron por el interior de la casa, y lo
llevaron a la parte trasera hasta la orilla del Rio, lo cual
mantiene armonia con el contenido de la citada diligencia de

inspeccion, es decir, lo narrado por el acusado se corrobora

con el contenido de dicha diligencia.
---- En la acta de inspeccidn, el agente del Ministerio Publico
asento que al ingresar al interior del domicilio, encontré una

cubeta de plastico blanca de 20 litros, misma que contenia
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agua y diversas prendas de vestir, consistentes en una
playera blanca cuello “V” con la leyenda “Rayders”, dos
shorts de mezclilla color azul, en las cuales se aprecian
manchas de sangre; por su parte, el acusado dijo en su
primera declaracion que después de dejar el cuerpo de la
victima en las margenes del rio San Marcos, cada quien se
fue a su casa, y él, se acostd a dormir y por la manana

siguiente se quitd la ropa que traia y la puso a remojar en un

bote con agua.
---- De lo anterior, dadas las coincidencias entre unos indicios

y otros, con las declaraciones vertidas por los coacusados

kkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkhkkkkhkhkkhkkkkhkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y Ia del

kkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkk

acusado permiten establecer sin lugar
a dudas que la primera declaracion -veintisiete de agosto de
dos mil trece- rendida por el acusadg *****x*rxkxmimkaminkinhes
ante el agente del Ministerio Publico, es la que contiene

mayor verdad sobre la forma en que se desarrollaron los

hechos en los que se dio muerte a la victima.

---- Por el contrario, la ultima declaracion del acusado -doce
de abril de dos mil dieciocho- ademas de no corroborarla con
medio de prueba alguno, carece de consistencia con los
indicios que existen en torno al hecho delictivo, pues dice que
Frmppeepeneerx llegd a su domicilio, que andaba todo
manchado de sangre y que le pidi6 que lo dejara pasar a

lavarse, que él le dijo que su hermano y su familia estaban
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ahi, que pasara para el rio, y asi lo hizo, luego se fue y que al
dia siguiente lo volvio a ver, y le contd que la policia lo
andaba buscando, que fue la ultima vez que lo vio, y afade
que no tuvo participacion con esa persona, tampoco con el

coacusadp *rFrrFrEmmmmmmeExEr y afirma que no es cierto que

FRpReeRee®* haya participado en tal hecho.
---- Como ya se dijo, lo senalado por el acusado en la
declaraciéon de doce de abril de dos mil dieciocho, busca
evadir su responsabilidad penal en los hechos que lo
incriminan, pero, esa declaracion carece de verosimilidad, en
cambio los elementos de prueba que lo incriminan, son
bastantes para concluir validamente su participacion en el

evento delictivo.

---- De igual forma, la diligencia de inspeccidn realizada por el
agente del Ministerio Publico, mantiene relacion estrecha con
la declaracion dada por el testigo *** s 18

quien el veinte de agosto de dos mil trece, ante el Fiscal

Investigador refirio:

“..Que el dia de ayer diecinueve de Agosto
aproximadamente a las nueve treinta de la noche recibi una

kkkkk kkkkkk

llamada a mi celular de un amigo de mi hermano
***** y la persona que me llamo le apodan el Tamal y este
me dijo que yo le dijera a mi hermano que iba a ir a nuestro
domicilio sefialando lineas arriba es el caso, que le avise a
mi hermano lo anteriormente referido, quien estaba afuera de
la casa, enseguida me meti a cenar y minutos después sali

*kkkk

hacia la calle, en donde se encontraba mi hermano

18 Foja 22 del Tomo L. testigo.
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— ,“J.’r.

R g
@?ﬁ%&%@ *kkkkk kkkkk en Compan"’l’a de *kkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkk QUIeneS
GOBIERNO DE TAMAUL IPAS estaban tomando cerveza, y como a los cinco minutos me
PODER JUDICIAL , . . : .
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA volvi a meter a mi domicilio y estaba viendo la television, y a

SALA COLEGIADA PENAL
la hora me habla desde afuera el Tamal y salgo de nueva

cuenta afuera de mi domicilio y este me da las gracias por
avisarle a mi hermano que el iria, por lo que de inmediato me
meti a mi casa a seguir viendo television y me quede
dormido, y el dia de hoy aproximadamente a las nueve

treinta de la_manana llegaron los Policias Ministeriales a mi

domicilio en compania del Ministerio Publico y personal de

Periciales y... me dijeron que si les permitia el acceso a mi

domicilio ya que andaban investigando unas manchas de

sangre que habia en el suelo y que daban hasta mi domicilio

por un lado del rio, por lo que accedi y estos encontraron

una vestimenta manchada de sangre que es de mi hermano

kkkkk khkhkkhkk khkkkk

quien tenia tres dias de haber salido del

penal toda vez que estuvo preso por tentativa de violacion

aproximadamente tres arfios con tres meses, y el personal

anteriormente _seflalando _me traslado hasta unos

cuatrocientos metros de mi domicilio a la altura del rio, donde

se encontraba un cuerpo Sin vida de una persona que

reconoci como un vendedor de chile que pasaba por mi

domicilio de aproximadamente cuarenta y ocho afios de
edad, desconociendo su nombre y su domicilio por lo que
posteriormente vine hasta esta las oficinas que ocupa esta
autoridad para rendir mi declaracion informativa en cuanto a
los hechos que se investigan, siendo todo lo que deseo

manifestar...” (sic).

---—- En la declaracion, el testigo dijo que la noche del
diecinueve de agosto de dos mil trece, en que ocurrio el

*kkkk khkhkkkk khkkkk

homicidio, su hermano , ¥ los coacusados

kkkkkkkkkkkkhkkhhkkkhkhkkkhkhkkhkkkkkkhkhkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk Se

encontraban tomando cerveza ahi en su domicilio, que al dia

siguiente llegd el agente del Ministerio Publico, personal de
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Servicios Periciales y elementos de la Policia Ministerial, a
quienes les permitid el acceso, porque andaban investigando
unas manchas de sangre que conducian al interior del
domicilio por el lado del rio, que al ingresar encontraron
diversas prendas de vestir manchadas de sangre, las cuales
reconoce que eran de su hermang ***** FrEERE o que
luego acompafnd al agente del Ministerio Publico a las
margenes del rio, lugar donde se encontraba un cuerpo sin
vida, mismo que identific6 como un vendedor de chile que
pasaba por su domicilio, medio de prueba que se valora
como indicio en términos de lo dispuesto en el articulo 300

del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor.

---- Los medios de prueba analizados y valorados, se
relacionan con la declaracion ministerial del coacusado

FRkkkk ke k319 rendida el veinte de abril de dos mil

trece, la cual versa de la siguiente manera:

“..Que el dia de ayer diecinueve de Agosto
aproximadamente a las nueve de la noche pase por la casa
de *FreEr wwmmex kv estaba tomando cerveza en compaidiia

de su hermano **** y como ya venia tomado me quede ahi a

*kkk

segquir tomando, ensequida se metio hacer la cena y le

kkkkk kkkkkk khkkkk

dijo a que un amigo apodado el Tamal le
habia llamado a su celular para avisarle que iria a visitarlo,
enseguida llego a las once de la noche la persona apodada
como el tamal, persona que yo nunca habia visto, enseguida
me retire para mi domicilio, aproximadamente a las doce de

*kkkk kkkkkk kkkkk

la noche, quedandose en el lugar y su amigo

apodado el Tamal y el dia de hoy por la mafiana fue a mi

19 Foja 24 del Tomo I, declaracion de testigo.
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domicilio un oficial y prequntdé por mi y me este me ensefio
unas fotos de una persona que habian encontrado fallecida
en el puente de la colonia San Marcos, cuestionandome si...
era familiar mio o si lo conocia a lo que respondi que no y
después me cuestiono sobre los hechos de un dia anterior, y
le respondi lo que declare anteriormente, enseguida nos
trasladamos hasta el lugar donde habiamos estado tomando
y ahi manchas de sangre, quiero manifestar que ***** ******
***** el dia de ayer vestia una playera color blanca de
resaque, tenis color blancos y un short de mezclilla color
azul, es por eso que es mi deseo presentarme de manera
voluntaria de rendir mi declaracion, siendo todo lo que deseo

manifestar...” (Sic)

---- Declaracion de la cual se desprende que el coacusado,
refiere que el diecinueve de agosto de dos mil trece, como a
las nueve de la noche, pasoé por el domicilio del acusado *****
FrwkEx wmekkxquien estaba tomando cerveza en compafia de

kkkkkkkkkkkkkk

su hermano por lo que, como ya andaba

tomando, se quedo a seguir tomando, enseguida ****FrrEEEEEE
le dijo al acusado que le habia llamado un amigo apodado el

khkkkkkkkkhkkhkhhkkhhkkkkkkkkkk

“tamal’, -para avisarle que llegaria a
visitarlo, que como a las once de la noche llegd esa persona,
luego él, se retird a su domicilio, y que fue a la mafiana
siguiente cuando un elemento ministerial fue a su casa y le
mostroé fotos de una persona que encontraron muerta en el
puente del rio San Marcos, y lo interrogé sobre los hechos

*kkkk kkkkkk kkkkk

sucedidos el dia anterior; agrego, que , el dia
de los hechos vestia una playera color blanca de resaque,

tenis color blancos y un shorts de mezclilla color azul, medio
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de prueba que se valora como indicio en términos de lo

dispuesto en el articulo 300 del Cédigo de Procedimientos

Penales en vigor.
---- En ese sentido, de los indicios analizados y valorados,
plenamente acreditados para la actualizaciéon de la prueba
indiciaria o circunstancial, permiten concluir la existencia de
inferencias logicas, para la produccién de una presuncion
abstracta, de la que es posible concluir sin lugar a dudas, que

kkkkk khkhkkkk khkkkk

el acusado , €s una de las personas que
participd en forma activa en la ejecucion del homicidio
calificado con la agravante de ventaja, por la superioridad en

el arma empleada y por el numero de personas que

participaron en la comisién del mismo.
---- Lo que asi se demuestra, porque si bien es cierto que la
victima fue atacada con un arma blanca -cuchillo- el cual
solamente podia ser empufado por una persona, quien en su
caso es el autor material, por ser éste, quien materialmente
empufié el arma con la cual se acuchillé a la victima; lo cual,

kkkkk kkkkkk *kkkk

no implica que el acusado , o haya tenido
una participacion activa en la preparacion o ejecucion del
mismo, porque conforme a lo dispuesto en el articulo 39 del
Cdodigo Penal vigente en la época de los hechos, la
responsabilidad penal en la comision de un delito, puede

recaer en varias personas atendiendo a la forma de

participaciéon de cada uno de los intervienen en la comision
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del mismo; en el caso, como bien lo estableci6 el Juez
instructor, la participacion del acusado, se encuentra
acreditada en términos de la fraccién |, del articulo 39 del
Cddigo Penal con vigencia en la época de los hechos,

numeral que dispone.

“ARTICULO 39.- Son responsables de la comisién de un
delito:

l.- Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en
la preparacion o ejecucion del mismo;”

---- En efecto, la participacion del acusado quedé acreditada,
porque tomo parte directa en la preparacion y ejecucion del
delito, pues de su declaracion inicial se establecid que,
estaba presente en los mementos previos de la comisién del
delito, en el momento en que tuvo lugar y posterior al mismo.-
---—- En ese sentido, los elementos probatorios analizados y
valorados en su conjunto de conformidad con los articulos
288, 300, 302, 304 y 306 del Cddigo de Procedimientos
Penales, son bastantes y suficientes para acreditar la
responsabilidad penal de ***** ****** ***** an |a comision del
ilicito de homicidio calificado, cometido en agravio de quien
en vida llevd por nombre ****xerxwmmwmmwmsex, al haber
tomado parte directa en la preparacion y ejecucion del
mismo, porque los indicios debidamente relacionados entre
si, permiten establecer su participacion activa, pues aunque

no acepta su participacion en los hechos, esa accién
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defensiva carece de verosimilidad, en cambio el analisis
conjunto del material probatorio allegado a la causa penal, lo
vinculan como uno de los responsables, porque se le ubico

en circunstancias de modo, tiempo, lugar y ocasién en que

tuvo lugar el evento delictivo.
---- Por lo que, la postura defensiva que asumio el acusado,
resulta insuficiente para destruir las pruebas que
objetivamente lo incriminan como responsable del delito de
homicidio calificado, por haber tomado parte en Ila
preparacion y ejecucion, ya que de admitir como validas sus
manifestaciones defensivas, seria destruir todo el mecanismo
de la prueba presuncional y facilitar la impunidad de cualquier
inculpado, puesto que toda una cadena de presunciones se
volveria ineficaz por la sola manifestacion negativa del
acusado, situacion que juridicamente es inadmisible.------------
---- Cobra aplicacion la jurisprudencia, con numero de registro
177945, perteneciente a la Novena Epoca, sustentada por el
cuarto Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, consultable en
la pagina 1105 del Tomo XXII, de Julio de 2005 del

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, del

siguiente rubro y texto:

‘INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA DE LA
PRUEBA CUANDO LA PRESUNCION DE INOCENCIA
QUE EN PRINCIPIO OPERA EN SU FAVOR, APARECE
DESVIRTUADA EN LA CAUSA PENAL. si del conjunto de
circunstancias y pruebas habidas en la causa penal se
desprenden firmes imputaciones y elementos de cargo
bastantes para desvirtuar la presuncion de inocencia que en
favor de todo inculpado se deduce de la interpretaciéon
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armonica de los articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo
primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero y 102,
apartado a, parrafo segundo, de la constitucion politica de los
estados unidos mexicanos, y por otro lado, el encausado
rechaza las imputaciones y niega el delito, o su participacion

culpable en su actualizacion, éste necesariamente debe
probar los hechos positivos en que descansa su postura
excluyente, sin que baste su sola negativa, no corroborada
con elementos de conviccidon eficaces, pues admitir como
valida y por si misma suficiente la manifestacion unilateral del
inculpado, seria destruir todo el mecanismo de la prueba
circunstancial y desconocer su eficacia y alcance
demostrativo. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
QUINTO CIRCUITO. Amparo directo 533/2004. 7 de marzo
de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Oscar Javier
Sanchez Martinez. Secretario: Enedino Sanchez Zepeda.
Amparo directo 526/2004. 18 de abril de 2005. Unanimidad
de votos. Ponente: Evaristo Coria Martinez. Secretario:
Rolando Fimbres Molina. Amparo directo 567/2004. 16 de
mayo de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Oscar Javier
Sanchez Martinez. Secretario: Hugo Reyes Rodriguez.
Amparo directo 168/2005. 16 de mayo de 2005. Unanimidad
de votos. Ponente: Oscar Javier Sanchez Martinez.
Secretaria: Francisca Célida Garcia Peralta. Amparo directo
531/2004. 6 de junio de 2005. Unanimidad de votos.
Ponente: Oscar Javier Sanchez Martinez. Secretario: Hugo
Reyes Rodriguez.”

---- En ese tenor, los indicios analizados y valorados en
conjunto, en términos de los articulos 288 al 306 del Cddigo
de Procedimientos Penales en vigor, son suficientes para
demostrar a través de la prueba indiciaria o circunstancial la
plena responsabilidad penal del acusado ***** *x*x*x swwex
como una de las personas que en forma activa particip6 en la
preparacion y ejecucion de los hechos, en los que se privo de
la vida a Gustavo Cordova Briones, y por los que el Juzgador
primario dicté en su contra sentencia condenatoria.--------------
---- Tiene aplicacion al caso el criterio de jurisprudencia,
Novena Epoca.

consultable con los siguientes datos:

Registro: 202322. Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
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Gaceta lll, Junio de 1996. Materia(s): Penal. Tesis: 1.30.P.

J/3. Pagina: 681, que establece:

“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL. INTEGRACION DE LA. Para
la integracion de la prueba circunstancial, es necesario que
se encuentren probados los hechos basicos de los cuales
deriven las presunciones, asi como la armonia logica, natural
y concatenamiento legal que exista entre la verdad conocida
y la que se busca, apreciando en su conjunto los elementos
probatorios que aparezcan en el proceso, los cuales no
deben considerarse aisladamente, sino que de su enlace
natural habra de establecerse una verdad resultante que
inequivocamente lleve a la verdad buscada, siendo en
consecuencia dicho enlace objetivo y no puramente
subjetivo, es decir, debe ponerse de manifiesto para que sea
digno de aceptarse por quien lo examina con recto criterio.”.

---- En tal virtud, esta Sala Colegiada considera correcta la
apreciacion del juez de la causa al considerar acreditada la
plena responsabilidad penal de ***** ****** ***** "como una de
las personas que tuvo participacion en la conducta ilicita de
homicidio calificado, previsto y sancionado por los articulos
329, 336, 337 y 342, fraccién Il, del Codigo Penal vigente en
la época de los hechos en el Estado de Tamaulipas,
cometido en agravio de la victima de nombre
FrEReeenekarx . toda vez que éste perdidé la vida a
consecuencia de ser decapitado por uno de los coacusados,

con la participacion directa del acusado, vulnerando con su

actuar el bien juridico tutelado por la norma, que lo es la vida

de las personas.
---- Por otro lado, esta Sala Colegiada no advierte ninguna
causa de exclusion de responsabilidad en favor del acusado,
pues no existe ninguna causa de inimputabilidad, ya que no

se demostré que fuera menor de dieciocho afos de edad,
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que padeciera discapacidad intelectual, auditiva 6 del habla o
que carezca de la capacidad de comprender el caracter ilicito
del hecho cometido o de determinarse de acuerdo con esa
comprension, ni tampoco se demostré que en el momento de
la accion u omisién, se hallaba en un estado de inconsciencia
de sus actos, determinado por el empleo accidental e
involuntario de substancias toxicas, embriagantes o
estupefacientes, por un estado toxinfeccioso agudo, o por
una discapacidad intelectual involuntaria de caracter
patologico y transitorio, a menos que la perturbacion de la
conciencia hubiere sido provocada por los agentes para
facilitar la realizacion del hecho para procurase una excusa;
en consecuencia, resulta penalmente responsable de la
comision del delito de homicidio calificado, por haber tomado
parte en la preparacion y ejecucion del delito, por lo que con
dicha conducta se encuentra acreditada la plena
responsabilidad penal de ***** ****** ***** en términos del
articulo 39 fraccion |, del Cddigo Penal en vigor, en la
comision del delito de Homicidio Calificado, previsto y
sancionado por los articulos 329, 336, 337 y 342, fraccion I,

del Codigo Penal vigente en la época de los hechos en el

Estado de Tamaulipas.
---- Ademas, no se acredito en favor del acusado alguna
causa de justificacion, pues no se probd que hubiera actuado

en legitima defensa, ni por estado de necesidad, ni en



60 Toca Penal No. 50/2022.

cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho, ni por
obedecer a un superior en el orden jerarquico, ni por error
substancial e invencible de hecho no derivado de culpa.--------
---- Por otra parte, tampoco se justificé en autos la
concurrencia de alguna causa de inculpabilidad en beneficio
del inculpado, toda vez que no se desprende que haya
obrado por miedo grave o temor fundado, o bajo la creencia
de que la conducta desplegada no era sancionada o bien,
que no concurria en el hecho alguna de las exigencias
necesarias para que el delito existiera, ni que haya actuado
por la necesidad de salvar un bien juridico determinado o que
el hecho realizado no era considerado delictuoso, ademas de
que desplegd la accion dolosa de manera personal y directa
al ejecutar una conducta idonea encaminada directa e
inmediatamente a la realizacion del ilicito de homicidio
calificado, por lo que en esta instancia concluye que no se
acreditd causa de justificacion alguna de las contenidas en el
articulo 32 del Cddigo Penal del Estado, y no se aprecia que
el encausado sea inimputable por no estar ubicado en las
hipotesis del articulo 35 del mismo cuerpo normativo, ni se ha
actualizado alguna causa de inculpabilidad de Ilas

comprendidas en el diverso 37 del citado Cddigo Penal

vigente en el Estado.
---- SEXTO:- individualizaciéon de la pena, en términos del

articulo 69 del Cddigo Penal vigente en el Estado de
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Tamaulipas, el Juez de la causa ubico al sentenciado, en un
grado de “culpabilidad” en el punto equidistante entre la
media y la maxima, imponiéndole la pena de cuarenta y dos
anos, seis meses de prisidn, graduacion que resulta

correcta.

---- En efecto, el Juzgador de origen razond las
peculiaridades del acusado y de los hechos, pues consideré

kkhkkkk hkkkkhk kkkkx

que en la época de los hechos -diecinueve de
agosto de dos mil trece- contaba con veintinueve anos de
edad, la cual se considera suficiente para comprender el
caracter ilicito del hecho, de oficio ayudante de albaiil, por lo
cual se advierte que su condicibn econdémica es regular,
considerandolo de buenas costumbres, que no cuenta con
antecedentes penales acreditados en autos, por lo cual se le
considera reo primario, ademas se observa que cuenta con
un grado de instruccion bajo, al haber cursado la secundaria,
de lo anterior se aprecia que el acusado contaba con edad
suficiente para comprender y distinguir las conductas
juridicamente permitidas por ley, de las antijuridicas que son
reprochadas tanto por la ley, como por la sociedad, que no
presenta lagunas mentales alteradas, de un estado de
conciencia lucido, orientado en tiempo, espacio, persona y
situacion, apreciandose que el activo no corrié ningun riesgo,

excepto el de ser detenido, procesado y sentenciado como

asi sucedio.
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---- Aunado a lo anterior, el A quo senalé que el sujeto activo
el dia de los hechos no corrid ningun riesgo, ademas de que
el medio empleado para cometer el delito en comento, fue su
propia voluntad poniendo en peligro la vida y la integridad
fisica de la victima circunstancia que lo llevo hasta la

consumacion del acto.

---- Por lo anterior, el juzgador sostiene que el grado de
peligrosidad que representa el acusado es en el punto
equidistante entre la media y la maxima, siendo coherente el
grado de culpabilidad en que fue ubicado vy
consecuentemente la pena impuesta al activo por el ilicito en

analisis.

---- A manera de ilustracion, debe decirse que dicha locucién
de “peligrosidad”, utilizada por la autoridad de origen, ha
quedado en desuso conforme a lo dispuesto en el articulo 69
del Cdodigo Penal para el Estado de Tamaulipas, el cual fue
reformado el veintiséis de junio de dos mil catorce, mediante
Decreto XLII-249, en el que se abandona el término sefalado

por el de “culpabilidad”.

---- En abundamiento al tema, se precisa que la sancion a
imponer debe graduarse bajo el criterio de culpabilidad de
acto en concreto por el que se juzga al reo, mas no por lo que
éste representa por su pasado -peligrosidad, o para el futuro-
temibilidad -expresiones que en la practica comun de los

juzgadores se utilizan indistintamente aun como sinénimos,
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sin serlo- por ende el derecho penal no puede sancionar la

ausencia de determinadas cualidades o la personalidad,

porque esta limitado a juzgar actos en concreto.
---- Es aplicable al caso concreto el siguiente criterio,
consultable en la Novena Epoca, Registro: 173753, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, XXIV,

Diciembre de 2006, Materia(s): Penal, Tesis: .70.P. J/5,

Pagina: 1138 cuyo rubro y texto es el siguiente:

“INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. PARA
ESTABLECERLA BASTA QUE LA EXPRESION
EMPLEADA POR EL JUZGADOR PERMITA DETERMINAR
CON CONGRUENCIA, MOTIVACION Y EXHAUSTIVIDAD
EN CADA CASO CONCRETO Y TOMANDO EN CUENTA
EL MINIMO Y MAXIMO DE LA PUNIBILIDAD DEL DELITO
DE QUE SE TRATE, LA CORRESPONDENCIA ENTRE LA
SANCION IMPUESTA Y EL GRADO DE CULPABILIDAD
DEL SENTENCIADO. Del analisis de los articulos 51 y 52
del Codigo Penal para el Distrito Federal (articulos 70 y 72
del Codigo Penal del Distrito Federal vigente) se advierte que
el Juez goza de autonomia para imponer las penas y
medidas de seguridad que estime justas, tomando en
consideracion los margenes de punibilidad que para cada
delito establezca la ley, la gravedad del ilicito de que se trate
y el grado de culpabilidad del inculpado; sin embargo, y
precisamente en atencion al arbitrio del juzgador, la ley no
fija denominaciones o categorias predeterminadas respecto
de la graduacion de la culpabilidad, sino que se limita a
proporcionar reglas normativas para regular el criterio del
Juez; de ahi que éste deba ser especialmente cuidadoso con
la expresion que emplee para designar el grado de
culpabilidad del enjuiciado, sin perder de vista que de
acuerdo al principio de congruencia que rige en toda
resolucion judicial, el quantum de la pena (cualquiera que
ésta sea) o medida de seguridad impuesta, debe ser
proporcional a dicho grado, asi como que para referirse a las
diferentes graduaciones entre la minima y la maxima se han
empleado diversos vocablos convencionalmente aceptados,

tales como "minima", "equidistante entre la minima y media",
"media", "equidistante entre media y maxima" y "maxima"; sin
que esto signifique que para mencionar los puntos
intermedios entre estos parametros, el Juez esté obligado a
realizar combinaciones de los vocablos anteriores ad
infinitum; por ende, basta que la expresion empleada por el

juzgador permita determinar con congruencia, motivacion y
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exhaustividad en cada caso concreto, y tomar en cuenta el
minimo y maximo de la punibilidad del delito de que se trate,
la correspondencia entre la pena concretamente impuesta y
el grado de culpabilidad del sentenciado.”.

- Asi como la consultable en la Novena Epoca, Registro:
196505 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis
Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, VII, Abril de 1998, Materia(s): Penal, Tesis: [1.10.P.38

P, Pagina: 757, cuyo texto y rubro es el siguiente:

“INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. CIRCUNSTANCIAS
PECULIARES DEL ACUSADO. ES UNA FACULTAD DEL
JUEZ Y NO UNA OBLIGACION ALLEGARSE DATOS
PARA CONOCERLAS. El articulo 146 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales no establece una obligacion para el
juzgador sino, en su caso, la facultad para allegarse datos a
efecto de conocer las circunstancias peculiares del
inculpado, pues en su segundo parrafo sefiala que tendra
amplias facultades para allegarse los datos a que se refiere
ese articulo, pudiendo obrar de oficio para ese objeto; por lo
que si el Juez considera que de las constancias del sumario
se evidencia la existencia de elementos suficientes que
permitan determinar la individualizacion de la pena, ello no es
violatorio de garantias.”.

---- Ahora bien, sobre el aspecto de la individualizacion de la
pena, el agente del Ministerio Publico se inconformé y
expreso agravios mediante escrito de fecha once de abril de
dos mil veintidds, ratificado durante la celebraciéon de la
audiencia de vista, los cuales hizo consistir en lo siguiente:----

“...Causa agravios a esta Representacion social la
sentencia recurrida, ya que en la misma el Juez de la
causa aplica inexactamente lo dispuesto en el articulo
69 del Cobdigo Penal vigente en el Estado de
Tamaulipas, al momento de individualizar la pena
privativa de libertad que le corresponde al sentenciado
PRk hkwks wwxx- como se aprecia en el considerando

sexto de la resolucion recurrida, al argumentar: [...Io
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transcribe...].- Criterio que esta representacion social no

GOBIERNO DE TAMAULIPAS comparte, toda vez que el juzgador realiza una
PODER JUDICIAL . o ] » .
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA incorrecta individualizacion de la pena, violentando con

SALA COLEGIADA PENAL
ello la disposicion contenida en el articulo 69 del Cédigo

Penal vigente en el Estado, al situar al sentenciado *****
Frakax wwerx’ por la comision del delito de HOMICIDIO
CALIFICADO, con un grado de culpabilidad equidistante
entre la media y la maxima, mismo dispositivo legal que
se ftranscribe a continuacion: [...Io transcribe...].- El
Jjuzgador, por imperativo legal debe individualizar los
casos criminosos sujetos a su conocimiento y con ello,
las sanciones que al agente del delito deban ser
aplicadas, cuidando que no sean el resultado de un
simple analisis de las circunstancias en que el delito se
gjecuta y de un enunciado mas o menos completo de
las caracteristicas ostensibles del delincuente, sino la
conclusion racional resultante del examen de su
personalidad en sus diversos aspectos y sobre los
moviles que lo indujeron a cometer el delito, condiciones
que el A-quo debié tomar en cuenta para realizar un
correcto analisis de las circunstancias exteriores de
ejecucion y de las peculiaridades del agente, ya que
pueden existir casos en que el activo demuestre un alto
grado de culpabilidad derivada de la forma en que se
hayan desarrollado los acontecimientos, ya que en el
caso concreto el sujeto activo ***** ****** **¥** fue la
persona que llevo a cabo la perpetracion del ilicito de
HOMICIDIO CALIFICADO, en hechos ocurridos el 20 de
agosto de 2013, siendo aproximadamente las 01:30
horas en el camino Real a Tula y puente Rio San
Marcos de la Colonia Tamatan, de esta Ciudad, Capital,
el inculpado ***** *rxExx ®xEXC quien se encontraba con
diversos coacusados empezaron a discutir con el

*kkkkkkkkkkk

pasivo y en ese momento se molesto el

inculpado y posteriormente lo sorprendio
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intencionalmente y de improviso y haciendo uso de la
ventaja le encajo con un arma blanca (cuchillo) en el
pecho a la victima, para enseguida cortarle la cabeza y
un brazo a la Vvictima...habiéndose comprobado
legalmente la responsabilidad penal del inculpado *****
Frrmwk wwxRx queda ubicado en la escena del evento
como autor directo, en términos del articulo 39 fraccion |
del Cdodigo Penal vigente en el Estado, al ser quien en
forma individual agotara los elementos semanticos del
particular tipo penal de HOMICIDIO CALIFICADO
DOLOSO...cabe recalcar que, como se desprende de la
sentencia dictada por el Juzgador de origen, se concreta
a enumerar las caracteristicas del acusado, asi como
sus datos personales, siendo muy somero el estudio
que realiza para ubicar el grado de culpabilidad por él
revelado...Debiendo ademas tomar en consideracion
que el delito de HOMICIDIO CALIFICADO, que se
atribuye al sentenciado, ***** ****** ***** ag sefialado
como grave en nuestra legislacion penal en vigor al
momento de los hechos...luego entonces, al existir
circunstancias notorias que omitiera analizar y valorar el
Juzgador al momento de establecer el grado de
culpabilidad del acusado e imponer pena privativa de
libertad, resulta condescendiente su postura, al
considerarlo como persona con un grado de culpabilidad
equidistaste entre la media y la maxima. Por lo que
en las relatadas condiciones, se solicita a esa H. Sala
Colegiada, modifique la sentencia condenatoria
recurrida, para que se ubique al sentenciado ***** **x*¥*
*xxk en un grado maximo de culpabilidad y en la
misma medida se incremente la sancion aplicada por el
Juzgador de  origen...Por  consiguiente, esta
Representacion Social solicita en via de agravios se
imponga en esta instancia al inculpado ***** *¥x*¥x Fakix
por la comision del delito de HOMICIDIO CALIFICADO
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DOLOSO, en agravio de quien llevara por nombre
Frkakiakiikikiwkixk* la penalidad contemplada en el
articulo 337 del Cédigo penal vigente en el Estado en la
época de los hechos debiéndose regularse su grado de

culpabilidad en la maxima aritmética....”

---- Como puede apreciarse, los motivos de inconformidad
expresados por el fiscal recurrente van dirigidos unicamente a
combatir el tema de la individualizacion de la pena impuesta
al sentenciado ***** ***xx - razén por la cual resultan

inatendibles, por las consideraciones siguientes:

---- El veintiocho de noviembre de dos mil trece,? el juez de la
causa dictd sentencia condenatoria contrg ****x FxkerE ek
por resultar plenamente responsable de la comision del delito
de homicidio calificado, en agravio de la victima identificada
como *FrEREREE ybicandolo en el punto equidistante entre la

media y la maxima, imponiéndole la pena total de cuarenta y

dos anos y seis meses de prision.

k*kkkk *kkkkk *kkkk

---- Contra dicho fallo el sentenciado :
interpuso recurso de apelacion, el cual le fue debidamente
admitido; por su parte, el agente del Ministerio Publico no se
inconformé con dicha sentencia; por lo que fueron remitidos
los autos al tribunal de Alzada, correspondiendo conocer del
asunto a la Sala Colegiada Penal, siendo turnado para la
elaboracion del proyecto correspondiente a la ponencia de

esta Sala Colegiada en Materia Penal, que mediante

20 Foja 251 del Tomo I, sentencia.
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resolucion de quince de agosto de dos mil diecisiete,
terminada de engrosar en la misma fecha, habiendo realizado
el examen de las constancias que integran el sumario advirtio
violaciones al procedimiento en perjuicio del acusado, toda
vez que el juez de la causa omitid, previo al cierre de la
instruccion, realizar las diligencias de ratificacion de los
dictamenes de autopsia, de dactiloscopia y operacion del

Sistema Automatizado de Identificacion de Huellas Dactilares

(AFIS).
---- Como consecuencia de lo anterior, se ordend Ila
reposicidon del procedimiento, devolviendo los autos al juez de
primer grado, quien dejo insubsistente dicha resolucion y una
vez subsanadas las omisiones, continio con la secuela
procesal y en fecha tres de diciembre de dos mil veintiuno,
dictd una nueva resoluciéon en la que de nueva cuenta ubicé
al sentenciado ***** ****** *=****"an el grado de culpabilidad
equidistante entre la media y la maxima, y le impuso como
pena total la de cuarenta y dos afios y seis meses de prision,
por resultar penalmente responsable de la comision del delito
de homicidio calificado, en agravio de la victima identificada
como *FrEErEEEHfallo que constituye la materia del presente
recurso de apelacion, el cual fue interpuesto por el
sentenciado, el defensor publico y el agente del Ministerio

Publico.




GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

69 Toca Penal No. 50/2022.

---- Sin embargo, por lo que concierne al recurso de apelacion
interpuesto ahora por el agente del Ministerio Publico, debe
decirse que en una sentencia condenatoria emitida al
cumplirse la reposicidn del procedimiento decretada en un
recurso de apelacion, el representante social ya no puede
impugnar la individualizacion de la pena establecida en una
primera sentencia si sélo apel6 el inculpado y la defensa,
pues el Juez de primer grado, queda constrefiido a respetar
la condena que consintié dicha representacion social en un
primer momento, a quien en todo caso, correspondia haberse
inconformado, lo que resulta congruente con los principios de
non reformatio in peius y de prelusion del derecho del
Ministerio Publico para conformarse contra la
individualizacién de las penas que pudiera haber decretado el

Juzgador de primer grado.

---- En ese orden de ideas, el Ministerio Publico no puede
impugnar la individualizacion de la pena establecida en la
sentencia emitida en cumplimiento a una resolucién que
ordend la reposicidn del procedimiento en un recurso de

apelacion, como la que nos ocupa, si no se inconformé con la

decretada en un primer momento.
---- Apoya lo antes expuesto, en lo conducente, la tesis
aislada del Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y

Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, cuyo rubro y

texto son del tenor literal siguiente:
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“INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. EL MINISTERIO
PUBLICO NO PUEDE IMPUGNAR LA ESTABLECIDA
EN LA SENTENCIA EMITIDA EN CUMPLIMIENTO A
UNA RESOLUCION QUE ORDENO LA REPOSICION
DEL PROCEDIMIENTO EN UN RECURSO DE
APELACION QUE CONFIRMO LA IMPUESTA EN LA
DE PRIMERA INSTANCIA SI SOLO APELO EL
INCULPADO. EI articulo 385, parrafo primero, del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales, establece
que si solamente hubiere apelado el procesado o su
defensor, no podra aumentarse la sancion impuesta en
la sentencia recurrida, disposicion que es congruente
con los principios de non reformatio in peius y de
preclusion del derecho del Ministerio Publico para
inconformarse contra la individualizacién de las penas
que pudiera haber decretado el juzgador de primer
grado. Por otro lado, de la inteleccion de los numerales
386 y 387 del citado codigo, se preveé que cualquier
reposicion del procedimiento debe ser a instancia de
parte, y cuando el ad quem encuentre que hubo
violacion manifiesta del procedimiento que haya dejado
sin defensa al procesado la decretara oficiosamente. En
tal virtud, en una sentencia condenatoria emitida al
cumplirse la reposicion del procedimiento decretada en
un recurso de apelacion, el representante social ya no
puede impugnar la individualizacion de la pena
establecida en una primera sentencia si so6lo apeld el
inculpado, pues tanto el Juez de primer grado, como el
tribunal de alzada, quedan constreiidos a respetar la
condena que consintio dicha representacion social en un
primer momento (que, en todo caso, le correspondia
haberse inconformado)”.

--—-- De ahi que resultan inatendibles los motivos de
inconformidad planteados por la fiscal de la adscripcion,

quedando intocado en sus términos lo relativo a la

individualizacion de la pena.
---- En ese orden de ideas, esta Alzada considera que estuvo
en lo correcto el juzgador al imponer al acusado ***** ******

***** la pena prevista en el articulo 337 del Codigo Penal

vigente en la época de los hechos, que establece:

‘“ARTICULO 337.- Al autor de un homicidio calificado se le
impondra una sancion de veinte a cincuenta afios de prision.”
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---- Entonces, como se dijo, de acuerdo al grado de
culpabilidad en que fue ubicado el acusado, el Juez natural le
impuso la pena de cuarenta y dos ainos y seis meses de
prision, debiendo tomar en cuenta el tiempo que el
sentenciado ha permanecido en prision preventiva, por los
presentes hechos, por lo que, hasta la presente fecha,
veintiséis de septiembre de dos mil veintidos, el sentenciado
lleva nueve ainos y veintiocho dias de reclusién contados
desde el dia veintinueve de agosto de dos mil trece, fecha
que consta en autos que el sentenciado fue detenido por
estos hechos; en la inteligencia de que debera permanecer
recluido, treinta y tres anos, cinco meses y dos dias mas,

a fin de cumplir en su totalidad la pena de prisidén

impuesta.
---- La sancién impuesta no es susceptible de conmutarse por
una multa, ya que la misma excede de la que como limite
dispone el articulo 109 del Cddigo Penal vigente para el
Estado de Tamaulipas, que establece que se podra
conmutar la pena de prision al prudente arbitrio del Juez,
cuando ésta no exceda de dos afos de prision, por la multa
que no podra ser menor de veinte ni mayor de doscientos
dias de salario, por lo que, debera compurgarla el
sentenciado en el lugar que designe el Honorable Poder

Ejecutivo del Estado.
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---- Por cuanto hace a la sustitucion de sanciones sefaladas
en las fracciones |, Il y Il de articulo 108 del Cédigo Penal
vigente para el Estado de Tamaulipas, no resulta procedente,
dado que la sancion penal que se le impuso, lo es por delito
grave de los previstos en el numeral 109 del Cédigo Penal.----
---- En lo que respecta al beneficio de la condena condicional
a que alude el articulo 112 del Cédigo Penal vigente para el
Estado de Tamaulipas, de igual manera el mismo no resulta

kkkkk khkkkkk

procedente, pues en el caso la pena impuesta a
*rxx* excede de cinco anos de prision, requisito
indispensable a que alude la fraccién |, de dicho precepto.-----
---- Por otra parte, en términos de lo dispuesto en los articulos
20, apartado B, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 46, segundo parrafo del Codigo
Penal en vigor, se debe tomar en cuenta el tiempo que el
sentenciado, ha permanecido en prision preventiva por los
presentes hechos, por lo que, hasta la presente fecha, ocho
de Septiembre de dos mil veintidos, el sentenciado lleva
nueve anos y diez dias de reclusion contados desde el dia
veintinueve de agosto de dos mil trece, fecha que consta en
autos que el sentenciado fue detenido por estos hechos; en

la inteligencia de que debera permanecer recluido, treinta y

cinco afnos, cinco meses y veinte dias mas, a fin de cumplir

en su totalidad la pena de prision impuesta.



R x_;u

o
ot
S¢

A ”!l_
2 ST

SR
Ry
%%ygéﬁ
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

73 Toca Penal No. 50/2022.

---- Es aplicable en este aspecto el criterio sustentado por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en
la tesis aislada 1a. CLXXXII/2011 (9a.) publicada en la pagina
1095, Libro I, Tomo 2, octubre de 2011, Décima Epoca, del

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que dice:---

"PRISION PREVENTIVA. LAPSO QUE DEBE
CONSIDERARSE COMO TAL. La garantia prevista en el
articulo 20, apartado A, fraccion X, tercer parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su
texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio de 2008, consiste en abonar el
tiempo de prisién preventiva a la punitiva, esto es, en el
derecho que tiene el inculpado de que en toda pena de
prisibn que se le imponga, se compute el tiempo de
detencion que sufrid, es decir, el de prisidn preventiva. En
ese sentido, el lapso de prision preventiva que debe
considerarse como tal, en términos del citado precepto
constitucional, es desde la detencion hasta que la sentencia
de segunda instancia causa ejecutoria, momento en que
concluye definitivamente el proceso penal, sin que pueda
considerarse como prision preventiva, el tiempo en que se
resuelva el juicio de amparo que en su caso se promueva
contra la resolucién en que se haya impuesto la sancion. Lo
anterior, en virtud de que una sentencia ejecutoriada es
aquella susceptible de ejecutarse, contra la que no cabe
algun recurso ordinario, no obstante que pueda revocarse o
nulificarse por algun medio de defensa extraordinario; por lo
que una sentencia de segunda instancia no pierde su calidad
ejecutoria ni la fuerza de cosa juzgada, mientras esta
pendiente de resolverse el juicio de amparo, pues éste no le
resta la calidad de ejecutable. Ademas, considerando que la
prision preventiva se da dentro del proceso y la prision se
impone como sancién en la sentencia, es a partir de que ésta
causa ejecutoria cuando puede ejecutarse, al margen de que
en su contra se interponga algun medio extraordinario de
defensa, e incluso se suspenda su ejecucion a través de
alguna medida cautelar, pues la etapa procesal de la prisidn
preventiva concluye definitivamente desde el momento en
que causo ejecutoria la sentencia de segunda instancia.".

---- Sirve de apoyo el criterio de jurisprudencia, con los
siguientes datos: Novena Epoca. Registro: 165942. Instancia:
Primera Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX,

Noviembre de 2009. Materia(s): Constitucional, Penal. Tesis:
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1a./J. 91/2009. Pagina: 325, cuyo rubro y texto a la letra

establecen:

“PRISION PREVENTIVA. CORRESPONDE AL JUZGADOR,
AL DICTAR LA SENTENCIA, COMPUTAR EL TIEMPO DE
AQUELLA PARA QUE SE DESCUENTE DE LA PENA
IMPUESTA. Conforme al articulo 20, apartado A, fraccion X,
tercer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos (en su texto anterior a la reforma
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio
de 2008), el inculpado tiene la garantia de que en toda pena
de prision impuesta en una sentencia debera computarse el
tiempo de la detencidn, esto es, de la prision preventiva. En
este sentido, y tomando en cuenta que el articulo 21
constitucional dispone que la imposicion de las penas es
facultad exclusiva de los organos jurisdiccionales, se
concluye que corresponde al juzgador, al dictar la sentencia,
computar el tiempo que el reo estuvo sujeto a prisidon
preventiva para que se le descuente de la pena de prision
impuesta. Esto es, la autoridad jurisdiccional debera sefalar
en la sentencia el lapso que aquél estuvo recluido en prisidn
preventiva, es decir, desde que se le dicté auto de formal
prision o que fue aprehendido, hasta el dia del dictado de la
sentencia, a fin de que la autoridad administrativa, en el
ambito de su competencia, aplique el descuento respectivo.”.

- SEPTIMO:- En relacién al tema de la reparacion del dafio,
el Juez de la causa condend al acusado ***** **xx** =xxex - g|
pago de dicho concepto de la siguiente manera: como
indemnizacién $154,861.74 (ciento cincuenta y cuatro mil
ochocientos sesenta y un pesos con setenta y cuatro
centavos moneda nacional) referente a dos mil quinientos
veintitrés dias de salario minimo; asi como a cuatro meses de
salario minimo por concepto de gastos funerarios, que resulta
la cantidad de $7,365.60 (siete mil trescientos sesenta vy
cinco pesos con sesenta centavos moneda nacional), asi
mismo se debera pagar el 20% de la suma de las cantidades

anteriores referente a dafo moral, el cual arroja la cantidad
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de $32,445.46 (treinta y dos mil cuatrocientos cuarenta y
cinco pesos con cuarenta y seis centavos moneda nacional),
por lo tanto, al realizar la sumatoria de las referidas
cantidades, nos arroja un total de $194,672.80 (ciento
noventa y cuatro mil seiscientos setenta y dos pesos con
ochenta centavos moneda nacional), cantidad que debera
cubrir el acusado en favor de quien acredite el parentesco
con la victima, en términos de lo dispuesto por el articulo 47

Quinquies del Codigo Penal.

---- OCTAVO:- Referente a la sancién de amonestacién
impuesta g ***** ***x*x xx*x* " se confirma por estar prevista en
los numerales 45, inciso h), y 51, del Cddigo Penal, a fin de
gue no reincida y se le advierta que en caso contrario se le
impondra una sancion mayor a la impuesta, pues con ello no
se lesionan los derechos del sentenciado, ya que dicha
amonestacion es obligatoria en toda sentencia condenatoria,
tal como lo establece el articulo 509 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado de Tamaulipas.-------------
---—- A lo anterior, es aplicable la jurisprudencia numero
145/2005, sustentada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, derivada de la contradiccion
de tesis 97/2004-PS, del Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Segundo Circuito, aprobada en sesion de
fecha veintiséis de octubre de dos mil cinco, del siguiente

rubro y texto:
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“AMONESTACION EN UNA SENTENCIA PENAL. AL NO
SER UNA PENA SINO UNA MEDIDA DE SEGURIDAD QUE
EN SI MISMA NO ES INDIGNANTE, NO PUEDE
CUESTIONARSE ACORDE A LOS PARAMETROS
PREVISTOS EN EL ARTICULO 22 DE LA
CONSTITUCIONAL FEDERAL Y, POR TANTO, NO
TRASTOCA DERECHOS HUMANOS. Segun lo sostenido
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, la amonestacion no es una pena, sino una medida
de seguridad, esto es, una medida preventiva, una
advertencia que se realiza a quien en sentencia definitiva
resulté responsable por la comision de un delito, donde se le
hacen ver las consecuencias de su actuar, se le exhorta a la
enmienda y se le conmina con que se le impondra una pena
mayor si reincidiera. Por tanto, al no ser una pena, no puede
cuestionarse acorde con los parametros previsto en el
articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que dicho dispositivo s6lo amerita a las penas;
aunado a que en si misma, no es indignante, pues es una
simple advertencia para que no se vuelva a cometer un
delito, por tanto, no trastoca derechos humanos.”

---- NOVENO:- Como asi lo consider6é el Juez de primer
grado, se suspende g ***** ¥FeeE 2 de sus derechos civiles
y politicos en términos de los numerales 38, fraccion Ill y VI
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
45 inciso f) y 49 del Codigo Penal vigente en el Estado.---------
- DECIMO:- En el considerando Décimo de la sentencia
recurrida, el Juez natural ordend dar vista al agente del
Ministerio Publico Investigador, para que diera inicio a la
investigacion de los hechos, por la posible comision de actos

de tortura en agravio del sentenciado, pues dijo:

- - - Por lo que al advertirse que el ahora sentenciado
FRRee ke refirid - ser  victima  de  hechos
posiblemente constitutivos del delito de TORTURA, y
atencion al respeto del derecho a la integridad personal, al
trato digno a no ser torturado al estar privado de su libertad
personal, dentro de Ilas constancias integradoras del
proceso al rubro citado instruido en contra de ***** *¥*x**

*x% el cual diera inicio por tener origen la Averiguacion
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Previa Penal 0513/2013, del indice de registro de Ila
Agencia Cuarta del Ministerio Publico Investigador, se
advierte que el ahora procesado se doli6 haber sido victima
de actos de tortura por parte de los agentes aprehensores,
con el presente se ordena dar vista para que se avoque a
la Investigacion de los probables actos de tortura debiendo
ordenar y realizar examenes medicos al citado inculpado, asi
como las diligencias que considere pertinentes, para
descartar o concluir si existio tortura o no, por parte de
alguna autoridad previo a recabarle su declaracion;
Solicitando tenga a bien informar a ésta Autoridad el

resultado que arroje la indagatoria correspondiente.

---- En ese sentido, se comparte el criterio adoptado por el
juzgador, porque si el acusado a denunciado la comision de
actos de tortura, a fin de garantizar el pleno respeto a los
derechos humanos fundamentales de defensa adecuada y
tutela judicial efectiva, establecidos en los articulos 10., 17 y
20, apartado B, fraccion Il, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, debe ordenarse su investigacion
tal como lo determiné el Juzgador al dictado de la sentencia

que es objeto de analisis.

---- Por lo tanto, a fin de dar seguimiento a la investigacién
que se ordend iniciar al agente cuarto del Ministerio Publico
Investigador en esta ciudad, Capital, la autoridad de primer
grado, debera requerir a la autoridad investigadora, para
efecto de que informe el resultado de la investigacion

realizada.
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---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas en el
articulo 114, fraccion | de la Constitucion Politica del Estado
de Tamaulipas, 28 fraccién | de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado y 377 del Cddigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, esta Sala Colegiada en Materia

Penal resuelve lo siguiente:

---- PRIMERO.- Los agravios esgrimidos por el defensor
publico en la audiencia de vista resultan infundados, y los
motivos de inconformidad que hace valer el Agente del
Ministerio de la Adscripcion son inatendibles; sin que esta
Sala Colegiada en Materia Penal, conforme el articulo 360
del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado
de Tamaulipas, advierta algun motivo de inconformidad que

hacer valer de oficio en favor del sentenciado )

en consecuencia.

---- SEGUNDO.- Se confirma la sentencia condenatoria del
tres de diciembre de dos mil veintiuno, dictada dentro de la
causa penal 147/2013, que por el delito de Homicidio
Calificado, se instruyd a ***** *x*&x* =% en el Juzgado
Segundo de Primera Instancia de lo Penal del Primer Distrito
Judicial, con residencia en esta Ciudad Capital, en la que se
le impuso la pena cuarenta y dos anos, seis meses de
prisién, por lo que, a la presente fecha, veintisiete de
septiembre de dos mil veintidds, el sentenciado lleva nueve

anos y veintiocho dias de reclusién contados desde el dia
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veintinueve de agosto de dos mil trece, fecha que consta en
autos que el sentenciado fue detenido por estos hechos; en
la inteligencia de que debera permanecer recluido, treinta y
tres afnos, cinco meses y dos dias mas, a fin de cumplir en

su totalidad la pena de prision impuesta..

---- TERCERO:- Se declaran incolumes las condenas
relativas a la reparacion del dafio, amonestacion vy

suspension de derechos civiles y politicos impuestas al
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sentenciado , por el juez de primer grado, por

encontrarse las mismas ajustadas a derecho.
---- CUARTO:- Atento a lo dispuesto en el considerando
Décimo, gire oficio al agente cuarto del Ministerio Publico
Investigador en esta ciudad, Capital, para que rinda informes
sobre la investigacion iniciada por los actos de tortura

denunciados por el acusado ***** ****** **x*** "de |los cuales se

ordeno su investigacion.
---- CUARTO:- Notifiguese personalmente a las partes,
haganse las anotaciones respectivas en el libro de Gobierno
de este Tribunal; expidanse las copias que sean necesarias;
con testimonio de la presente resolucion, comuniquese al

juzgado de su procedencia y en su oportunidad archivese el

presente toca penal.
---- Asi lo resolvié esta Sala Colegiada en Materia Penal del
H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas,

por unanimidad de votos de los Magistrados GLORIA ELENA
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GARZA JIMENEZ, JAVIER CASTRO ORMAECHEA vy
JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE, siendo
presidenta la primera y ponente el ultimo de los nombrados,
quienes al concluir el engrose respectivo, firman en fecha
veintiséis de septiembre de dos mil veintidds, con la
intervencion del Secretario de Acuerdos, Licenciado JOSE

ONESIMO BAEZ OLAZARAN, quien autoriza y da

fe.
LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ
MAGISTRADA PRESIDENTA
LIC. JAVIER CASTRO LIC. JORGE ALEJANDRO
ORMAECHEA DURHAM INFANTE
MAGISTRADO MAGISTRADO
PONENTE

LIC. JOSE ONESIMO BAEZ OLAZARAN
SECRETARIO DE ACUERDOS

RELATOR:- Lic. German Pineda Lopez/simr

- En fecha ( ) se publicé en lista de

acuerdos la resolucion anterior.- CONSTE.
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---- En fecha ( ) notificado de la resolucion
anterior, el Agente del Ministerio Publico de esta adscripcion,

dijo: Que la oye y firma al margen para constancia.- DOY FE.-

- En fecha ( ) notificado de la resolucion

anterior, el Defensor Publico adscrito, dijo: Que la oye y firma

al margen para constancia.- DOY FE.

El Licenciado(a) GERMAN PINEDA LOPEZ, Secretario
Proyectista, adscrito a la SALA COLEGIADA PENAL, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion (ochenta y seis) dictada el
(LUNES, 26 DE SEPTIEMBRE DE 2022) por el
MAGISTRADO, constante de (cuarenta) fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion
I; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
frigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia
de clasificacién y desclasificacion de la informacién, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demas datos generales, y seguir el listado
de datos suprimidos) informacion que se considera
legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo serialado en los supuestos normativos en cita.

Conste.
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