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---- NOMERO.- ( 74 ).- SETENTA Y CUATRO.-----------

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a (30) treinta de noviembre de

dos mil veintidds (2022).------ - - ---
---- VISTO, para resolver en grado de apelacion, el toca penal
nimero 00077/2022, relativo a la apelacion interpuesta por el
Ministerio Publico, en contra de la sentencia de fecha veintiocho
de junio de dos mil veintidos, dictada por el Juez de Primera
Instancia de lo Penal, del Tercer Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Nuevo Laredo, Tamaulipas, en~el
proceso penal 0136/2017, instruido ens Centra o de

******************************, por el delito de

FRAUDE;  -------nn-rnmmemmmememee Mg Mg oo

~eeeereeeereeeeee- RES U L TA N D/O. -~

---- PRIMERO.- La JuezZade Primera Instancia de lo Penal, del
Tercer Distrito#Judicial}€on residencia en Nuevo Laredo,
Tamaulipas,. con fecha veintiocho de junio de dos mil veintidds,

dicto sentencia absolutoria, en favor de

******************************, por el delito de

FRAUDE; cuyos puntos resolutivos son los siguientes:---------------

--—- “... PRIMERO. E|/ Ciudadano Agente del Ministerio
Publico, NO probé su accion penal ejercitada.- SEGUNDO.
En esta fecha, se Juzga que
******************************, no es pena/ ni
materialmente responsable del delito de FRAUDE
GENERICO, cometido en agravio de
**********************, de que /0 acuso' e/
Representante Social Adscrito, dentro del proceso penal
numero 136/2017 de la estadistica de éste Organo
jurisdiccional; antes 213/2015, del extinto Juzgado
Segundo de Primera Instancia en Materia Penal; antes
04/2013, del desaparecido Juzgado Tercero de Primera
Instancia en Materia Penal, todos de este Tercer Distrito
Judicial en el Estado, con residencia en ésta ciudad; por lo
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que se dicta a su favor SENTENCIA ABSOLUTORIA, y
como se advierte de autos el mismo se encuentra gozando
del beneficio de la libertad provisional bajo caucion y
firmando en el Sistema de Control de Procesados libres bajo
caucion es por lo gque se ordena darse de baja de dicho
sistema. Lo anterior para los efectos legales
correspondientes.- TERCERO. Se ABSUELVE al
sentenciado ******************************, a/
pago de la reparacion del dafio.- CUARTO. Notifiquese a
las partes que, de conformidad en el Acuerdo 40/2018 del
Consejo de la Judicatura de fecha doce (12) de diciembre
de dos mil dieciocho (2018), una vez concluido el presente
asunto contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de no
hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto con el
expediente.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS
PARTES, y a fin de dar cumplimiento a lo ordenado en la
circular numero 15/2020 de treinta de julio del dos mil
veinte, se ordena notificar electronicamente la presente
sentencia al Defensor Particular; por cuanto hace al Fiscal
Adscrito en el local de este Juzgado; y por Cedula de
Notificacion al ofendido en el domicilio sefalado en autos;
en consecuencia, enviese Cédula de Notificacion por
conducto de la Central de Actuarios del Tercer Distrito
Judicial en el Estado, a efecto de que el actuario notificador
realice la notificacion que se le indique en la respectiva
cédula; haciéndoles saber del improrrogable término de ley
de CINCO DIAS con el que cuentan para interponer el
Recurso de Apelacion si la presente resolucion les causare
algun agravio.- Asi lo resolvio en definitiva y firma el
Ciudadano LICENCIADO JUAN FIDENCIO
RODRIGUEZ SALINAS, Juez de Primera Instancia de lo
Penal del Tercer Distrito Judicial en el Estado, quien actua
con la Secretaria de Acuerdos, Licenciada MARIA DEL
CARMEN SERNA ACOSTA, quien autoriza y da fe. DOY
FE..." -

---- SEGUNDO.- Contra dicha resolucién, el Ministerio Publico,

interpuso recurso de apelacidn, el cual le fue admitido en el efecto

devolutivo.-------- -- -- - - - -

------------------------ CONSIDERANDOS -

---- PRIMERO.- Esta Sexta Sala del Supremo Tribunal de Justicia
del Estado, es competente para conocer de la presente apelacion
de conformidad con los articulos 114 fraccién I, de la Constitucion

Politica del Estado de Tamaulipas, 26, 27 y 28 de la Ley Organica
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del Poder Judicial del Estado, 3 y 4 del Cddigo Penal en vigor, y
369 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado,
relativo al acuerdo del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de fecha ocho de marzo de dos mil dieciocho.------=--==------
---- Por otra parte, se analizara si en la resolucion recurrida, no se
aplicé la ley correspondiente, o se aplicd inexactamente, si se
violaron los principios reguladores de la valoracién de las pruebas,

0 si se alteraron los hechos, a efecto de confirmarla, modificarla o

revocarla, expresando la parte apelante los agravios %
%ﬁma

ocasiona el fallo apelado, consistente en la sentencia [
de fecha veintiocho de junio de dos mil vei '%ﬂa por el
Juez de Primera Instancia de lo PenalNK Distrito Judicial

con residencia en Nuevo Laredo, "lamaulipas, dentro del proceso

penal numero 136 1; instruido en contra de
***********&k xxxxxkkkk  por el delito de

) .- En relacion a la causa penal que se recurre, la

Agente del Ministerio Publico Adscrita a esta Sala, exhibio y ratificd
en la audiencia de vista celebrada en fecha siete de noviembre de
dos mil veintidds, su escrito del dia cinco de los corrientes,
mediante el cual expresé los conceptos de agravio que le causa la
sentencia impugnada, mismos que endereza en lo medular
respecto a acreditar los elementos materiales que configuran la
conducta ilicita de FRAUDE, en términos de lo dispuesto por el
articulo 417 del Cddigo Penal vigente en el Estado, los cuales no

tuvo por acreditados el juez de primer grado; argumentos que
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seran estudiados en su totalidad y sin suplir las deficiencias que en
su caso presenten, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo

360 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Tamaulipas en vigor, que a la letra dice:---- mmmmmmmmmemeeeeeee

“Articulo 360. La segunda instancia solamente se
abrira a instancia de parte legitima para resolver sobre
los agravios que deberda expresar el apelante al
interponer el recurso o hasta la audiencia de vista. El
Tribunal de Alzada cuando el recurrente sea el
inculpado o el defensor, suplird la deficiencia de los
agravios o su omision, igualmente cuando se trate de la
parte ofendida y solo en lo referente a la reparacion del
dano. ”.------==--------- o

---- Para apoyar el criterio que se ha adoptado es aplicable la tesis
de la Octava Epoca, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado
del Quinto Circuito, visible en el Apéndice de 1995, Tomo II, Parte

TCC, Tesis: 585, pagina: 360, que es del rubro y contenido

siguiente;--------- e e

"MINISTERIO PUBLICO LA APELACION DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO. E/
articulo 309 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Sonora, dispone que la segunda instancia se
abrira a peticion de parte legitima, para resolver sobre los
agravios que estime el apelante le cause la resolucion
recurrida; asi mismo, dispone que el Tribunal de apelacion
podra suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siendo el defensor, se
advierte que, por torpeza, no los hizo valer debidamente.
En consecuencia, la apelacion del Ministerio Publico esta
sujeta al principio de estricto derecho, por lo que no podran
invocarse otros argumentos que los que hiciera valer,
expresamente, la institucion acusadora en sus agravios”.-----

---- Cabe precisar que el Juez de Primera Instancia de lo Penal del
Tercer Distrito Judicial del Estado con cabecera en Nuevo Laredo,

Tamaulipas, mediante resolucién del veintiocho de junio de dos mil
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veintidés, dictd sentencia  absolutoria a favor de

******************************’ dentro de |a causa penal

136/2017, por el delito de Fraude.------- -—mmm-e- -

---- TERCERO.- Sentado lo anterior, esta Sala advierte que el

Aquo de la causa, en el tercer punto considerativo de su

resolucién, asentd lo siguiente:----------- e

".. TERCERO. ANALISIS DEL DELITO DE FRAUDE
GENERICO. En el caso concreto tenemos que el delito
imputado a ******************************/ /0
es el de FRAUDE GENERICO, en agravio de
dentro del presente sumario, para determinar si° los
elementos integradores del tipo penal antes sehaladefse
configuran en la presente. causa
penal.

PRIMER ELEMENTO %%

---- Para ello tenemos que el primer“elemento consistente

en: una conducta dolosa consisténte en engahar a
alguien, a juicio de quien €ste, resuelve no se encuentra
acreditada en autos, "pues, del andlisis de las piezas
procesales que integransla presente causa penal, no se

advierte™su existencia, partiendo de los escritos de

querellas signados por el licenciado
******************************, en
representacion del ciudadano

*kckkokkkkkckkokkkkkkkkkkks | g primera de ellas visible a

fojas (5-10) de veintiuno de octubre de dos mil doce,
en la cual en lo medular expuso lo siguiente:------------------

“_“ I M| representado Seﬁor **********************.
actualmente labora entre otras cosas, proporcionando
asesoria a diversos empresas que lo contratan o personas
fisicas que requieran de diversas asesorias y servicios en el
area de Administracion, seguros, riesgos, fianzas. etc,
teniendo aproximadamente 20 afios en ejercicio de esta
actividad de manera independiente en esta ciudad, asi como
en diversos municipios del Norte de Republica Mexicana.
teniendo trato con muchas personas fisicas y con empresas
que se dedican a la Comercializacion de Productos y
Servicios en General, Transporte, importaciones vy
exportaciones.-
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I1. Es el caso que en fecha 04 de Octubre del ano 2011.
se comunico via telefonica a la oficina de mi demandante
una persona que se identifico con el nombre de
******************************, quien |e Comento que

era el propietario y Director General de la Empresa
denominada >k*******************************, quien
ademas le indico a mi representado  sefior
kool okl x, que sus oficinas principales se
encontraban ubicadas en la ciudad de Monterrey Nuevo
Ledn, pero que el tenia una sucursal en esta ciudad de
Nuevo Laredo, Tamaulipas, que requeria urgentemente una
cita ya que pretendia platicar con mi representado para
llevar a cabo algunos negocios comerciales, asi como de
otras asesorias en el area de importaciones y exportaciones.
Es de manifestar que el dia 05 de Octubre del mismo
ano 2011, se presenta a las oficinas de mi
representado el referido SR.
******************************, quien ”690 en
compafia de otro sujeto que se presento solo con el nombre
de **** siendo esto aproximadamente a las 11:00 de
|a maﬁana, e| SR ******************************, |e
manifestd a mi representante que el era el Director general y
Socio mayoritario de la empresa
denominada***************************************
Frkkkokkkxx - se  identifico como empleado de los
mencionados que su empresa se dedicaba a proporcionar
servicios de logistica, consultoria a empresas importadoras y
exportadoras, transporte de carga, fletes entre otras cosas
en general la celebracion de todo tipo de actividades de
caracter comercial en territorio Mexicano y en los Estados
Unidos de Norte América. Asi mismo en ese mismo momento
le hizo saber a mi representado que le interesaba mucho
hacer negocio y que el ya tenia contactado a diversos
proveedores, por la que de inmediato se pusieron de
acuerdo a dicha actividad para iniciar sus operaciones
comerciales entre ambos.-
III. Ahora bien en fecha 20 de octubre del mismo afo
2011, se volvieron a presentar en las oficinas de mi
representado aproximadamente a la 11:00 de la manana
e| Seﬁor 3K 3K 3k 3k 3k >k 5k 3k 3K 3k 3K K >k 5k >k 5k 3k 3k 5k >k 5k >k 5k %k 3k >k >k >k >k >k Y
Rrpokxkkkxkxx con la finalidad de dar inicio a las
operaciones comerciales entre ambos, y posteriormente el
dia 25 de octubre de ese mismo afo, el Sr.
3k 3k 5k 3k 5k 3k 3k 3k 3k 5k 3k ok 3k ok 5k k ok >k ok kK Sk k ok ki ok ki ki ok k |e menCionO a ml
representado que por los servicios que le habia
proporcionado le correspondié la cantidad de $480,000,00
(Cuatrocientos ochenta mil pesos 00/100 monedo
nacional), mismo que se le iban a pagar mediante la
expedicion de dos cheques de una cuenta a nombre de
3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K K 3k 5K 3K 3K 3K 3K 3K K 5Kk 3k 3K 3Kk K 5k %k 5k koK >k k >k k a Cargo de |a

Institucion DE CREDITO DENOMINADA
3k 3k 5k 3k 3K 3K 3K 3k 3k 5k 3k 5k 3k 3K 3K 3K K 3k 5k 3k 3K K 3K K 3k 5k 3k 3K 3k 3k 5k 3k 5k 3k 3k 3k 3K 5k 3k ok 3k 3k >k %k 5k sk ok kK
*¥* GRUPO FINANCIERO ***x*X**x* @| primero de ellos
por la cantidad de $420,000.00 (cuatrocientos veinte
mil pesos 00/100 moneda nacional), cheque numero
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*xkk* cuenta numerp ¥¥FxxEkEAIKEX v el segundo por la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS cantidad de $60,000,00 (sesenta mil pesos 00/100

PODER JUDICIAL moneda nacional), cheque numero ***** con el mismo
SUPREMO TRIBUNAL DE numero de cuenta, ambos documentos suscritos por el sefior
JUSTICIA kR kR Rkkk Rk k% A NOMBRE DEL SENOR
SEXTA SALA UNITARIA HAKAFAAFAFAAAKAAAKFAKA manifestando el sefior

krkkxokkxokkx  gue no los fuera a cobrar en ese momento,
ni__mucho menos depositarlos ya que iba o tratar de
entregarle el efectivo en un par de semanas paro no tener
problemas fiscales y que no se preocupara ya que ambos

iban o seguir realizando actividades, comerciales, es de
manifestar que pasado un tiempo el Sr. ¥*¥¥*x*xxkxx hapla

nuevamente con mi representante diciéndole que ya mero le
pagaban que nada mas arreglarian unos asuntos personales
y le entregaria el dinero en efectivo, comentandole
nuevamente que no los cobrara ni mucho menos depositar
los cheques, ya que le pudiera ocasionar algin problema
fiscal; es el caso que ambos siguieron trabajando y el dia
primero de noviembre del mismo afo se presento el;SR:
Frkktckokkxkkkx en las oficinas de mi representadagy este
le hizo mencién de la deuda que tenia de los chegues. de
dinero, contestandole el Sr. *¥¥¥xkxkiriiikiegue o Se
preocupara por su dinero ya que se le iba=a_entregar en
efectivo, y que le iba a entregar otfo cheque "por las
operaciones realizadas del 25 dewoctubre/al 01 de
noviembre del afo 201%, por™ala cantidad de
$600,000.00 (seiscientos mil pesos 00/100 moneda
nacional), ordenandole famsu administrador de nombre
*xkk - que llenara elgcheque™ por lo cantidad estipulada,
siendo este con .el numerow**** de lo cuenta numero

*kxkkkkkkkk® acarge’ de la Institucion denominada
3k 3k 3k 3K 3k 3K 3k 3K Bk 3K K %k K 5k K %k 3k %k 5k %k 3k 3k 5k 3k 5k 3K %k 5k %k 3k %k %k %k 5k 3k %k 5k %k k k

***************************************, y

de igual formalpidiéndole de favor que no lo cambiara y que
nO=desconfiadra, toda vez que en esas cuentas realizaba
mUchas transferencias electronicas de dinero que hacia con
sus "iclientes, que no fuera a pensar que esos cuentas
estaban canceladas, y que no se desesperara ya que su
dinero se lo iba a entregar en efectivo paro su
tranquilidad.
IV.- Ahora bien, es el caso que el Sr, ¥¥¥*x¥k y g SR ****
ya no volvieron a esta ciudad y mi representado no los
localiza en los teléfonos que le habian proporcionado,
situacion por la cual mi representado realiza algunos viajes a
la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn para buscar el domicilio
de |a SUpueSta empresa 3k 3K K 3K 3K 3K 3K 3k K 3K 5K 5Kk Kk Kk K K 5K Kk >k Kk kK >k S.A DE
C.V. pasando asi los meses sin lograr encontrarlos y sin
tener comunicacion con ellos, hasta que volvieron
nuevamente a las oficinas de mi representado a finales del
mes de Agosto del 2012, informandole a mi mandante
que seguia trabajando y que si habia cobrada los cheque que
le habia girado de las instituciones ***¥x¥kx¥xxxix nor |g
que mi mandante les dijo que no que porque su dinero se le
iban a entregar en efectivo, respondiéndole el Sr. ***x¥*x y
su acompanante que ya los hubiera cobrado, ya que sus
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cuentas estan activas y que en ellas realizan muchas
transferencias intermediarias con sus clientes, pero que no
se preocupara por su dinero ya que le iban a depositar el
dinero, pero que en ese momento no tenian saldo para
pagarle, que mejor nuevamente le pedian su ayuda para
realizar otros tratos comerciales y que se iba a ganar
adicionalmente a lo que le debian otra buena cantidad de
dinero, y que con esto le pagaria el total de lo que le
adeUdaban, por |0 que e| SR **********************’
volvié a confiar en ellos y volvieron a trabajar juntos. Es de
manifestar que el dia 07 de Septiembre del afio en
curso, se volvieron a presentar en las oficinas de mi
representado el sefior *¥¥¥x¥xkitxxx v gafjor *k¥dkdoxk
entregandole nuevamente dos cheques que llevaban en
su bolsillos de su camisa, sacandolo en frente de mi empresa
rRkkkoookorkokkkk - S A DE C.V. A cargo la institucion
denominada k¥RERRRkRkKkkkk G A, institucion  de
*****************************, con numero
5024041. por la cantidad de $300,000.00 (trescientos
mil pesos 00/100 moneda nacional), este documento
fue firmado por el sefior **** supuesto Administrador del
seﬁor *****************************, e| Otro
documento es el numero *****x* nor |3 cantidad de $1
“890,000.00 (un millon ochocientos noventa mil
pesos 00/100 moneda nacional), el cual fue firmado por
e| Sr_ ******************************, manifesta’ndo|e
ambos sujetos que al dia siguiente le iban a librar el pago
para que pudiera cobrar los cheques, pero que como quiera
ellos se comunicarian para darle instrucciones.------------------
V. Una vez que ambas personas se retiraron de las oficinas
de mi representado, no volvieron a comunicarse
transcurriendo asi los dias hasta que finalmente mi
mandante decidié acudir en fecha 21 de Septiembre del
presente afo a la Institucion Bancaria **¥¥x* vy
Frkkrokkkxkkkxx, con la finalidad de cobrar los cheques
que recibid de parte del Sr.
3k 3k 5k 3k 5k 3k 3k 3k >k 5k 3k ok 3k 3k 3k >k ok 3k ok kK Sk k ok kok ki k ok k y de| otro SUjetO que |0
acompanaba, siendo informado en todos estos casos que los
mismos documentos no le podrian ser pagados, en virtud de
que el librador NO TENIA CUENTAS EN DICHAS
INSTITUCIONES, situacion que corroboro con los protesto
que en cada uno de los documentos... Circunstancias por la
cual al causar el detrimento econdmico a MI
REPRESENTADO, el titulo de crédito al no contar con los
fondos suficientes para cubrirlo, haciéndole saber esta
circunstancia, por lo que es de suponer la maquinacion, el
engafio de este al hacer uso del documento, ante el
conocimiento de la falta de liquides, su cobro posterior, no
tener cuenta en la institucion Bancaria y la no retribucion del
numerario...”.
---- Segundo escrito de Querella visible a fojas (15-20) de
veintitrés de octubre de dos mil doce, también signada
pOf e| Iicenciado **************************’ en

representacion del ciudadano
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*okkokkkkkkkkKkKkKkKRKKRKK  en |a cual narrd o

siguiente:
GOBIERNO DE TAMAULIPAS i ~
SUPREMO TRIBUNAL DE actualmente labora entre otras cosas, proporcionando
JUSTICIA asesoria a diversos empresas que lo contratan o personas

SEXTA SALA UNITARIA fisicas que requieran de diversas asesorias y servicios en el

area de Administracién, seguros. riesgos. fianzas. etc,
teniendo aproximadamente 20 afos en ejercicio de esta
actividad de manera independiente en esta ciudad, asi como
en diversos municipios del Norte de Republica Mexicana.
teniendo trato con muchas personas fisicas y con empresas
que se dedican a la Comercializacion de Productos vy
Servicios en General. Transporte. importaciones vy
exportaciones.
I1. Es el caso, que en fecha 13 de Octubre del aifio 2009,
se comunico via telefonica a la oficina de mi demandante
una persona que se identifico con el nombre de
******************************, quien |e

comento que era el propietario y Director General de Ia
Empresa denominada **************************,
quien ademas le indico a mi representade, Seénor
se encontraban ubicadas en la ciudad desMentéerkey Nuevo
Ledn, pero que el tenia una sucursalfen esta ciudad de
Nuevo Laredo Tamaulipas, que reqlesia “urgentemente una
cita ya que pretendia platicarg€on mi“wepresentado para
llevar a cabo algunos negocios, comerciales, asi como de
otras asesorias en el areafdesimportaciones y exportaciones.
Es de manifestar quegel dia*20 "de Octubre del mismo
ano 2009, se prgsenta aglasioficinas de mi representado el
referido SR_ ******************************,
quien llego+€n Gempania de otro sujeto que se presento solo
con el mombre de™*** siendo esto aproximadamente a
las 09:30 de la mafnana, el SR.
******************************’ Comento ser Director

general 'y socio mayoritario de la empresa denominada
*****************************S_A DE C.V. y |a
persona de nombre ***** ge identifico como empleado y
administrador de la misma, sefalando el sefor
RRRRokRRRkkkxkk que en su empresa se dedicaban a
proporcionar servicios de logistica, consultoria a empresas
importadoras y exportadoras, transporte de carga, fletes
entre otras cosas en general la celebracion de todo tipo de
actividades de caracter comercial en territorio Mexicano y en
los Estados Unidos de Norte América. Asi mismo en ese
mismo momento le hizo saber a mi representado que le
interesaba mucho hacer negocio y que el ya tenia
contactado a diversos proveedores, por la que de inmediato
se pusieron de acuerdo a dicha actividad para iniciar sus
operaciones comerciales entre ambos de manera inmediata.-
III. El 27 de octubre del mismo afio 2009, se
volvieron a presentar en las oficinas de mi representado
aproximadamente a la 13:00 horas el sefor

**x*x*xx* con la finalidad de dar inicio a las
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operaciones comerciales entre ambos, cabe hacer
mencién que las operaciones iniciaron el dia 22 de
octubre de ese mismo ano, el Sr.
3K >k 3K 3k 3K 3k 3k 5k 3k 5K 3k 3K K 3k 5k >k ok 3k 3K 3k K 5k k ok kK >k >k k k |e menCionO a ml
representado que por los servicios que le habia
proporcionado le correspondié la cantidad de $520,000.00
(Quinientos veinte mil pesos 00/100 moneda
nacional), mismo que se le iban a pagar mediante la
expedicién de un cheque con numero 120, de la cuenta
FAkok Rk Aok Kok ok a nombre de GRUPO
*********************, S_A_ DE C.V. a CargO de |a

INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA
KEKKKKKKKKKKKKKKKKEKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKkK

***************************, qué en dicha
cuenta firmaba el sefior ***, manifestandole el sefnor
SENOR *¥¥xxxiokofisskikidiik  manifestando el sefior
FrkRlokrokckxokkxk - que no los fuera a cobrar en ese
momento, ya que iba o tratar de entregarle el efectivo para
no tener problemas fiscales y que no habria ningin
problema ya que ambos iban a seguir realizando actividades
comerciales; es el caso que ambos siguieron trabajando en
comun acuerdo y el dia 29-veintinueve de octubre del
mismo afo se presentd el Sr. ¥¥¥x¥kxkxx*x** an |as
oficinas de mi representado diciéndole que iban muy bien en
sus operaciones, que por lo realizado hasta esa fecha le
correspondian $350,000.00 (Trescientos cincuenta mil
pesos 00/100 moneda nacional), entregandole en ese
momento un cheque con numero 5965998, de una cuenta
a nombre de 3K 3K 3k 3k 5k >k 5k 3k 3K 3k 3k ok >k 5k >k 5k 3k 3k 3k >k 5k >k 5k >k Kk >k ok >k ok a Cargo
de la cuenta numerp *¥¥¥¥xkxickxikxx a3 cargo de la
INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA *%**kxx%x
***************************, Comenténdole en
ese momento al igual que en la fecha anterior el Sefor
rRpkckokkkkk - que estaba consciente que ya le debia
mucho dinero, que no se preocupara ya que se lo iba a
entregar todo en efectivo, que no los fuera a depositar para
evitarse problemas fiscales y que solo necesitaba unos dias
para liberarle sus pagos, que no desconfiara, toda vez que
en esas cuentas realizaba muchas operaciones financieras
con todos sus clientes, que no fuera a pensar que esos
cuentas estaban canceladas, y que no se desesperara ya
que su dinero se lo iba a entregar completo y en
efectivo.
IV.- Es el caso que pasaron los dias y mi representado ya no
supo nada del sefor
**% situacion que de alguna manera le preocupaba porque
le debian mucho dinero, mas sin embargo decidi6 esperar ya
que sabia que ambos seguian en esta ciudad, ya que los
habian visto circulando en sus automoviles en esta ciudad y
sabia que tendrian que regresar para solicitarle sus servicios,
situacion qué acontecié hasta el dia 19 de marzo del afio
2010, fecha en la que nuevamente se presentaron a las
oficinas de mi representado los sefores
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oKk kKKK kKoK kKoK kKK R Kk Rk kkkkkkk Y EL SR, Kk,

GOBIERNO DE TAMAULIPAS quienes le manifestaron que no habian podido conseguirle el

PODER JUDICIAL efectivo que le debian por los cheques, pero que seguian
SUPREMO TRIBUNAL DE trabajando y que requerian nuevamente de sus servicios,
JUSTICIA por lo que nuevamente comenzaron a trabajar y el dia 26

SEXTA SALA UNITARIA de Marzo del 2010, de hacen entrega mi representado el

seﬁor 3K 3k 3k 3K 3k 3k 3k 3K 3k 3k 3Kk 3k %k 3k 3K 3k 3k 3Kk 3k %k 3k 3K %k k 5k %k %k k k k Y EL SR_
*** un cheque el cual lo elabord y firmd en presencia de
mi representado la persona identificada como ***, con
nimero 227, de la cuenta ***¥k*¥kxkxkxkx* de una
cuenta nombre del GRUPQO ***XX¥¥*xxxx*x*x* G A DE
CV. a cargo de la INSTITUCION DE CREDITO
DENOMINADA

3k 3K 3k 3k 3k 3k 3K 3k 3k 3k 3k 3K 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 5k 3k %k %k 5k 3k 3k %k %k 5k 3K 3k %k %k 5k 5k *k %k %k %k k k
***************************, por un importe de

$430,000.00 (Cuatrocientos trienta mil pesos 00/100
moneda nacional), diciéndole al igual que en las otras
ocasiones que no lo depositara de momento ya que ellos le
avisaban para pagarle todo lo que le debian en efective 0
por transferencia interbancaria.-
V. Una vez que mi mandante decidié acudir en feéha 24, de
Septiembre del presente afio a la Institucidnghictiox sty
kxkxkkx*k con la finalidad de cobrardesychegues que
recibid de parte del Sr.
3k 3k 3k 3K 3k 3K 3k 5Kk 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k %k 5K 3k 3K %k 5k %k %k 3k %k KKK k%K Vi de| otro sujeto
que lo acompafaba, siendo informadoyen la institucion
bancaria denominada *******%* quella firma del librador
no es como la tienen registrada_(cawusal 4), y en la institucion
denominada ***x¥¥x4gkx**xYarfcomentaron que no lo podia
pagar el importe, del decumento porque la cuenta esta
cancelada, sitwdciomgguescorroboro con los protestos que
cada une de los documentos
aparecen....”.

VI.- fCabe Sefialar que a pesar de que en mlltiples
otasiones™ha solicitado el pago de los documentos en
meneion ‘me ahora querellado lo trajo a base de engafos y
mentiras prolongando la efectividad de los mismos.-----------
VIIL.- Circunstancia por la cual al causar el detrimento
econdmico a MI REPRESENTADO, el titulo de crédito al no
contar con los fondos suficientes para cubrirlo, haciéndole
saber esta circunstancia, por lo que es de suponer la
maquinacion, el engano de este al hacer uso del documento,
ante el conocimiento de la falta de liquidez, su cobro
posterior, no tener cuenta en la institucion bancaria, no ser
la firma que tienen registrada y de no retribucién del
numerario.-
---- Escritos de Querella que fueron ratificados el dia
veintiséis de octubre de dos mil doce, por quien en su
momento era el representante legal del ofendido
**********************_-
---- Querellas a las cuales este juzgador no les otorga el
valor de indicios respecto al engafio que dice sufri6 el pasivo
por parte del acusado, esto de conformidad con el articulo
300, del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, toda
vez que lo relatado no relne las exigencias del articulo 304,
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del citado ordenamiento legal, en particular lo que se indica
en la fraccion 1V, de dicho dispositivo legal, la cual refiere lo
siguiente:
---- "ARTICULO 304. La prueba testimonal se valorara por el
Tribunal segun las circunstancias del caso, .... para apreciar
la declaracion del testigo, se tendra en consideracion:--------
FRACCION 1V.- Que la declaracién sea clara y precisa, sin
dudas ni reticencias, ya sobre la sustancia del hecho, ya
sobre sus circunstancias esenciales.
---—-  Como antecedente, se tiene que de la lectura de la
causa penal que nos ocupa, se advierte que: la Agencia
Sexta del Ministerio Publico Investigadora con residencia en
esta ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas, dio inicio en 26
de octubre del 2012, a la averiguacion previa 823/2012-2,
derivado lo anterior de la constancia de recepcién
OFC/05873/2012, de los escritos de querellas de veintiuno
de octubre de dos mil doce y veintitrés de octubre de
dos mil doce, firmadas y presentadas por el LICENCIADO
rRckckkolkokkokokkokkkkkk - en representacion del ciudadano
olclolookokokokk X, mismas que fueran ratificadas
por separado, en esa misma data, de las cuales una vez
leidas y analizado el contenido de ambas querellas, se
desprenden las inconsistencias que generan a este juzgador
dudas sobre la sustancia del hecho y sobre Ilas
circunstancias esenciales del mismo, las que a
continuacioén se detallan:
---- a).- En el escrito de querella de veintiuno de
octubre de dos mil doce, narra hechos ocurridos en el
afio 2011 y 2012, asi como anexa varios titulos de crédito
denominados Cheques; mientras que en la segunda
querella, es decir en la de veintitrés de octubre de dos
mil doce, expone hechos ocurridos en el afno 2009 y
2010, adjuntado varios Cheques.
---- b).- De igual forma se lee de la primera querella, que el
domicilio qué senala donde puede ser localizado y citado el
denunciado, lo ubica en la Calle
3K 3k 3k 3K 3k 3k 3k 3Kk 3k %k 3k 3K %k %k 3K 3k %k 3k 3K 3k %k 3K 3k %k 3k 3k 3k %k 3K 3k %k >k 3%k %k %k 5k 5k %k *k %k %k k
que, en la segunda querella expone que el denunciado
puede ser ubicado en la calle
3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k %k 3k 3k %k 3k 3Kk 3k %k 3k 3k %k %k 5k 3k %k 3k 3k %k %k 5K 3k %k >k 5k %k *k >k 5k k *k >k k k
FAEAAd KKK AR FKKX, de esta misma municipalidad, sin
precisar la razén del cambio de dichos domicilios, o si uno es
el particular y el otro es el convencional o laboral.-------------
---- ¢).- Otra incoherencia vertida ante la representacion
social investigadora por el denunciante respecto a los
hechos endilgados al ahora acusado, se deriva de la lectura
del Escrito de Querella presentada por el profesionista en
derecho *¥¥xxdrkrkriiciikxkx  an representacion del C.
**********************, precisamente de| HECHO II,
en el que relata qué en 4 de octubre del afio 2011, el
ahora acusado se comunicé via telefénica a la oficina de su
mandante, con el proposito de platicar para llevar a cabo
algunos negocios comerciales, y que esto sucedio
aproximadamente las 11:00 horas de la mafiana, del dia
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e 5 de octubre del aino 2011; mientras que en la Segunda
GOBIERNO DE TAMAULIPAS Qt_JereIIa menciona que, ,eI_ ahora acm_Js_ado se comunico de la
PODER JUDICIAL misma manera via telefénica a la oficina de su mandante el
SUPREMO TRIBUNAL DE dia 20 de octubre del afio 2009, Presentandose a sus
JUSTICIA oficinas a las 09:30 horas de la maiana, del dia 20 de

SEXTA SALA UNITARIA octubre del aifo 2009, observandose una margen de casi

dos anos de diferencia, que trascienden sobre Ilas
circunstancias esenciales de los hechos incriminados al
ahora acusado **************_-
---- d).- Algo que también resulta impreciso, lo es el hecho
de que las operaciones comerciales entre las partes
(ofendido y acusado) dieron inicio: segun la primera
Querella el dia 20 de octubre del 2011 a las 11 de la
mafana; mientras que, en la Segunda Querella menciona
que fue el 22 de octubre del afo 2009 en que
empezaron las operaciones entre denunciante y él ahora
acusado (HECHO III).
---- ).~ Otro detalle que no coincide entre ambas querellasy
es la cantidad del primer cheque que refiere haber sido dado
como pago por los servicios prestados por el sedicente
ofendido **¥*¥ddrxddrioktxirdxxx: en la primerasQuerella
sefala que, fue en veinticinco de octubregde.dos, mil
once y fue por la cantidad de=-$480,000.00
(Cuatrocientos ochenta mil pesos/ 00/100 moneda
nacional), cantidad que segun éMoféendidosle pagaron
mediante la expedicion de dos#Cheques,de una cuenta a
nombre de koK >k sk ok 3k 3k ok 3k sk ok 3k sk ok 3k KBk >k sk ok 3k sk 3ok k 5k %k ki ok k a Cargo de
la. INSTITUCION DE=,CREDITO DENOMINADA
3k 3k 3k 3 3k 3K 3k 3Kk 3k 3k 3k 3k 3k 3k K 3K 3K 3k KK itk KKK k 5k 3k %k 5k %k 5k %k 5k *k %k k %k Kk %k kk
xxxkkkkokkk  GRUPQWE*¥xxxxxxkkkx*x*** @a| primero

de ellos por la*cantidad de $420,000.00 (cuatrocientos
veinte mil‘peses 00/100 moneda nacional), girando el
chequemMumero *¥x**x**x* con cargo a la cuenta numero
ROk Rk Rk y, el segundo, por la cantidad de
$60,000:00" (sesenta mil pesos 00/100 moneda
nacional), siendo este el cheque numero 138, del mismo

numero de cuenta, ambos documentos suscritos por el sefior
3K 3K 3K 3K K >k 5K 3k 3K 3K 3K K 3K 5K >k 5K K 3K 3K 3K 5K K 5K K 3K >k >k >k >k >k a nombre de| Seﬁor

3k 3K 3K 5k 3k 5K 5k 3K K 5K 3k K 5k 3k K 5k 3k K 3k >k kK (HECHO III),

---- En la Segunda Querella, y en el mismo HECHO III,
expone que fue el veintidos de octubre de dos mil
nueve en que se realizd el primer pago por los servicios
prestados por el C. *¥¥xititifitxitixirxtxx. sefalando
que fue por la cantidad de $520,000.00 (Quinientos
veinte mil pesos 00/100 moneda nacional), mismo que
se le iban a pagar mediante la expedicién del cheque
numero **** de la cuenta **¥*******x 3 nombre de
GRUPO *******************, S.A DE C.V. a cargo

de la INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA
sk 3k 3 3K 3k ok 5K 3k ok ok 3k 5K 3k K ok 3k 5K 3k K 3k 3k 5K 3k K 3k 3k 5K 3k ok 3k 3k oK 3k ok ok 3k ok 3k ok ok 3k oK

kKoK KoK Kok KoK ok KoK kKoK kKKK koK ok qué en dicha

cuenta firmaba el sefor ***,
---- f).- Menciona también en el HECHO III de su primer
escrito de Querella y con el cual también existe discrepancia
con la segunda querella, que el dia primero de
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noviembre del mismo afo se presentd el SR.
RRpRRRRCkkRRRKX - an |as oficinas del ofendido y éste le hizo
mencidén de la deuda que tenia de los cheques de dinero,
contestandole el Sr, *¥*x¥x¥xkkxkxk que no se preocupara
por su dinero ya que se le iba a entregar en efectivo, y que
le iba a entregar otro cheque por las operaciones realizadas
del 25 de octubre al 01 de noviembre del aiio 2011,
por la cantidad de $600,000.00 (seiscientos mil pesos
00/100 moneda nacional), ordenandole a su
administrador de nombre ***, que llenara el cheque por lo
cantidad estipulada, siendo este con el numero

*kokkkkkokk de lo cuenta numero
*dokokkkdkokokkkkxkkkxx a cargo de la Institucion
denominada

3k 5k 3K 3K 3k 3k 3k K kK 3k 3k 5k %k kK 3k 5k 5k K %k 3k 5k K Kk %k 3k 5k Kk %k %k 5k 5k %k %k 5k 5k 5k Kk *k %k %k k k
3 3K 3k 3k ok ko ke k3 3k Sk ok ok K ok ok ok ckok ok ko Rk kokok ok kR k sk kokok ok kk

---- Mientras que en la Segunda Querella menciona que
siguieron trabajando en comdn acuerdo (ofendido y
acusado) y el dia 29-veintinueve de octubre del mismo
aflo 2009, se presentd el Sr. *¥¥¥¥xkkxkkx** an |gg
oficinas del ofendido diciéndole que iban muy bien en sus
operaciones, que por lo realizado hasta esa fecha le
correspondian $350,000.00 (Trescientos cincuenta mil
pesos 00/100 moneda nacional), entregandole en ese
momento un cheque con numero ***¥xkxkkxkxkx* de
una cuenta a nombre de
3K 5K 3k 3k K 3k 5k 3k 5K 3k ok kK 5k 3k 5k 3k ok 3k ok kK 5k k ok >k k kK k de |a cuenta numero
FploopoolRkk g cargo de la INSTITUCION DE

CREDITO DENOMINADA
sk 3K 5k 3k 3 oK 3k 3k 3K 5k 3k 3k 3K 5k 3k 3 oK 3k 3k 3K 5K 3k 3k oK 5k 3k 3 oK 3k 3k K 5k 3k 3k oK ok 3k 3k ok 3k kK

3% 3k 3k 3k 3k 3k ok 3k % %k 3k ok ok ok Kk Kk %k %k sk k ok ok ok Kk sk ko k ok ok ok kkkkokkk

---- g).- Advierte también éste Juzgador que en ambas
querellas no sé precisa en que se hacen consistir los
servicios prestados por el ofendido
**********************, SObre diversas asesorllas y
servicios en el area de Administracidon, seguros, riesgos,
fianzas, etc, ni la forma de realizacién de las mismas, ni el
lugar de ejecucidon, ni a quién fueron prestadas, ni las
cantidades de los emolumentos (sic) devengados por dicho
concepto, ya que no obran documentales publicas o privadas
que puedan ser consideradas por éste resolutor, para
precisar y valorar los servicios prestados y el concepto de
honorarios por los mismos, lo anterior para vincular la
prestacion de servicios proporcionados por el ofendido
Faokokrokokrokkxokkxkx con el correspondiente pago hecho a
su favor por él ahora acusado
******************************._
---- h).- En el HECHO IV de su querella de 21 de octubre
del 2012 que se analiza, el ofendido por conducto de su
representante expone que su denunciado ya no se volvid a
ver en esta ciudad y que no lo localiz en los teléfonos que
le habian proporcionado, situacién por la cual el ofendido
realizd algunos viajes a la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn,
para buscar el domicilio de la supuesta empresa GRUPO
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SR Frxckkxokkkxkkxx § A DE C.V. pasando asi los meses sin
GOBIERNO DE TAMAULIPAS lograr encontrarlos y sin t_ener comunicacion con ellos.--------
PODER JUDICIAL ---- Por su parte en el diverso escrito de querella de 23 de
SUPREMO TRIBUNAL DE octubre del 2012, manifiesta que ya no supo nada del sefior
JUSTICIA Rdokokkokokkokkkkokkokkkkkkkkkkkkkkkk NI DEL SR

SEXTA SALA UNITARIA *%* situacion que de alguna manera le preocupaba porque

le debian mucho dinero, mas sin embargo decidid esperar ya
que sabia que ambos seguian en esta ciudad, ya que los
habian visto circulando en sus automdviles en esta ciudad y
sabia que tendrian que regresar para solicitarle sus
servicios.
=-==i).- En el mismo HECHO 1V de la primer querella, la
parte ofendida expone lo siguiente: “... que volvieron
nuevamente a las oficinas de mi representado a finales del
mes de Agosto del 2012, informdndole a mi mandante
que seguia trabajando y que si habia cobrado los cheques
que le habia girado de las instituciones **** 'y
*kXAKKXKXKX, por lo que mi mandante les dijo que no que
porque su dinero se le iban a entregar en efectivo,
respondiéndole el Sr. ***¥**¥ y s acompanante quelya [es
hubiera cobrado, ya que sus cuentas estan activas®y. qué.en.
ellas realizan muchas transferencias intermediarias..con. sts
clientes, pero que no se preocupara por Su=aineroyya que le
iban a depositar el dinero, pero que en ese momento no
tenian saldo para pagarle, que mejorsauévamente le pedian
Su ayuda para realizar otros tratbs comekgiales y que se iba
a ganar adicionalmente a lofgue le debian otra buena
cantidad de dinero, y quéteen esto=é pagaria el total de lo
que le  adeudaban, “wwpor— lo que el SR
**********************/ VO/V/O, a Conﬁar en e//OS y
volvieron a trabajaryiuntos. Es de manifestar que el dia 07
de Septiembre del ano en curso, se volvieron a
presentdr “en las Yoficinas de mi representado el sefior
**X*X% y seflor *** entregandole nuevamente dos
cheques*=gltie llevaban en su bolsillos de su camisa,
Saeandolo en frente de mi empresa *X***kxkrkxihxAxA XK
S.ATDE C.V. A cargo la institucion denominada ****x**x¥xx
S.A, institucion de Banca Multiple Grupo financiero HSBC,
con numero F¥¥¥X¥kkXAk - por la cantidad de
$300,000.00 (trescientos mil pesos 00/100 moneda
nacional), este documento fue firmado por el sefior
*k¥ supuesto Administrador del sefor
******************************, e/ OtrO documento es
el numero ******* por |a cantidad de $1.890,000.00
(un millon ochocientos noventa mil pesos 00/100
moneda nacional), el cual fue firmado por el Sr.
****************************** ”'
---- Por su parte en la parte final del mismo HECHO 1V de
la segunda querella, la parte ofendida manifestd: "

.... el dia
19 de marzo del aino 2010, fecha en la que nuevamente
se presentaron a las oficinas de mi representado los sefiores
X ok 5k o X ok 5k ek 5k ok X ok 5k e kK k X ok 5k Xk Kk k 5k Xk ok %k Xk Kk Y EL SR_ ***,
quiénes le manifestaron que no habian podido conseguirle el
efectivo que le debian por los cheques, pero que seguian
trabajando y que requerian nuevamente de sus servicios,
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por lo gue nuevamente comenzaron a trabajar y el dia 26
de Marzo del 2010, de hacen entrega mi representado el
seﬁor X ok K X ok ok ok ok 5k ok ok 5k ok X ok 5k ok ok 5k 5k Xk Kk k ok Kk k ok Kk k Y EL SR.
**¥ un cheque el cual lo elabord y firmo en presencia de
mi representado la persona identificada como ***, con
cuenta nombre del GRUPQ ***¥¥x¥xkikx¥¥x¥ S.A DE
CV. a cargo de la INSTITUCION DE CREDITO

DENOMINADA
R e e T

KEKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKK KK pOr un jmporte de

$430,000.00 (Cuatrocientos treinta mil pesos 00/100
moneda

nacional)...”
---- Advirtiendo quien esto resuelve, una incongruencia en
ambos escritos de Querellas, toda vez que existe duda
generada por la imprecision y oscuridad en las circunstancias
esenciales de los hechos, sin desatender que en sendas
querellas anexa diversos titulos de «crédito de los
denominados cheques, de cuentas y cantidades distintas,
con cargo a diversas instituciones de crédito, los hechos que
describe son casi idénticos, pero ejecutados con una
diferencia aproximada de 2 afios, aunado al hecho de que
en el Primer escrito de querella presentado, (21 de octubre
de 2012), refiere hechos ocurridos durante los afios 2011 y
2012; mientras en el Segundo escrito de Querella (23 de
octubre de 2012), refiere eventos ocurridos durante las
anualidades de 2009 y 2010, lo que produce en este
Juzgador duda en cuanto a los hechos y circunstancias en
que se supone ocurrieron los acontecimientos vertidos por el
denunciante; es decir, si el segundo escrito de querella
resultaba complementario del primero, ya que es de fecha
posterior, en este se debieron asentar hechos ocurridos
después de los descritos en la primera querella, y no en
sentido inverso, como se aprecia de la lectura del contenido
de ambos escritos, los cuales como ya se asentd, fueron
ratificados en diligencias por separado, pero en la misma
fecha.-
---- En ese sentido, una vez destacadas las incongruencias
entre ambos escritos de querella, que son la columna
vertebral que sostiene ésta causa penal, y precisamente
derivan de ellas los datos de prueba aportados por el
ofendido, los cuales precisamente corroboran lo primero; por
lo que derivado de lo anterior, este juzgador concluye que el
primer elemento integrador del tipo penal de FRAUDE
GENERICO no se encuentra satisfecho, toda vez que la
conducta engafosa, no se visualiza de la lectura de los
escritos de querella presentados por el Licenciado
****************************, en su Cara’cter de
apoderado legal de la persona fisica ofendida
Rk Rk ko xokokxokkxk - precisamente por no satisfacer
lo exigido en el numeral 304 del Cdédigo Adjetivo de la
materia de aplicacidon en ésta Entidad federativa al momento
de los presentes hechos, ya que lo declarado en ambos
escritos de querella no es claro ni preciso, y si generan
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dudas y reticencias sobre la sustancia del hecho y las

GOBIERNO DE TAMAULIPAS circunstancias esenciales que lo rodean, como ya quedo

PODER JUDICIAL debidamente analizado en ;upralineas. -
SUPREMO TRIBUNAL DE ---- Corrobora la ausencia del engano como elemento
JUSTICIA constitutivo del tipo penal de FRAUDE GENERICO, lo

SEXTA SALA UNITARIA manifestado tanto por el querellante, como por lo que

refiere le menciond el querellado al momento de entregarle
“los diversos cheques” ya que el querellado expuso en su
primer escrito de querella lo siguiente:
".... manifestando el sefior **¥*¥X*xx¥x¥*¥ ague no los
fuera a cobrar en ese momento, ni mucho menos
depositarlos ya que iba o tratar de entregarle el efectivo en
un par de semanas para no tener problemas fiscales y que
no se preocupara yo que ambos iban o seguir realizando
actividades comerciales...”-
---- De lo anterior se colige que los cheques de fechas
veinticinco de octubre de dos mil once, con nimeros **** y
****, expedidos a faVOI' de **********************, uno
por la cantidad de cuatrocientos veinte mil pesos moneda
nacional y el otro por la cantidad de sesenta milgfpeses
moneda nacional, por la Institucional Bancaria dehgmifada
*¥*kxx con numero de cuenta ¥RFxFkkxokokkkiok 3. cual
aparece que se encuentra a favor de
******************************, COpia fotosta’tica
certificada del cheque numero **%* "de_fecha uno de
noviembre de dos mil g~ Once, M a favor de
ook ook ook kX pol la cantidad de  seiscientos
mil pesos moneda nadional, expedido por la cuenta
RRRRkRRokkkkx*  a eargo dé @ Institucion denominada
ropkckkckkorkkrkkks  copia 'fotostatica certificada de dos
cheques unog€on “numero de cheque *¥¥¥¥kxixx y
*rxxkxkx  dé feeha siete de septiembre de dos mil doce, a
favor de **********************, e| primero por |a
cantidad de trescientos mil pesos moneda nacional y el otro
pomla_cantidad de un millén ochocientos noventa mil pesos
moneda hacional, expedidos por la Institucional Bancaria
den@minada ******* de la cuenta a nombre de GRUPO
rRrkRkkkkk S A DE C.V; Asi como los diversos cheques,
el primero con numero *****x* de fecha veintiséis de
marzo de dos mil diez, a favor de
kool ook ookl X, por la cantidad de cuatrocientos
treinta mil pesos moneda nacional, de la cuenta nimero
RRokkokkokkkkx en donde aparece que se encuentra a
nombre de GUPQ *¥*¥xddxiikxx G A DE C.V, expedido por
la Institucion Bancaria denominada ***¥**xxd*xxx*. copia
fotostatica certificada del cheque con nimero **** de fecha
siete de junio de dos mil diez, a favor de
ROk ko Rk Rk Rk por la cantidad de cuatrocientos
treinta mil pesos moneda nacional, de la cuenta nimero
rRRRRRkRRRkkRxkk%  en donde aparece que se encuentra a
nombre de GUPQ ¥kxkikiiiikikxxxx SA DE CUV,
expedido por la Institucion Bancaria denominada
rpdkRkkkokkckxs copia fotostatica certificada del cheque con
numero *¥x¥*x¥xxxx da fecha veintisiete de octubre de dos
m|| nueve, a favor de **********************’ por |a
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cantidad de quinientos veinte mil pesos moneda nacional, de
la cuenta nlmero *¥¥¥xkxxdixxxixxxx an donde aparece
que se encuentra a nombre de GUPQ **xikiiokioiokdok
S.A DE C.V, expedido por la Institucion Bancaria
denominada **¥*x*x*x*. copig fotostatica certificada del
cheque numero ******* con fecha veintinueve de octubre
de dOS m|| nueve, a favor de **********************,
por la cantidad de trescientos cincuenta mil pesos moneda
nacional, de la cuenta nimero **¥¥¥¥x¥xxxxx*xx “an donde
aparece que se  encuentra a nombre  de
******************************I eXpedidO por kkkk
BANCO S.A. Documentos que tienen valor de indicio, esto de
conformidad con el articulo 300 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, los cuales
segun el dicho del propio denunciante fueron dados y
recibidos en garantia, con la especificacion precisa de
no cobrarlos en ese momento, ni mucho menos
depositarlos ya que iba a tratar de entregarle el
efectivo, condicion aceptada por el ofendido
Frkckkxokkxxkkxxk  por lo que al continuar
realizando en esos términos Yy condiciones
operaciones comerciales, resulta INEXISTENTE el
supuesto engafo, realizado por el acusado
3% 3k 3k 3k 3k 3k ok ok %k %k ok ok ok ok ok Kk %k %k %k %k ok ok Kk k kK kkkk
---- No se soslaya que los referidos Documentos mercantiles
a los cuales este juzgador les confirid el valor de indicio
respecto a que los cheques que recibid el pasivo, los cuales
no pudieron ser cobrados, ya que efectivamente el librador
no contaba con las cuentas que contenian los cheques de la
institucion bancaria denominada ****x*x* México, S.A.
Institucion de Banca Mdltiple, Grupo *¥¥¥¥dtdikkx
mientras que los cheques que recibié de la institucion
bancaria denominada
institucion bancaria denominada ****** Banco S.A,
Institucion de Banca Multiple los devolvieron por cuenta
cancelada, con lo que se acreditan las causas por las cuales
los cheques expedidos por el activo no pudieron ser
cobrados por el pasivo, esto fue realizado hasta el dia 21 de
Septiembre del afio 2012, segln se advierte de la lectura de
las certificaciones impresas en dichos titulos de crédito por
parte de la Sucursal ******* de|l Centro Ejecutivo Nuevo
Laredo, de conformidad con el articulo 181 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de crédito, en la que se
asienta la razon por la cual el Banco Librado rehusé hacer el
pago al presentante de los mencionados cheques de
acuerdo al numeral 175 de la legislacion mercantil
aplicable.
---—- No sobra mencionar que para robustecer sus
aseveraciones el denunciante presentd ante la autoridad
Ministerial Investigadora las declaraciones de los ciudadanos
3K 3k 3k 3K 3K 3k 3k 3K 3k %k 3k 3K %k 3k 3K %k %k 3k %k %k *k k ViSibles a foja 56 y parte
anversa, X¥¥xkkkkxokkkkxkkkkx* yisible a fojas 58 y
parte anversa, ambas de fecha once de diciembre de dos mil
doce, que rindieron ante el fiscal investigador, de las cuales
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en lo medular se advierte que ambos refieren que tuvieron

GOBIERNO DE TAMAULIPAS conocimiento que el activo entregd al pasivo diversos

PODER JUDICIAL cheques como pago de la relacion comercial que tenian,
SUPREMO TRIBUNAL DE declarando el primero de los mencionados en relacion a los
JUSTICIA hechos lo siguiente:

SEXTA SALA UNITARIA "... que me desempefio como mensajero en la oficinas del C.

HIKAKKAKAFAKFIKAIXHXXH, 0D dliversa ocasiones observo y
me toca atender la llegada de diversas personas como en su
caso es a/ seﬁor ******************************,
quien llegaba a hacer unos pagos con algunos
cheques y posteriormente por mismo comentarios de mi
jefe de trabajo pues me entere que eran cheques sin
fondos, pero si me consta la relacion comercial, es mas
para especificar un poco el sefior *****¥Xxk*x¥** as yn
sujeto que me llamaba la atencion porque tiene el labio
leporino, y es facil de acordarme pues ademds siempre se
hacia acompafar de otro sujeto del sexo masculino, sus
visitas eran no muy continuas, pero siempre supe que ese
sefior tenia adeudos con mi jefe, mismos que segun
supimos pago con cheques que resultaron no solventes o sif
fondos, es decir por ese motivo que acudo a declatarpues

es lo que se me consta de la relacion comereialde, mi.jefe
KKK KKK K K K KK KKK KK KKK KKK y e/ Seﬁor

******************************, és /O que puedo
manifestar hasta este momento de 10syheehgs. " -------------
---- Por su parte, **¥kkkkk* kKR x KKk kk** respecto a
los hechos dijo:
"... eventualmente prestor'mis_servieios como técnico en
sistemas de computo y le.doy réparacion a los equipos en
la oficina del antes mencienado, y en ocasion del afo dos
mil once que” no™ecuerdo la fecha exacta, acudi a la
reparacion ée tma computadora y al entrar a la oficina del
Sefor FFFRxxx Rk XKX observe a un sujeto de apariencia
adultatde mas|de ****¥xxkx¥x¥x*¥x* afjos, bien vestido del
cbalume Mlamb la atencion dos cosas la primera que al verme
seiserprendio al igual que yo y lo observe que tiene el labio
lepokino, la segunda cosa que me causo curiosidad es que
tenia un pufo de cheques diferentes en sus manos y los
revisaba y estaba escogiendo algunos pero si me llamo la
atencion que eran bastantes cheques los que tenia en sus
manos, ya después solo tomo algunos y los demds los
guarda de manera discreta esa es la persona que ahora se
qgue pago con cheques al parecer falsos o sin fondos en el
banco, es por ese motivo que comparezco pues yo en mi
calidad de proveedor de servicio me di cuenta que ese
sujeto era cliente del Ila empresa del sefor
KKK K K K K K K KK KoK K KK KKK KKK es /0 que puedo manifestar
hasta este momento de los hechos....”.

———- Declaracion testimonial del ciudadano
Frokkokkxckxokkxkxkkx*kx de fecha dieciocho de febrero
de dos mil catorce, vertida ante el fiscal investigador, en
donde manifesto:
“...Que comparezco ante esta Autoridad en forma voluntaria
a fin de dar mi declaracion en relacion a los hechos que se
investigan toda vez que lo se y me consta, por lo que es mi
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deseo manifestar que conozco al sefior
**********************, ya que /aboré con e’/ en su
empresa en el area de cobranza, por lo que me consta que
la persona que se que se llama
******************************/ en IOS meses de
octubre de 2009, Marzo, Mayo y Junio del 2010, se le
hicieron muchas operaciones de logistica de comercio, ya
qgue mi afirmacion se sostiene, por que como ya mencione
trabajaba en el drea de cobranza me daba cuenta
perfectamente de que cliente pagaba y cual no, y "*******”
como se le decia al cliente
>I<**>I<>I<*>I<>k*******************************, no pagaba
nada, a pesar de las muchas ooperaciones y servicios que se
le prestaron, por lo que en suma de los servicios que se le
prestaron debio pagar la cantidad aproximada de un millon y
medio de pesos, a la empresa de mi expatron...”.------=--=----
---- Declaracion testimonial del ciudadano
****************************, de fecha dieciocho
de febrero de dos mil catorce, vertida ante el fiscal
investigador, en donde manifestd:
V... Que conozco al SeAor ***kXAXKXKAXAXAXKXKKXK  todg
vez que en un tiempo estuve trabajando con €|, en su
empresa de Logistica y en un tiempo en que yo labore con el
Seﬁor **********************/ ml patro'n /e presté
trabajos a la persona que se llama
******>l<>l<*>l<**************************************/

y esto lo se, por que en diversas ocasiones me llamo esta
persona de manera directa, por que yo me encargaba de la
logistica de la empresa de mi ex patron **¥xkxkxxixxpxdxk
para esto sigo manifestando que mi ex patron me
informo que en el mes de octubre del 2009, les
brindaria todas las facilidades de la empresa de "****x*x*”
que era como le deciamos a
****************************/ ya que dUO m/ patro'n
que tenia un trato con "“¥F¥*¥ERXEXAEXKT v aue la empresa de
mi patron le iba a ir muy bien, por lo que a mi me toco
realizar una infinidad de operaciones de logistica para los
servicios que le prestabamos a "“¥*FFIFFXIXXXT que era
desde ubicar y sugerir diversas Agencias Aduanales, equipo
de transporte y transportistas, asi como bodegas en las que
llegara la mercancia o el transporte de "*****¥*” as decir
toda la logistica y las operaciones del comercio de "******”
estaba a cargo de nosotros, y esto estuvo sucediendo a
finales del mes de octubre de 2009, marzo, mayo y
junio de 2010, pero fueron muchas operaciones de
logistica, por lo que debio de haberse generado mucho
dinero, por los servicios que prestamos al sefior "****xx¥xx”
y que mi ex patron jamas cobro por esos servicios por que
nunca hablabamos de pagos por los servicios, ademas de
que mi ex companero de trabajo
cobranzas de la empresa y me comento que no
habian pagado nada, pero que conforme a lo que se
cobrara por esos servicios, la empresa de “¥¥*FXFxFIxNT
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,;:;&g - % ]

SR
wXI= 2 . . ) . .
g debia a mi ex patron mas de un millon y medio de pesos
H ”
GOBIERNO DE TAMAULIPAS aprog/m/adam_ente... . lor de indici p

PODER JUDICIAL -—-- Declaraciones que t/epen valor de in /C/o_respecto a las
SUPREMO TRIBUNAL DE relaciones comerciales existentes entre el activo y el pasivo,
JUSTICIA esto de conformidad con el articulo 300, del Cddigo de

SEXTA SALA UNITARIA Procedimientos Penales en vigor, pero éstos no reunen las

exigencias del articulo 304, del citado ordenamiento legal,
en el sentido de que por su edad, capacidad e instruccion
del testigo se considere que tienen el criterio necesario para
Jjuzgar el hecho, que por su probidad, la independencia de su
posicion y sus antecedentes personales; asi mismo, que el
hecho que refieren lo conocieron por medio de sus sentidos
y no por inducciones ni referencias de otras personas, ya
qgue sus atestos coinciden en que el pasivo presto al activo
sus servicios comerciales, los cuales le pago con unos
cheques que no pudieron ser cobrados por el ofendido,; los
anteriores medios de prueba que resultan discordantes por
las razones que a continuacion se detallan:
mmmm KRRFRRKKRKKXKK¥XX refijrio0 desempeiarse como
mensajero en la oficinas del C. *x¥¥xktaoktokforokfaehxok ok
y en diversas ocasiones observd y le tocod atenderyal 'senor.
******************************, quien “egaba a hacer
unos pagos con algunos cheques y posteriormente por
mismo comentarios de su jefe de trabajo sg enteré que
eran cheques sin fondos, sin precisangue.tipefde negocios
sostenian (denunciante y quérellado)w,. asi como las
cantidades por concepto de ‘honorarios cobrados por la
prestacion de esos servigiosyprofesidnales; Por su parte,
************************, rEfirié ser técnico en
sistemas de computo "y darle mantenimiento y reparacion
a los equipos€n la%eficing del del sefor ***x*xdxixixx —y
en una ocdasion del ano dos mil once que no recuerdo
la feecha™ exacta, acudio a la reparaciébn de una
computadora 'y al entrar a la oficina del sefior
peictorRieiskd ok observd a un sujeto de apariencia adulta de
masgde Frxfrrrkrkkxx afios, bien vestido del cual le
llame la atencidon dos cosas: la primera que tiene el
rRRokRokRRkX s Ja segunda cosa que me causo curiosidad es
que tenia un puno de cheques diferentes en sus manos y los
revisaba y estaba escogiendo algunos pero si me llamo la
atencidon que eran bastantes cheques los que tenia en sus
manos, ya después solo tomo algunos y los demas los
guarda de manera discreta esa es la persona que ahora se
que pago con cheques al parecer falsos o sin fondos
en el banco, es por ese motivo que comparecié pues en mi
calidad de proveedor de servicio se dio cuenta que ese
sujeto era cliente del la empresa del sefor
ROk Rk Rk ko xokkkx s es importante destacar que en
su declaracion refiere hechos ocurridos en el afio 2011, y
que no manifiesta del como o el porque tuvo conocimiento
de esos hechos; toda vez que como ya se expuso en
supralineas por este resolutor, que los cheques fueron
presentados para su cobro y devueltos por la camara de
compensacién hasta el 21 de septiembre del afio 2012, y no
antes de esa data; lo que deviene a todas luces
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inconsistente; obra en autos la declaracion informativa tanto
de 3K 3k 3k 3K 3K 3k 3k 3K 3k %k 3k 3K %k 3k 5k %k k k k k y 3K 3K 3K 3K K >k 5Kk K 3K kK 5k Kk kK k |OS
cuales refieren hechos ocurridos a finales del mes de octubre
de 2009; marzo, mayo Y junio de 2010.-
---- De los anteriores atestos se desprende una serie de
contradicciones e inconsistencias en cuanto a los eventos
narrados en las dos Querellas que ya que uno de los testigos
refiere que fue en el afio 2011, mientras que los dos Ultimos
precisan que fue en octubre de 2009 y en los meses de
marzo, mayo y junio del afio 2010, por lo que no hay
uniformidad ni congruencia en sus declaraciones, para que
puedan robustecer lo aseverado por el denunciante en sus
escritos de Querella; y si éste fuera el caso, estariamos
frente a un caso de prescripcion de la accién penal, toda vez
que de tomar como base la informaciéon de los testigos de
cargo asi como la fecha que los mismos refieren en que
ocurrieron los eventos criminosos que se estudian a la fecha
de presentacion de las querellas que lo fue el veintiséis de
octubre del afio 2012, habia transcurrido en exceso el
termino a que se refiere el articulo 131 del cddigo sustantivo
de la materia vigente en esta entidad federativa; ya que los
testigos refieren desde cuando el ofendido supo que los
referidos cheques no tenian fondos o provenian de cuentas
bancarias canceladas.
---- Se desahogaron durante la Instruccién las diligencias de

Careos procesales entre el acusado *¥¥¥txdktiokix
3K 3k %k 3K 3k 3k 3k 3k 3k %k 3k 3K %k %k 3k 3k %k 3k 3k %k %k 3k %k %k >k %k %k *k >k k y |OS testigos de

cargo ********************, ***************y

Frokxokkxckxokkxkxkkx*k en la cuales uno refiere que el
acusado no es la persona que el observo en la oficina del
Sefior F¥¥*xkicddddddxs otro refiere que si lo conocia de
vista nadamas, pero no personalmente y el otro no pudo
sostener su dicho ante su careado, ahora sentenciado, por
no tener datos precisos sobre su persona y porque su
declaracién informativa la rindid por referencias de terceras
personas, por lo cual estos medios probatorios no apoyan los
hechos incriminatorios en contra del ahora acusado, lo que
demerita la acusacidn en contra del *¥¥xkxkxkikkxk —an
cuanto a que no se acredita el primer elemento integrador
del delito de fraude, consistente en la conducta engafiosa
supuestamente efectuada al entregar cheques que a la
postre no pudieron ser cobrados por no haber sido
presentados oportunamente para su cobro dentro de los
términos sefalados en la legislacion mercantil, sin que se
encuentre en autos justificado la accion engafiosa por parte
del acusado de referencia...”

(..)

---- Por lo tanto tenemos que opera en favor del acusado el
principio de presuncion de inocencia, sin que esté
obligado tampoco a probar la licitud de su conducta;
es decir, no cuenta con la carga de probar su
inocencia, pues quien la tiene es la representante
social, quien no aporto medios de prueba suficientes
para acreditar el delito de fraude del que se duele el
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*:35‘,732;@ ofendido *****¥kkkkkkkkKKXXXXX%  sjendo dicha
GOBIERNO DE TAMAULIPAS represet_1tacmn quien t,leng la carga d,e probar sus
PODER JUDICIAL pretensiones en los téerminos del articulo 196 del
SUPREMO TRIBUNAL DE Codigo de Procedimientos Penales vigente en el
JUSTICIA Estado, precepto legal que a la letra dice:-----------------

SEXTA SALA UNITARIA "ARTICULO 196.- El Ministerio Publico estd obligado a la

prueba de los hechos en que base su pretension punitiva.”.-

---- En tales circunstancias resulta insuficiente para tener por
comprobados los elementos del tipo penal en estudio, lo
anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 290
del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado
que a la letra dicen lo siguiente:
"Articulo 290.- No podréa condenarse a un acusado sino
cuando se pruebe que cometio el delito que se le imputa,
considerandose insuficiente la prueba cuando del conjunto
de los datos que obran en la causa, no se llega a la certeza
de las imputaciones hechas” .
---- Por lo que, hasta este momento procesal en que se
resuelve en definitiva la presente causa penal, el escrite-ae
querella que obra en autos, y los documentos sgue 4o
acompanan se vuelve insuficiente para demostrar de.manera
plena los elementos configurativos del tipo pepal.deilicito
de FRAUDE y por consiguiente al no acreditarse. el hecho
ilicito, no puede legalmente acreditarselresponsabilidad del
activo por el citado delito. Resultawgplieables’el siguiente
criterio  jurisprudencial  qué™ " a “wgontinuacion  se
transcriben: -
Epoca: Novena Epocafi™=Registror 176494, Instancia:
Tribunales Colegiades de#" Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, gTomowXX1l; Diciembre de 2005, Materia(s):
Penal, Tesfs: ™iL20.P. J/17, Pagina: 2462.- "PRUEBA
INSUFEICIENTE EN MATERIA PENAL.La mayor o menor
exigengia de datos probatorios para tener por demostrado
tn=hechovdelictuoso, y atribuirle su comision a una persona,
sobré todo, cuando ésta la niega, se encuentra en relacion
dirégta con la cantidad de medios de prueba que, segun la
experiencia y naturaleza de ese hecho, pudieran haberse
aportado para ese efecto, desde luego, con las limitaciones
numeéricas que sefala la ley adjetiva. Ello es asi, porque si
no se allegaron estas probanzas, ello sdlo puede obedecer a
que el hecho no existio, o que siendo cierto, el drgano de
acusacion no cumplio con su deber de aportarlas; por tanto,
un argumento adicional que pueda apoyar el porqué las
pruebas aportadas son insuficientes, puede ser el de que
pudiendo haberse allegado otras, de ser cierto el hecho
delictivo, no se aportaron.” En tal virtud, esta autoridad
considera procedente dictar SENTENCIA ABSOLUTORIA,
a favor de ******************************, toda
vez que las probanzas allegadas a esta autoridad, hasta este
momento en que se resuelve en definitiva no hacen prueba
plena en contra del ahora acusado por cuanto el delito de
FRAUDE cometido en agravio de
considera que la misma no se encuentra acreditada en autos
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en términos del articulo 39, fraccion I del Codigo Penal
Vigente en el Estado, a titulo de autor del mismo partiendo
del material probatorio que corre agregado en autos y que
sirvio de base para acreditar el delito estudiado con
antelacion y en obvio de innecesarias repeticiones se da por
reproducido integramente en este apartado sin necesidad de
su transcripcion literal por economia procesal, ya que no
tenemos suficientes medios de prueba que asi lo acreditan,
toda vez que nos encontramos ante la hipdtesis de una
insuficiencia de pruebas, teniendo vigencia y aplicacion el
ordinal 290 del Cddigo Procesal Penal Local, que a la letra
dispone lo siguiente:-
"ARTICULO 290.- No podrd condenarse a un acusado sino
cuando se pruebe gue cometio el delito que se le impute,
considerandose insuficiente la prueba cuando del conjunto
de los datos que obren en la causa, no se llega a la certeza
de las imputaciones hechas.
---- Por su parte el nhumeral 291 de dicho ordenamiento legal
refiere:
------- “ARTICULO 291.- La duda beneficia al inculpado. En
este caso debera absolverse.
---- Doctrinal y jurisprudencialmente, esta aceptado que el
delito se actualiza mediante una conducta tipica, antijuridica
y culpable, tal y como lo dispone el articulo 14 de nuestra
Legislaciéon Penal, ello es asi, ya que la conducta implica una
accion o una omisién dolosa o culposa conforme a los
articulos 15 y 18 del Cddigo Penal de aplicacién en el Estado;
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
establecid que en toda sentencia definitiva debe analizarse si
existe o no delito, esto es, una conducta (accién u omision)
tipica, antijuridica y culpable. Por tanto, en aquélla debe
analizarse, como presupuesto, la existencia de una conducta,
la cual exige que se realice con la intervencién de la
"voluntad" del agente. Lo anterior implica que se excluye el
delito y por ende la responsabilidad por faltar la conducta
penalmente relevante, en casos en que el sujeto no ha
tenido la capacidad de autodeterminar libremente sus
movimientos corporales.
---- En relacion a la duda razonable, al analizarse la
presuncion de inocencia como estandar de prueba, la
jurisprudencia ha establecido que se puede dar en dos
vertientes (la duda), es decir, se puede actualizar, cuando
las pruebas de descargo cuestionen la fiabilidad de las
pruebas de cargo, o bien en el supuesto en que la hipdtesis
de inocencia efectivamente alegada por esta defensa este
corroborada por elementos exculpatorios; es decir, depende
del nivel probatorio deducido de los medios de prueba de
descargo, que cuestionen la fiabilidad de las de cargo que
soportan la acusacion, o en su caso, justifica la hipdtesis de
inocencia alegada por el acusado ya que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, no solo ha establecido que la
suficiencia probatoria solo se puede determinar a partir del
analisis conjunto de los niveles de corroboracién de la
hipdtesis de culpabilidad alegada por el ministerio publico y
de inocencia propuesta por el acusado, sino que ademas las
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pruebas de descargo pueden operar al menos de dos formas

GOBIERNO DE TAMAULIPAS para generar una duda razonable: cuestionando Ia

PODER JUDICIAL credibilidad de las pruebas de cargo que sostiene la hipdtesis
SUPREMO TRIBUNAL DE de la acusacidon y corroborando la hipdtesis de inocencia
JUSTICIA alegada por el acusado.

SEXTA SALA UNITARIA ---- Luego entonces, en el caso que nos ocupa, en concepto

del suscrito juzgador, el principio “in dubio pro reo”,
constituye una regla de segundo orden, que ordena absolver
al procesado en caso de duda sobre el cumplimiento del
estandar, en consecuencia, de conformidad con la regla de la
carga de la prueba implicita en la presuncidn de inocencia, la
parte perjudicada por la no satisfaccion del estandar es el
ministerio publico. La hipdtesis de la acusacion solo puede
estar probada suficientemente si al momento de valorar el
material probatorio se analiza conjuntamente los niveles de
corroboracion tanto de la hipotesis de culpabilidad propuesta
por la acusacion, como de la hipdtesis de inocencia alegada
por el acusado, de ahi que no puede restarse valog
probatorio a las pruebas de descargo simplemente con €l
argumento de que existen pruebas de cargo suficientes, ya
qgue en el escenario antes descrito cuando en elmaterial
probatorio disponible existen pruebas de wcaigo V. de
descargo, la suficiencia de las pruebas dewcargo solo se
puede establecer en confrontacion cen las “pruebas de
descargo, de tal manera que estas (ltimas,puedan dar lugar
a una duda razonable, tanto engél caso de.que cuestionen la
fiabilidad de las pruebas de cargo, como en el supuesto en
que la hipdtesis de inocenEiasefectivamente esté corroborada
por esos elementos exculpaterios. Por lo que en ese sentido,
no solo deben censiderarse®pruebas de descargo aquellas
que apoyen dirEctamentefla hipotesis del acusado, sino que
también cdalquier medio probatorio que tenga como
finalidad*CUestionar*la credibilidad de las pruebas de cargo o
mas ampliamente poner en duda algun aspecto de la
hipétesis*de*la acusacién, lo que se traduce en la existencia
deyura dtida razonable sobre la culpabilidad del imputado. Y
lo relevante no seria la existencia efectiva de una duda, sino
la existencia en las pruebas de condiciones que justifican una
duda; en otras palabras, lo importante no es que la duda se
presente de hecho en el juzgador, sino que la duda se deba
a la luz de las evidencias disponibles. lo que trae como
consecuencia, concluir que no se justifica la conducta ilicita
de parte del hoy acusado, por los motivos que en seguida se
precisan.
—— E| acusado ****>|<>|<************************,
justifico la hipdtesis defensiva alegada, y que la fiabilidad de
lo expuesto por los testigos de cargo allegados a la causa
penal que se analiza se encuentra cuestionada respecto a la
identidad de la persona del acusado, toda vez que como se
dejé manifestado lineas atras, de qué dichos atestos sefialan
ministerialmente al acusado, mas sin embargo, las
declaraciones vertidas ante este juzgado en las diligencias de
careos procesales son incongruentes respecto al
sefialamiento hacia el acusado, ya que no senalan filiacion
alguna de la persona que sefalan como su “Jefe” el ahora
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ofendido, aunado a que siendo dichas pruebas de cargo las
que soportan esencialmente la hipotesis de la acusacion, lo
que genera una incertidumbre racional sobre la verdad de
dicha hipotesis, por ello, se actualiza la duda razonable,
sobre las circunstancias de tiempo, lugar y modo en que el
acusado haya actualizado la conducta delictuosa que se le
imputa, y por tanto, ante la duda, debe aplicarse la regla de
segundo orden denominada “in dubio pro reo”, que tiene
como consecuencia absolver a favor del acusado, y en
consecuencia, se debera de dictar sentencia absolutoria en
faVOT de| acusado ******************************’ tOda
vez que, la Fiscalia no demostré con medio probatorio
alguno, esto durante la investigacion, como dentro de las
etapas subsecuentes en el presente proceso penal la accidn
engafosa y la obtencidn del lucro que supuestamente
obtuvo el ahora acusado como resultado de la conducta
engafosa realizada.-
---- Por ende, atendiendo a lo antes expuesto, cabe concluir
que e| acusado ******************************,
justifico la hipdtesis defensiva alegada, y que la fiabilidad de
las diversas pruebas de cargo se encuentran cuestionadas,
por las razones que ya quedaron anteriormente asentadas,
siendo dichas pruebas las que soportaban la hipdtesis de la
acusacion, lo que genera una incertidumbre racional sobre la
verdad de dicha hipdtesis, por ello, se actualiza la duda
razonable, sobre las circunstancias de tiempo, lugar y modo
en que el acusado haya actualizado la conducta delictuosa
que se le imputa, y por tanto, ante la duda, debe
aplicarse la regla de segundo orden denominada in
dubio pro reo, que tiene como consecuencia resolver
a favor del inculpado, y en consecuencia, lo procedente
sera dictar sentencia absolutoria en favor del acusado
******************************’ reSpeCtO de|
delito de FRAUDE GENERICO. Por lo que el Agente del
Ministerio Publico, debié sostenerse en los términos de los
articulos 195 y 196 del Cddigo de Procedimientos Penales, y
allegar a la indagatoria penal, o bien, dentro del
procedimiento, segun el caso, las pruebas idoneas en que
fundara su pretension punitiva, es decir, acreditar el tipo
penal y la responsabilidad penal del acusado en la comision
del delito sefalado, pues considerar lo contrario, seria un
tanto como conculcar las garantias constitucionales en
perjuicio del detenido, como es el principio de presuncidn de
inocencia, que no es otra cosa que la carga de la prueba
corresponde al Organo Acusador. Reafirma lo antes
apuntado, la tesis de jurisprudencia integrada por la novena
Epoca, por el pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, dentro del tomo: XVI, Agosto de 2002, en la
Tesis, T.XXV/2002, de la pagina: 14, de la vos:
PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO
RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN
LA CONSTITUCION FEDERAL. De la interpretacion
armonica y sistematica de los articulos 14, parrafo segundo,
16, parrafo primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo
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primero, y 102, apartado A, parrafo segundo, de la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se

PODER JUDICIAL desprende_n, por una parte, el principio del debido proceso
SUPREMO TRIBUNAL DE legal que implica que al inculpado se le reconozca el derecho
JUSTICIA a su libertad, y que el Estado solo podra privarlo del mismo

SEXTA SALA UNITARIA cuando, existiendo suficientes elementos incriminatorios, y

seguido un proceso penal en su contra en el que se respeten
las formalidades esenciales del procedimiento, las garantias
de audiencia y la de ofrecer pruebas para desvirtuar la
imputacion correspondiente, el Juez pronuncie sentencia
definitiva declarandolo culpable; y por otra, el principio
acusatorio, mediante el cual corresponde al Ministerio
Publico la funcion persecutoria de los delitos y la obligacién
(carga) de buscar y presentar las pruebas que acrediten la
existencia de éstos, tal y como se desprende de lo dispuesto
en el articulo 19, parrafo primero, particularmente cuando
previene que el auto de formal prisién debera expresar "los
datos que arroje la averiguacion previa, los que deben ser
bastantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer
probable la responsabilidad del acusado"; en el artigdlo 24,
al disponer que "la investigacion y persecucion defes delitos
incumbe al Ministerio PUblico"; asi como en el asticulo 102,"al
disponer que corresponde al MinisteriessRUblico de la
Federacién la persecucién de todos los delitos del orden
federal, correspondiéndole "buscar yprésentarlas pruebas
que acrediten la responsabilidad™ de estes". En ese tenor,
debe estimarse que los principi@s constitucionales del debido
proceso legal y el acusatofiessgsguardan en forma implicita el
diverso principio de presunciéh de€ inocencia, dando lugar a
que el gobernadg,no esté, obligado a probar la licitud de su
conducta cuando séyle imputa la comisién de un delito, en
tanto que #€l "acusado no tiene la carga de probar su
inocengid, puesto que el sistema previsto por la Constitucion
Politica, de los Estados Unidos Mexicanos le reconoce, a
prieki, tal=eStado, al disponer expresamente que es al
Ministerio” Publico a quien incumbe probar los elementos
constitutivos del delto y de Ila culpabilidad del
acusado.
--——- En ese contexto, y al no acreditarse los elementos
integradores del tipo penal ni la plena responsabilidad penal
del ahora acusado en los extremos de la fraccion I del
articulo 39 del Cddigo Penal en vigor, la responsabilidad
p|ena de ******************************,
respecto del delito de FRAUDE GENERICO, previsto y
sancionado por los articulos 417 y 419 fraccion II parte final
ambos del Cddigo Penal vigente en el Estado, resulta
innecesario entrar al estudio de la individualizacion de la
sancion, reparacion del dafio y la amonestacion, resultando
justo dictar con fundamento en el dispositivo legal 291 del
Codigo Procesal Penal, SENTENCIA ABSOLUTORIA, a
favor de ******************************_ ______
---—- Sobre el particular resulta aplicable la tesis
jurisprudencial, emitida por la Primera Sala en materia
Penal, cuyo texto y rubro se transcriben a
continuacién:
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“DUDA Y PRUEBA INSUFICIENTE, DISTINCION ENTRE
LOS CONCEPTOS DE. En el aspecto de la valoracién de la
prueba, por técnica, es claro que existe incompatibilidad
entre los conceptos de prueba insuficiente y duda
absolutoria, ya que mientras el primero previene una
situacion relativa a cuando los datos existentes no son
idéneos, bastantes, ni concluyentes para arribar a la plena
certidumbre sobre el delito o la responsabilidad de un
acusado, esa insuficiencia de elementos incriminatorios
justamente obliga a su absolucion por la falta de prueba; en
tanto que, el estado subjetivo de duda, sélo es pertinente en
lo que atafie a la responsabilidad o irresponsabilidad de un
acusado, y se actualiza cuando lejos de presentarse una
insuficiencia de prueba, las hay en grado tal que son
bastantes para dubitar sobre dos o mas posibilidades
distintas, asequibles y congruentes en base al mismo
contexto, ya que con facilidad podria sostenerse tanto un
argumento como otro, y en cuyo caso, por criterio legal y en
términos del articulo 247 del Cdédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, se obliga al resolutor de
instancia, en base al principio de lo mas favorable al reo, a
su absolucion.
---- Ahora bien, atendiendo al principio de presunciéon de
inocencia, contenidos en los articulos 14 parrafo segundo, 16
parrafo primero, 19 parrafo primero, 21 parrafo primero y
102 apartado A, parrafo segundo de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como los articulos 8.2
de la Convencién Interamericana de Derechos Humanos, a
quien se le atribuya la comision de un delito no esta obligado
a probar la licitud del mismos, ya que la misma implica que el
acusado no debe demostrar que no ha cometido el delito que
se le atribuye, ya que el onus probando corresponde a quien
acusa, teniendo aplicacién al presente caso el tema tratado,
en la sentencia emitida por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en fecha veintiséis de noviembre del afio
dos mil diez, en el caso Cabrera Garcia y Montiel Flores
contra México, lo cual en lo conducente establece:-------------

“182. Esta corte ha sefialado que el principio de presuncién
de inocencia constituye un fundamento de las garantias
Judiciales. La presuncién de inocencia implica que el acusado
no debe demostrar que no ha cometido el delito que se le
atribuye ya que el onus probando corresponde a quien
acusa. Asi, la demostracion fehaciente de la culpabilidad
constituye un requisito indispensable para la sancién penal,
de modo que la carga de la prueba recae en la parte
acusadora y no en el acusado.”.

“183. Asi mismo, el tribunal ha sostenido que tal y como se
desprende del articulo 8.2 de la Convencion, dicho principio
exige que una persona no puede ser condenada mientras no
exista prueba plena de su responsabilidad penal. Si obra
contra ella prueba incompleta o insuficiente, no es
procedente condenarla, sino observarla. Asi, la falta de la
prueba plena de la responsabilidad penal en una sentencia
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g condenatoria constituye una violacion al principio de
GOBIERNO DE TAMAULIPAS Ipresurll_aor_l’de |Poc¢na3, Ieldcual re]zs unI el(ejmfento esencial para
PODER JUDICIAL a realizacion efectiva de lerecho a la defensa y acompaha
SUPREMO TRIBUNAL DE al acusado durante la tramitacion del proceso hasta que una
JUSTICIA sentencia condenatoria que determine su culpabilidad quede

SEXTA SALA UNITARIA firme.”

“184. De acuerdo con lo establecido con el Tribunal Europeo
el principio de presuncion de inocencia implica que los
juzgadores no inciden el proceso con una idea preconcebida
de que el acusado ha cometido el delito que se le imputa,
por lo que la carga de la prueba esta a cargo de quien acusa
y cualquier duda debe ser usada en beneficio del acusado. La
presuncion de inocencia se vulnera si antes de que el
acusado sea encontrado culpable una decisién Judicial
relacionada con él refleja la opinion de que es culpable.”

---- La anterior resolucion, tiene efectos vinculantes pard
todas las autoridades mexicanas, entre ellas esta autoridad,
toda vez que el Estado Mexicano fue parte en el mismo, tal'y
como lo establece la tesis del pleno del maximo Tribunaldel
Pais:

“SENTENCIAS EMITIDAS POR LA CORTE
INTERAMERICANA DE DERECHOS, HUMANOS. SON
VINCULANTES EN SUS TERMINOS CUANDO EL
ESTADO MEXICANO FUE PARTE EN EL LITIGIO. El
Estado Mexicano ha aceptddesla jurisdiccion de la Corte
Interamericana de DérechosiHumanos, por ello, cuando ha
sido parte en unascontroversia o litigio ante esa jurisdiccion,
la sentencia_glie se“dicta’en esa sede, junto con todas sus
consideraciones,“eonstituye cosa juzgada, correspondiéndole
exclusifamente a ese drgano internacional evaluar todas y
cada uma dei'las excepciones formuladas por el Estado
MeXieano, tanto si estan relacionadas con la extensién de la
competencia de la misma Corte o con las reservas y
salvedades formuladas por aquél. Por ello, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, aun como tribunal constitucional, no
es competente para analizar, revisar, calificar o decidir si una
sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos es correcta o incorrecta, o si excede en relacion
con las normas que rigen su materia y proceso. Por tanto, la
Suprema Corte no puede hacer ningun pronunciamiento que
cuestione la validez de lo resuelto por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, ya que para el
Estado Mexicano dichas sentencias constituyen cosa
juzgada. Lo Unico procedente es acatar y reconocer la
totalidad de la sentencia en sus términos. Asi, las
resoluciones pronunciadas por aquella instancia internacional
son obligatorias para todos los érganos del Estado Mexicano,
al haber figurado como parte en un litigio concreto, siendo
vinculantes para el Poder Judicial no sélo los puntos de
resolucion concretos de la sentencia, sino la totalidad de los
criterios contenidos en ella. Varios 912/2010. 14 de julio de
2011. Unanimidad de once votos en relacion con la
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obligatoriedad de las sentencias emitidas por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos; votaron con
salvedades: Sergio Salvador Aguirre Anguiano, Margarita
Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzalez Salas y
Luis Maria Aguilar Morales. Mayoria de ocho votos en cuanto
a la posibilidad de revisar si se configura alguna de las
excepciones del Estado Mexicano al reconocimiento de la
jurisdiccidon contenciosa de aquélla, o alguna de las reservas
0 declaraciones interpretativas formuladas por el Estado
Mexicano; votaron en contra: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano, Margarita Beatriz Luna Ramos y Luis Maria Aguilar
Morales. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Encargado
del engrose: José Ramon Cossio Diaz. Secretarios: Radl
Manuel Mejia Garza y Laura Patricia Rojas Zamudio. El
Tribunal Pleno, el veintiocho de noviembre en curso, aprobo,
con el nimero LXV/2011 (9a.), la tesis aislada que antecede.
México, Distrito Federal, a veintiocho de noviembre de dos
mil once. Notas: En la resolucion emitida el 25 de octubre de
2011 por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la solicitud de modificacion de jurisprudencia
22/2011, en el punto Unico se determind: "UNICO. Han
quedado sin efectos las tesis jurisprudenciales nimeros P./].
73/99 y P./J. 74/99, cuyos rubros son los siguientes:
‘CONTROL ~ JUDICIAL DE LA CONSTITUCION. ES
ATRIBUCION EXCLUSIVA DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION.” 'y  ‘CONTROL DIFUSO DE LA
CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS GENERALES. NO LO
AUTORIZA EL ARTICULO 133 DE LA CONSTITUCION.™,
conclusion a la que se arribd en virtud del marco
constitucional generado con motivo de la entrada en vigor
del Decreto por el que se modifica la denominacion del
Capitulo I del Titulo Primero y reforma diversos articulos de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion de 10 de junio
de 2011. Las tesis P./]. 73/99 y P./]. 74/99 anteriormente
citadas aparecen publicadas en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, agosto de
1999, paginas 18 y 5, respectivamente.-
---- Por lo anteriormente expuesto es que a quien le incumbe
acreditar los elementos constitutivos del delito y la plena
responsabilidad del inculpado, no a este Ultimo, sino a quien
lo acusa, ya que a quien se le atribuya la comisién de un
delito no esta obligado a probar la licitud de esa conducta,
ya que no tiene la carga de probar su inocencia, si no por el
contrario, es al ministerio publico a quien le incumbe
acreditar los elementos constitutivos del delito y la plena
responsabilidad del inculpado; en virtud de lo anterior, es
por lo que se estima que la imputacidon realizada por la
representacion social no se encuentra apoyado con ningln
medio convictivo, de ahi que deba considerarse una
afirmacion dogmatica sin soporte probatorio para acreditar
debidamente el elemento de que se trata, pues es claro que,
la parte acusadora incumplié con la carga de la prueba que
le correspondia, respecto de acreditar el tipo népenal
endilgado, asi como la plena responsabilidad penal del ahora
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acusado en su comision.
---- Por lo anterior y de conformidad con el principio de

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL presuncién de inocencia, contenidos en los articulos 14,
SUPREMO TRIBUNAL DE parrafo segundo, 16 parrafo primero, 19 parrafo primero, 21
JUSTICIA parrafo primero y 102 apartado A, parrafo segundo, de la

SEXTA SALA UNITARIA Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

constituye el derecho del inculpado que no esté obligado a
probar la licitud de su conducta cuando se le imputa la
comision de un delito, es decir, que no tiene la carga de
probar su inocencia, sino que incumbe al Ministerio Publico
acreditar la existencia de los elementos constitutivos del
delito y la probable responsabilidad del mismo en su
comisién, constituido en dos exigencias, a saber: a).- El
supuesto fundamental de que los acusados no sean
considerados culpables hasta que asi se declare en sentencia
condenatoria; lo que excluye, desde luego, la presuncién
inversa de culpabilidad durante el desarrollo del proceso; v,
b).- La acusacién debe lograr el convencimiento del
juzgador sobre la realidad de los hechos que afirma cemo
subsumibles en la prevencién normativa y la atribugion .al
sujeto, lo que determina necesariamente la prohibicion. de
inversion de a carga de la prueba.
---- El primer aspecto representa massque, Una simple
presuncion legal a favor del inculpado,fal guardar relacion
estrecha con la garantia de audienciapgUe.sesimpone a las
autoridades, entre otras obligagiones, que el juicio se siga
cumpliendo con las formalidades esenciales del
procedimiento, para garantizak,al actisado la oportunidad de
defensa previa al acteyconeréto. Respecto del segundo, se
traduce en una regla enmateria probatoria, conforme a la
cual la prueba completai’de la responsabilidad penal del
inculpado y*particularmente de los elementos del delito que
se le atribuye, debe ser suministrada por el 6rgano de
acusacion, imponiéndosele la absoluciéon, en el caso,
Sentencia“Condenatoria, si queda debidamente demostrada,
lo%dque implica ademds, que deben respetarse los
lineamientos generales que rigen para la prueba en el
proceso penal y su correcta justipreciacion, pues los
elementos de conviccion que se consideren para fundar una
sentencia condenatoria, deben tener precisamente el
caracter de pruebas y haber sido obtenidos de manera
licita.
---- Asi, la presuncion de inocencia constituye el derecho del
acusado a no sufrir molestia en sus derechos que implica un
dictado de una sentencia condenatoria, a menos que los
elementos del delito y su plena responsabilidad penal haya
quedado plenamente demostrada, en los términos que exige
la ley, a través de una actividad probatoria de cargo,
obtenida de manera licita, por el drgano acusatorio conforme
a las correspondientes reglas procesales y que sea capaz de
enervar al propio principio.
---—- En ese contexto, y atendiendo a los principios
constitucionales del debido proceso legal y el acusatorio que
resguardan en forma implicita al diverso principio de
presuncion de inocencia, se concluye que el inculpado, no
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estd obligado a probar la licitud de su conducta cuando se le
imputa la comision de un delito, en el caso, demostrar que
no cometid abuso sexual en contra de la pasivo, pues, como
se dijo, el inculpado no tiene la carga de probar la no
configuracion de los elementos del delito que se le imputan,
puesto que el sistema previsto por la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, le reconoce, a priori, un
estado de inocencia, al disponer expresamente que es al
Ministerio Publico a quien incumbe probar los elementos
constitutivos del delito, en el caso, el de FRAUDE GENERICO.
Es aplicable a lo anterior por identidad de razon la tesis:
Novena Epoca. Registro: 173507. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tesis Aislada.- Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXV, Enero de 2007.
Materia(s): Penal. Tesis: I.40.P.36 P.  Pagina:
2295.-
"PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO SE
CONSTITUYE EN EL DERECHO DEL ACUSADO A NO
SUFRIR UNA CONDENA A MENOS QUE SuU
RESPONSABILIDAD PENAL HAYA  QUEDADO
DEMOSTRADA PLENAMENTE, A TRAVES DE UNA
ACTIVIDAD PROBATORIA DE CARGO, OBTENIDA DE
MANERA LICITA, CONFORME A LAS
CORRESPONDIENTES REGLAS PROCESALES. De
acuerdo con la tesis P. XXXV/2002, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XVI, agosto de 2002, pagina 14, de rubro:
"PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO SE
CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION
FEDERAL.", este principio aparece implicito en los articulos
14, parrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo
primero, 21, parrafo primero y 102 apartado A, parrafo
segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como en los diversos principios de debido
proceso legal y el acusatorio dando lugar a que el acusado
no esté obligado a probar la licitud de su conducta cuando
se le imputa la comisién de un delito, en tanto que no tiene
la carga de probar su inocencia, sino que incumbe al
Ministerio Publico acreditar la existencia de los elementos
constitutivos del delito y la culpabilidad del inculpado. Al
tenor de estos lineamientos se colige que el principio de
inocencia se constituye por dos exigencias: a) El supuesto
fundamental de que el acusado no sea considerado culpable
hasta que asi se declare en sentencia condenatoria; lo que
excluye, desde luego, la presuncion inversa de culpabilidad
durante el desarrollo del proceso; y, b) La acusacion debe
lograr el convencimiento del juzgador sobre la realidad de
los hechos que afirma como subsumibles en la prevencion
normativa y la atribucion al sujeto, lo que determina
neEDUARDOiamente la prohibicién de inversién de la carga
de la prueba. Ahora bien, el primer aspecto representa mas
que una simple presuncion legal a favor del inculpado, pues
al guardar relacion estrecha con la garantia de audiencia, su
respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones,
que en el juicio que se siga, se cumplan las formalidades
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g esenciales del procedimiento, para garantizar al acusado la
GOBIERNO DE TAMAULIPAS op_ortunldad delz defenja prevu?:I al acto prlvatllvo concretq,
PODER JUDICIAL mlentras_que el segundo se traduce en una regla en materia
SUPREMO TRIBUNAL DE probatoria, conforme a la cual la prueba completa de la
JUSTICIA responsabilidad penal del inculpado debe ser suministrada

SEXTA SALA UNITARIA por el drgano de acusacién, imponiéndose la absolucion si

ésta no queda suficientemente demostrada, lo que implica,
ademads, que deben respetarse los lineamientos generales
que rigen para la prueba en el proceso penal y su correcta
justipreciacion, pues los elementos de conviccién que se
consideren para fundar una sentencia de condena, deben
tener precisamente el caracter de pruebas y haber sido
obtenidos de manera licita. Asi, la presuncidon de inocencia
se constituye en el derecho del acusado a no sufrir una
condena a menos que su responsabilidad penal haya
quedado demostrada plenamente, a través de una actividad
probatoria de cargo, obtenida de manera licita, conforme a
las correspondientes reglas procesales y que sea capaz de
enervar al propio principio. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparogirecto
864/2006. 31 de marzo de 2006. Unanimidad de *wotosi(No
obstante la Magistrada Olga Estrever Escamillagmanifesto
estar acorde con el sentido del fallo, mas«ne asfycon todas
las consideraciones). Ponente: Miguel Angel Aguilar Lopez.
Secretario: Héctor Vargas Becéfga. "Amparo directo
1324/2006. 12 de julio de 2006" Unanimidad de votos (No
obstante la Magistrada Olga Estrever [Escamilla, manifesto
estar acorde con el sentidowdel falle;"mas no asi con todas
las consideraciones). ®Ronente’ Miguel Angel Aguilar Lopez.
Secretario: Héctor, VargasyBecerra.
---- Asi mism@;" es “aplicable a lo anterior la tesis: Novena
Epoca. Redistrow,186185. Instancia: Pleno. Tesis Aislada.
Fuentes”Semanario*Judicial de la Federacion y su Gaceta.
XVI, Agosto de 2002. Materia(s): Constitucional, Penal.
Tésis: P. XXXV/2002. Pagina 14.
“PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO
RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN
LA CONSTITUCION FEDERAL. De la interpretacién
armonica y sistematica de los articulos 14, parrafo segundo,
16, parrafo primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo
primero, y 102, apartado A, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
desprenden, por una parte, el principio del debido proceso
legal que implica que al inculpado se le reconozca el derecho
a su libertad, y que el Estado soélo podra privarlo del mismo
cuando, existiendo suficientes elementos incriminatorios, y
seguido un proceso penal en su contra en el que se respeten
las formalidades esenciales del procedimiento, las garantias
de audiencia y la de ofrecer pruebas para desvirtuar la
imputaciéon correspondiente, el Juez pronuncie sentencia
definitiva declarandolo culpable; y por otra, el principio
acusatorio, mediante el cual corresponde al Ministerio
Publico la funcidn persecutoria de los delitos y la obligacion
(carga) de buscar y presentar las pruebas que acrediten la
existencia de éstos, tal y como se desprende de lo dispuesto
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en el articulo 19, parrafo primero, particularmente cuando
previene que el auto de formal prisidn debera expresar "los
datos que arroje la averiguacion previa, los que deben ser
bastantes para comprobar el delito y hacer probable la
responsabilidad del acusado"; en el articulo 21, al disponer
que "la investigacidn y persecucién de los delitos incumbe al
Ministerio Publico"; asi como en el articulo 102, al disponer
que corresponde al Ministerio Publico de la Federacion la
persecucion de todos los delitos del orden federal,
correspondiéndole "buscar y presentar las pruebas que
acrediten la responsabilidad de éstos". En ese tenor, debe
estimarse que los principios constitucionales del debido
proceso legal y el acusatorio resguardan en forma implicita
el diverso principio de presuncién de inocencia, dando lugar
a que el gobernado no esté obligado a probar la licitud de su
conducta cuando se le imputa la comision de un delito, en
tanto que el acusado no tiene la carga de probar su
inocencia, puesto que el sistema previsto por la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos le reconoce, a
priori, tal estado, al disponer expresamente que es al
Ministerio Publico a quien incumbe probar los elementos
constitutivos del delito y de la culpabilidad del imputado.
Amparo en revision 1293/2000. 15 de agosto de 2002. Once
votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Secretarios: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot y Arnulfo
Moreno Flores. El Tribunal Pleno, en su sesion publica
celebrada el quince de agosto en curso, aprobd, con el
numero XXXV/2002, la tesis aislada que antecede; vy
determind que la votacion es iddnea para integrar tesis
jurisprudencial. México, Distrito Federal, a dieciséis de
agosto de dos mil dos.
---- En tal virtud, se estima procedente con fundamento en
el articulo 291 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente
en el Estado, lo procedente es decretar SENTENCIA

ABSOLUTORIA, a favor de
sokskskokkokokokoskokokskkskokkkokkokkkkkkkkkk por |as razones
expuestas en lineas
anteriores.

---- CUARTO.- Con relacion a lo anterior, la apelante en su escrito

de agravios expuso:--------------- S —— e

“...  PRIMERO.- Causa agravios a ésta
Representacion Social la sentencia absolutoria
recurrida, ya que en la misma el Juez de la Causa no da
por acreditado el cuerpo del delito de FRAUDE, previsto
y sancionado en los articulos 417 y 419 fraccion II
del Cédigo Penal vigente en el Estado de Tamaulipas en
la época de los hechos, ni da por acreditada la
responsabilidad penal que le resulta al acusado
3k 3k 3k 3Kk 3k %k 3k 3k 3k %k 3k 3k %k 3k 3k 3k %k >k 3k %k 3k 3k %k *k >k %k %k *k %k k en su
comision y en términos del articulo 39 Fraccion I, del
mismo Ordenamiento legal, realizando el Juzgador una
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g incorrecta valorizacion del material probatorio existente,
GOBIERNO DE TAMAULIPAS V|o~lando los principios reguladores de las mismas
PODER JUDICIAL senaladas en los numerales 288 al 306 del Codigo
SUPREMO TRIBUNAL DE Procesal Penal en vigor, como se aprecia en el
JUSTICIA considerando segundo de la resolucion recurrida, al

SEXTA SALA UNITARIA argumentar el Juzgador entre otras cosas lo siguiente:

Sefiala_el Juez de la Causa: "TERCERO.-
ANALISIS DEL DELITO DE FRAUDE GENERICO. En
el caso concreto tenemos que el delito imputado a
KAKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKK [0 @5 e de

FRAUDE GENERICO, en agravio de
**********************/ e/ Cua/ se pasara’ a
analizar dentro del presente sumario, para determinar si
los elementos integradores del tipo penal antes
sefalado se configuran en la presente causa penal.-
PRIMER ELEMENTO.- Para ello tenemos que el
primer elemento consistente en: una conducta dolosa
consistente en enganar a alguien, a juicio de quien
esto resuelve no se encuentra acreditada en autos, pues
del andlisis de las piezas procesales que integrari™la
presente causa penal, no se advierte su existencia,
partiendo de los escritos de querellas signados. por=el
Iicenciado ***********************, en
representacion del ciudadano
**********************u. que fueron rat,ﬁcados
el dia veintiséis de octubre defdos mikdoce, por quien
en su momento era el representante degal del ofendido
KIFRAFIFRAFAFFFAFI X FHFXXE, " Quetellas a las cuales este
Jjuzgador no les otorgawel valor de indicios respecto al
engano que dice"sufrio elpasivo por parte del acusado,
esto de conformidad“een”el articulo 300, del Codigo de
Procedimientos “Renales en vigor, toda vez que lo
relatado no reune las exigencias del articulo 304, del
Citadoerdenamiento legal, en particular lo que se indica
én Iayftaccion 1V, de dicho dispositivo legal...  Como
antécedente, se tiene que de la lectura de la causa
penal que nos ocupa, se aavierte que: la Agencia Sexta
del Ministerio Publico Investigadora con residencia en
esta ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas, dio inicio en
26 de octubre del 2012, a la averiguacion previa
823/2012-2, derivado lo anterior de la constancia de
recepcion OFC/05873/2012, de los escritos de querellas
de veintiuno de octubre de dos mil doce y
veintitrés de octubre de dos mil doce, firmadas y
presentadas por el LICENCIADO
*************************/ en representacio'n de/
CiUdadanO **********************/ mismas que
fueran ratificadas por separado, en esa misma data, de
las cuales una vez leidas y analizado el contenido de
ambas querellas, se desprenden las inconsistencias que
generan a este juzgador dudas sobre la sustancia
del hecho y sobre las circunstancias esenciales
del mismo, las que a continuacion se detallan: a).- En
el escrito de querella de veintiuno de octubre de
dos mil doce, narra hechos ocurridos en el afno
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2011 y 2012, asi como anexa varios titulos de crédito
denominados Cheques; mientras que en la segunda
querella, es decir en la de veintitrés de octubre de
dos mil doce, expone hechos ocurridos en el afio
2009 y 2010, adjuntado varios Cheques... b).- De
igual forma se lee de la primera querella, que el
domicilio qué sehala donde puede ser localizado y
citado el  denunciado, lo ubica en la
2K K 2K oK K o 3K o 2K e S K 2K K Sk oK e 5K K 2K K K K 2 3K ok K XK K K ok K K oK K K K ok K K K K K Kk ok
* en esta ciudad; mientras que, en la segunda
querella expone que el denunciado puede ser ubicado
en /a calle ******************************,
de esta misma municipalidad, sin precisar la razon del
cambio de dichos domicilios, o si uno es el particular y
el otro es el convencional o laboral... c).- Otra
incoherencia vertida ante la Representacion Social
investigadora por el denunciante respecto a los hechos
endilgados al ahora acusado, se deriva de la lectura del
Escrito de Querella presentada por el profesionista en
derecho ***¥xkxkxixixxixkxk en representacion del
C **********************, pfeCisamente de/
HECHO 1I1, en el que relata qué en 4 de octubre del
ano 2011, el ahora acusado se comunico via telefonica
a la oficina de su mandante, con el propdsito de platicar
para llevar a cabo algunos negocios comerciales, y que
esto sucedio aproximadamente las 11:00 horas de la
manana, del dia 5 de octubre del afo 2011;
mientras que en la Segunda Querella menciona que, el
ahora acusado se comunicé de la misma manera via
telefonica a la oficina de su mandante el dia 20 de
octubre del ano 2009, Presentandose a sus oficinas a
las 09:30 horas de la manana, del dia 20 de
octubre del aino 2009, observandose una margen de
casi dos anos de diferencia, que trascienden sobre las
circunstancias esenciales de los hechos incriminados al
ahora acusado *¥¥*¥xx¥xxx¥xx¥ - d).- Algo que
también resulta impreciso, lo es el hecho de que las
operaciones comerciales entre las partes (ofendido y
acusado) dieron inicio: segun la primera Querella el
dia 20 de octubre del 2011 a las 11 de la manana;
mientras que, en la Segunda Querella menciona que fue
el 22 de octubre del afio 2009 en que empezaron las
operaciones entre denunciante y el ahora acusado
(HECHO III)... e).- Otro detalle que no coincide entre
ambas querellas, es la cantidad del primer cheque que
refiere haber sido dado como pago por los servicios
prestados por el sedicente ofendido
**********************, en /a primera QuefG'//a
sefala que, fue en veinticinco de octubre de dos
mil once y fue por la cantidad de $480,000.00
(Cuatrocientos ochenta mil pesos 00/100
moneda nacional), cantidad que segun el ofendido le
pagaron mediante la expedicion de dos cheques de

una cuenta a nombre de
KKK KK K K K K K K K K K K K K K K K K K Sk K K K K K Kk a CargO de /a
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PODER JUDICIAL *”f***********, GRUPO FI_NANCIERO *¥k¥  of
SUPREMO TRIBUNAL DE primero de ellos por la cantidad de $420,000.00
JUSTICIA (cuatrocientos veinte mil pesos 00/100 moneda

SEXTA SALA UNITARIA nacional), girando el cheque nimero 137 con cargo

a /a Cuenta numero ******************; y/ e/
segundo, por la cantidad de $60,000.00 (sesenta mil
pesos 00/100 moneda nacional), siendo este el
cheque numero 138, del mismo numero de cuenta,
ambos  documentos  suscritos por el  sefor
KKK K 2 K K 3K K K K o K K K K K K o K oK K K K K K K Kk ok a nombre de/
Seﬁor KKK KKK K K oK KoK K KK KK KKK KKK (HECHO III) En /a
Segunda Querella, y en el mismo HECHO III, expone
gue fue el veintidos de octubre de dos mil nueve
en que se realizo el primer pago por los servicios
prestados por e/ C **********************/
sefalando que fue por la cantidad de $520,000.00
(Quinientos veinte mil pesos 00/100 moneda
nacional), mismo que se le iban a pagar mediantefla
expedicion del cheque numero ****** de |a cuenta
bbb b ] a nombre de GRUPO
*******************, s'A DE C_V_ a Cargo de /a

INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA
XKk KK K kK Kk kK Kk kK kKKK kK Kk Kk Kk KRk Kk KKk kKK

******************************, qué en

dicha cuenta firmaba el sefor ***... f).- Menciona
también en el HECHO IFL. de “sa”primer escrito de
Querella y con el cuaktambien’ existe discrepancia con la
segunda querella, que ekdia primero de noviembre
del mismo aflo Sepresento el SR. X Xkxkxkxxkxxk
en las oficifias del ofendido y éste le hizo mencion de la
deudag®que tenia de Ilos cheques de dinero,
contestandolel| el Sr, ¥¥xkxkx¥AXAXRX - que no se
preecupara“por su dinero ya que se le iba a entregar en
efectivo,™y que le iba a entregar otro cheque por las
operaciones realizadas del 25 de octubre al 01 de
noviembre del afno 2011, por la cantidad de
$600,000.00 (seiscientos mil pesos 00/100
moneda nacional), ordendndole a su administrador
de nombre ***, que llenara el cheque por lo cantidad
estipulada, siendo este con el numero ******* de o
cuenta numero *******************, a cargo de

la Institucion denominada
KKK KK XK KKK KK kKK KKK KKK KKK KKK KK KK KKKk KK

K o oK KK Ak ok oK K Kk Ak oK K K Ak Ak ok oK Kk A ok oK Kk ok oK K Kk ok ok K Kk ok ok K

*** _ Mientras que en la Segunda Querella menciona
que siguieron trabajando en comun acuerdo (ofendido y
acusado) y el dia 29-veintinueve de octubre del
mismo afo 2009, se presento el Sr.
’RFKKKKKKKKXN¥K  on |as oficinas del ofendido
diciéndole que iban muy bien en sus operaciones, que
por lo realizado hasta esa fecha le correspondian
$350,000.00 (Trescientos cincuenta mil pesos
00/100 moneda nacional), entregandole en ese
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momento un cheque con numero 5965998, de una
cuenta a nombre de
KK 2K oK K oK K oK oK K oK K oK oK oK K K oK K oK K oK K K ok K K kK ok de /a Cuenta
numero **I**************, a Cargo de /a
INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA
KA KKK BANCO S.A.
**************************** g)'- Advierte
también éste Juzgador que en ambas querellas no sé
precisa en que se hacen consistir los servicios prestados
por e/ ofend/'do **********************, SObre
diversas asesorias y servicios en el drea de
Administracion, seguros, riesgos, fianzas, etc., ni la
forma de realizacion de las mismas, ni el lugar de
gjecucion, ni a quién fueron prestadas, ni las cantidades
de los emolumentos devengados por dicho concepto, ya
que no obran documentales publicas o privadas que
puedan ser consideradas por éste resolutor, para
precisar y valorar los servicios prestados y el concepto
de honorarios por los mismos, lo anterior para vincular
la prestacion de servicios proporcionados por el
ofendido ****¥¥xxx¥xxx¥¥** con el correspondiente
pago hecho a su favor por €l ahora acusado
>I<>I<>l<>l<>I<>I<>I<>I<>I<>k>k>l<****************** h)__ En e/
HECHO 1V de su querella de 21 de octubre del 2012
que se analiza, el ofendido por conducto de su
representante expone que su denunciado ya no se
volvio a ver en esta ciudad y que no lo localizo en los
teléfonos que le habian proporcionado, situacion por la
cual el ofendido realizé algunos viajes a la ciudad de
Monterrey, Nuevo Ledn, para buscar el domicilio de la
supuesta empresa GRUPO e ok 5k ok X ok 5k e kK 5k Xk 5k Xk Xk Kk k Xk
S.A DE C.V. pasando asi los meses sin lograr
encontrarlos y sin tener comunicacion con ellos... Por su
parte en el diverso escrito de querella de 23 de octubre
del 2012, manifiesta que ya no supo nada del sefior
XA A A A e e e e e e K Kk Ok KKk Kk kKKK KKK NKN¥ NT DEL SR.
**¥  sjituacion que de alguna manera le preocupaba
porque le debian mucho dinero, mds sin embargo
decidio esperar ya que sabia que ambos seguian en
esta ciudad, ya que los habian visto circulando en sus
automoviles en esta ciudad y sabia que tendrian que
regresar para solicitarle sus servicios... i).- En el mismo
HECHO 1V de la primer querella, la parte ofendida
expone lo siguiente: "... que volvieron nuevamente a las
oficinas de mi representado a finales del mes de
Agosto del 2012, informdndole a mi mandante que
seguia trabajando y que si habia cobrado los cheques
que le habia girado de las instituciones **** y
KkKFAKKKKKKKKX por lo que mi mandante les dijo
qgue no que porque su dinero se le iban a entregar en
efectivo, respondiéndole el Sr. **¥x¥¥xkxkxk gy
acompafante que ya los hubiera cobrado, ya que sus
cuentas estan activas y que en ellas realizan muchas
transferencias intermediarias con sus clientes, pero que
no se preocupara por su dinero ya que le iban a
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depositar el dinero, pero que en ese momento no tenian
saldo para pagarle, que mejor nuevamente le pedian su
ayuda para realizar otros tratos comerciales y que se iba
a ganar adicionalmente a lo que le debian otra buena
cantidad de dinero, y que con esto le pagaria el total de
lo que le adeudaban, por Ilo que el SR.
**********************/ VO/V/O, a conﬁar en e//OS y
volvieron a trabajar juntos. Es de manifestar que el dia
07 de Septiembre del afo en curso, se volvieron a
presentar en las oficinas de mi representado el sefor
KKK KK KK KKK KKK y Seﬁor >I<>I<>I</ entrega'ndole
nuevamente dos cheques que llevaban en sus
bolsillos de su camisa, sacandolo en frente de mi
empresa *¥xFFkIFIIIIINNINN G A DE C.V. A cargo la
institucion denominada **** MEXICO S.A, institucion
de Banca Multiple Grupo financiero ****, con numero
KEFKKKKKKKKXXKX¥, por |a cantidad de $300,000.00
(trescientos mil pesos 00/100 moneda nacional),
este documento fue firmado por el sefor ***,
supuesto Administrador del sefior
******************************/ e/ OtrO
documento es el numero ******* por |a cantidad de
$1.890,000.00 (un millén ochocientes..noventa
mil pesos 00/100 moneda nacional), el ‘cual fue
firmado por e/ Sr.
>I<>I<>l<>l<>l<>l<************************."por su pa,-te en
la parte final del mismo HECHO IV de la segunda
querella, la parte ofendidamanifeste®".... el dia 19 de
marzo del afio 20180, fecha'enla que nuevamente se
presentaron a las ofiCinassde mi representado los
seﬁores X ok ok A%k KRk ok ok kA Kk ok K ok 5k ek 5k K Xk 5k Xk Kk k %k Xk k Y
EL SR. **#¥¥yqujénes le manifestaron que no habian
podidag€onseguirle- el efectivo que le debian por los
cheques, pera\que seguian trabajando y que requerian
nwevamente”de sus servicios, por lo que nuevamente
comeénzaron a trabajar y el dia 26 de Marzo del
2010, le hacen entrega mi representado el sefior
*** un cheque el cual lo elabord y firmd en presencia
de mi representado la persona identificada como ***,
con numero ***¥¥¥ de |a cuenta ****¥x¥x¥kx¥¥* de
una cuenta nombre del GRUPQ **¥¥¥¥xx¥¥x*¥ S.A
DE C.V. a cargo de la INSTITUCION DE CREDITO
DENOMINADA

Kok o K K Kk ok ok ok K ok ok ok K Kk ok ok ok oK K ok ok ok oK K ok ok ok K Kk ok ok ok K K Kk ok kK
******************************/ por un

importe de $430,000.00 (Cuatrocientos treinta mil
pesos 00/100 moneda nacional)... Advirtiendo
quien esto resuelve, una incongruencia en ambos
escritos de Querellas, toda vez que existe duda
generada por la imprecision y oscuridad en las
circunstancias esenciales de los hechos, sin desatender
qgue en sendas querellas anexa diversos titulos de
crédito de los denominados cheques, de cuentas y
cantidades distintas, con cargo a diversas instituciones
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de crédito, los hechos que describe son casi idénticos,
pero ejecutados con una diferencia aproximada de 2
afos, aunado al hecho de que en el Primer escrito de
querella presentado, (21 de octubre de 2012), refiere
hechos ocurridos durante los afos 2011 y 2012;
mientras en el Segundo escrito de Querella (23 de
octubre de 2012), refiere eventos ocurridos durante las
anualidades de 2009 y 2010, lo que produce en este
Juzgador duda en cuanto a los hechos y circunstancias
en que se supone ocurrieron los acontecimientos
vertidos por el denunciante; es decir, si el segundo
escrito de querella resultaba complementario del
primero, ya que es de fecha posterior, en este se
debieron asentar hechos ocurridos después de los
descritos en la primera querella, y no en sentido
inverso, como se aprecia de la lectura del contenido de
ambos escritos, los cuales como ya se asento, fueron
ratificados en diligencias por separado, pero en la
misma fecha... En ese sentido, una vez destacadas las
incongruencias entre ambos escritos de querella, que
son la columna vertebral que sostiene ésta causa penal,
y precisamente derivan de ellas los datos de prueba
aportados por el ofendido, los cuales precisamente
corroboran lo primero;, por lo que derivado de lo
anterior, este juzgador concluye que el primer elemento
integrador del tipo penal de FRAUDE GENERICO no se
encuentra satisfecho, toda vez que la conducta
engafosa, no se visualiza de la lectura de los escritos de
querella presentados por el Licenciado
**********************/ en su Cara/Cter de
apoderado legal de la persona fisica ofendida
**********************, precisamente pOI’ no
satisfacer lo exigido en el numeral 304 del Codigo
Adjetivo de la materia de aplicacion en ésta Entidad
federativa al momento de los presentes hechos, ya que
lo declarado en ambos escritos de querella no es claro
ni preciso, y si generan dudas y reticencias sobre la
sustancia del hecho y las circunstancias esenciales que
lo rodean, como ya quedo debidamente analizado en
supralineas... Corrobora la ausencia del engafio como
elemento constitutivo del tipo penal de FRAUDE
GENERICO, lo manifestado tanto por el querellante,
como por lo que refiere le menciond el querellado al
momento de entregarle “los diversos cheques” ya que el
querellado expuso en su primer escrito de querella lo
siguiente: ".... manifestando el sefior ****X*Xxkxkxkx
que no los fuera a cobrar en ese momento, ni mucho
menos depositarlos ya que iba o tratar de entregarle el
efectivo en un par de semanas para no tener problemas
fiscales y que no se preocupara yo que ambos iban o
seguir realizando actividades comerciales...”.. De lo
anterior se colige que los cheques de fechas veinticinco
de octubre de dos mil once, con numeros **** y
HAKAAKAA expedidos a favor de
**********************/ uno por /a Cantidad de
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cuatrocientos veinte mil pesos moneda nacional y el

GOBIERNO DE TAMAULIPAS otro por la cantidad de sesenta mil pesos moneda

PODER JUDICIAL nacional, por la Institucional Bancaria denominada
SUPREMO TRIBUNAL DE *r¥X con ndmero de cuenta *FFkFkIKIKIKAKNK g
JUSTICIA cual aparece que se encuentra a favor de
SEXTA SALA UNITARIA FRAFAFFFAFKIKIFKFFFFFFRARFHRFHRK cOPIa foOtoStAtica

certificada del cheque numero **** de fecha uno de
noviembre de dos mil once, a favor de
**********************, pOr /a Canﬁdad de
seiscientos mil pesos moneda nacional, expedido por la
cuenta *¥xkxkxixxkxdxk g cargo de la Institucion
denominada xFrFrRkxdkxdxdxkk.  copja  fotostatica
certificada de dos cheques uno con numero de cheque
RRERRRERNK )y KRXXXHE de fecha siete de septiembre
de dOS m,/ doce/ a faVOf de **********************/
el primero por la cantidad de trescientos mil pesos
moneda nacional y el otro por la cantidad de un millon
ochocientos noventa mil pesos moneda nacional,
expedidos por la Institucional Bancaria denominada
**k¥¥* de la cuenta a nombre de GRUPO
*rpkxxkxkkxkk GA DE CV; Asi como los diversos
cheques, el primero con numero ****** .de..fecha
veintiséis de marzo de dos mil diez=awfaver de
**********************/ pOf /a Cantidad de
cuatrocientos treinta mil pesos moneda ‘hacional, de la
cuenta numero **¥x¥x¥xxxx epfdonde “aparece que se
encuentra a nombre de GRUPQL X ****&¥**xxx¥xx G A DE
C.V, expedido por la Institucion Bafcaria denominada
xkxxpxANXK: copia fetostdti€a Certificada del cheque
con ndmero ***** de ‘fechas siete de junio de dos mil
diez, a favor de **********************, por /a
cantidad deé caatrocientos treinta mil pesos moneda
nacional, Ge la Chienta numero *¥¥xk¥xkixkxx  an
donde aparecé que se encuentra a nombre de GRUPO
FrxixxFxaaerxx S A DE C.V, expedido por la Institucion
Banearia™ denominada *******:  copia fotostatica
certificada del cheque con numero 120 de fecha
veintisiete de octubre de dos mil nueve, a favor de
**********************/ pOI’ /a Cant/dad de
quinientos veinte mil pesos moneda nacional, de la
cuenta numero ****x¥x¥x¥xx en donde aparece que se
encuentra a nombre de GRUPQ **¥*x¥xx¥xx¥* S A DE
C.V, expedido por la Institucion Bancaria denominada
*rxpRAXAKNK: copia fotostatica certificada del cheque
numero 998 con fecha veintinueve de octubre de dos
m// nueve/ a faVOf de **********************/ por /a
cantidad de trescientos cincuenta mil pesos moneda
nacional, de la cuenta numero ***¥*¥x¥xx*x an donde
aparece que se encuentra a nombre de
******************************/ expedido por KKk
BANCO S.A. Documentos que tienen valor de indicio,
esto de conformidad con el articulo 300 del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, los cuales
segun el dicho del propio denunciante fueron dados y
recibidos en garantia, con la especificacion
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precisa de no cobrarlos en ese momento, ni
mucho menos depositarlos ya que iba a tratar de
entregarle el efectivo, condicion aceptada por el
ofendido *****xkxxxxkxxxx  por lo que al
continuar realizando en esos términos y
condiciones operaciones comerciales, resulta
INEXISTENTE el supuesto engano, realizado por
el acusado
****************************** No se
soslaya que los referidos documentos mercantiles a los
cuales este juzgador les confirio el valor de indicio
respecto a que los cheques que recibio el pasivo, los
cuales no pudieron ser cobrados, ya que efectivamente
el librador no contaba con las cuentas que contenian los
cheques de la institucion bancaria denominada ****,
México, S.A. Institucion de Banca Multiple, Grupo
Financiero ****, mientras que los cheques que recibio
de la institucion bancaria denominada ***X¥**¥x¥
Banco Nacional de México, S.A. DE C. V. y de la
institucion bancaria denominada ***** Banco S.A,
Institucion de Banca Multiple los devolvieron por cuenta
cancelada, con lo que se acreditan las causas por las
cuales los cheques expedidos por el activo no pudieron
ser cobrados por el pasivo, esto fue realizado hasta el
dia 21 de Septiembre del afio 2012, segun se advierte
de la lectura de las certificaciones impresas en dichos
titulos de crédito por parte de la Sucursal *****, del
Centro Ejecutivo Nuevo Laredo, de conformidad con el
articulo 181 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de crédito, en la que se asienta la razon por la cual el
Banco Librado rehusé hacer el pago al presentante de
los mencionados cheques de acuerdo al numeral 175 de
la legislacion mercantil aplicable... No sobra mencionar
que para robustecer sus aseveraciones el denunciante
presento ante la autoridad Ministerial Investigadora las
declaraciones de los ciudadanos
X ok ok X ok 5k ok ok 5k Xk ok k ok Xk k %k Xk Kk k k visib/es a foja 56 yparte
anversa, *F¥FkkKkFkKKKKKKKKXK yisible a fojas 58
y parte anversa, ambas de fecha once de diciembre de
dos mil doce, que rindieron ante el fiscal investigador,
de las cuales en lo medular se advierte que ambos
refieren que tuvieron conocimiento que el activo
entrego al pasivo diversos cheques como pago de la
relacion comercial que tenian... Declaraciones que
tienen valor de indicio respecto a las relaciones
comerciales existentes entre el activo y el pasivo, esto
de conformidad con el articulo 300, del Codigo de
Procedimientos Penales en vigor, pero éstos no reunen
las exigencias del articulo 304, del citado ordenamiento
legal, en el sentido de que por su edad, capacidad e
instruccion del testigo se considere que tienen €l criterio
necesario para juzgar el hecho, que por su probidad, la
independencia de su posicion y sus antecedentes
persona/es___ ok ok ok X ok 5k ok ok 5k Xk ok 5k Xk Xk k 5k Xk k k Xk Xk reﬁrié

desempenarse como mensajero en la oficinas del C.
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AN
L 5‘ e
NES
w2
*%‘P";@ KKK KK K K oK K KKK KKK KKK KKK K y en diversas ocasiones

observé 'y le toco atender al  sehor
******************************/ quien //egaba a

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE hacer unos pagos con algunos cheques 'y

JUSTICIA posteriormente por mismo comentarios de su
SEXTA SALA UNITARIA jefe de trabajo se enterd que eran cheques sin
fondos, sin precisar qué tipo de negocios sostenian
(denunciante y querellado), asi como las cantidades
por concepto de honorarios cobrados por la prestacion
de esos servicios profesionales; Por su parte,
>I<>I<>I<>l<>l<>l<>l<>l<>l<******************[ reﬁrio’ ser téCﬂiCO
en sistemas de computo y darle mantenimiento y
reparacion a los equipos en la oficina del sefor
rkrkxkxxkekxk y en una ocasion del ano dos mil
once que no recuerdo la fecha exacta, acudio a la
reparacion de una computadora y al entrar a la oficina
del sefior ***¥¥xkxdxkxx*X  observd a un sujeto de
apariencia adulta de mds de treinta y cinco afos, bien
vestido del cual le llamo la atencion dos cosas: la
primera que tiene el labio leporino; la segunda cosa qlie
me causo curiosidad es que tenia un pufio de chéques
diferentes en sus manos y los revisaba #ymestaba
escogiendo algunos pero si me llamo lasatencion. que
eran bastantes cheques los que tenia ef sus manos, ya
después solo tomo algunos y los démas™es gilarda de
manera discreta esa es la persoha que“ahora sé que
pago con cheques al parecer falsos o sin fondos
en el banco, es por eseimetivo“gqué comparecio pues
en mi calidad de prexeeder#de servicio se dio cuenta
que ese sujeto era cliente®del la empresa del sefior
**********************/ es /'mportante destacar que
en su declaracien refiere hechos ocurridos en el afno
2011, y*qtie no manifiesta del como o el porqué tuvo
conoclmiento de esos hechos; toda vez que como ya se
Expuso en*supralineas por este resolutor, que los
cheglties fueron presentados para su cobro y devueltos
porwla camara de compensacion hasta el 21 de
septiembre del afio 2012, y no antes de esa data; lo
que deviene a todas Iuces inconsistente... De los
anteriores atestos se desprende una Sserie de
contradicciones e inconsistencias en cuanto a los
eventos narrados en las dos Querellas que ya que uno
de los testigos refiere que fue en el ano 2011, mientras
qgue los dos ultimos precisan que fue en octubre de
2009 y en los meses de marzo, mayo y junio del afio
2010, por lo gue no hay uniformidad ni congruencia en
sus declaraciones, para que puedan robustecer lo
aseverado por el denunciante en sus escritos de
Querella; y si éste fuera el caso, estariamos frente a un
caso de prescripcion de la accion penal, toda vez que de
tomar como base la informacion de los testigos de
cargo asi como la fecha que los mismos refieren en que
ocurrieron los eventos criminosos que se estudian a la
fecha de presentacion de las querellas que lo fue el
veintiséis de octubre del afio 2012, habia transcurrido
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en exceso el termino a que se refiere el articulo 131 del
codigo sustantivo de la materia vigente en esta entidad
federativa, ya que los testigos refieren desde cuando el
ofendido supo que los referidos cheques no tenian
fondos o provenian de cuentas bancarias canceladas...
Se desahogaron durante la Instruccion las diligencias de
Careos procesales entre el acusado ***¥**kxxkxx*
Xk ok ok X ok ok ok ok ok 5k ok 5k ok ok 5k Xk ok 5k 5k Xk Kk 5k Xk Kk k ok Kk k y kB
testigos de cargo
K ok K e ok ok ok ok ok 5k ok Kk ok ok 5k ok Kk ok 5k ok K ok Xk k 5k Xk ok K ok Kk k k k
************************************ﬁ

en la cuales uno refiere que el acusado no es la persona
gque el observo en la oficina del Sehor
IrpRpIRARARXKKKKK Otro refiere que si lo conocia de
vista nadamas, pero no personalmente y el otro no
pudo sostener su dicho ante su careado, ahora
sentenciado, por no tener datos precisos sobre su
persona y porque su declaracion informativa la rindio
por referencias de terceras personas, por lo cual estos
medios  probatorios no apoyan los  hechos
incriminatorios en contra del ahora acusado, lo que
demerita la acusacion en contra del Porter Ramirez, en
cuanto a que no se acredita el primer elemento
integrador del delito de fraude, consistente en la
conducta engafosa supuestamente efectuada al
entregar cheques que a la postre no pudieron ser
cobrados por no haber sido presentados oportunamente
para su cobro dentro de los términos sefnalados en la
legislacion mercantil, sin que se encuentre en autos
Jjustificado la accion engafiosa por parte del acusado de
referencia... SEGUNDO ELEMENTO... E/ segundo
elemento consistente en: que como consecuencia de
tal conducta se haga el activo ilicitamente de una
cosa o alcance para si o para otro un lucro
indebido, a juicio de quien esto resuelve tampoco se
encuentra acreditado que el ahora acusado se hizo
ilicitamente de una cosa por parte del pasivo, como lo
fue en este caso diversas operaciones de logistica, de
importacion y exportacion para su empresa, lo que no
se acredita en autos, ademas de los escritos de querella
que se hicieron alusion en lineas anteriores, no se
precisa que tipo de servicios fueron prestados por el
pasivo, por los cuales éste le expidio los cheques que no
pudo cobrar, ni recibio del activo el pago en efectivo
correspondiente al monto de los cheques, habiendo
alcanzado para si un lucro indebido, lo mismo se dice de

lo declarado por los ciudadanos
KK K K K K K K K K K K Kk K K e Kk Sk K K K K 3Kk Sk K K K K K Kk K K kK Kk Kk K K K K K Kk Kk Kk

KKK K oK oK oK oK oK K K K K ok oK oK oK oK oK K K K K oK K oK oK KK K K K K oK oK K KK KKK Kk kK

*RxFXXHXXK - ante el fiscal investigador en que se
hacian consistir los servicios comerciales que el pasivo
presto al acusado, Declaraciones que no reunen las
exigencias del articulo 304, del citado ordenamiento
legal, por lo que al no precisarse el tipo de los servicios
comerciales prestados por parte del pasivo, no se
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encuentra concebido en autos la obtencion de un lucro

GOBIERNO DE TAMAULIPAS indebido; medios de prueba que en conjunto no

PODER JUDICIAL acreg/i_tan que efgctivamente g/ activo para obtener los
SUPREMO TRIBUNAL DE servicios comerciales del pasivo... No se soslaya que
JUSTICIA acusado Fe A A o o o e o e e o o o o o o o o ok oK oK ok ok ok oK oK K K K

SEXTA SALA UNITARIA nego la imputacion hecha en su contra al rendir la

ampliacion de su declaracion preparatoria el dia seis
de octubre de dos mil catorce... Declaracion de las que
se desprende que el acusado niega en todo momento
su participacion en los hechos que se le imputan; sin
embargo, esa version es valorada como indicio negativo
de las comerciales acorde a lo establecido por el articulo
300 del Codigo de Procedimientos Penales vigente... No
escapa a quien hoy resuelve, que se ofrecieron y
desahogaron entre otras como prueba de descargo, la
fe judicial visible a fojas (288 y 289) de fecha cinco de
Jjunio de dos mil catorce, practicada por la Secretaria de
Acuerdos de este juzgado... Diligencia que tiene valor
pleno respecto a la existencia de los documentos que
obran en autos, esto de conformidad con el articulo 299
del Cddigo de Procedimientos Penales vigente ‘en él
Estado, sin embargo, no existe relacion algunapara
robustecer legalmente y que no deje lugar=a, dbdas la
negativa del acusado, sobre los tratos €omerciales’y el
engafio de que pagaria los servigiosws, Se' exhibio
también por parte de la defénsa laswdocumentales
visibles a foja 291 consistentes.en dos vaucher uno de
ellos de fecha trece de agoste.de dos mil diez, y el otro
de fecha uno de noviembresde dos mil diez, expedidos
ambos por la institucion"bantaria ********* el primero
por la cantidad'de "$400,000.00 (cien mil pesos moneda
nacional) y*el"segundo por la cantidad de $10,000.00
(diez milf pésos moneda nacional) con abono a la cuenta
0961001161/ titU/ar **********************' LOS
GUales ‘adgtiicren valor de indicio respecto a su
existéncia; sin embargo, tales documentos no
robustecen la negativa del engafio del acusado ni sus
argumentos defensivos, por el contrario ponen en
evidencia que efectivamente el activo realizé diversas
operaciones comerciales con el pasivo... Asi mismo, se
exhibio dictamen pericial en materia de grafoscopia y
califigrafia de fecha cinco de junio de dos mil catorce,
emlt/do por e/ CiUdadano ***********************[
licenciado en criminologia y técnico en criminalistica...
Asi como el dictamen pericial en materia de
documentoscopia de fecha cinco de junio de dos mil
catorce, emitido por el ciudadano
HAxRFRAIXAXXAKXAXX  [icenciado en criminologia y
técnico en criminalistica... Dictamenes que tienen valor
de indicio, respecto a las conclusiones a la que llego el
perito, de conformidad con los articulos 298 y 300
ambos del Codigo de Procedimientos Penales vigente en
el Estado, toda vez que si bien es cierto cubrieron las
exigencias del articulo 229 del citado precepto legal, no
fue suficiente para determinar de manera fehaciente
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que la totalidad de los cheques no fueran otorgados al
pasivo por el acusado y en todo caso, el hecho de haber
expedido documentos o cheques que no fueron
pagados, en esta misma sentencia se considera que no
se provoco el engafio al ofendido, por lo tanto no
desvirtua legalmente la imputacion que existe en contra
del acusado, pues ademds este acepto si haber
realizado diversos servicios con el ofendido...
Declaraciones que tienen valor de indicio respecto a su
contenido, esto de conformidad con el articulo 300, del
Codigo de Procedimientos Penales en vigor, sin
embargo, con sus manifestaciones no llenan los
requisitos del diverso articulo 304 del citado
ordenamiento legal.. de sus declaraciones no se aprecia
que les conste si efectivamente el acusado viajaba o no
a esta ciudad para entrevistarse con el ofendido, o si
estos aparte de la relacion comercial que existia entre
ambos por la compra venta de vehiculo, tenian alguna
otra relacion comercial, sin que se considere que los
testigos hubieran declarado con falsedad, engafio error
0 soborno , pues se advierte unicamente declararon los
hechos que tenian conocimiento; es decir, en relacion
comercial que en su caso existia entre el pasivo y el
acusado por la compra venta de vehiculo, lo que no
impide que el ofendido le prestara otro tipo de servicios,
por todo lo anterior no son insuficientes para justificar la
negativa del acusado, o desvirtuar que cometio el
delito; por lo que se arriba a la conclusion que los
testigos de descargo  aportan informacion concisa
respecto a la actividad comercial sostenida entre el
acusado y su querellante... Por lo tanto tenemos que
opera en favor del acusado el principio de
presuncion de inocencia, sin que esté obligado
tampoco a probar la licitud de su conducta; es
decir, no cuenta con la carga de probar su
inocencia, pues quien la tiene es la representante
social, quien no aporté medios de prueba
suficientes para acreditar el delito de fraude
especifico del que se duele el ofendido
**********************, Siendo dicha
representacion quien tiene la carga de probar sus
pretensiones en los términos del articulo 196 del
Codigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado... En tales circunstancias resulta insuficiente
para tener por comprobados los elementos del tipo
penal en estudio, lo anterior de conformidad con lo
establecido en el articulo 290 del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado... Por lo
que, hasta este momento procesal en que se resuelve
en definitiva la presente causa penal, el escrito de
querella que obra en autos, y los documentos que lo
acompafan se vuelve insuficiente para demostrar de
manera plena los elementos configurativos del tjpo
penal del ilicito de FRAUDE 'y por consiguiente al no
acreditarse el hecho licito, no puede legalmente
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acreditarse responsabilidad del activo por el citado

GOBIERNO DE TAMAULIPAS delito... En tal virtud, esta autoridad considera

PODER JUDICIAL procedente dictar SENTENCIA ABSOLUTORIA, a
SUPREMO TRIBUNAL DE favor de ******************************/
JUSTICIA toda vez que las probanzas allegadas a esta autoridad,

SEXTA SALA UNITARIA hasta este momento en que se resuelve en definitiva no

hacen prueba plena en contra del ahora acusado por
cuanto el delito de FRAUDE cometido en agravio de
**********************, toda vez que esta
autoridad considera que la misma no se encuentra
acreditada en autos en términos del articulo 39, fraccion
I del Codigo Penal Vigente en el Estado, a titulo de
autor del mismo partiendo del material probatorio que
corre agregado en autos y que sirvio de base para
acreditar el delito estudiado con antelacion y en obvio
de innecesarias repeticiones se da por reproducido
integramente en este apartado sin necesidad de su
transcripcion literal por economia procesal, ya que no
tenemos suficientes medios de prueba que asi Io
acreditan, toda vez que nos encontramos antegla
hipdtesis de una insuficiencia de pruebas, terfiendo
vigencia y aplicacion el ordinal 290 del CodigegProcesal
Penal Local... El deusado
******************************/ jUSﬁﬁCOI /a
hipdtesis defensiva alegada, y que™a. fiabilidad de lo
expuesto por los testigos de cargo allegados a la causa
penal que se analiza se encuentra cuestionada respecto
a la identidad de la persdbasdel aeusado, toda vez que
como se dejo manifestadoylifneas”atrds, de qué dichos
atestos sefalan Juninistérialmente al acusado, mas sin
embargo, lasgsdeclaracionés vertidas ante este juzgado
en las “dligencias de careos procesales son
incongiientes respecto al sefalamiento hacia el
acusado, ya lque no sefialan filiacion alguna de la
persona que’sefialan como su "Jefe” el ahora ofendido,
atipado a que siendo dichas pruebas de cargo las que
sopertan esencialmente la hipdtesis de la acusacion, lo
que genera una incertidumbre racional sobre la verdad
de dicha hipdtesis, por ello, se actualiza la duda
razonable, sobre las circunstancias de tiempo, lugar y
modo en que el acusado haya actualizado la conducta
delictuosa que se le imputa, y por tanto, ante la duda,
debe aplicarse la regla de segundo orden denominada
“in dubio pro reo”, que tiene como consecuencia
absolver a favor del acusado, y en consecuencia, se
debera de dictar sentencia absolutoria en favor del
aCusadO ******************************/
toda vez que, la Fiscalia no demostré con medio
probatorio alguno, esto durante la investigacion, como
dentro de las etapas subsecuentes en el presente
proceso penal la accion enganosa y la obtencion del
lucro que supuestamente obtuvo el ahora acusado
como resultado de la conducta engafiosa realizada... En
ese contexto, y al no acreditarse los elementos
integradores del tipo penal ni la plena responsabilidad
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penal del ahora acusado en los extremos de la fraccion I
del articulo 39 del Coddigo Penal en vigor, la
responsabilidad plena de
*****************************ﬁv R%W@do
del delito de FRAUDE GENERICO, previsto y
sancionado por los articulos 417 y 419 fraccion II parte
final ambos del Codigo Penal vigente en el Estado,
resulta innecesario entrar al estudio de Ia
individualizacion de la sancion, reparacion del dafo y la
amonestacion, resultando justo dictar con fundamento
en el dispositivo legal 291 del Codigo Procesal Penal,

SENTENCIA ABSOLUTORIA, a favor  de
******************************"'{_

Al respecto, debe precisarse que esta Representacion
Social, de ninguna manera comparte los argumentos
emitidos por el Juez de la Causa en la resolucion
combatida, ya que en autos existen suficientes
elementos de prueba para tener por acreditado el delito
de FRAUDE GENERICO previsto y sancionado por los
articulos 417 y 419 fraccion II del Codigo Penal
vigente en el Estado de Tamaulipas en la época de los
hechos, encontrandose ademas acreditada la plena
responsabilidad penal de
******************************, iMUﬁO

penal en comento que textualmente establece:

"ARTICULO 417.- Comete el delito de fraude el
que engafando a alguien o aprovechandose del error
en que éste se halla, se haga ilicitamente de una cosa
0 alcance para si o para otro un lucro indebido.”

Desprendiéndose que los elementos normativos que
conforman tal figura delictiva son los siguientes:

a).- Una accion dolosa por parte del sujeto
activo de enganar al pasivo o aprovecharse del
error en que éste se halle; y

b).- Que como consecuencia de esa conducta
dolosa, el activo se haga ilicitamente de una
cosa o0 alcance para si o para otro un lucro
indebido.

Por tanto, y como ya se menciond, en autos se
encuentra legalmente acreditado el primero de los
elementos normativos a que se ha hecho referencia,
consistente en una accion dolosa por parte del
sujeto activo de enganar al pasivo o
aprovecharse del error en que éste se halle, con
las probanzas que se mencionan a continuacion:

En principio, es de mencionarse el escrito de

querella signado por el licenciado
*kokkkkkokokkkkkokkkkkkkk en representacion del

ciudadano **¥¥kkkkkkkkkkkkkkkkkxx de fecha
21 de octubre de 2012, en la que expuso lo siguiente:
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ocurro por medio del presente con el caracter

expresado a presentar formal QUERELLA... en contra

GOBIERNO DE TAMAULIPAS del Seﬁor KKKK KKK KKK KKK KKKKKKKKKKKKKKKKK — ~on

PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE motivo de los hechos cometidos en perjuicio del Sr.
JUSTICIA KIFAAAAFKKKKKKFFAAAAFFRFK 5 quijen  represento...
SEXTA SALA UNITARIA HECHOS: I Mi representado sefor

KIKRFIKKRRIIRFIFRHRHFXHRK  actualmente labora entre
otras cosas, proporcionando asesoria a diversos
empresas que lo contratan o personas fisicas que
requieran de diversas asesorias y servicios en el drea
de Administracion, seguros, riesgos, fianzas. etc.,
teniendo aproximadamente 20 afnos en ejercicio de
esta actividad de manera independiente en esta
ciudad, asi como en diversos municipios del Norte de
Republica Mexicana, teniendo trato con muchas
personas fisicas y con empresas que se dedican a la
Comercializacion de Productos y Servicios en General,
Transporte, importaciones y exportaciones.- II. Es el
caso que en fecha 04 de Octubre del afio 2011, se
comunico via telefonica a la oficina de mi demandanté
una persona que se identifico con el nombrewde
******************************/ qu/'en /e
comento que era el propietario y Director Generalde Ia
Empresa denominada "GRUPQ ****¥*gxx¥xxx¥ S A.
DE C.V.,", quien ademas le indico awmi representado
se,’-‘,’or **********************] que SUS oﬁcinas
principales se encontraban ublgadas en la ciudad de
Monterrey Nuevo Ledn, péresque élténia una sucursal
en esta ciudad de Nuevowilaredo, Tamaulipas, que
requeria urgentemente™wnas cita, ya que pretendia
platicar con 4Mi representado para llevar a cabo
algunos negocies comerciales, asi como de otras
asesorias en el aréa de importaciones y exportaciones.
Es de'.manifestar que el dia 05 de Octubre del
nrismo ano 2011, se presenta a las oficinas de
ni representado el referido SR.
******************************, quien
llego en compania de otro sujeto que se presento solo
con el nombre de *HE siendo  esto
aproximadamente a las 11:00 de la manana, c/
SR ******************************, /e manl‘festo'
a mi representante que él era el Director general y
socio mayoritario de la empresa denominada GRUPO
IREFFIFHRNIFR* S A. DE CV. y la persona ***, se
identifico como empleado de los mencionados que su
empresa se dedicaba a proporcionar servicios de
logistica, consultoria a empresas importadoras y
exportadoras, transporte de carga, fletes entre otras
cosas en general la celebracion de todo tipo de
actividades de caracter comercial en territorio
Mexicano y en los Estados Unidos de Norte América.
Asi mismo en ese mismo momento le hizo saber a mi
representado que le interesaba mucho hacer negocio y
que el ya tenia contactado a diversos proveedores, por
la que de inmediato se pusieron de acuerdo a dicha
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actividad para iniciar sus operaciones comerciales
entre ambos.- III. Ahora bien, en fecha 20 de
octubre del mismo afo 2011, se volvieron a
presentar en las oficinas de mi representado
aproximadamente a la 11:00 de la manana el sefior
con la finalidad de dar inicio a las operaciones
comerciales entre ambos, y posteriormente el dia
25 de octubre de ese mismo ano, el Sr.
KK oK oK K K Sk K ok ok XK ke ok ok ok X K K ok ok oK XK K K ok ok ok Kk ok /e menCionO a m/
representado que por los servicios que le habia
proporcionado le correspondid la cantidad de
$480,000.00 (Cuatrocientos ochenta mil pesos
00/100 moneda nacional), mismo que se le iban a
pagar mediante la expedicion de dos cheques de una
cuenta a nombre de
KKK K 2 Sk ok Kk XK K K ok oKk K K ke oK oKk K XK K K oK ok K Kk Kk ok a Cargo de /a
Institucion DE CREDITO DENOMINADA *¥¥¥xxkxxkx
FINANCIERO ****, ¢ primero de ellos por la
cantidad de $420,000.00 (cuatrocientos veinte
mil pesos 00/100 moneda nacional), cheque
numero 137, cuenta numero 06271691752; y, el
segundo por la cantidad de $60,000,00 (sesenta
mil pesos 00/100 moneda nacional), cheque
numero 138 con el mismo numero de cuenta, ambos
documentos suscritos por el sefor
KK K oK K Kk K ok oK ke ok K K K koK ok ok oK K oK K oKk K ok K Kk ok ok a nombre de/
seﬁ’or **********************/ manl‘festando e/
Seflor *X**kXAXKXXXX que no los fuera a cobrar en
ese momento, ni mucho menos depositarlos ya que iba
a tratar de entregarle el efectivo en un par de semanas
para no tener problemas fiscales, y que no se
preocupara yo, que ambos iban o seguir realizando
actividades comerciales, es de manifestar que pasado
un tiempo el Sr. *¥*¥xFxFkxx¥*¥*% habla nuevamente
con mi representante, diciéndole que ya mero le
pagaban que nada mas arreglarian unos asuntos
personales y le entregaria el dinero en efectivo,
comentandole nuevamente que no los cobrara ni
mucho menos depositar los cheques, ya que le pudiera
ocasionar algun problema fiscal; es el caso que ambos
siguieron trabajando y el dia primero de noviembre
del mismo afo se presento el SR, ***F*FkkXkkx¥X
en las oficinas de mi representado, y este le hizo
mencion de la deuda que tenia de los cheques de
dinero, contestandole el Sr. **¥*¥*xx¥x¥x¥ ague no se
preocupara por su dinero, ya que se le iba a entregar
en efectivo, y que le iba a entregar otro cheque por las
operaciones realizadas del 25 de octubre al 01 de
noviembre del afo 2011, por la cantidad de
$600,000.00 (seiscientos mil pesos 00/100
moneda nacional), ordenandole a su administrador
de nombre ***, que llenara el cheque por lo cantidad
estipulada, siendo este con el numero ****, de |a
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la Institucion denominada

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

X X X ok Xk ok K Xk Xk X ke ke kX kX Xk Xk Xk Xk Xk Xk Xk Kk Xk Xk

PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE R R I PR I 2
JUSTICIA *¥**¥%¥ v de igual forma pidiéndole de favor que no lo

SEXTA SALA UNITARIA cambiara y que no desconfiara, toda vez que en esas

cuentas realizaba muchas transferencias electronicas
de dinero que hacia con sus clientes, que no fuera a
pensar que esas cuentas estaban canceladas, y que no
se desesperara, ya que su dinero se lo iba a entregar
en efectivo para su tranquilidad.- IV.- Ahora bien, es el
caso que el Sr. ***¥** y e SR ¥** ya no volvieron a
esta ciudad, y mi representado no los localiza en los
teléfonos que le habian proporcionado, situacion por la
cual mi representado realiza algunos viajes a la ciudad
de Monterrey, Nuevo Ledn para buscar el domicilio de
la supuesta empresa GRUPQ ***X¥xxkxxkx¥x G A,
DE C.V., pasando asi los meses sin lograr encontrarlos
y sin tener comunicacion con ellos, hasta que volvieron
nuevamente a las oficinas de mi representado .a
finales del mes de Agosto del 2012, informaneele
a mi mandante que seguia trabajando y quessishabid
cobrada los cheques que le habia girade, de, las
instituciones **** y k¥¥k¥k¥¥k¥  npor lo que "mi
mandante les dijo que no que porque,stizdinero se le
iban a entregar en efectivo, gfespondiéndole el Sr.
*rEXAXKX Yy sy acompahantéy que ya los hubiera
cobrado, ya que sus cuelitas,estdn activas y que en
ellas realizan muchas #ansferéncias intermediarias con
sus clientes, perosgue nosse preocupara por su dinero,
ya que le ibanfa depositar el dinero, pero que en ese
momento no tep/an saldo para pagarle, que mejor
nuevaménte le pédian su ayuda para realizar otros
tratos '\ comelciales, y que se iba a ganar
adlicionalmente a lo que le debian otra buena cantidad
déwdinero, y que con esto le pagaria el total de lo que
le adeudaban, por lo que el SR.
**********************, VO/V/-OI a Conﬁar en e//OS y
volvieron a trabajar juntos. Es de manifestar que el
dia 07 de Septiembre del afio en curso, se
volvieron a presentar en las oficinas de mi
representado el sefior **¥*¥X¥x¥x .y sefjor **X
entregandole nuevamente dos cheques que
llevaban en sus bolsillos de su camisa, sacandolo en
frente de mi empresa **¥**¥xxx¥xxx¥*x G A, DE C.V. a
cargo la institucion denominada **** MEXICO S.A.
Institucion de Banca Multiple Grupo financiero ****,
con numero **¥¥¥xXx¥k  por |a cantidad de
$300,000.00 (trescientos mil pesos 00/100
moneda nacional), este documento fue firmado por
el sefior *** supuesto Administrador del sefior
******************************/ e/ Otro
documento es el numero ******* por |a cantidad
de $1.890,000.00 (un millon ochocientos
noventa mil pesos 00/100 moneda nacional), el
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cual fue firmado por el Sr.
>I<*>I<>I<>I<*************************/ manifesta’ndole
ambos sujetos que al dia siguiente le iban a librar el
pago para que pudiera cobrar los cheques. Pero que
como quiera e€llos se comunicarian para darle
instrucciones.- V.- Una vez que ambas personas se
retiraron de las oficinas de mi representado, no
volvieron a comunicarse transcurriendo asi los dias
hasta que finalmente mi mandante decidio acudir en
fecha 21 de Septiembre del presente afo a la
Institucion Bancaria ***% Y ¥¥¥¥¥xx¥*¥ con |a
finalidad de cobrar los cheques que recibié de parte
de/ 5,—. KK 2K oKk K oK K K oK K oK XK K oK K oK K oK K K oK K oKk K oK K Kk ok ok y de/ otro
sujeto que lo acompanaba, siendo informado en todos
estos casos que los mismos documentos no le podrian
ser pagados, en virtud de que el librador NO TENIA
CUENTAS EN DICHAS INSTITUCIONES. Situacion
que corroboro con los protesto que en cada uno de los
documentos... Circunstancias por la cual al causar el
detrimento economico a MI REPRESENTADO, el titulo
de crédito al no contar con los fondos suficientes para
cubrirlo, haciéndole saber esta circunstancia, por lo
que es de suponer la maquinacion, el engano de este
al hacer uso del documento, ante el conocimiento de la
falta de liquides, su cobro posterior, no tener cuenta
en la institucion Bancaria y la no retribucion del
numerario...”.

Lo que se eslabona con el escrito de querella

signado por el licenciado
*************************, en representacién

del ciudadano **********************, de

fecha 23 de octubre de 2012, en la que sefald entre
otras cosas: "... ocurro por medio del presente con el
caracter expresado a presentar formal QUERELLA... en
contra del sefior
****************************** con mOtiVO de

los hechos cometidos en perjuicio del Sr.

HECHOS: I Mi representado sefior
**********************, actualmente /abora
entre otras cosas, proporcionando asesoria a diversos
empresas que lo contratan o personas fisicas que
requieran de diversas asesorias y servicios en el area
de Administracion, seguros, riesgos, fianzas, etc.,
teniendo aproximadamente 20 afos en ejercicio de
esta actividad de manera independiente en esta
ciudad, asi como en diversos municipios del Norte de
Republica Mexicana, teniendo trato con muchas
personas fisicas y con empresas que se dedican a la
Comercializacion de Productos y Servicios en General,
transporte, importaciones y exportaciones.- Es el caso,
gue en fecha 13 de Octubre del afo 2009, se
comunico via telefénica a la oficina de mi demandante
una persona que se identifico con el nombre de
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******************************] qu/'en le

GOBIERNO DE TAMAULIPAS comento que era el propietario y Director General de la

] L X ok 5k ok ok ok ok Xk k k Xk Kk k

PODER JUDICIAL Empresa denom/nada' GRUPO *H ’
SUPREMO TRIBUNAL DE S.A. DE C.\V.", quien ademads le indico a mi
JUSTICIA representado seﬁor **********************,

SEXTA SALA UNITARIA que sus oficinas principales se encontraban ubicadas

en la ciudad de Monterrey Nuevo Ledn, pero que él
tenia una sucursal en esta ciudad de Nuevo Laredo,
Tamaulipas, que requeria urgentemente una cita ya
que pretendia platicar con mi representado para llevar
a cabo algunos negocios comerciales, asi como de
otras asesorias en el drea de importaciones y
exportaciones. Es de manifestar que el dia 20 de
Octubre del mismo afno 2009, se presenta a las
oficinas de mi representado el referido SR.
******************************, quien
llego en compahia de otro sujeto que se presento solo
con el nombre de *AFE siendo  esto
aproximadamente a las 09:30 de la manana, c/
SR >l<*>I<>l<>I<*>I<***********************, Comento ser
Director general y socio mayoritario de la empresa
denominada GRUPQ ****¥xxxxx*xx* S A+DE.CV:
y la persona de nombre *** se identifico “€amo
empleado y administrador de la mismay sehalando” el
SEAOr ¥ FFFXFXAXXXK que en su empresa se.dedicaban
a proporcionar servicios de l@gistica, “eonsultoria a
empresas importadoras y exportadoras, transporte de
carga, fletes entre otfgsw,cosas* en general la
celebracion de todo +tipo ‘de”actiVidades de cardcter
comercial en tegtitorio ™Mexicano y en los Estados
Unidos de Norte América. Asi mismo en ese mismo
momento /€ hizo saber a mi representado que le
interesaba " mucho™hacer negocio y que el ya tenia
contactado a |diversos proveedores, por la que de
inmediato™=seé pusieron de acuerdo a dicha actividad
pakariniciar sus operaciones comerciales entre ambos
de 'manera inmediata.- III. EI 27 de octubre del
mismo ano 2009, se volvieron a presentar en las
oficinas de mi representado aproximadamente a la
13:00 horas el sefior
Kok K ok ok ok ok 5k ok ok ok ok ok 5k Xk ok ok ok kK Xk ok k ok kK y e[ SR_
*** con la finalidad de dar inicio a Ilas
operaciones comerciales entre ambos, cabe hacer
mencion que las operaciones iniciaron el dia 22
de octubre de ese mismo afno, el Sr.
KK K K K K ok oK K K Sk K ok Sk K ke K ok ok K XK K K oK K K ok Kk ok /e menC/OnO a m/
representado que por los servicios que le habia
proporcionado le correspondio la cantidad de
$520,000.00 (Quinientos veinte mil pesos
00/100 moneda nacional), mismo que se le iban a
pagar mediante la expedicion de un cheque con
numero 120, de la cuenta 48760050124 a nombre
de GRUPO ****xxXxxxxxxx* § A, DE C.V. a cargo
de la INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA
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DEL GRUPO FINANCIERQO **XXXX¥k*X* que en
dicha cuenta firmaba el sefior ***, manifestandole el
SeﬁOl' KKK oK K oK oK K oK K oK XK oK oK K oK K oK K oK oK K oKk K oK K K ok K ok A NOMBRE
DEL SE/VOR **********************, manifestando
el seflor **¥*¥xkxxxx¥%% que no los fuera a cobrar
en ese momento, ya que iba o tratar de entregarle el
efectivo para no tener problemas fiscales y que no
habria ningun problema, ya que ambos iban a seguir
realizando actividades comerciales;, es el caso que
ambos siguieron trabajando en comun acuerdo y el
dia 29-veintinueve de octubre del mismo ano se
presento el Sr. *¥¥¥xxkxxkx¥*¥* en |as oficinas de
mi representado diciéndole que iban muy bien en sus
operaciones, que por lo realizado hasta esa fecha le
correspondian $350,000.00 (Trescientos
cincuenta mil pesos 00/100 moneda nacional),
entregandole en ese momento un cheque con numero
KkKKKKKNKEX e una cuenta a nombre de
2K K 2 oK e o X o K ke Sk K K K e K ok Kk K K K o K ok K K ok ok ok ok a Cargo de /a
cuenta numero FFFFRIFXFIIXN g cargo de la
INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA
Xk ok ok kK BANCO S.A. ****************,
comentandole en ese momento al igual que en la
fecha anterior el Sefor *******xx¥x¥x¥ que estaba
consciente que ya le debia mucho dinero, que no se
preocupara, ya que se lo iba a entregar todo en
efectivo, que no los fuera a depositar para evitarse
problemas fiscales y que solo necesitaba unos dias
para liberarle sus pagos, que no desconfiara, toda vez
que en esas cuentas realizaba muchas operaciones
financieras con todos sus clientes, que no fuera a
pensar que esos cuentas estaban canceladas, y que no
se desesperara, ya que su dinero se lo iba a entregar
completo y en efectivo.- IV.- Es el caso que pasaron
los dias y mi representado ya no supo nada del sefior
KKK A AN KKK KKK KKKk kKKK *  NT DEL
SR. ***,  gsjtuacion que de alguna manera le
preocupaba porque le debian mucho dinero, mds sin
embargo decidio esperar, ya que sabia que ambos
seguian en esta ciudad, ya que los habian visto
circulando en sus automoviles en esta ciudad, y sabia
que tendrian que regresar para solicitarle sus servicios,
situacion qué acontecio hasta el dia 19 de marzo del
ano 2010, fecha en la que nuevamente se
presentaron a las oficinas de mi representado los
seﬁores Kok K ok ok ok ok 5k ok ok ok ok ok 5k Xk ok ok ok Xk ok k Xk Kk K ok kK Y
EL SR. ***, quiénes le manifestaron que no habian
podido conseguirle el efectivo que le debian por los
cheques, pero que seguian trabajando y que requerian
nuevamente de sus servicios, por lo que nuevamente
comenzaron a trabajar y el dia 26 de Marzo del
2010, de hacen entrega mi representado el sefior
*** un cheque el cual lo elabord y firmd en presencia
de mi representado la persona identificada como ***,
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e con numero ****¥ de |a cuenta *¥¥*xx¥ddKx%% do
una cuenta nombre del GRUPQ ****¥X¥k¥xk*k
GOBIERTIO DE TANMALLIPAS S.A. DE CV. a cargo de la INSTITUCION DE
SUPREMO TRIBUNAL DE CREDITO DENOMINADA
JUSTICIA KKKKKKKKKKKKKKRKKKG A INTEGRANTE DEL
SEXTA SALA UNITARIA GRUPO FINANCIERO ***¥¥¥¥*¥¥_por un importe

de $430,000.00 (Cuatrocientos treinta mil pesos
00/100 moneda nacional), diciéndole al igual que
en las otras ocasiones que no lo depositara de
momento, ya que ellos le avisaban para pagarle todo
lo que le debian en efectivo o por transferencia
interbancaria.- V.- Una vez que mi mandante decidio
acudir en fecha 21 de Septiembre del presente afio a
/a Institucio'n KKK KKK KKK KKK Y *************/ con

la finalidad de cobrar los cheques que recibio de parte
de/ sr_ X ok 5k o ok ok e ok 5k ok Xk ok 5k Xk 5k kX ok 5k Xk 5k kK Xk ok %k Xk Kk y
del otro sujeto que lo acompafaba, siendo informado
en la institucion bancaria denominada *****¥x¥x¥x
que la firma del librador no es como la tienen
registrada (causal 4), y en la institucion denominadé
IXE BANCO le comentaron que no lo podia pagamel
importe del documento porque la cuenta==€sta
cancelada, situacion que corroboro con les=protestos
que cada uno de los documentos aparécen....”= VI.-
Cabe sehalar que a pesar de Que “en_mlltiples
ocasiones ha solicitado el pagogéle los decumentos en
mencion mi ahora querelladoy lo tragjo a base de
engafos y mentiras prolofigando la"éfectividad de los
mismos.- VIL.- Circunstancia®por la cual al causar el
detrimento econdmico aWMI"REPRESENTADO, el titulo
de crédito al no contar con los fondos suficientes para
cubrirlo, haciendole saber estd circunstancia, por lo
que esgde suponerla maquinacion, el engafio de este
al hacer uso del documento, ante el conocimiento de la
falta,de “liguidez, su cobro posterior, no tener cuenta
enyla”institucion bancaria, no ser la firma que tienen
registrada y de no retribucion del numerario.- Cabe
sefalar que durante la etapa de integracion de la
averiguacion previa que nos ocupa, presentaré
diversas pruebas y personas que fungieron
como testigos de los hechos que han quedado
precisados en la presente querella, con la finalidad de
corroborar todo Ilo anteriormente expuesto...”.-
Denuncias que fueron legalmente ratificadas ante la
presencia del Fiscal Investigador el 26 de octubre de
2012, a las que se debera otorgar valor probatorio de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 300 del
Codigo de Procedimientos Penales en Vigor, en
relacion con el diverso 304 del mismo ordenamiento
legal, maxime que se trata del representante legal del
pasivo del delito en quien recae la conducta delictuosa
desplegada por el sujeto activo; de las que se advierte
que es claro al sefialar que se cometid en su perjuicio
un hecho constitutivo de delito, derivado de una
conducta dolosa por parte del sujeto activo
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******************************, qUien, utilizando

el engano y a través de maquinaciones, obtuvo un
beneficio econdmico en detrimento de su patrimonio,
ya que solicitd sus servicios de asesoria en el area de
administracion, de importaciones y exportaciones de la
empresa GRUPQ *x¥x¥xikickickx S A. DE C.V., de la
que se ostentd como propietario y director general,
haciéndole creer que le pagaria en efectivo por el
servicio prestado, expidiéndole varios cheques como
instrumento de garantia de pago, a cargo de las
instituciones *¥¥¥¥x¥ktxikxx G A, DE C.V., Y BANCO
solicitdindole que no los hiciera efectivos en ese
momento, que se los habia expedido para su
tranquilidad pero que a la brevedad le haria el pago en
efectivo, tal y como lo habia prometido, lo que nunca
acontecid, por lo que al pasar el tiempo y no recibir el
pago ofrecido, el ofendido acudid a presentar tales
documentos para su cobro, mismos que fueron
rechazados por no contar el acusado con cuentas en
dichas instituciones bancarias, por tanto, no contaba
con fondos suficientes para hacerse efectivos, siendo
que el libramiento de tales documentos nominativos
presuponia la existencia de fondos para su pago y de
la autorizacion de la institucion bancaria librada,
acreditandose una accién dolosa desarrollada por el
sujeto activo de engaiar al pasivo, haciéndole creer
que le pagaria por los servicios prestados de diversas
asesorias y servicios en el area de administracion.

La citada denuncia reviste las caracteristicas de una
declaracién de testigo, en virtud de que no resulta
inverosimil lo dicho por el denunciante, y ademas, su
dicho puede corroborarse con otros datos de prueba.-
Sirviendo de sustento legal para lo antes aseverado el
criterio  jurisprudencial que se transcribe a
continuacion:

"OFENDIDO. SU DECLARACION MERECE
VALOR DE INDICIO. La declaracion del ofendido
que no es inverosimil sirve al juzgador de medio para
descubrir la verdad, porque reviste las caracteristicas
de un testimonio y el alcance de un indicio, que al
corroborarse con otros datos de conviccion, adquiere
validez preponderante”.

Tesis VI.10. J/46, del Primer Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, visible en la pagina 105, Tomo VII-
Mayo, del Semanario Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Octava Epoca.

Habiendo exhibido el denunciante la documental
publica, consistente en Poder General para Pleitos
y Cobranzas, con clausula especial para
presentar denuncias o querellas, de fecha 13 de
septiembre de 2012, otorgado por el pasivo
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Rk kR k- ante la fe del Notario Publico

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ******, licenciado K3k ok ok ok 5k K >k >k >k ok ok ok ok ok k >k >k >k >k k con

PODER JUDICIAL S : .
SUPREMO TRIBUNAL DE ejercicio en la ciudad de Nuevo Laredo Tamaulipas,

JUSTICIA siendo el acta notarial nimero ******* de| volumen
SEXTA SALA UNITARIA ** con el caracter del libro de control de actos,
certificaciones y verificaciones.- Documental con la que
se acredita legalmente la personalidad juridica del
quere”ante **********************, a |a que
debera otorgarse valor probatorio pleno de
conformidad con el articulo 294 del Cddigo de
Procedimientos Penales Vigente en la entidad.

Asi mismo, con las documentales privadas
consistentes en copia fotostatica de diversos cheques,
entre los que se encuentran: Dos cheques de fecha
25 de octubre de 2011, con nimeros **** y
*kkk expedidos a favor de
**********************, uno por |a Cantidad de
$420,000.00 (cuatrocientos veinte mil pesos 00/100
M.N.) y el otro por la cantidad de $60,000.00 (sesenta
mil pesos 00/100 M.N.), a cargo de la Institucional
Bancaria denominada ****, con nuUmero.de ‘Guenta
Bhkrkkxokkxk - ambos  expedidos a | nombre “de
******************************; as" como e|
cheque nimero *****x*x de fecha 01 de
noviembre de 2011, a favor de
**********************’ por |a Cantidad de
$600,000.00 (seiscientos "mil" pesos 008100 M.N.)
expedido por la cuentaWf*FExkxikxix* 3 cargo de la
Institucion depomifiada BANCQO *¥x¥dicksokarokdokdk,
dos chequesiycon Nilimero *¥¥¥xkkxxkkxx y
*xxkx xkade fecha 07 de septiembre de 2012, a
favor de **********************, e| primero por |a
cantidad*de«$300,000.00 (trescientos mil pesos 00/100
MN.)"y“el otro por la cantidad de $1,890.000.00 (un
millén ochocientos noventa mil pesos 00/100 M.N.),
expedidos por la Institucional Bancaria denominada
¥xxx*x*  de la cuenta a nombre de GRUPO
rRkkkookkkkkk S A DE C.V; cheque nimero *xx**
de fecha 26 de marzo de 2010, a favor de
**********************, por |a Cantidad de
$430,000.00 (cuatrocientos treinta mil pesos
00/100M.N.) de la cuenta nUmero *¥¥x¥dtixkxk g
nombre de GRUPQ *¥x¥xkxxxixxx SA, DE C.V.,
expedido por la Institucion Bancaria denominada
rwRkekkkkkx S A, DE CV.; cheque con namero
262, de fecha 07 de junio de 2010, a favor de
**********************, por |a Cantidad de
$430,000.00 (cuatrocientos treinta mil pesos 00/100
M.N.), de la cuenta nimero **¥¥¥¥x*xx*xx 3 nombre de
GRUPQ ¥*xkxickickxkx G A, DE C.V., expedido por la
Institucion Bancaria denominada ******- cheque con
namero ***** de fecha 27 de octubre de 2009, a
favor de **********************’ por |a Cantidad de
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$520,000.00 (quinientos veinte mil pesos 00/100M.N.)
de la cuenta nlmero *¥¥¥¥kxxxxx 3 nombre de
GRUPQ *¥#xikxickdxx S.A. DE C.V., expedido por la
Institucion Bancaria denominada  Fxkxkkkckickk,
cheque nimero ***** de fecha 29 de octubre de
2009, a favor de **********************, por |a
cantidad de $350,000.00 (trescientos cincuenta mil
pesos 00/100 M.N.), de la cuenta nimero *¥*¥¥xxx g
nombre de ******************************,

expedido por KoKk kK k ok k ok >k k S.A._

Documentales que obran en autos en copia
debidamente certificada y cotejada por el Fiscal
Investigador, a las que debera otorgarse valor
probatorio pleno de conformidad con el articulo 296 del
Cédigo de Procedimientos Penales Vigente en el
Estado.

Es de valorarse el Parte Informativo de fecha 28

de noviembre del 2012, rendido por
3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5K 5K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5K 5K 3K 3K K K %k Kk 5k >k

3K 3k 3k 5k 5K 5k K ok >k >k 3k 3k 5k ok ok ok ok >k >k >k 3k ok ok ok ok ok >k >k >k sk ok ok ok sk k k >k >k >k ok en
!

su caracter de Agentes de la Policia Estatal
Investigadora, en el que se expusieron: " los
suscritos nos trasladamos al domicilio ubicado en calle
FRRFIFFRR N KKEEen el sector centro de esta
Ciudad... nos entrevistamos con el sujeto del sexo
masculino que dijo llamarse **¥** ¥ xF¥xF¥x¥ - quien...
nos hizo del conocimiento que el inmueble antes
referido ha sido propiedad de su familia desde al
menos hace cuarenta afos, y que el propiamente tiene
habitando dicha casa desde hace unos quince afos a
la fecha, por lo que es negativo que el C.
KK K oK K K K 2k oK K oK K K K koK ok oK K K oK K ok K ok K Kk ok ok haya ViVidO en
dicho sitio, y menos aun que se haya establecido
alguna empresa o local comercial en dicho domicilio,
por lo cual después procedimos a constituirnos en el
domicilio Calle ***¥¥kkXXXXKKFIKXFEXEX  doOnde nos
entfeViStamOS con e/ C ***********************/
quien dijo ser el denunciante de los hechos que se
investigan, al preguntarle sobre algun dato del
paradero de/ C *>I<**>I<*************************,
nos informo que el domicilio que tenia de ese sujeto lo
habia proporcionado en la denuncia inicial, siendo éste
en *********************/ Sector Centro, mismO
domicilio que el indiciado daba como sede de la
empresa GRUPQ *X**¥¥xxxxx¥xxx*¥ G A, DE C.V., incluso
nos informé que anduvo indagando sobre dicha
empresa en la Ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, y no
tiene establecimiento alguno, o no cuenta con
domicilio con domicilio diverso donde pueda ser
/Oca/izado e/ C ******************************,
pues el domicilio en el que supuestamente estaba
establecida la matriz de Ila empresa GRUPO
IrEIFIFIXNXNX S A DE CV. en la Cudad de
Monterrey, también fue falso, pues refiere el
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denunciante que acudio a dichos inmuebles y de la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS misma manera no conocen a dicha persona, en virtud

PODER JUDICIAL de lo anterior, se informa que hasta este momento no
SUPREMO TRIBUNAL DE contamos con dato alguno relevante del paradero del
JUSTICIA sujeto identificado como
SEXTA SALA UNITARIA FRKRAFKFFAKHF KA KAFRAFAFRFHRAHRHF pOr |0 qUE en

caso de obtener dato relevante al respecto se lo
haremos del conocimiento a la brevedad posible...”.-

Parte informativo que fuera debidamente ratificado
por sus signantes en fecha 03 de diciembre del afo
2012, mismo que debe valorarse de acuerdo a lo que
sefala el articulo 300 del Cddigo Procesal Penal vigente
en el Estado, por haber sido rendido por los elementos
de la Policia Estatal Investigadora, en el cumplimiento
de sus funciones y con motivo de ellas;
desprendiéndose que los agentes policiacos les consto
directamente y a través de sus sentidos lo expuesto en
dicho parte informativo.

Se cuenta ademas <con la declaracion
informativa a cargo de
***********************, de fecha "1l de
diciembre de 2012, rendida ante el Fiscal'Investigader,
en la que manifestd: “...Compakezce. ante' esta
autoridad de manera voluntariggpor“molivo de los
hechos denunciados por €l C. FE*****REXFRIKKLIAER
pues tengo conocimiento. deéwselles porque me
desempefo como mensajero“en la oficinas del C.
X ok 5k e ok ok ok X ok 5k kK 5k 5k K Kk k Kk k y en d/versa ocasiones
observo y megtoea, atender la llegada de diversas
personas £omo e su caso el al sefior
******************************/ qu/'en //egaba a
hacer || unos% pagos con algunos cheques y
posteriOrmenteé por mismo comentarios de mi jefe de
trabajopues me enteré que eran cheques sin fondos,
pere. si me consta la relacionan comercial, es mas para
especificar un poco el sefior ****¥ X ¥Xxkxk**¥** as (n
sujeto que me llamaba la atencion porque tiene el
labio leporino, y es facil de acordarme, pues ademas
siempre se hacia acompafar de otro sujeto del sexo
masculino, sus visitas eran no muy continuas pero
siempre supe que ese sefor tenia adeudos con mi
jefe, mismo que segin supimos pago con
cheques que resultaron no solventes o sin
fondos, es por ese motivo que acudo a declarar pues

es lo que se me consta de la relacion comercial de mi
jefe KKK oK KoK K K oK K oK KoK K KK KK KKKk y e/ S@ﬁOI'

>l<>l<****************************/ es /0 que puedo

manifestar hasta este momento de los hechos. Acto
seguido el suscrito fiscal investigador pone a la vista
del declarante fotografia digital impresa de un sujeto
del sexo masculino identificado por esta fiscalia como
>k>l<>l<>l<**************************/ a /0 que e/
declarante refiere:- Una vez que la observo
detenidamente puedo manifestar que lo reconozco
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plenamente y sin temor a equivocarme como el mismo
sujeto al que vi en repetidas ocasiones en las oficinas
de mi jefe y como el mismo al que sefalaron como el
que habia pagado con cheques sin fondo, lo sefalo y
reconozco como el mismo al que recuerdo y observe
que tiene el labio leporino es todo lo que puedo
manifestar...” .-

Esta probanza debera valorarse de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 304 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, toda vez que por su
edad, capacidad e instruccion se advierte que dicha
persona tiene el criterio necesario para juzgar el hecho,
el cual es susceptible de conocerse a través de los
sentidos, advirtiéndose que conocié por si mismo los
hechos suscitados, no por inducciones o referencias,
siendo su declaracion clara y precisa. Advirtiéndose
que es claro al manifestar que labora como mensajero
para e| paSiVO de| de“to **********************,
que conoci6 en la empresa al acusado
******************************, a CIUien ViO que
llegaba a hacer unos pagos con algunos cheques, que
posteriormente supo eran cheques sin fondos, que le
consta la relacionan comercial entre ellos, que sabe
que el acusado tenia adeudos con su jefe, al haber
pagado con cheques no solventes o sin fondos,
ademas, al ponerle a la vista una fotografia digital
impresa correspondiente al acusado lo reconocid
plenamente y sin temor a equivocarse como el mismo
sujeto que vio en repetidas ocasiones en las oficinas de
su jefe, puesto que tenian una relacion comercial, al
que sefalaron por ser quien habia pagado con cheques
sin fondo, recordandolo por tener el labio leporino, con
lo que se acredita la accién dolosa desarrollada por el
sujeto activo de engafar al pasivo, haciéndole creer
que le pagaria por los servicios prestados, dada su
relacion comercial, sin embargo, los pagos los realizd a
través de cheques que no tenian fondos.

Asi como con la declaracion informativa a cargo
de ***********************, de fecha 11 de
diciembre de 2015, realizada ante el Fiscal
Investigador, quien expreso: “... Comparezco ante
esta autoridad de manera voluntaria por peticion del C.
KK oK K K K ke K oK Kk o XK K K ok ok K K Kk ok ok a qu/'en /e preStO
eventualmente mis servicios como técnico en sistemas
de computo y le doy reparacion a los equipos en la
oficina del antes mencionado, y en ocasion del ano dos
mil once que no recuerdo la fecha exacta, acudi a la
reparacion de una computadora y al entrar a la oficina
del sefior *¥*¥*XxxAxAXAXKXXK  observe a un sujeto
de apariencia adulta de mas de treinta y cinco afios,
bien vestido del cual me llamo la atencion dos cosas la
primera que al verme se sorprendio al igual que yo y lo
observe que tiene el labio leporino, la segunda cosa
gue me causo curiosidad es que tenia un pufio de
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cheques diferentes en sus manos y los revisaba y

GOBIERNO DE TAMAULIPAS estaba escogiendo algunos pero si me llamo la

PODER JUDICIAL atencion que eran bastantes cheques los que tenia en
SUPREMO TRIBUNAL DE sus manos, ya despues solo tomo algunos y los demas
JUSTICIA los guarda de manera discreta esa es la persona que

SEXTA SALA UNITARIA ahora sé que pago con cheques al parecer falsos o sin

fondos en el banco, es por ese motivo que comparezco
pues yo en mi calidad de proveedor de servicio me di
cuenta que ese sujeto era cliente del la empresa del
seﬁ'or KK K K K 2K K oK oK K K K K oKk Kk K K K ok Kk Kk K es /O que puedo
manifestar hasta este momento de los hechos....”.-
Probanza que debe valorarse de acuerdo a lo dispuesto
por el articulo 304 del Cddigo de Procedimientos
Penales en vigor, toda vez que por su edad, capacidad
e instruccidn se advierte que tiene el criterio necesario
para juzgar el hecho, el cual es susceptible de
conocerse a través de los sentidos, advirtiéndose que
conocidé por si mismo los hechos suscitados, no por
inducciones o referencias, siendo su declaracion clara y
precisa. Siendo claro al sefialar que prestd
eventualmente sus servicios como técnico en sistemas
de cémputo en la empresa de
**********************, da'ndo|es adema's
reparacion a los equipos en esas oficina§, que ¢enocid
al acusado en el afio 2011, cuandd“acudid_asfeparar
una computadora, a quien regierda pog, tener labio
leporino, que observd que dicha persona, quien era
cliente del pasivo, tenia unipuiio de=diferentes cheques
en sus manos, que les revisaba y estaba escogiendo
algunos, que supo posteriormente que pagd con
cheques falsos#© sin'fondos en el banco.-

También, con™a comparecencia a cargo de
de| paSiVO del de“to **********************, de
fécha#17=de diciembre de 2012, quien expuso lo
siglliente: “... comparezco ante esta Fiscalia en mi
caracter de apoderado general para pleitos y
cobranzas, actos de administracion, de dominio y de
poder  cambiarlo, de la persona fiscal
**********************/ con la ﬁna/idad de da/—
cabal cumplimiento al requerimiento que me fuera
hecho por los elementos ministeriales que se
presentaron en mi domicilio para indagara datos
relativos al paradero del indiciado
******************************/ y me presento
para efectos de hacerles del conocimiento que he
agotado todos mis medios para encontrar a mi hora
demandado he visitado en diversas ocasiones el
domicilio que nos proporciono en esta ciudad en calle
KKK oK K oK K oK oK K oK K oK K K K K KKk de esta Cl'udad/ de /a misma
forma acudi al domicilio en la ciudad de Monterrey,
Nuevo Ledn, mismo domicilio que proporciono en la
elaboracion de la acta constitutiva GRUPO
xrxkxkxkrkxxk G A, DE C. V., pero también es falso
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pues segun me informaron no lo conocen en dicho
sitio, al menos eso fue lo que me informaron en dicho
inmueble, es por ese motivo que lo hago de su
conocimiento pues bajo protesta de decir verdad no
cuento con el dato de algun otro domicilio donde
pueda ser localizable mi querellado, en virtud de lo
anterior espero que mi informacion produzca los
efectos legales y se actué en su contra pues es de
verse dentro de las constancias y diligencias que este
sujeto obro con todo el dolo en la materializacion de
los hechos fraudulentos cometidos en agravio de mi
representado, incluso al momento de platicar con él,
sobre el arreglo sobre los adeudo con mi representado,
este de manera engafosa y dolosa continuo actuando
de forma fraudulenta, en virtud de lo anterior no me
interesa negociar en ninguno de los casos con mi
querellado, no ha, lugar por nuestra cuenta algun
interés de negociar o conciliar con dicho sujeto, pues el
sabiendo los resultados legales que habia al
entregarnos documentos sin validez como lo son los
cheques que en su momento se desprende son falsos
pues en la parte posterior de los mismos aparece la
leyenda por parte de la institucion bancaria en la que
detalla que no existe cuenta a nombre de mi
querellado o de la persona moral denominada GRUPO
FAFFIFNIRN IR S A, DE C V., lo que motiva la
presente indagatoria por el menoscabo patrimonial
econdmico en agravio de mi representado, y hasta
este momento no se ve el interés moral o legal de mi,
querellado por cubrir los motos con efectivo o alguna
otra garantia valida por la cantidad expuesta en mi
querella, es por ese motivo reitero que la deuda no es
negociable y no nos interesa llagar a una conciliacion
legal con este sujeto pues es de verse que es una
persona de naturaleza fraudulenta que solicito de
determina la presente indagadora en contra de ese
sujeto por los hechos cometidos en agravio de mi
representante, es todo lo que puedo manifestar...” .-

Misma que se debera valorar de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 300 del Codigo de
Procedimientos Penales en Vigor, en relacion con el
diverso 304 del mismo ordenamiento legal,
advirtiéndose que el representante legal del pasivo del
delito pone en conocimiento que ha agotado los
medios para localizar al acusado
******************************, ya que se
constituyd en diversas ocasiones al domicilio que les
proporciond6  siendo el ubicado en calle
3k 3K 3K 3k 3K 3k 3K 3K 3K 5k 3k 5k k3K kK 5k k ok k ok kK k de esa CiUdad de NueVO
Laredo, Tamaulipas, donde le han informado que no
conocen a dicha persona, no localizandolo ademas en
el domicilio de la ciudad de Monterrey, Nuevo Leon,
que proporciond en la elaboracion de la acta
constitutiva GRUPQ **¥xkxickxikxxx g A, DE C. V.,
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donde tampoco lo conocen, que por tanto, considera

GOBIERNO DE TAMAULIPAS que esta persona obrdo con todo el dolo en la

PODER JUDICIAL materializgcién de los hechos fraudu_lentos c,ometidos
SUPREMO TRIBUNAL DE en agravio de su representado, quien sabia de los
JUSTICIA resultados legales que habia al entregarles los cheques

SEXTA SALA UNITARIA sin validez, al no existir una cuenta en la institucion

bancaria a su nombre o de la persona moral
denominada GRUPQ ****xxxxix*x*xx S A, DE C. V.,
acreditandose la accién dolosa desarrollada por el
sujeto activo de engafnar al pasivo, al proporcionarle
domicilios falsos, para poder evadir su responsabilidad
del pago de los servicios que se le prestaron.-

Es de enunciarse la declaracion testimonial a
cargo de *¥xkkxxkkxkx*x*x de fecha 18 de febrero
de 2014, realizada ante el Fiscal Investigador, quien en
lo que interesa dijo: " conozco al sefor
**********************[ ya que /abOfé con e’/ en su
empresa en el drea de cobranza, por lo que me consta
que la persona que se que se llama
******************************/ en IOS meses
de octubre de 2009, Marzo, Mayo y Junio_del
2010, se le hicieron muchas operaciones, de_logistica
de comercio, ya que mi afirmacion se sostiene, per que
como ya mencione trabajaba en el“dreasde cobranza
me daba cuenta perfectamente dé“queeliente pagaba
y cual no, y ***¥*xx¥xx comg. se le Wecia al cliente
***********************[ no pagaba nada, a pesar
de las muchas operacioness’y “servicios que se le
prestaron, por lo gue emsuma de los servicios que se
le prestaron debio pagar [a cantidad aproximada de un
millon y meédiey,de pESos, a la empresa de mi ex
patron, =

Esta™probanza debera valorarse de acuerdo a lo
dispugste» por el articulo 304 del Cdédigo de
Procedimientos Penales en vigor, toda vez que por su
edad, capacidad e instruccion se advierte que dicha
persona tiene el criterio necesario para juzgar el hecho,
el cual es susceptible de conocerse a través de los
sentidos, advirtiéndose que conocid por si mismo los
hechos suscitados, no por inducciones o referencias,
siendo su declaracion clara y precisa; de la que se
advierte que el testigo es claro al sefialar que conoce al
paSiVO **********************, por que |ab0ré en
el area de cobranza de su empresa, por tal motivo le
consta que al acusado
******************************, en |OS meses de
octubre de 2009, y marzo, mayo y junio del 2010, le
hicieron muchas operaciones de logistica de comercio,
percatandose que como cliente, el acusado no pagaba
nada de las operaciones y servicios que se le
prestaron, que sabe que tenia que pagar
aproximadamente un millén y medio de pesos, siendo
evidente la accién dolosa desarrollada por el sujeto
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activo de engafar al pasivo, al no pagar al pasivo por
los servicios que se le prestaron.-

Ademas, con la declaracion testimonial rendida
por ¥¥xkxokkxkxkkxkx*x* en fecha 18 de febrero
de 2014, ante el Fiscal Investigador, quien manifesto:
“". conozco a/ Seﬁor **********************/ tOda
vez que en un tiempo estuve trabajando con él, en su
empresa de Logistica y en un tiempo en que yo labore
con e/ seﬁ'or **********************, m/ patro'n /e
presto trabajos a la persona que se llama ****¥xx
********************, y esto /0 Sé, porque en
diversas ocasiones me llamo esta persona de manera
directa, porque yo me encargaba de la logistica de la
empresa de mi ex patron **¥x¥xkx¥xx¥ parg esto
sigo manifestando que mi ex patron me informo que
en el mes de octubre del 2009, les brindaria todas las
facilidades de la empresa de *******¥¥x qgue era
como /e deC/,amOS a **************************/
ya que dijo mi patron que tenia un trato con
RRAXKXKXT \ que la empresa de mi patron le iba a ir
muy bien, por lo que a mi me toco realizar una
infinidad de operaciones de logistica para los servicios
que le prestabamos a "¥XFxExAXAXXAXT que era
desde ubicar y sugerir diversas Agencias Aduanales,
equipo de transporte y transportistas, asi como
bodegas en las que llegara la mercancia o el transporte
de "*x¥xxdxxdx”  as decir toda la logistica y las
operaciones del comercio de "¥****¥¥***" astaba a
cargo de nosotros, y esto estuvo sucediendo a finales
del mes de octubre de 2009, marzo, mayo y junio de
2010, pero fueron muchas operaciones de logistica,
por lo que debio de haberse generado mucho dinero,
por los servicios que prestamos al sefior "**X***x*7 y
que mi ex patron jamas cobro por esos servicios por
que nunca habldbamos de pagos por los servicios,
ademds de que mi ex compafero de trabajo
FHKAIKFIFFIFHIHRNX qulen se encargaba de cobranzas
de la empresa y me comento que no habian pagado
nada, pero que conforme a lo que se cobrara por esos
servicios, la empresa de "***¥¥*¥*¥x” debja a mi ex
patron mas de un millon y medio de pesos
aproximadamente...”.-

Probanza que valorarse conforme lo senala el
articulo 304 del Codigo de Procedimientos Penales en
vigor, ya que por su edad, capacidad e instruccion,
dicha persona tiene el criterio necesario para juzgar el
hecho, que es susceptible de conocerse a través de los
sentidos, que conocid por si mismo los hechos
suscitados, no por inducciones o referencias, siendo su
declaracién clara y precisa; de la que se advierte que el
testigo es claro al sefialar que conoce al pasivo
**********************, por que |ab0ré en su
empresa, encargandose del area de logistica, por ese
motivo le consta que al acusado
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3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K K K 3K 3K 3K 3K K K 3K 5K 3Kk Kk K k3K 3k Kk kK >k >k k se |e reaﬁzaron
trabajos, quien en diversas ocasiones le llamaba a él

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL de manera directa, que por su empleo le correspondié
SUPREMO TRIBUNAL DE realizar una infinidad de operaciones de logistica para
JUSTICIA el acusado, que era desde ubicar y sugerir diversas

SEXTA SALA UNITARIA Agencias Aduanales, equipo de transporte y

transportistas, asi como bodegas en las que llegara la
mercancia o el transporte, esto es, toda la logistica y
las operaciones del comercio estaba a cargo de ellos,
en el periodo desde finales del mes de octubre de
2009, marzo, mayo Yy junio de 2010, que fueron
muchas operaciones de logistica que se realizaron para
el activo, pero que sabe que su patron no cobrd por
esos servicios, aun cuando se haya generado mucho
dinero, que tuvo conocimiento que debia mas de un
milldbn y medio de pesos aproximadamente por los
servicios prestados; acreditdndose una accién dolosa
desarrollada por el sujeto activo de engafiar al pasivo,
haciéndole creer que le pagaria por los servicios
prestados de logistica, asi como de diversas asesoriasgy/
servicios.

Es de valorarse la diligencia de Fe Judicial de
fecha 05 de junio de 2014, realizada par la licenciada
rokkclokolokkrokkxx - Secretaria “de "Acuerdos del
Juzgado conocedor de la causa®pénal,%en la que se
asentd: "...se advierte que a fgja 13 de autos existe
copia fotostatica certificadawpor el=Agente Sexto del
Ministerio Publico Investigador déf Estado, asistido de
su oficial secretario, las“eoplas correspondientes a los
cheques, los primeros dos expedidos a cargo de la
institucion banearia ****** y el tercero expedido a
cargo de"larinstituéién bancaria *****¥*¥*x*_|os cuales
el primero e ellos es con numero de cheque
*********, €on nljmeI‘O de Cuenta *************[
ae.fechaweinticinco de octubre de dos mil once, por la
cantidad de ($420,000.00) cuatrocientos veinte mil
pesos moneda nacional; el segundo es con numero
de cheque *¥*¥*¥*xx¥ con numero de cuenta
rRRRFRRRRRREE de fecha veinticinco de octubre de
dos mil once, por la cantidad de $60,000.00 (sesenta
mil pesos moneda nacional); el tercero con numero
de cheque 0000609, con numero de cuenta
FRREFXXRKIKEX e fecha uno de noviembre de dos
mil once, por la cantidad de $600,000.00 (seiscientos
mil pesos moneda nacional); y en la parte adversa de
cada uno de ellos obra constancia de la presentacion
de dichos cheques en la ventanilla del banco para
cobranza (protesto); los tres fueron el veintiuno de
septiembre de dos mil doce, y en los mismos sehalan
que el librador no tiene cuenta con dichas instituciones
bancarias.- Asi mismo a foja 14 del presente
expediente, obra diversa copia fotostatica certificada
por el Agente Sexto del Ministerio Publico Investigador
en el Estado, asistido de su oficial secretario, donde
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aparecen dos cheques, el primero de ellos con numero
********ﬁ con ndnkﬁo dé Cuenta ************ﬁ
de fecha siete de septiembre de dos mil doce, de la
institucion bancaria ***** por la cantidad de
$300,000.00 (trescientos mil pesos moneda nacional),
el segundo de ellos con nimero de cheque ******x
con numero de cuenta ***x¥xxxx¥ de fecha siete de
septiembre de dos mil doce, de la institucion bancaria
*rAkXKXXKX por la cantidad de 1,890,000.00 (un millon
ochocientos noventa mil pesos moneda nacional),
estos dos ultimos con fecha de presentacion en la
ventanilla de pago (protesto) el dia veintiuno de
septiembre de dos mil doce, y en los mismos sefalan
qgue el librador no tiene cuenta con dicha institucion
bancaria.- Por otra parte se certifica que a foja 21 del
mismo proceso obra copia fotostatica certificada por el
Agente Sexto del Ministerio Publico Investigador del
Estado, asistido de su oficial secretario, de cuatro
cheques el primero de ellos con ndmero ***¥x¥xxx
con numero de cuenta **¥¥¥¥xkxkx  de  fecha
veintisiete de octubre de dos mil nueve, de la
institucion bancaria ******¥*¥*  por la cantidad de
$520,000.00 (quinientos veinte mil pesos moneda
nacional), el segundo con numero de cheque 0000227,
con numero de cuenta **¥¥¥¥xkxkx - de  fecha
veintiséis de marzo de dos mil diez, por la cantidad de
$430,000.00 (cuatrocientos treinta mil pesos moneda
nacional), de la institucion bancaria **¥*¥*¥xx¥  gf
tercero con numero de cheque ***¥x¥x¥x¥  con
numero de cuenta ****x¥x¥x¥ de fecha veintinueve
de octubre de dos mil nueve, por la cantidad de
$350,000.00 (trescientos cincuenta mil pesos moneda
nacional), de la institucion bancaria ****, el cuarto con
numero de cheque ******¥x¥ con numero de cuenta
FRIXFFIXFXNKIXK de fecha siete de junio de dos mil
diez, por la cantidad de $430,000.00 (cuatrocientos
treinta mil pesos moneda nacional), de la institucion
bancaria *****¥x¥ con razon de presentacion en
ventanilla para pago (protesto) en las citadas
instituciones, siendo los tres de ******** o[ veintiuno
de septiembre de dos mil doce y el de la institucion
bancaria **** con fecha veinticuatro de septiembre de

dos mil doce; todos estos a favor de
KAKKKFKKKKKKKKKKKIKKKK N _

Diligencia a la que se debera otorgar valor
probatorio en términos del articulo 299 del Cddigo
Procesal Penal vigente en el Estado.-

De igual manera, es relevante sefalar la diligencia
de careo celebrada entre el inculpado
3K 3k 3k 3Kk 3k %k 3k 3k 3k %k 5Kk 3k %k 3k 3k %k %k 5k 5k %k 3k 5k %k *k >k %k k Kk kk y e|
testigo ***xkkxxkkx*x** en fecha 28 de octubre
de 2014, diligencia de la que se obtuvo: "Después de
darles lectura al ciudadano ******¥*¥**xx*xX de su
declaracion informativa, de fecha dieciocho de febrero
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TS de dos mil catorce, manifesto: "... que ratifico en todas
GOBIERNO DE TAMAULIPAS y cada una de sus partes la dec/a,raC/on que se me
PODER JUDICIAL acaba de dar lectura por ser asi como declare, y
SUPREMO TRIBUNAL DE reconozco como mia la firma que aparece en dicha
SEXTAJSU:LTA[%QWARIA declaracion por ser puesta de mi pufio y letra... De
igual forma, se le da lectura al inculpado
>l<>l<>l<>l<**************************/ de su

declaracion preparatoria vertida ante este juzgado de
fecha dos de junio de dos mil catorce, asi como escrito
de declaracion de fecha ocho de octubre de dos mil
catorce, lo que manifesto: que ratifico en todas y cada
una de sus partes el contenido de mi declaracion
preparatoria que se me acaba de dar lectura, asi como
mi escrito de declaracion de fecha ocho de octubre del
presente aflo, y reconozco como mias las firmas que
obran en ambas declaraciones por ser puesta de mi
pufio y letra... Acto seguido, se procede a llamar la
atencion de los careados sobre los puntos de
contradiccion, llegandose al siguiente resultado:
INCULPADO: Si me conoces a mi ampliamente, si y@
soy la persona de quien hablas.- TESTIGO: lo conbzco
de vista nada mas, no lo conozco personalmente.-
INCULPADO: a quien.- TESTIGO: waw, Usted.-
INCULPADO: en donde estaba la ofi€ina donde “yo
hacia los tratos, donde tu trabajabdSwmespodias dar
la direccion y la colonia.- TESTIGO:! la ¢elonia no la
sé, los datos que usted me estaipidiendo los manejaba
el sefior SOSA, yo solamente “me" dedicaba a la
cobranza de varios clientesyy no tenia yo su cartera
para ir a cobrarle,a su demiéilio, las unicas veces que
lo veia fueg”en™slas joficinas de la logistica.-
INCULPADO: me podrias dar la direccion de la oficina
de @ " logistica.- TESTIGO: ~ ***xkxkxxx .
INCULPADO: cuantos empleados laboraban en tu
ofieina. - TESTIGO: estaba FARAKEE don
IREFFFIRASAXAIXHX Yy yo.- INCULPADO: como es
*******************'_ TESTIGO pU@S es ma's 1o}
menos de mi wvuelo, complexion - X*¥¥*kxkx%
*rxkXANXNKK @5 yna persona de complexion
KrAKAXAK - RxkxAxFX - INCULPADO: dime una
descripcion mas de €l.- TESTIGO: pues no es ****x
ni *¥**¥x no esta pasado de peso, de mds o menos
de mi altura.- INCULPADO: como es su cabello.-

Diligencia que cuenta con valor de indicio en
términos del articulo 300 del Cédigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado; de la que podemos
advertir que el testigo ***xikdxdckdikdxx es firme
en las imputaciones que realiza en contra del sujeto
activo, asegurando conocerlo, ya que lo veia cuando
acudia a las oficinas de logistica donde él trabajaba en
el area de  cobranza para el pasivo
**********************, donde se |e reaﬁzaron a|
acusado diversas operaciones y servicios de logistica
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de comercio, quien nunca pagd por los servicios
prestados, segun la declaracién que vertid en autos,
por lo que se acredita que el acusado llevé a cabo una
accion dolosa de enganar al pasivo.-

Por otra parte, es de sefalarse que en autos se
encuentra plena y legalmente comprobados el
segundo y Ultimo de los elementos que conforman el
delito de FRAUDE GENERICO, consistente en que
como consecuencia de esa conducta dolosa, el
activo se haga ilicitamente de una cosa o
alcance para si o para otro un lucro indebido;
permitiéndome enunciar a continuacién las probanzas
que acreditan estos elementos:

Inicialmente debe valorarse el escrito de querella
signado por el licenciado
*******************, en representacién de|
ciudadano **********************, de fecha
21 de octubre de 2012, en la que expuso lo siguiente:
... ocurro por medio del presente con el cardcter
expresado a presentar formal QUERELLA... en contra
de/ Seﬁor ****************************** con

motivo de los hechos cometidos en perjuicio del Sr.
KKK K K K K o K K K K K K ok K kK K Kk K a qUien represento...
HECHOS: I Mi representado sefor
**********************/ aCtua/mente labOra entre
otras cosas, proporcionando asesoria a diversos
empresas que lo contratan o personas fisicas que
requieran de diversas asesorias y servicios en el drea
de Administracion, seguros, riesgos, fianzas. etc.,
teniendo aproximadamente 20 afos en ejercicio de
esta actividad de manera independiente en esta
ciudad, asi como en diversos municipios del Norte de
Republica Mexicana, teniendo trato con muchas
personas fisicas y con empresas que se dedican a la
Comercializacion de Productos y Servicios en General,
Transporte, importaciones y exportaciones.- II. Es el
caso que en fecha 04 de Octubre del afno 2011, se
comunico via telefonica a la oficina de mi demandante
una persona que se identific6 con el nombre de
>I<>I<*>I<>I<>I<************************, quien /e
comento que era el propietario y Director General de Ia
Empresa denominada "GRUPQ **X***¥¥xx¥x¥xx G A,
DE C.V.,", quien ademas le indico a mi representado
seﬁor **********************/ que Ssus OﬁCinas
principales se encontraban ubicadas en la ciudad de
Monterrey Nuevo Ledn, pero que €l tenia una sucursal
en esta ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas, que
requeria urgentemente una cita, ya que pretendia
platicar con mi representado para llevar a cabo
algunos negocios comerciales, asi como de otras
asesorias en el drea de importaciones y exportaciones.
Es de manifestar que el dia 05 de Octubre del
mismo afno 2011, se presenta a las oficinas de
mi representado el referido SR.
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******************************] qu/'en

llego en compania de otro sujeto que se presento solo
con el nombre de *HE siendo  esto
aproximadamente a las 11:00 de la manana, c/
SR ******************************, /e manl‘festo'
a mi representante que él era el Director general y
socio mayoritario de la empresa denominada GRUPO
IREFFIIHRNIFF* S A. DE CV. y la persona *** se
identifico como empleado de los mencionados que su
empresa se dedicaba a proporcionar servicios de
logistica, consultoria a empresas importadoras y
exportadoras, transporte de carga, fletes entre otras
cosas en general la celebracion de todo tipo de
actividades de cardcter comercial en territorio
Mexicano y en los Estados Unidos de Norte América.
Asi mismo en ese mismo momento le hizo saber a mi
representado que le interesaba mucho hacer negocio y
que el ya tenia contactado a diversos proveedores, por
la que de inmediato se pusieron de acuerdo a dicha
actividad para iniciar sus operaciones comerciales
entre ambos.- III. Ahora bien, en fecha 20%de
octubre del mismo afno 2011, se volvieren,d
presentar en las oficinas de mi represehtado
aproximadamente a la 11:00 de la mapana elisenor
con la finalidad de dar inicio a las eperaciones
comerciales entre ambos, y.\posterformente el dia
25 de octubre de €se, mismo ano, el Sr.
KKK K 2 K K K K K K o K e K K K gk K oK KK KK KKk K /e menCiOﬂO a m/
representado que por ™Mos'sservicios que le habia
proporcionadog” le ™correspondio  la  cantidad de
$480,000.00 “(Cuatrocientos ochenta mil pesos
00/100"moneda“nacional), mismo que se le iban a
pagar 'mediante la expedicion de dos cheques de una
centa a nombre de
KRk KAk K I K XK 2 XK K K K K K o XK oK K K K K K K Kk Kk a Cargo de /a
Institucion DE CREDITO DENOMINADA  FHxxxfcdkkxx
S.A. DE CV. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE,
GRUPO FINANCIERO ****, el primero de ellos por
la cantidad de $420,000.00 (cuatrocientos veinte
mil pesos 00/100 moneda nacional), cheque
numero 137, cuenta numero 06271691752; y, el
segundo por la cantidad de $60,000,00 (sesenta
mil pesos 00/100 moneda nacional), cheque
numero 138 con el mismo numero de cuenta, ambos
documentos suscritos por el senor
KKK K K oK K oK oK K K K oK K oK K K K K oK oK K K K K K K Kk Kk a nombre de/
seﬁor **********************/ manifestando e/
Sefor **kXFkXAXXXX aue no los fuera a cobrar en ese
momento, ni mucho menos depositarlos ya que iba a
tratar de entregarle el efectivo en un par de semanas
para no tener problemas fiscales, y que no se
preocupara yo, que ambos iban o seguir realizando
actividades comerciales, es de manifestar que pasado
un tiempo el Sr. *¥¥F¥FIXFXFXHRXK habla nuevamente
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con mi representante, diciéndole que ya mero le
pagaban que nada mas arreglarian unos asuntos
personales y le entregaria el dinero en efectivo,
comentandole nuevamente que no los cobrara ni
mucho menos depositar los cheques, ya que le pudiera
ocasionar algun problema fiscal; es el caso que ambos
siguieron trabajando y el dia primero de noviembre
del mismo afno se presento e SR. **¥ ¥k ¥ XkkxkkxkX
en las oficinas de mi representado, y este le hizo
mencion de la deuda que tenia de los cheques de
dinero, contestandole el Sr. ***¥x¥xkx¥x¥*% que no
se preocupara por su dinero, ya que se le iba a
entregar en efectivo, y que le iba a entregar otro
cheque por las operaciones realizadas del 25 de
octubre al 01 de noviembre del afo 2011, por Ia
cantidad de $600,000.00 (seiscientos mil pesos
00/100 moneda nacional), ordenandole a su
administrador de nombre ***, que llenara el cheque
por lo cantidad estipulada, siendo este con el numero
******/ de /a cuenta numero ***************/
a cargo de la Institucion  denominada
K oK ok e ok 5k ok ok ok ok e ok Kk ok ok 5k ok 5k ok kK ok 5k ok kK 5k Xk ok k ok Xk k k
Xk ok 2k e ok 5k ok Xk ok 5k e ok 5k ok Xk ok 5k ek 5k ok X ok 5k e kK ok Xk 5k Xk Kk k %k Xk k k

**¥x** v de igual forma pidiéndole de favor que no lo
cambiara y que no desconfiara, toda vez que en esas
cuentas realizaba muchas transferencias electronicas
de dinero que hacia con sus clientes, que no fuera a
pensar que esas cuentas estaban canceladas, y que no
se desesperara, ya que su dinero se lo iba a entregar
en efectivo para su tranquilidad.- IV.- Ahora bien, es el
caso que el Sr, ¥**¥xx¥xy el SR *** ya no volvieron a
esta ciudad, y mi representado no los localiza en los
teléfonos que le habian proporcionado, situacion por la
cual mi representado realiza algunos viajes a la ciudad
de Monterrey, Nuevo Ledn para buscar el domicilio de
la supuesta empresa GRUPQ ****X¥xkxkxxx* G A,
DE C.V., pasando asi los meses sin lograr encontrarlos
y sin tener comunicacion con ellos, hasta que volvieron
nuevamente a las oficinas de mi representado a
finales del mes de Agosto del 2012, informandole
a mi mandante que seguia trabajando y que si habia
cobrada los cheques que le habia girado de las
instituciones ***%* y X¥k¥¥k¥k¥X  por lo que mi
mandante les dijo que no que porque su dinero se le
iban a entregar en efectivo, respondiéndole el Sr.
*XAXXX Y su acompafante que ya los hubiera cobrado,
ya que sus cuentas estan activas y que en ellas
realizan muchas transferencias intermediarias con sus
clientes, pero que no se preocupara por su dinero, ya
que le iban a depositar el dinero, pero gque en ese
momento no tenian saldo para pagarle, que mejor
nuevamente le pedian su ayuda para realizar otros
tratos comerciales, y que se iba a ganar
adicionalmente a lo que le debian otra buena cantidad
de dinero, y que con esto le pagaria el total de lo que



71
TOCA PENAL 00077/2022

,;:;&g - % ]

S BT e 4
R EY
g le  adeudaban, por lo que el SR
KKK XK K K K K K oK XK K K K K K K K K Kk kK i
GOBIERNO DE TAMAULIPAS . . , volvio a con_ﬁar en elios y
PODER JUDICIAL vq/weron a trabaja( juntos. Es de ~man/fest‘ar que el
SUPREMO TRIBUNAL DE dia 07 de Septiembre del ano en curso, se
JUSTICIA volvieron a presentar en las oficinas de mi

SEXTA SALA UNITARIA representado el sefior *X*kxkxkx -y cefjor **¥

entregandole nuevamente dos cheques que
llevaban en sus bolsillos de su camisa, sacandolo en
frente de mi empresa **¥**¥xx¥xxx¥*x G A, DE C.V. a
cargo la institucion denominada **** MEXICO S.A.
Institucion de ***¥*¥**x¥* Grypo financiero ****, con
numero ¥¥X¥k¥xk¥k  por Jla cantidad de
$300,000.00 (trescientos mil pesos 00/100
moneda nacional), este documento fue firmado por
el sefior *** supuesto Administrador del sefior
******************************/ e/ Otro
documento es el numero ******* por |a cantidad
de $1.890,000.00 (un millon ochocientos
noventa mil pesos 00/100 moneda nacional), el
cual fue firmado por el Sr.
>l<*****************************/ man Ifesta' ndO /e
ambos sujetos que al dia siguiente le iban a+libiar, el
pago para que pudiera cobrar los chequesmReroszgue
como quiera ellos se comunicarian para“\darle
instrucciones.- V.- Una vez que ambas persenas se
retiraron de las oficinas de gl representado, no
volvieron a comunicarse transeurriendo asi los dias
hasta que finalmente mifmandante=decidio acudir en
fecha 21 de Septiembrewdel presente afo a la
Institucion Bancaria **%x Ty ¥*¥x¥x¥x¥¥ con la
finalidad de cebrar™es cheques que recibio de parte
de/ 5,-' 2K K KRR SRk K Sk ok S KK e ok ok K Sk K K ok K K ok K K K K K y de/ Otl’O
sujeto gtie"lo acompanaba, siendo informado en todos
estos Gasos que los mismos documentos no le podrian
serspagades;” en virtud de que el librador NO TENIA
CUENTAS EN DICHAS INSTITUCIONES. Situacion
queicorroboro con los protesto que en cada uno de los
documentos... Circunstancias por la cual al causar el
detrimento econémico a MI REPRESENTADO, el titulo
de crédito al no contar con los fondos suficientes para
cubrirlo, haciéndole saber esta circunstancia, por lo
que es de suponer la maquinacion, el engafo de este
al hacer uso del documento, ante el conocimiento de la
falta de liquides, su cobro posterior, no tener cuenta
en la institucion Bancaria y la no retribucion del
numerario...”.-

Lo que se enlaza con el escrito de querella

sighado por el licenciado
*kkokokokokokokkkkkkkkkkkkkkkk en representacion

del ciudadano ¥¥¥k¥dkkskckkkkkkkkkkkkk g

fecha 23 de octubre de 2012, en la que sefald entre
otras cosas: "... ocurro por medio del presente con el
cardcter expresado a presentar formal QUERELLA... en
contra del senor
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KKK KKKK KKK KKK KKKKKKKKKKKKKK)K  ~on motivo de

los hechos cometidos en perjuicio del Sr.

HECHOS: I Mi representado sefior
**********************, actualmente /abora
entre otras cosas, proporcionando asesoria a diversos
empresas que lo contratan o personas fisicas que
requieran de diversas asesorias y servicios en el area
de Administracion, seguros, riesgos, fianzas, etc.,
teniendo aproximadamente 20 afos en ejercicio de
esta actividad de manera independiente en esta
ciudad, asi como en diversos municipios del Norte de
Republica Mexicana, teniendo trato con muchas
personas fisicas y con empresas que se dedican a la
Comercializacion de Productos y Servicios en General,
transporte, importaciones y exportaciones.- Es el caso,
gue en fecha 13 de Octubre del afo 2009, se
comunico via telefonica a la oficina de mi demandante
una persona que se identifico con el nombre de
******************************, qu,'en /e
comento que era el propietario y Director General de la
Empresa denominada "GRUPQ ***X*¥Xkxkxkkxx
S.A. DE C.V.", quien ademas le indico a mi
representado seﬁor **********************,
que sus oficinas principales se encontraban ubicadas
en la ciudad de Monterrey Nuevo Ledn, pero que él
tenia una sucursal en esta ciudad de Nuevo Laredo,
Tamaulipas, que requeria urgentemente una cita ya
que pretendia platicar con mi representado para llevar
a cabo algunos negocios comerciales, asi como de
otras asesorias en el drea de importaciones y
exportaciones. Es de manifestar que el dia 20 de
Octubre del mismo afno 2009, se presenta a las
oficinas de mi representado el referido SR.
******************************, qu/'en
llego en compania de otro sujeto que se presento solo
con el nombre de *HXE siendo  esto
aproximadamente a las 09:30 de la manana, c/
SR ******************************/ Comento ser
Director general y socio mayoritario de la empresa
denominada GRUPO *****Xxxxx*xx*x S A, DE C.V.
y la persona de nombre *** se identifico como
empleado y administrador de la misma, sehalando el
SEAor FXFXFIXAXAXKXX gue en su empresa Sse
dedicaban a proporcionar servicios de logistica,
consultoria a empresas importadoras y exportadoras,
transporte de carga, fletes entre otras cosas en
general la celebracion de todo tipo de actividades de
cardacter comercial en territorio Mexicano y en los
Estados Unidos de Norte América. Asi mismo en ese
mismo momento le hizo saber a mi representado que
le interesaba mucho hacer negocio y que €l ya tenia
contactado a diversos proveedores, por la que de
inmediato se pusieron de acuerdo a dicha actividad
para iniciar sus operaciones comerciales entre ambos
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de manera inmediata.- III. EI 27 de octubre del
mismo ano 2009, se volvieron a presentar en las
oficinas de mi representado aproximadamente a la
13:00 horas el sefior
Kok K ok ok ok ok 5k ok ok ok ok 5k Xk ok ok ok Kk k Xk ok ok ok kK y e[ SR_
*** con la finalidad de dar inicio a Ilas
operaciones comerciales entre ambos, cabe hacer
mencion que las operaciones iniciaron el dia 22
de octubre de ese mismo afno, el Sr.
KK K K K Sk ok o K K Sk K ok Xk K ke K ok ok K XK K K oK K K ok Kk ok /e menC/OnO a m/
representado que por los servicios que le habia
proporcionado le correspondio la cantidad de
$520,000.00 (Quinientos veinte mil pesos
00/100 moneda nacional), mismo que se le iban a
pagar mediante la expedicion de un cheque con
numero *****, de /a Cuenta KKK K K KK K KKk KKk a
nombre de GRUPQO ****xXxxxxxxx* S A, DE C.V.
a cargo de la INSTITUCION DE CREDITO
INTEGRANTE DEL GRUPO  FINANCIERO
*¥kKKKKX¥ ague en dicha cuenta firmaba el sefior *¢*,
manifestandole el SEnor:
SENNOR **********************/ manl'festando e/
SEAor ** ¥ XAkXAXXXX que no los fuera,a éebraren ese
momento, ya que iba o tratar de"entregarile el efectivo
para no tener problemas fiscales y \que no habria
ningun problema, ya dques,amboes” iban a seguir
realizando actividades, comercialeés; es el caso que
ambos siguieron jtrabajandosen comun acuerdo y el
dia 29-veintinueve de_ octubre del mismo ano se
Presento elFSENE* ¥k ¥¥¥xxkxx*x¥k** en |as oficinas de
mi représenhtado dieiéndole que iban muy bien en sus
operacdiones, que por lo realizado hasta esa fecha le
correspondian $350,000.00 (Trescientos
cincuenta mil pesos 00/100 moneda nacional),
entregandole en ese momento un cheque con numero
5965998, de una cuenta a nombre de
KKK oK K oK K oK oK K oK K oK K oK K K oK K oK oK K oK K oK K K ok K K a CargO de /a
cuenta numerp FXFFRIXFIXNRXX g cargo de la

INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA
XK K KK KKK KKK KKKk Xk S'A_

**********************, Comenta'ndo/e en ese

momento al igual que en la fecha anterior el Sefior
RREFFIXXKKXXK  que estaba consciente que ya le
debia mucho dinero, que no se preocupara, ya que se
lo iba a entregar todo en efectivo, que no los fuera a
depositar para evitarse problemas fiscales y que solo
necesitaba unos dias para liberarle sus pagos, que no
desconfiara, toda vez que en esas cuentas realizaba
muchas operaciones financieras con todos sus clientes,
gue no fuera a pensar que esos cuentas estaban
canceladas, y que no se desesperara, ya que su dinero
se lo iba a entregar completo y en efectivo.- IV.- Es el
caso que pasaron los dias y mi representado ya no
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supo nada del sefior
SR. ***,  gsjtuacion que de alguna manera le
preocupaba porque le debian mucho dinero, mas sin
embargo decidio esperar, ya que sabia que ambos
seguian en esta ciudad, ya que los habian visto
circulando en sus automoviles en esta ciudad, y sabia
que tendrian que regresar para solicitarle sus servicios,
situacion qué acontecio hasta el dia 19 de marzo del
ano 2010, fecha en la que nuevamente se
presentaron a las oficinas de mi representado los
seﬁores KKK A AR KKK AR KKK KKK KN KK Y
EL SR. ***, quiénes le manifestaron que no habian
podido conseguirle el efectivo que le debian por los
cheques, pero que seguian trabajando y que requerian
nuevamente de sus servicios, por lo que nuevamente
comenzaron a trabajar y el dia 26 de Marzo del
2010, de hacen entrega mi representado el sefior
*** un cheque el cual lo elabord y firmd en presencia
de mi representado la persona identificada como ***,
con numero 227, de la cuenta 48760050124 de una
cuenta nombre del GRUPQ **¥¥¥¥¥J¥x¥¥¥¥ S.A.
DE C.V. a cargo de la INSTITUCION DE CREDITO
DENOMINADA BANCO *X**X¥Xxkxkkxxkxkx*x G A,
INTEGRANTE DEL GRUPO  FINANCIERO
’EFKKKKXKXKX  por un importe de $430,000.00
(Cuatrocientos treinta mil pesos 00/100
moneda nacional), diciéndole al igual que en las
otras ocasiones que no lo depositara de momento, ya
que ellos le avisaban para pagarle todo lo que le
debian en efectivo o por transferencia interbancaria.-
V.- Una vez que mi mandante decidio acudir en fecha
21 de Septiembre del presente afo a la Institucion
**x¥x% BANCO Y **¥*¥XXXx*¥*¥*¥* con [a finalidad de
cobrar los cheques que recibio de parte del Sr.
Xk ok ok X ok 5k ko ok 5k e ok 5k ok Xk ok 5k ok 5k ok Xk k 5k Xk Kk k k Xk k y de/ otro
sujeto que lo acompanaba, siendo informado en la
institucion bancaria denominada ***¥***X* . qgue |a
firma del librador no es como la tienen registrada
(causal 4), y en la institucion denominada *****
BANCO le comentaron que no lo podia pagar el
importe del documento porque la cuenta esta
cancelada, situacion que corroboro con los protestos
que cada uno de los documentos aparecen....”.- VI.-
Cabe sehalar que a pesar de que en multiples
ocasiones ha solicitado el pago de los documentos en
mencion mi ahora querellado lo trajo a base de
enganos y mentiras prolongando la efectividad de los
mismos.- VIL.- Circunstancia por la cual al causar el
detrimento econdémico a MI REPRESENTADO, el titulo
de crédito al no contar con los fondos suficientes para
cubrirlo, haciéndole saber esta circunstancia, por lo
que es de suponer la maquinacion, el engano de este
al hacer uso del documento, ante el conocimiento de la
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falta de liquidez, su cobro posterior, no tener cuenta

GOBIERNO DE TAMAULIPAS en la institucion bancaria, no ser la firma que tienen

PODER JUDICIAL registrada y de no retribucion del numerario.- Cabe
SUPREMO TRIBUNAL DE sefalar que durante la etapa de integracion de la
JUSTICIA averiguacion previa que nos ocupa, presentaré

SEXTA SALA UNITARIA diversas pruebas y personas que fungieron

como testigos de los hechos que han quedado
precisados en la presente querella, con la finalidad de
corroborar todo lo anteriormente expuesto...”.-

Denuncias que fueron legalmente ratificadas ante
la presencia del Fiscal Investigador el 26 de octubre de
2012, a las que se debera otorgar valor probatorio de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 300 del
Codigo de Procedimientos Penales en Vigor, en
relacion con el diverso 304 del mismo ordenamiento
legal, maxime que se trata del representante legal del
pasivo del delito en quien recae la conducta delictuosa
desplegada por el sujeto activo; de las que se advierte
que es claro al sefalar que se cometié en su perjuicie
un hecho constitutivo de delito, derivado de 4una
conducta dolosa por parte del sujetog,active
******************************, CIUien, utilizando
el engafio y a través de maquinaciongs, obtlyvo™“un
beneficio econdmico en detrimento ‘de Su, patgimonio,
ya que solicitd sus servicios de asésoria%en el area de
administracion, de importaciones y exp@rtaciones de la
empresa GRUPQ **¥xidfpik*x¥uSAl DE C.V., de la
que se ostentd comq, propietarie=y director general,
haciéndole creer que 1eypagaria en efectivo por el
servicio prestado, “expidiéndole varios cheques como
instrumenteo#’dey garantia de pago, a cargo de las
instituciones ***¥Fxkkxxx S A DE C.V. Y BANCO
3K 3k 5K 3K 3K 3K K 3k 5K K K3k 3K 3k K 5Kk %k >k %k K SA DE CV, SO||C|ténd0|e
que,no lesshiCiera efectivos en ese momento, que se
los, habfawexpedido para su tranquilidad pero que a la
brevedad le haria el pago en efectivo, tal y como lo
habia prometido, lo que nunca acontecid, por lo que al
pasar el tiempo y no recibir el pago ofrecido, el
ofendido acudid a presentar tales documentos para su
cobro, mismos que fueron rechazados por no contar el
acusado con cuentas en dichas instituciones bancarias,
por tanto, no contaba con fondos suficientes para
hacerse efectivos, siendo que el libramiento de tales
documentos nominativos presuponia la existencia de
fondos para su pago y de la autorizacién de la
institucion bancaria librada, acreditdindose una accion
dolosa desarrollada por el sujeto activo de enganar al
pasivo, haciéndole creer que le pagaria por los
servicios prestados de diversas asesorias y servicios en
el area de administracién y que como consecuencia de
esa conducta dolosa, el activo se hizo ilicitamente de
una cosa como fueron los servicios que se le
proporcionaron, alcanzando para si un lucro indebido.-
La citada denuncia reviste las caracteristicas de una



76
TOCA PENAL 00077/2022

declaracién de testigo, en virtud de que no resulta
inverosimil lo dicho por el denunciante, y ademas, su
dicho puede corroborarse con otros datos de prueba.-
Sirviendo de sustento legal para lo antes aseverado el
criterio  jurisprudencial que se transcribe a
continuacion:

"OFENDIDO. SU DECLARACION MERECE
VALOR DE INDICIO. La declaracion del ofendido
qgue no es inverosimil sirve al juzgador de medio para
descubrir la verdad, porque reviste las caracteristicas
de un testimonio y el alcance de un indicio, que al
corroborarse con otros datos de conviccion, adquiere
validez preponderante”.

Tesis VI.10. J/46, del Primer Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, visible en la pagina 105, Tomo VII-
Mayo, del Semanario Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Octava Epoca.

Ademas, con el Parte Informativo de fecha 28 de

noviembre del 2012, rendido por
5K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 3K 3K K 3K 5K 5Kk 3K 3K 3K 5K 5K 3Kk 3K K K 3K 5K 3Kk Kk K K 3K 5k sk kK kK >k k kK

3K 3k 3k 5k 5K 5k K ok >k >k 3k 3k 5k ok ok ok ok >k >k >k 3k ok ok ok ok ok >k >k >k ok ok ok ok sk k k >k >k k ok en
’

su caracter de Agentes de la Policia Estatal
Investigadora, en el que se expusieron: " los
suscritos nos trasladamos al domicilio ubicado en calle
KK K K ke Sk ok Kk K K K ok ok o XK K K ok ok K K K K Kk ok K K de esta C/Udad nos
entrevistamos con el sujeto del sexo masculino que
dijo llamarse ***¥*FxFXFk¥*¥X¥X - quien... nos hizo del
conocimiento que el inmueble antes referido ha sido
propiedad de su familia desde al menos hace cuarenta
afos, y que el propiamente tiene habitando dicha casa
desde hace unos quince anos a la fecha, por lo que es
negativo que el C
KK K oK K K oK K oK ok oK oK K oK Sk oK K oK oK K oK K ok K oK K Kk ok ok haya ViVidO en
dicho sitio, y menos aun que se haya establecido
alguna empresa o local comercial en dicho domicilio,
por lo cual después procedimos a constituirnos en el
dOmiCi/iO Ca//e ***********************, donde nos
entfeViStamOS con e/ C ************************/
quien dijo ser el denunciante de los hechos que se
investigan, al preguntarle sobre algun dato del
paradero de/ C **>I<>I<>I<>I<>/<***********************,
nos informo que el domicilio que tenia de ese sujeto lo
habia proporcionado en la denuncia inicial, siendo éste
en **********************, mismo dOITIICI//O que e/
indiciado daba como sede de la empresa GRUPO
Frkrxxxkxkxkx G A DE C.V., incluso nos informd que
anduvo indagando sobre dicha empresa en la Ciudad
de Monterrey, Nuevo Ledn, y no tiene establecimiento
alguno, o no cuenta con domicilio con domicilio diverso
donde pueda ser localizado el C
**>I<>I<>I<*>I<***********************/ pues e/ dOmICI/IO
en el que supuestamente estaba establecida la matriz
de la empresa GRUPQ ****¥*xxx¥xx*¥ G A. DE C.V.,
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en la Ciudad de Monterrey, también fue falso, pues

GOBIERNO DE TAMAULIPAS refiere el denunciante que acudio a dichos inmuebles y

PODER JUDICIAL de la misma manera no conocen a dicha persona, en
SUPREMO TRIBUNAL DE virtud de lo anterior, se informa que hasta este
JUSTICIA momento no contamos con dato alguno relevante del

SEXTA SALA UNITARIA paradero del sujeto identificado como

>l<>l<****************************/ por /0 que en
caso de obtener dato relevante al respecto se lo
haremos del conocimiento a la brevedad posible...”.-
Parte informativo que fuera debidamente ratificado por
sus signantes en fecha 03 de diciembre del afio 2012,
mismo que debe valorarse de acuerdo a lo que senala
el articulo 300 del Cédigo Procesal Penal vigente en el
Estado, por haber sido rendido por los elementos de la
Policia Estatal Investigadora, en el cumplimiento de sus
funciones y con motivo de ellas; desprendiéndose que
los agentes policiacos les constd directamente y a
través de sus sentidos lo expuesto en dicho parte
informativo.

Por otra parte, es de valorarse la declaracion
de fecha 11 de diciembre de 2012, rendida_ ante el
Fiscal Investigador, en la que manifesto:
“...Comparezco ante esta autoridad “sde _manera
voluntaria, por motivo de los heehos demunciados por
e/ C ********************** pues tengo
conocimiento de ellos porgue_me desempeno como
mensajero en la oficinas del C.
observo y mestoca, atender la llegada de diversas
personas #€omo en su caso el al sefor
******************************/ quien //egaba a
hacer . unos™ pagos con algunos cheques y
posteriormente por mismo comentarios de mi jefe de
trabajo"pues me enteré que eran cheques sin fondos,
pere.si me consta la relacionan comercial, es mas para
especificar un poco €l SEAOr *** ¥ ¥k XXAXXAXXKXNX o
un sujeto que me llamaba la atencion porque tiene el
labio leporino, y es facil de acordarme, pues ademas
siempre se hacia acompafiar de otro sujeto del sexo
masculino, sus visitas eran no muy continuas pero
siempre supe que ese senor tenia adeudos con mi
jefe, mismo que segun supimos pago con
cheques que resultaron no solventes o sin
fondos, es por ese motivo que acudo a declarar pues

es lo que se me consta de la relacion comercial de mi
jefe KKK K KKK KK KKK KKK KKK KKK y e/ S@ﬁOf

******************************/ es o que puedo

manifestar hasta este momento de los hechos. Acto
seguido el suscrito fiscal investigador pone a la vista
del declarante fotografia digital impresa de un sujeto
del sexo masculino identificado por esta fiscalia como
******************************/ a /0 que e/

declarante refiere:- Una vez que la observo
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detenidamente puedo manifestar que lo reconozco
plenamente y sin temor a equivocarme como el mismo
sujeto al que vi en repetidas ocasiones en las oficinas
de mi jefe y como el mismo al que sefalaron como el
que habia pagado con cheques sin fondo, lo sefalo y
reconozco como el mismo al que recuerdo y observe
que tiene el labio leporino es todo lo que puedo
manifestar...".- Esta probanza debera valorarse de
acuerdo a lo dispuesto por el articulo 304 del Codigo
de Procedimientos Penales en vigor, toda vez que por
su edad, capacidad e instruccién se advierte que dicha
persona tiene el criterio necesario para juzgar el hecho,
el cual es susceptible de conocerse a través de los
sentidos, advirtiéndose que conocid por si mismo los
hechos suscitados, no por inducciones o referencias,
siendo su declaracion clara y precisa. Advirtiéndose
que es claro al manifestar que labora como mensajero
para e| paSIVO de| deIItO **********************,
que conoci6 en la empresa al acusado
******************************, a C|Uien ViO que
llegaba a hacer unos pagos con algunos cheques, que
posteriormente supo eran cheques sin fondos, que le
consta la relacionan comercial entre ellos, que sabe
que el acusado tenia adeudos con su jefe, al haber
pagado con cheques no solventes o sin fondos,
ademas, al ponerle a la vista una fotografia digital
impresa correspondiente al acusado lo reconocid
plenamente y sin temor a equivocarse como el mismo
sujeto que vio en repetidas ocasiones en las oficinas de
su jefe, puesto que tenian una relacion comercial, al
que sefalaron por ser quien habia pagado con cheques
sin fondo, recordandolo por tener el labio leporino, con
lo que se acredita la accién dolosa desarrollada por el
sujeto activo de engafar al pasivo, haciéndole creer
que le pagaria por los servicios prestados, dada su
relacion comercial, sin embargo, los pagos los realizé a
través de cheques que no tenian fondos, por lo que
como consecuencia de esa conducta dolosa, el activo
se hizo ilictamente de una cosa como fueron los
servicios proporcionados por el pasivo, alcanzando
para si un lucro indebido.

Con la declaracion informativa a cargo de
*****************************’ de fecha 11
de diciembre de 2015, realizada ante el Fiscal
Investigador, quien expreso: “... Comparezco ante
esta autoridad de manera voluntaria por peticion del C.
2K KKK K K K o K ke K o K K o K Kk K Kk K a quien /e presto
eventualmente mis servicios como técnico en sistemas
de computo y le doy reparacion a los equipos en la
oficina del antes mencionado, y en ocasion del afo dos
mil once que no recuerdo la fecha exacta, acudi a la
reparacion de una computadora y al entrar a la oficina
del sefior **¥*kxkxxxx¥x¥x% observe a un sujeto de
apariencia adulta de mas de **¥*¥*xxkxkxkx¥ afjos,
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bien vestido del cual me llamo la atencion dos cosas la
primera que al verme se sorprendio al igual que yo y lo

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL observe que tiene e/_*”f***********t/ la seg~unda
SUPREMO TRIBUNAL DE cosa que me causo curiosidad es que tenia un pufio de
JUSTICIA cheques diferentes en sus manos y los revisaba y

SEXTA SALA UNITARIA estaba escogiendo algunos pero si me llamo la

atencion que eran bastantes cheques los que tenia en
Sus manos, ya después solo tomo algunos y los demds
los guarda de manera discreta esa es la persona que
ahora sé que pago con cheques al parecer falsos o sin
fondos en el banco, es por ese motivo que comparezco
pues yo en mi calidad de proveedor de servicio me di
cuenta que ese sujeto era cliente del la empresa del
se,’-‘,’or KKK XK K oK K K K K XK K oK KK K K KKKk K es /0 que puedo
manifestar hasta este momento de los hechos....”.-
Probanza que debe valorarse de acuerdo a lo dispuesto
por el articulo 304 del Cddigo de Procedimientos
Penales en vigor, toda vez que por su edad, capacidad
e instruccidn se advierte que tiene el criterio necesario
para juzgar el hecho, el cual es susceptible dé
conocerse a través de los sentidos, advirtiéndose*que
conociéd por si mismo los hechos suscitadosgne.por
inducciones o referencias, siendo su declaraeién Clara y
precisa. Siendo claro al sefalar | que "presta
eventualmente sus servicios como téeéniconen sistemas
de cdmputo en la empresa de
**********************, déﬂdOleS adema’s
reparacion a los equipos énmesas oficinas, que conocid
al acusado en el afoy2011;+€uando acudié a reparar
una computadora, a quien “recuerda por tener labio
leporino, quesObsenvd que dicha persona, quien era
cliente del pasive, tenia un puio de diferentes cheques
en susgmanos, que* los revisaba y estaba escogiendo
algunos, queé supo posteriormente que pagd con
chegques “falsos o sin fondos en el banco, habiendo
obtenido de esta manera un lucro indebido en perjuicio
del "pasivo, quien le prestd diversos servicios, de los
que se hizo ilicitamente.-

Ademads, con la comparecencia a cargo de
***********************’ representante |ega|
del pasivo del delito **k¥xkxksskrkkrkrkknks  da
fecha 17 de diciembre de 2012, quien expuso lo
siguiente: “... comparezco ante esta Fiscalia en mi
cardcter de apoderado general para pleitos y
cobranzas, actos de administracion, de dominio y de
poder cambiario, de la persona fiscal
**********************/ con /a ﬁna/idad de dar
cabal cumplimiento al requerimiento que me fuera
hecho por los elementos ministeriales que se
presentaron en mi domicilio para indagara datos
relativos al paradero del indiciado
******************************/ y me presento
para efectos de hacerles del conocimiento que he
agotado todos mis medios para encontrar a mi hora
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demandado he visitado en diversas ocasiones el
domicilio que nos proporciono en esta ciudad en calle
KKK K K K oK K oK oK oK oK K oK K oK KKK KK KK de esta CiUdad, de /a
misma forma acudi al domicilio en la ciudad de
Monterrey, Nuevo Ledn, mismo domicilio que
proporciono en la elaboracion de la acta constitutiva
GRUPQ **¥xxdxxdxx¥xx G A DE C. V., pero también
es falso pues segun me informaron no lo conocen en
dicho sitio, al menos eso fue lo que me informaron en
dicho inmueble, es por ese motivo que lo hago de su
conocimiento pues bajo protesta de decir verdad no
cuento con el dato de algun otro domicilio donde
pueda ser localizable mi querellado, en virtud de lo
anterior espero que mi informacion produzca los
efectos legales y se actué en su contra pues es de
verse dentro de las constancias y diligencias que este
sujeto obro con todo el dolo en la materializacion de
los hechos fraudulentos cometidos en agravio de mi
representado, incluso al momento de platicar con é€l,
sobre el arreglo sobre los adeudo con mi representado,
este de manera engafosa y dolosa continuo actuando
de forma fraudulenta, en virtud de lo anterior no me
interesa negociar en ninguno de los casos con mi
querellado, no ha, lugar por nuestra cuenta algun
interés de negociar o conciliar con dicho sujeto, pues el
sabiendo los resultados legales que habia al
entregarnos documentos sin validez como lo son los
cheques que en su momento se desprende son falsos
pues en la parte posterior de los mismos aparece la
leyenda por parte de la institucion bancaria en la que
detalla que no existe cuenta a nombre de mi
querellado o de la persona moral denominada GRUPO
FAFFSIFNIRNFFX S A, DE C V., lo que motiva la
presente indagatoria por el menoscabo patrimonial
econémico en agravio de mi representado, y hasta
este momento no se ve el interés moral o legal de mi,
querellado por cubrir los motos con efectivo o alguna
otra garantia valida por la cantidad expuesta en mi
querella, es por ese motivo reitero que la deuda no es
negociable y no nos interesa llagar a una conciliacion
legal con este sujeto pues es de verse que es una
persona de naturaleza fraudulenta que solicito de
determina la presente indagadora en contra de ese
sujeto por los hechos cometidos en agravio de mi
representante, es todo lo que puedo manifestar...”.-
Misma que se debera valorar de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 300 del Cédigo de
Procedimientos Penales en Vigor, en relacién con el
diverso 304 del mismo ordenamiento legal,
advirtiéndose que el representante legal del pasivo del
delito pone en conocimiento que ha agotado los
medios para localizar al acusado
******************************, ya que se
constituyd en diversas ocasiones al domicilio que les
proporciond siendo el ubicado en calle
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3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K K K 3K 3K 5K 3K K K 3K 5K 3K Kk k3K 3K 3Kk kK K Kk k k de esa ciudad
de Nuevo Laredo, Tamaulipas, donde le han informado

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL que no conocen a dicha persona, no localizandolo
SUPREMO TRIBUNAL DE ademas en el domicilio de la ciudad de Monterrey,
JUSTICIA Nuevo Ledn, que proporciond en la elaboracion de la
SEXTA SALA UNITARIA acta constitutiva GRUPQ **xkkxxkxxkkx S A, DE C,

V., donde tampoco lo conocen, que por tanto,
considera que esta persona obré con todo el dolo en la
materializacion de los hechos fraudulentos cometidos
en agravio de su representado, quien sabia de los
resultados legales que habia al entregarles los cheques
sin validez, al no existir una cuenta en la institucion
bancaria a su nombre o de la persona moral
denominada GRUPQ **¥¥xikxikxix*x g A, DE C. V.,
acreditandose la accién dolosa desarrollada por el
sujeto activo de engaiar al pasivo, al proporcionarle
domicilios falsos, para poder evadir su responsabilidad
del pago de los servicios que se le prestaron y como
consecuencia de esa conducta dolosa, el activo se hizo
ilicitamente de una cosa como fueron los servicigs
proporcionados por el pasivo, alcanzando para sfsun
lucro indebido.

Se cuenta también con la declaracion testimonial
a cargo de ¥¥¥*kxkkkickxkk ade“fecha 18 de
febrero de 2014, realizada antegel*Fiscalylnvestigador,
quien en lo que interesa dijo}."... cAmozco al sefior
**********************, ya que /abOfé con e’/ en su
empresa en el drea de.cobranza,"por lo que me consta
que la persona que", se que se llama
>k>l<>l<>I<**************************/ en IOS meses
de octubre de, 2009, Marzo, Mayo y Junio del
2010, se*fe hiciefen muchas operaciones de logistica
de comercio, i@ que mi afirmacion se sostiene, por que
Gomo yammencione trabajaba en el drea de cobranza
me,dabavcuenta perfectamente de que cliente pagaba
y ctgl no, y "*¥**¥kxX4kXX" como se le decia al cliente
KEKKKKKKKKKKKKKKXRX o pagaba nada, a pesar de
las muchas operaciones y servicios que se le
prestaron, por lo que en suma de los servicios que se
le prestaron debio pagar la cantidad aproximada de un
millon 'y medio de pesos, a la empresa de mi ex
patron...”.- Esta probanza debera valorarse de acuerdo
a lo dispuesto por el articulo 304 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, toda vez que por su
edad, capacidad e instruccion se advierte que dicha
persona tiene el criterio necesario para juzgar el hecho,
el cual es susceptible de conocerse a través de los
sentidos, advirtiéndose que conocié por si mismo los
hechos suscitados, no por inducciones o referencias,
siendo su declaracion clara y precisa; de la que se
advierte que el testigo es claro al sefialar que conoce al
paSiVO **********************’ por que |ab0ro' en
el drea de cobranza de su empresa, por tal motivo le
consta que al acusado
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******************************, en los meses de

octubre de 2009, y marzo, mayo y junio del 2010, le
hicieron muchas operaciones de logistica de comercio,
percatandose que como cliente, el acusado no pagaba
nada de las operaciones y servicios que se le
prestaron, que sabe que tenia que pagar
aproximadamente un millon y medio de pesos, siendo
evidente la accién dolosa desarrollada por el sujeto
activo de engafiar al pasivo, al no pagar al pasivo por
los servicios que se le prestaron, de los que se hizo
ilicitamente, alcanzando para si un lucro indebido en
perjuicio del ofendido.

Es de valorarse la declaracion testimonial
de febrero de 2014, ante el Fiscal Investigador, quien
manifesto " conozco al sefior
**********************/ toda vez que en un
tiempo estuve trabajando con é|, en su empresa de
Logistica y en un tiempo en que yo labore con el sefior
**********************/ ml patro'n /e presto'

trabajos a la persona que se llama
>I<>I<>I<>I<>I<>I<>k>l<*****************/ y esto /0 Sé, pquue en
diversas ocasiones me llamo esta persona de manera
directa, porque yo me encargaba de la logistica de la
empresa de mi ex patron ****¥x¥xx*¥x para esto sigo
manifestando que mi ex patron me informo que en el
mes de octubre del 2009, les brindaria todas las
facilidades de la empresa de "*****¥**¥*X” que era
como /e deCI,amOS a ********************/ ya que
dijo mi patron que tenia un trato con "¥X¥X¥xkx7
qgue la empresa de mi patron le iba a ir muy bien, por
lo que a mi me toco realizar una infinidad de
operaciones de logistica para los servicios que le
prestabamos a "¥*¥*¥*x” aque era desde ubicar y
sugerir diversas Agencias Aduanales, equipo de
transporte y transportistas, asi como bodegas en las
que llegara la mercancia o el transporte de "*****¥x”
es decir toda la logistica y las operaciones del comercio
de "¥¥}XFXXXT estaba a cargo de nosotros, y esto
estuvo sucediendo a finales del mes de octubre de
2009, marzo, mayo y junio de 2010, pero fueron
muchas operaciones de logistica, por lo que debié de
haberse generado mucho dinero, por los servicios que
prestamos al sefior "¥¥*¥X*¥XxX" v que mi ex patron
jamds cobro por esos servicios por que nunca
hablabamos de pagos por los servicios, ademas de que
mi ex companero de trabajo ****¥***X*Xx¥x gujen se
encargaba de cobranzas de la empresa y me comento
que no habian pagado nada, pero que conforme a lo
que se cobrara por esos servicios, la empresa de
RrkXXKX" debia @ mi ex patron mas de un millon y
medio de pesos aproximadamente...”.- Probanza que
valorarse conforme lo senala el articulo 304 del Cddigo
de Procedimientos Penales en vigor, ya que por su
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edad, capacidad e instruccidn, dicha persona tiene el

GOBIERNO DE TAMAULIPAS criterio necesario para juzgar el hecho, que es

PODER JUDICIAL susceptible de conocerse a través de los sentidos, que
SUPREMO TRIBUNAL DE conocidé por si mismo los hechos suscitados, no por
JUSTICIA inducciones o referencias, siendo su declaracion clara y
SEXTA SALA UNITARIA precisa; de la que se advierte que el testigo es claro al
senalar que conoce al pasivo

**********************, por que |ab0ré en su

empresa, encargandose del area de logistica, por ese
motivo le consta que al acusado
3k >k 3K 3k 3K 3K 3K K >k 5K K 3K 3k 3K 3k >k ok 3k ok kK ok sk ok k Kk k ok k se |e realizaron
trabajos, quien en diversas ocasiones le llamaba a él
de manera directa, que por su empleo le correspondio
realizar una infinidad de operaciones de logistica para
el acusado, que era desde ubicar y sugerir diversas
Agencias Aduanales, equipo de transporte vy
transportistas, asi como bodegas en las que llegara la
mercancia o el transporte, esto es, toda la logistica y
las operaciones del comercio estaba a cargo de ellos,
en el periodo desde finales del mes de octubre dé
2009, marzo, mayo y junio de 2010, que fuékon
muchas operaciones de logistica que se realizanenspara
el activo, pero que sabe que su patron ne=egbré, por
esos servicios, aun cuando se haya geherado ‘mucho
dinero, que tuvo conocimiento que“debfaymas’de un
millon y medio de pesos apreXimadamente por los
servicios prestados; acreditandese una accion dolosa
desarrollada por el sujetofaetivo de=ehganar al pasivo,
haciéndole creer que, le "pagaria por los servicios
prestados de logistica, asiicomo de diversas asesorias y
servicios, por#lo "que @omo consecuencia de esa
conducta delosay.el activo se hizo ilicitamente de una
cosa c@MO fueron™os servicios proporcionados por el
pasivoj.alcanzando para si un lucro indebido.

Por 16=que, con los medios de prueba que obran
dentro de la presente causa penal y que otorgan valor
probatorio, conforme a lo dispuesto por los articulos
del 288 al 306 del Cdédigo de Procedimientos Penales
en vigor, por ello, tales medios de prueba deben ser
analizados con el criterio necesario para llegar a la
verdad buscada, debiéndose analizar y entrelazar con
los demas medios de prueba que obran en autos de la
presente causa penal, mismos que ya sean
mencionado en su conjunto adquieren valor probatorio
pleno en términos del articulo 302 del Cddigo de
Procedimientos Penales, y por tanto comprueban el
cuerpo del ilicito de FRAUDE GENERICO, previsto y
sancionado por los articulos 417 y 419 fraccion II
del Cddigo Penal Vigente en el Estado en la época de
los hechos, en términos de los articulos 158 y 159 del
Cddigo Adjetivo de la Materia en Vigor y en base a los
elementos de prueba arriba senalados, con los que
quedd legalmente acreditado, contrario a lo expuesto
por el Juez de la Causa Penal, que el sujeto activo
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******************************, ejecuté

una accion dolosa consistente en engafar al pasivo, ya
que a través de argucias y maquinaciones, obtuvo
ilicitamente diversos servicios comerciales de logistica y
asesoria que nunca pago, ya que le expididé diversos
cheques de las instituciones bancarias denominadas
kkkk MéXiCO SA de CV’ 3K 3K 3K 3k 3K K 3K 3K 3K 5K 3k 5K K 3K Kk K 5k >k 5k kK >k
S.A. de C.V,, e *¥¥x¥xx*x*x Banco S.A., haciéndole creer
que posteriormente pagaria su importe en efectivo, sin
embargo, al no cubrir el monto de tales documentos
como lo habia prometido, fueron presentados para su
cobro, mismos que no pudieron hacerse efectivos por
no contar el acusado con cuentas en dichas
instituciones bancarias, por tanto, no contaba con
fondos suficientes para hacer efectivos los cheques que
expidid, obteniendo de esta manera para si mismo un
lucro indebido, en detrimento o menoscabo del
patrimonio de la parte Ofendida, acreditdindose ademas
el nexo causal que une a la conducta realizada por el
acusado con el resultado tipico.- Apreciandose que el
Juzgador no analiz6 adecuadamente los medios de
prueba que se han vertido, ya que con ellos, se
acreditan debidamente los elementos materiales que
conforman el delito de FRAUDE GENERICO en
estudio, que se le atribuye a
3K 3k 3k 3K 3k 3k 3K 3K 3k 3k 3K 3k %k 3k 3K %k 3k 3Kk 3k %k 3k 3K %k k 5k %k %k k k k por |0 que
si tal hipotesis delictiva quedd demostrada, no se
comparte el argumento del juzgador en la sentencia
motivo de apelacién, en el sentido de que las pruebas
de cargo son insuficientes para acreditar los elementos
normativos de la figura en estudio, ya que esta
demostrado con los elementos de prueba y conviccion
que se han resefiado, que el ahora acusado realizo la
accion ilicita que se le atribuye.- Siendo indudable que
el A-quo causa agravios a esta Representacion Social
con el dictado de la Sentencia Absolutoria, y que
este Tribunal de Alzada no lo puede pasar
desapercibido, ya que pasa por alto la prueba indiciaria
y la prueba circunstancial, a las que se les debe
otorgar valor probatorio preponderante, se estima lo
anterior, segun criterios sostenidos por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en el sentido de
construir un enlace natural necesario que nos lleven a
establecer bien la certeza del delito, la culpabilidad
juridica penal del agente o la identificacion del
culpable, con apoyo en las pruebas que obran en el
proceso penal.-

Permitiéndome transcribir para mayor ilustracién los
siguientes criterios jurisprudenciales:

PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, VALORACION DE
LA. (SE TRANSCRIBE)...
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"TESIS AISLADA CCLXXXIII/2013 (102).-

GOBIERNO DE TAMAULIPAS PRUEBA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL. SU

PODER JUDICIAL NATURALEZA Y ALCANCES. (SE TRANSCRIBE)...”
SUPREMO TRIBUNAL DE ]
JUSTICIA SEGUNDO.- Asi mismo se encuentra acreditada la
SEXTA SALA UNITARIA responsabilidad penal del acusado

******************************,mewgaen

el articulo 39 Fraccion I del Cddigo Penal en Vigor, en
la comision del delito de FRAUDE GENERICO, lo que
se acredita tomando como base los medios de prueba
antes vertidos y analizados, con los que se acredité el
cuerpo del delito en el apartado anterior, de los cuales
se deduce fundadamente su participacion directa y
dolosa en los términos del articulo 19 del Cédigo Penal
en vigor, mismos elementos probatorios que en este
apartado se tienen por reproducidos como si a letra se
insertasen, en obvio de repeticiones infructuosas vy
atendiendo al principio de economia procesal. Sirviendo
de sustento legal el criterio jurisprudencial que a
continuacidn se transcribe:

“CUERPO DEL DELITO Y PRESUNTA
RESPONSABILIDAD. PRUEBA POR LOS MISMOS
ELEMENTOS. Si bien es cierto que €l cuergodel
delito y la presunta responsabilidad swesultan ser
conceptos diferentes, en virtud desquésel primero se
refiere a cuestiones impersenales welativas a la
verificacion de un hechaogtipificado.por la ley como
delito, independientemente ,déwla autoria de Ia
conducta, y la segundawradica en la atribucion de la
causacion del restitado aluna persona, tambiéen lo es
que, puedegsstieeder qire*un medio de conviccion sirva
para acreditar ambos extremos, ya que en ese caso,
por un lado puede revelar la existencia de un hecho
determinadoscomo delito y por el otro atribuir la
comisiOnadel suceso a un sujeto especifico; por tanto,
tener por justificadas ambas premisas con los mismos
datos probatorios no trae como consecuencia una
violacion —de  garantias. SEGUNDO  TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en
revision 35/89. Carlos Xilotl Ramirez. 16 de febrero de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo
directo 190/88. Pastor Ledn Armando Balderas Valerio.
18 de mayo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Nelson Loranca
Ventura”.

Encontrandose
******************************, como ya
se dijo, en la hipdtesis normativa prevista por el
articulo 39 Fraccién I del Cédigo de Procedimientos
Penales como autor directo, al ser quien en forma
individual agotara con su comportamiento los
elementos sem,énticos del particular tipo penal de
FRAUDE GENERICO previsto en el articulo 417 del
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Cddigo Penal Vigente en el Estado en la época de los
hechos, toda vez tenia en todo momento dentro su
radio de accién y disponibilidad, el dominio del evento,
para desistirse de la actividad ilicita-dolosa que estaba
llevando a cabo, esto es que dicha persona debia
conducirse bajo la norma establecida que no hace otra
cosa que vigilar el recto actuar de los individuos en
sociedad para lograr una completa armonia, lo que en
ningln momento realizd, es decir, con dicha conducta
vulnerd el bien juridico tutelado por el dispositivo de
antecedentes, mismas circunstancias que se
encuentran debidamente probadas en autos y que
debieron ser analizadas por el Juzgador, quien pasd
por alto la hipdtesis normativa contenida en el articulo
288 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en
el Estado, por lo tanto y como ya se apunto, con los
elementos probatorios que obran en autos, son
suficientes para tener por acreditado el cuerpo del
delito y la plena y legal responsabilidad del acusado
******************************,
debiéndose tomar ademas en cuenta que si bien es
cierto el acusado niega la autoria de los hechos que se
le atribuyen, también es verdad que no aporté prueba
alguna de su intencidon que sea valida, creible, o bien,
que desvirtGe los hechos materia de la acusacién, por
el contrario, en los autos de la causa penal se
encuentra plenamente acreditado que el sujeto activo
******************************, qeﬂﬂé
una accién dolosa consistente en engafiar al pasivo,
puesto que a través de argucias y maquinaciones,
obtuvo ilicitamente diversos servicios comerciales de
logistica y asesoria que nunca pago, ya que le expidid
diversos cheques de las instituciones bancarias
denominadas **** México S.A. de C.V., Banco
3k >k 5k 3k 5k 3k 3Kk 3k 3k 5k >k ok 3k ok kK k >k k >k ok SA de CV, e kkkk BanCO
S.A., haciéndole creer que posteriormente pagaria su
importe en efectivo, sin embargo, al no cubrir el monto
de tales documentos como lo habia prometido, fueron
presentados para su cobro, mismos que no pudieron
hacerse efectivos por no contar el acusado con
cuentas en dichas instituciones bancarias, por tanto, no
contaba con fondos suficientes para su cobro,
obteniendo de esta manera para si mismo un lucro
indebido, en detrimento o menoscabo del patrimonio
de |a parte Ofendida **********************_

Por consiguiente, los medios de prueba allegados a
los autos, son aptos y suficientes para acreditar la
plena responsabilidad penal de
******************************, en |a
comision del delito que nos ocupa. Sin omitir
mencionar ademas, que no se acreditd que haya
obrado bajo alguna causa de Justificaciéon como lo es la
Legitima Defensa, o haya cumplido con algun deber o
ejercicio de un derecho consignado por la ley, o
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existiera algun impedimento legitimo en su favor, o
haya obrado bajo la obediencia jerarquica, ni tampoco
se acreditd un error substancial e invencible de hecho,
conforme lo dispone el Articulo 32 del Cédigo Penal
Vigente, siendo persona imputable, toda vez que es
mayor de edad, no constando presente sintomas de
locura, oligofrenia o sordomudez, ni acreditando que
haya obrado bajo un estado de inconsciencia de sus
actos, conforme lo dispone el Articulo 35 del Cddigo
Penal Vigente, asi tampoco se acredité obrara bajo
alguna causa de inculpabilidad en su favor, pues no se
justifico que estuviera bajo alguna amenaza que le
provocara un miedo grave o temor fundado al
momento de realizar los hechos imputados, ni ha
acreditado que hubiese actuado bajo algun error, si no
por el contrario, consta que lo hizo en forma
consciente, no estaba bajo algin estado de necesidad,
conforme lo dispone el Articulo 37 del Cddigo Penal
Vigente en el Estado, por lo tanto de los elementos de
prueba ya sefalados, se advierte que J@
responsabilidad penal que le resulta a
******************************, por la
comisién del delito de FRAUDE GENERICO;, se
encuentra legalmente comprobada y sinfque exista en
autos medio de prueba alguno que Te beneficie’ o que
le excluya de la responsabilidad que "se le imputa;
advirtiéndose que el Juzgador de origen pasa por alto
la hipotesis normativa contenida eén=el articulo 288 del
Codigo de Procedimientos#Pendles vigente en el
Estado, que senala que elJuez debera hacer el analisis
y valoracion de“las™pruebas rendidas, de acuerdo con
los principies deyla ldgica y la experiencia, debiendo,
ademagj“observar las reglas especiales que la Ley fije,
por lo tanto y €on los medios probatorios que obran en
alites,_ somm=stficientes para tener por acreditado el
cuerpo del delito, asi como la plena y legal
respensabilidad del acusado en su comisién.-

Por lo que en atencidon a lo antes expuesto, esta
Representacion Social solicita en via de agravios a esa
H. Sala Unitaria, se revoque la sentencia
absolutoria decretada a favor de
******************************, por haber
resultado penalmente responsable en la comision del
delito de FRAUDE GENERICO, solicitando se le
imponga en esta Instancia la sancién sefialada en el
articulo 419 fraccion II del Cddigo Penal Vigente en
el Estado en la época de los hechos, debiendo tomar
en consideracion lo previsto por el articulo 69 del
Ordenamiento Penal antes invocado por los efectos de
la individualizacion de la pena. Solicitando igualmente
la condena al pago de la reparacion del dafo en
términos de los articulos 20 Apartado C, Fraccion 1V,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 47, 47 Bis, 47 Ter, 47 Quater, 47
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Quinquies, 89 y 91 inciso d), del Cddigo Penal vigente

en el Estado de Tamaulipas y conforme a lo expuesto

en el presente pliego de expresion de agravios...”.
---- En relacion con lo anterior, esta Alzada declara INFUNDADOS
los motivos de inconformidad que enderezd la Representacion

Social de la Adscripcion, por lo que resulta procedente

CONFIRMAR la sentencia venida en apelacion, en los términos

siguientes:------- e e
En efecto, al acusado
3K 3k 3k 3k 3Kk 3K 3k 3k 3k 3Kk 3K 3k %k 3k 5Kk 3k %k %k 3k 5k 5k %k %k 5k 5k %k %k *k k k se |e atribuye |a
comision del delito de FRAUDE GENERICO, a que se contrae el

articulo 417 del Cédigo Penal para el Estado de Tamaulipas en

vigor, que literalmente sehala;:------------------- e

"Articulo 417.- Comete el delito de fraude el gque
engafiando a alguien o aprovechandose del error en
que éste se halla, se haga ilicitamente de una cosa o
alcance para si o para otro un lucro indebido”.

---- De lo anterior, se desprenden los siguientes elementos

materiales que integran esta figura ilicita:-- -- -- --

a). Una conducta consistente en enganar a alguien o
aprovecharse del error en que éste se encuentra.

b). Que con dicha accion se haga ilicitamente de una
cosa, para si o para otro.

c). Que se obtenga un lucro indebido y el nexo de
causalidad.

---- De lo anterior se colige, en esencia, para ser demostrada la
existencia del delito de FRAUDE, debe estar probado que el sujeto

activo engane a alguien o bien que se aproveche del error en que
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éste se encuentre, con el fin de hacerse ilicitamente de una cosa o

alcance, para si o para otro un lucro indebido.- -- --
---- En el caso concreto, la Representacion Social en su escrito de
agravios, considerd acreditados dichos elementos con la querella
presentada ante la autoridad ministerial por el licenciado
********************************’ en representacién de|
ciudadano ¥¥kkkkkddditttrxxxxkx  de fecha veintiuno de
octubre de dos mil doce, formulada en contra de

kokskokkokokokokokskokokskkkokkskkkokkkokkkkkk an |3 que manif%

siguiente:------- -- - . AN

... ocurro por medio del presenfg& racter
EL

expresado a presentar formal . en contra
de/ Seﬁor KKK oK K oK K K oK K oK KoK K K KK K KKK >I<>l<>k>k>k>k con

motivo de los hechos c perjuicio del Sr.
KKK K K oK K oK KKK KKK KKK KK Uien I'E'pl'esento...
HECHOS: I representado sefior
HHRKFFKRFAFFNBIFXFRAHIH AR actualmente labora entre
ofras cosas, porcionando asesoria a diversos
empre. ue lo™eontratan o personas fisicas que
requieran de djversas asesorias y servicios en el drea

istfacion, seguros, riesgos, fianzas. etc.,
te aproximadamente 20 afnos en ejercicio de
estay actividad de manera independiente en esta
ciudad, asi como en diversos municipios del Norte de
Republica Mexicana, teniendo trato con muchas
personas fisicas y con empresas que se dedican a la
Comercializacion de Productos y Servicios en General,
Transporte, importaciones y exportaciones.- II. Es el
caso que en fecha 04 de Octubre del afo 2011, se
comunico via telefénica a la oficina de mi demandante
una persona que se identifico con el nombre de
******************************/ quien /e
comento que era el propietario y Director General de la
Empresa denominada "GRUPQ *¥**x¥¥Fxxdxx G A.
DE C.V.,", quien ademas le indico a mi representado
seﬁ’or **********************/ que Sus Oﬁcinas
principales se encontraban ubicadas en la ciudad de
Monterrey Nuevo Ledn, pero que €l tenia una sucursal
en esta ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas, que
requeria urgentemente una cita, ya que pretendia
platicar con mi representado para llevar a cabo
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algunos negocios comerciales, asi como de otras
asesorias en el drea de importaciones y exportaciones.
Es de manifestar que el dia 05 de Octubre del
mismo afno 2011, se presenta a las oficinas de
mi representado el referido SR.
******************************, qu/'en
llego en compania de otro sujeto que se presento solo
con el nombre de *HXE siendo  esto
aproximadamente a las 11:00 de la manana, c/
SR ******************************/ /e man/'festo'
a mi representante que él era el Director general y
socio mayoritario de la empresa denominada GRUPO
FARIFFFIFNRNIXNR S A, DE CV. y la persona *** se
identifico como empleado de los mencionados que su
empresa se dedicaba a proporcionar servicios de
logistica, consultoria a empresas importadoras y
exportadoras, transporte de carga, fletes entre otras
cosas en general la celebracion de todo tipo de
actividades de caracter comercial en territorio
Mexicano y en los Estados Unidos de Norte Ameérica.
Asi mismo en ese mismo momento le hizo saber a mi
representado que le interesaba mucho hacer negocio y
que el ya tenia contactado a diversos proveedores, por
la que de inmediato se pusieron de acuerdo a dicha
actividad para iniciar sus operaciones comerciales
entre ambos.- III. Ahora bien, en fecha 20 de
octubre del mismo afo 2011, se volvieron a
presentar en las oficinas de mi representado
aproximadamente a la 11:00 de la manana el sefior
con la finalidad de dar inicio a las operaciones
comerciales entre ambos, y posteriormente el dia
25 de octubre de ese mismo ano, el Sr.
KK oK oK K K Sk K ok ok XK ke ok ok ok X K K ok ok oK XK K K ok ok ok Kk ok /e menCionO a m/
representado que por los servicios que le habia
proporcionado le correspondid la cantidad de
$480,000.00 (Cuatrocientos ochenta mil pesos
00/100 moneda nacional), mismo que se le iban a
pagar mediante la expedicion de dos cheques de una
cuenta a nombre de
KKK K 2 K oKk K K K Sk ok oKk o K koK K oK K K K oK ok K K K Kk ok a Cal‘go de /a

Institucion DE CREDITO DENOMINADA
GRUPO FINANCIERO ****_ el primero de ellos por
la cantidad de $420,000.00 (cuatrocientos veinte
mil pesos 00/100 moneda nacional), cheque
numero 137, cuenta numero 06271691752; y, el
segundo por la cantidad de $60,000,00 (sesenta
mil pesos 00/100 moneda nacional), cheque
numero 138 con el mismo numero de cuenta, ambos
documentos suscritos por el sefor
KK K oK K ok K ok oK ke ok K K K oK ke ok oK K oK K oKk K K K Kk ok ok a nombre de/
seﬁ’or **********************/ manl‘festando e/
Sefor *X*kxkxkX*¥XX que no los fuera a cobrar en ese
momento, ni mucho menos depositarlos ya que iba a
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g tratar de entregarle el efectivo en un par de semanas
GOBIERNO DE TAMAULIPAS para no tener problemas _f/sca/es, y que no se
PODER JUDICIAL preocupara yo, que ambos iban o seguir realizando
SUPREMO TRIBUNAL DE actividades comerciales, es de manifestar que pasado
JUSTICIA un tiempo el Sr. **¥¥xkxkxkxxxx hapla nuevamente

SEXTA SALA UNITARIA con mi representante, diciéndole que ya mero le

pagaban que nada mas arreglarian unos asuntos
personales y le entregaria el dinero en efectivo,
comentdndole nuevamente que no los cobrara ni
mucho menos depositar los cheques, ya que le pudiera
ocasionar algun problema fiscal; es el caso que ambos
siguieron trabajando y el dia primero de noviembre
del mismo afno se presento el SR. ¥ ¥F¥FIXXXFXK
en las oficinas de mi representado, y este le hizo
mencion de la deuda que tenia de los cheques de
dinero, contestandole el Sr. **¥*¥¥x¥xdx¥xk que no
se preocupara por su dinero, ya que se le iba a
entregar en efectivo, y que le iba a entregar otro
cheque por las operaciones realizadas del 25 de
octubre al 01 de noviembre del afio 2011, por /&
cantidad de $600,000.00 (seiscientos mil pesos
00/100 moneda nacional), ordenandolegm@. st
administrador de nombre ***, que llenara=el, cheque
por lo cantidad estipulada, siendo este €on el numero
*****] de /a cuenta numero ****************/
a cargo de la Institucion “wdenominada
X e ok o 3k o ok e 5k Xk ok kK Sk ok o K e 5k ke KAk K Kk ok Kk Rk K ok Xk ok K ok k k¥
X ok 2k ek 5k ok A ok 5k e kK 5k X ok sk ek ok X K Rkl 5k Xk ok 5k Xk Xk k %k Xk k k

**¥x¥* v de igual forma pidiéndole de favor que no lo
cambiara y que no desconfiara, toda vez que en esas
cuentas realizaba muchas' transferencias electronicas
de dinero quehacia con sus clientes, que no fuera a
pensarygue esas ctlentas estaban canceladas, y que no
se desesperara, ya que su dinero se lo iba a entregar
eh~efectiVo=para su tranquilidad.- IV.- Ahora bien, es el
casofqueel Sr. Porter y el SR *** ya no volvieron a
estawciudad, y mi representado no los localiza en los
teléfonos que le habian proporcionado, situacion por la
cual mi representado realiza algunos viajes a la ciudad
de Monterrey, Nuevo Ledn para buscar el domicilio de
la supuesta empresa GRUPQ ***¥¥X¥xxk¥xxx*G A,
DE C.V., pasando asi los meses sin lograr encontrarlos
y sin tener comunicacion con ellos, hasta que volvieron
nuevamente a las oficinas de mi representado a
finales del mes de Agosto del 2012, informdndole
a mi mandante que seguia trabajando y que si habia
cobrada los cheques que le habia girado de las
instituciones Xk Xk %k y ***************] por /0 que
mi mandante les dijo que no que porque su dinero se
le iban a entregar en efectivo, respondiéndole el Sr.
Porter y su acompafante que ya los hubiera cobrado,
ya que sus cuentas estan activas y que en ellas
realizan muchas transferencias intermediarias con sus
clientes, pero que no se preocupara por su dinero, ya
que le iban a depositar el dinero, pero que en ese
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momento no tenian saldo para pagarle, que mejor
nuevamente le pedian su ayuda para realizar otros
tratos comerciales, y que se iba a ganar
adicionalmente a lo que le debian otra buena cantidad
de dinero, y que con esto le pagaria el total de lo que
le adeudaban, por lo que el SR.
**********************/ VO/ViOI a Conf/'ar en 6//05 y
volvieron a trabajar juntos. Es de manifestar que el
dia 07 de Septiembre del afo en curso, se
volvieron a presentar en las oficinas de mi
representado el seflor **¥*¥x* y  sefjor **¥
entregandole nuevamente dos cheques que
llevaban en sus bolsillos de su camisa, sacandolo en
frente de mi empresa *****¥xx¥xxx¥xx G A, DE C.\V. a
cargo la institucion denominada **** MEXICO S.A.
Institucion de Banca Multiple Grupo financiero ****,
con numero *¥¥¥¥¥k¥¥ - por la cantidad de
$300,000.00 (trescientos mil pesos 00/100
moneda nacional), este documento fue firmado por
el sefior *** supuesto Administrador del sefor
>I<*>I<>I<>l<>I<>I<***********************, e/ Otro
documento es el numero ******¥ por |a cantidad
de $1.890,000.00 (un millon ochocientos
noventa mil pesos 00/100 moneda nacional), el
cual fue firmado por el Sr.
>I<*>I<>I<>I<>I<************************, manifesta’ndole
ambos sujetos que al dia siguiente le iban a librar el
pago para que pudiera cobrar los cheques. Pero que
como quiera e€llos se comunicarian para darle
instrucciones.- V.- Una vez que ambas personas se
retiraron de las oficinas de mi representado, no
volvieron a comunicarse transcurriendo asi los dias
hasta que finalmente mi mandante decidio acudir en
fecha 21 de Septiembre del presente afo a la
Institucion Bancaria ***% Y *¥¥¥¥x¥¥  con |Ja
finalidad de cobrar los cheques que recibié de parte
de/ 5,—. 2K K 2K oK K oK oK K oK K oK K K oK K oK K oK K K oK K oKk K oK K K ok ok ok y de/ otro
sujeto que lo acompanaba, siendo informado en todos
estos casos que los mismos documentos no le podrian
ser pagados, en virtud de que el librador NO TENIA
CUENTAS EN DICHAS INSTITUCIONES. Situacion
que corroboro con los protesto que en cada uno de los
documentos... Circunstancias por la cual al causar el
detrimento economico a MI REPRESENTADO, el titulo
de crédito al no contar con los fondos suficientes para
cubrirlo, haciéndole saber esta circunstancia, por lo
que es de suponer la maquinacion, el engano de este
al hacer uso del documento, ante el conocimiento de la
falta de liquides, su cobro posterior, no tener cuenta
en la institucion Bancaria y la no retribucion del
numerario...”.

---- Lo que aduce la recurrente se eslabona con el escrito de

querella signado por el licenciado
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*krckrckkckkkkkkkokkokkkxkkxk an representacion del ciudadano

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL Frorokkkkkokokkkxxkkkkkxkk*k de fecha 23 de octubre de 2012,
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA ~ 1z
SEXTA SALA UNITARIA en la que senalo entre otras cosas:-- -- -- -- -

. ocurro por medio del presente con el caracter
expresado a presentar formal QUERELLA... en contra
de/ seﬁor ****************************** con

motivo de los hechos cometidos en perjuicio del Sr.

HECHOS: I Mi representado sefor
**********************] actua/mente /abora
entre otras cosas, proporcionando asesoria a diversos
empresas que lo contratan o personas fisicas que
requieran de diversas asesorias y servicios en el drea
de Administracion, seguros, riesgos, fianzas, etc.,
teniendo aproximadamente 20 afos en ejercicio de
esta actividad de manera independiente en esta
ciudad, asi como en diversos municipios del Norte de
Republica Mexicana, teniendo trato con muchas
personas fisicas y con empresas que se dedican. a"1a
Comercializacion de Productos y Servicio§ en Geneéral,
transporte, importaciones y exportaciones.- Es el caso,
que en fecha 13 de Octubre.del “ano*2009, sc
comunico via telefonica a la oficina dewni"demandante
una persona que se identificomcons el nombre de
******************************, quien /e
comento que era el propietatio y Director General de la
Empresa denominada "*®X*¥k¥kkXkNAKKKEX S A,
DE C.V.", gilien ademas le indico a mi representado
seﬁor **********************, que sus oﬁc,nas
principales segencontraban ubicadas en la ciudad de
Monterrey Nuevo Leon, pero que €l tenia una sucursal
en, estawciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas, que
reqlieria urgentemente una cita ya que pretendia
platicar con mi representado para llevar a cabo
algunos negocios comerciales, asi como de otras
asesorias en el drea de importaciones y exportaciones.
Es de manifestar que el dia 20 de Octubre del
mismo afo 2009, se presenta a las oficinas de mi
representado el referido SR.
******************************/ quien
llego en compania de otro sujeto que se presento solo
con el nombre de *AE siendo  esto
aproximadamente a las 09:30 de la manana, e/
SR >l<>/<>l<>l<>l<*>l<***********************/ comento ser
Director general y socio mayoritario de la empresa
denominada GRUPQ *****xxxxxxx* § A, DE C.V.
y la persona de nombre *** se identifico como
empleado y administrador de la misma, sefalando el
SEAOr FXFRXFAXAXKXKKXKX gue en Su empresa se
dedicaban a proporcionar servicios de logistica,
consultoria a empresas importadoras y exportadoras,
transporte de carga, fletes entre otras cosas en
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general la celebracion de todo tipo de actividades de
caracter comercial en territorio Mexicano y en los
Estados Unidos de Norte América. Asi mismo en ese
mismo momento le hizo saber a mi representado que
le interesaba mucho hacer negocio y que el ya tenia
contactado a diversos proveedores, por la que de
inmediato se pusieron de acuerdo a dicha actividad
para iniciar sus operaciones comerciales entre ambos
de manera inmediata.- III. EI 27 de octubre del
mismo afno 2009, se volvieron a presentar en las
oficinas de mi representado aproximadamente a la
13:00 horas el senor
K ok ok X ok 5k ok ok ok e ok 5k ok ok 5k ok 5k ok Xk Kk 5k Xk Kk k k Kk k y el SR.
*** con la finalidad de dar inicio a las
operaciones comerciales entre ambos, cabe hacer
mencion que las operaciones iniciaron el dia 22
de octubre de ese mismo afo, el Sr.
KK K oK K K oK 2k oK K ok XK K oK koK ok ok XK K oK K ok K oK K K Kk ok k /e menCiOno a m,
representado que por los servicios que le habia
proporcionado le correspondio la cantidad de
$520,000.00 (Quinientos veinte mil pesos
00/100 moneda nacional), mismo que se le iban a
pagar mediante la expedicion de un cheque con
numero *******, de /a Cuenta KKK K KK KK Kk K kK a
nombre de GRUPQO ****Xxkxxxxx* S A, DE C.V.
a cargo de la INSTITUCION DE CREDITO
DENOMINADA

ok 2k e ok 5k ok X ok 5k e ok 5k ok X ok 5k ek 5k ok X ok 5k e kK ok Xk 5k kK ok %k Xk k k
************************, que en dicha
cuenta firmaba el sefor ***, manifestandole el sefor
SENNOR **********************, man,'festando e/
Seflor *¥xkxkXx¥XKXKX e no los fuera a cobrar en
ese momento, ya que iba o tratar de entregarle el
efectivo para no tener problemas fiscales y que no
habria ningun problema, ya que ambos iban a seguir
realizando actividades comerciales; es el caso que
ambos siguieron trabajando en comun acuerdo y el
dia 29-veintinueve de octubre del mismo ano se
presento el Sr. **¥¥¥kxxxkx*x¥** en |as oficinas de
mi representado diciéndole que iban muy bien en sus
operaciones, que por lo realizado hasta esa fecha le
correspondian $350,000.00 (Trescientos
cincuenta mil pesos 00/100 moneda nacional),
entregandole en ese momento un cheque con numero
5965998, de una cuenta a nombre de
KK K oK K K K ok oK K oK K K K ok oK ok ok oK K oK K ok K ok K Kk ok ok a Ca/‘go de /a
cuenta numero FXXFIXXIXXNXK g cargo de la
INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA
*x*x%*x BANCO S.A. INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE, comentandole en ese momento al igual
qgue en la fecha anterior el Sefior *****¥xkxkx*x% ague
estaba consciente que ya le debia mucho dinero, que
no se preocupara, ya que se lo iba a entregar todo en
efectivo, que no los fuera a depositar para evitarse
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e e
W2 . , ,
'%95@ problemas fiscales y que solo necesitaba unos dias
GOBIERNO DE TAMAULIPAS para liberarle sus pagos, q7_e go desc%nﬁara, toda_) vez
PODER JUDICIAL que en esas cuentas rea izaba muchas operaciones
SUPREMO TRIBUNAL DE financieras con todos sus clientes, que no fuera a
JUSTICIA pensar que esos cuentas estaban canceladas, y que no

SEXTA SALA UNITARIA se desesperara, ya que su dinero se lo iba a entregar

completo y en efectivo.- IV.- Es el caso que pasaron
los dias y mi representado ya no supo nada del sefior
SR. ***  gsjtuacion que de alguna manera le
preocupaba porque le debian mucho dinero, mas sin
embargo decidio esperar, ya que sabia que ambos
seguian en esta ciudad, ya que los habian visto
circulando en sus automoviles en esta ciudad, y sabia
que tendrian que regresar para solicitarle sus servicios,
situacion qué acontecio hasta el dia 19 de marzo del
ano 2010, fecha en la que nuevamente se
presentaron a las oficinas de mi representado los
seﬁores 6k ok ok e ok 5k ok X ok 5k ek 5k ok X ok 5k ek 5k 5k XKk 5k Xk Kk k %k Xk Y
EL SR. ***, quiénes le manifestaron que no habiafl
podido conseguirle el efectivo que le debian porsios
cheques, pero que seguian trabajando y que requerian
nuevamente de sus servicios, por lo quenaueyamente
comenzaron a trabajar y el dia 26 de Marzo del
2010, de hacen entrega mi repréSentado_el sefior
*** un cheque el cual lo elaboig y firmo en presencia
de mi representado la pefsena_idéntificada como ***,
con numero 227, de a.cuéntd 48760050124 de una
cuenta nombre del GRUPO***¥¥x¥¥¥x*¥¥, S.A.
DE C.V. a caigo désla INSTITUCION DE CREDITO
DENOMINADA

Kok o K KA K ok ke KAk ok ok ok oK K ok ok ok Kk ok ok K K ok ok ok K Kk k ok Kk
*******************************/ por un

imperte “de*$430,000.00 (Cuatrocientos treinta
mil pesos 00/100 moneda nacional), diciéndole al
igual. que en las otras ocasiones que no lo depositara
de momento, ya que ellos le avisaban para pagarle
todo lo que le debian en efectivo o por transferencia
interbancaria.- V.- Una vez que mi mandante decidio
acudir en fecha 21 de Septiembre del presente afo a
finalidad de cobrar los cheques que recibio de parte
de/ Sr. X ok 5k o ok ok ok X ok 5k Xk ok 5k 5k X ok 5k ok Xk Kk 5k Xk Kk k ok Xk k k Xk Kk y
del otro sujeto que lo acompafaba, siendo informado
en la institucion bancaria denominada
KIKFFIFFFIFXHRHX que la firma del librador no es
como la tienen registrada (causal 4), y en la institucion
denominada ******¥¥*x e comentaron que no lo
podia pagar el importe del documento porque la
cuenta esta cancelada, situacion que corroboro con los
protestos que cada uno de los documentos
aparecen....”.- VI.- Cabe sefalar que a pesar de que
en multiples ocasiones ha solicitado el pago de los
documentos en mencion mi ahora querellado lo trajo a



96
TOCA PENAL 00077/2022

base de engafios y mentiras prolongando la efectividad
de los mismos.- VIIL.- Circunstancia por la cual al
causar el detrimento econémico a MI REPRESENTADO,
el titulo de crédito al no contar con los fondos
suficientes para cubrirlo, haciéndole saber esta
circunstancia, por lo que es de suponer la
maquinacion, el engafio de este al hacer uso del
documento, ante el conocimiento de la falta de
liguidez, su cobro posterior, no tener cuenta en la
institucion bancaria, no ser la firma que tienen
registrada y de no retribucion del numerario.- Cabe
sefalar que durante la etapa de integracion de la
averiguacion previa que nos ocupa, presentaré
diversas pruebas y personas que fungieron
como testigos de los hechos que han quedado
precisados en la presente querella, con la finalidad de
corroborar todo lo anteriormente expuesto...”.

---- Manifestaciones que la Fiscal de la Adscripcidon valord en su
agravio como indicio, de conformidad con lo previsto por el articulo
300 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas en vigor, en relacion con el diverso 304 del mismo
ordenamiento legal, maxime que se trata del representante legal

del pasivo del delito en quien recae la conducta delictuosa

desplegada por el sujeto activo.----- e mmmm—e——-
--—-- En efecto, las querellas presentadas por el licenciado
Rk okkokkkkk - en representacion  del  ofendido
Rk kookokkkxxk - por su naturaleza es correctamente
valorada por la apelante, por provenir de la parte afectada en su
patrimonio econdmico y de las que se establece que el pasivo del
delito es claro al sefialar que se cometié en su perjuicio un hecho
constitutivo de delito, derivado de una conducta dolosa por parte
del sujeto activo, quien, utilizando el engafio y a través de
magquinaciones, obtuvo un beneficio econdmico en detrimento de

su patrimonio, ya que solicitd sus servicios de asesoria en el area



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA

97
TOCA PENAL 00077/2022

de administracion, de importaciones y exportaciones de la empresa
GRUPQ **x¥xxxtxctxxx G A DE C.V., de la que se ostentd como
propietario y director general, haciéndole creer que le pagaria en
efectivo por el servicio prestado, expidiéndole varios cheques como
instrumento de garantia de pago, a cargo de las instituciones
solicitandole que no los hiciera efectivos en ese momento, que se
los habia expedido para su tranquilidad pero que a la brevedad le

haria el pago en efectivo, tal y como lo habia prometido,

nunca acontecio, por lo que al pasar el tiempo y nosrecibif el pago
ofrecido, el ofendido acudié a presentar tal %s para su
cobro, mismos que fueron rechazados\& ntar el acusado
con cuentas en dichas instituciones bancarias, por tanto, no
contaba con fondos suficientesipara hacerse efectivos, siendo que

el libramiento &s umentos nominativos presuponia la

existencia de fon@los para su pago y de la autorizacion de la
institu%caria librada, acreditdindose una accién dolosa
desarrollada por el sujeto activo de engafar al pasivo, haciéndole
creer que le pagaria por los servicios prestados de diversas
asesorias y servicios en el area de administracion.---------------------
---- De lo anterior se desprende que la conducta desplegada por el
inculpado, constituye actos de naturaleza meramente civil, puesto
que el encausado solicitd los servicios de asesoria en el area de
administracién, de importaciones y exportaciones de la empresa
GRUPQ *¥x¥xxxxxxxxx G A DE C.V., de la que se ostentd como

propietario y director general, haciéndole creer que le pagaria en
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efectivo por el servicio prestado, expidiéndole varios cheques como
instrumento de garantia de pago, a cargo de las instituciones
no cumpliendo con el contrato verbal que realizd con el ofendido,
entrana hechos civiles respecto de un incumplimiento de ese
contrato verbal pactado previamente entre ambas.--------------------
---- Ahora bien, la apelante en su escrito de agravios para
acreditar el cuerpo del delito de FRAUDE GENI'ERICO, previsto en
el articulo 417 del Cddigo Penal vigente en el Estado, que se le
imputd al sentenciado, tomé en consideracién las querellas
formuladas por el licenciado  ¥¥¥¥¥xdkkkxikkk  en
representacion del ofendido *¥x¥x¥xiiickskrkrttkdxk — mismas
gue como se dijo, no resultan aptas ni idoneas para acreditar que
3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3k K K 5K 5K 5k 5k 3K 3k 3k >k kK Kk K 5K >k >k >k >k >k k >k hubiere ||evado a Cabo una
conducta engafosa en su perjuicio, pero que sin embargo, las

adminicula a las DECLARACIONES TESTIMONIALES DE

3k 3 3k 3k 5k 3k 3k 5k 3k %k 5k 5k %k 3k 3k %k 3k 5k %k 3k 5k 3k 3k 5k >k 3k 5k %k %k 5k 5k %k 3k 5k %k %k 5k %k %k 5k *k %k 5k *k %k k

3k 3 3k 3k 3k 3k 3k 5k 3k %k 3k 5k %k 3k 5k %k 3k 5k %k 3k 5k %k 3k 5k %k 3k 5k %k %k 5k 5k %k 3k 5k %k %k 5k %k 3k 5k *k %k 5k k %k k

************************************’ IendMas
ante el fiscal
investigador.--------- R e e

---- Al respecto *¥x¥kdiddiickkickkkkkdkxx el once de diciembre

de dos mil doce (folio 56, tomo D),

manifesto:-------------- N — e
A Comparezco ante esta autoridad de manera

voluntaria, por motivo de los hechos denunciados por
e/ C ***************************/ pues tengo
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woNI= 2 - =
e conocimiento de ellos por gue me desempeno como
GOBIERNO DE TAMAULIPAS mensajero en la  oficinas  del C.
PODER JUDICIAL KKK KRR AKRRKKKKX Y en diversa ocasiones
SUPRE“jSSTTFfé‘?XNAL DE observo y me toca atender la llegada de diversas
SEXTA SALA UNITARIA personas  como en su caso el al sefor

>k*****************************/ quien //egaba a

hacer unos pagos con algunos cheques y
posteriormente por mismo comentarios de mi jefe de
trabajo pues me entere que eran cheques sin fondos,
pero si me consta la relacionan comercial, s mas para
especificar un poco el sefior ***¥Xx¥xxkxx¥*x ag yn
sujeto que me llamaba la atencion porque tiene el labio
leporino, y es fdcil de acordarme de pues ademds
siempre se hacia acompafar de otro sujeto del sexo
masculino, sus visitas eran no muy continuas pero
siempre supe que ese senor tenia adeudos con mi
jefe, mismo que segun supimos pago con
cheques que resultaron no solventes o sin
fondos, es por ese motivo que acudo a declarar pues

es lo que se me consta de la relacion comercial de mi
jefe KoK K 3 K XK ok o oK Kk K oK K ok K ok Kk Xk K Kk ok K y e/ Seh"or

******************************/ es /0 que puedo

manifestar hasta este momento de los hechos. Acto
seguido el suscrito fiscal investigador pone a la vista
del declarante fotografia digital impresa de un sujeto
del sexo masculino identificado por esta fiscalia como
******************************/ a /0 que e/
declarante refiere:- Una vez que Ila observo
detenidamente puedo manifestar que lo reconozco
plenamente y sin temor a equivocarme como el mismo
sujeto al que vi en repetidas ocasiones en las oficinas
de mi jefe y como el mismo al que sefnalaron como el
que habia pagado con cheques sin fondo, lo sefalo y
reconozco como el mismo al que recuerdo y observe
que tiene el labio leporino es todo lo que puedo
manifestar...”.- —=mememee —=mmmmee

— Por su parte ************************’ e| once de
diciembre de dos mil doce (folio 58, Tomo I), expuso:----------------

"... Comparezco ante esta autoridad de manera voluntaria
por peticio'n de/ C KKK K 2 K K K K K K o K K K K K K ok Kk ok Kk a quien /e
presto eventualmente mis servicio como técnico en sistemas
de computo y le doy reparacion a los equipos en la oficina
del antes mencionado, y en ocasion del afio dos mil once
que no recuerdo la fecha exacta, acudi a la reparacion de
una computadora y al entrar a la oficina del sefor
FAFAFSFAFAFAFSFASFFIHR,  observe a un sujeto de apariencia
adulta de mas de treinta y cinco anos, bien vestido del cual
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me llamo la atencion dos cosas la primera que al verme se
sorprendio al igual que yo y lo observe que tiene el labio
leporino, la segunda cosa que me causo curiosidad es que
tenia un pufo de cheques diferentes en sus manos y los
revisaba y estaba escogiendo algunos pero si me llamo la
atencion que eran bastantes cheques los que tenia en sus
manos, ya despues solo tomo algunos y los demds los
guarda de manera discreta esa es la persona que ahora se
qgue pago con cheques al parecer falsos o sin fondos en el
banco, es por ese motivo que comparezco pues yo en mi
calidad de proveedor de servicio me di cuenta que ese
sujeto era cliente del la empresa del sehor
KKK KKK K K KKK KKK KK KKK KKK es /O que puedo manifestar

7”

hasta este momento de los hechos....”.

---- Mientras que ¥¥¥¥¥xxikfktxxikx* el diecisiete de diciembre

de dos mil doce, en esencia expuso lo siguiente (folio 60, Tomo

A\Y

comparezco ante esta fiscalia en mi cardcter de
apoderado general para pleitos y cobranzas, actos de
administracion, de dominio y de poder cambiarlo, de la
persona fiscal **¥¥FxFIFxFIFxFFIFHRFXX con la finalidad
de dar cabal cumplimiento al requerimiento que me fuera
hecho por los elementos ministeriales que se presentaron en
mi domicilio para indagara datos relativos al paradero del
indiciado ******************************/ y me
presento para efectos de hacerles del conocimiento que he
agotado todos mis medios para encontrar a mi hora
demandado he visitado en diversas ocasiones el domicilio
gque nos proporciono en esta ciudad en calle
*************************************de eSta CiUdad,
de la misma forma acudi al domicilio en la ciudad de
Monterrey, Nuevo Ledn, mismo domicilio que proporciono en
la elaboracion de la acta constitutiva GRUPO
*rkxkxkxxkxkx G A DE C. V., pero también es falso pues
segun me informaron no lo conocen en dicho sitio, al menos
eso fue lo que me informaron en dicho inmueble, es por ese
motivo que lo hago de su conocimiento pues bajo protesta
de decir verdad no cuento con el dato de algun otro
domicilio donde pueda ser localizable mi querellado, en
virtud de lo anterior espero que mi informacion produzca los
efectos legales y se actué en su contra pues es de verse
dentro de las constancias y diligencias que este sujeto obro
con todo el dolo en la materializacion de los hechos
fraudulentos cometidos en agravio de mi representado,
incluso al momento de platicar con el, sobre el arreglo sobre
los adeudo con mi representado, este de manera engafiosa
y dolosa continuo actuando de forma fraudulenta, en virtud
de lo anterior no me interesa negociar en ninguno de los
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casos con mi querellado, no ha, lugar por nuestra cuenta

GOBIERNO DE TAMAULIPAS algun interes de negociar o conciliar con dicho sujeto, pues

PODER JUDICIAL el sabiendo /o's reSL_//tados legales que habia al entregarnos
SUPREMO TRIBUNAL DE documentos sin validez como lo son los cheques que en su
JUSTICIA momento se desprende son falsos pues en la parte posterior

SEXTA SALA UNITARIA de los mismos aparece la leyenda por parte de la institucion

bancaria en la que detalla que no existe cuenta a nombre de
mi querellado o de la persona moral denominada GRUPO
RRERFIERNKIXN) S A DE C. V., lo que motiva la presente
indagatoria por el menoscabo patrimonial econdmico en
agravio de mi representado, y hasta este momento no se ve
el interés moral o legal de mi, querellado por cubrir los
motos con efectivo o alguna otra garantia valida por la
cantidad expuesta en mi querella, es por ese motivo reitero
que la deuda no es negociable y no nos interesa llagar a una
conciliacion legal con este sujeto pues es de verse que es
una persona de naturaleza fraudulenta que solicito de
determina la presente indagadora en contra de ese sujet
por los hechos cometidos en agravio de mi representantegy e.
todo lo que puedo manifestar...” .-

---- En similares terminos emitid su ate

quien en fecha dieciocho de febrero m mil catorce, ante el
fiscal investigador, manifest%;;,

“... Que compare. ante esta Autoridad en forma
voluntaria a*finsde dentro mi declaracion en relacion a

kokkokokkokkk
/4

los he que sevinvestigan toda vez que lo se y me
consta, por logue es mi deseo manifestar que conozco
é mpresa en €l area de cobranza, por lo que

me'yconsta que la persona que se que se llama
*>I<>I<>I<>k>k>k***********************/ en IOS meses
de octubre de 2009, Marzo, Mayo y Junio del
2010, se le hicieron muchas operaciones de logistica
de comercio, ya que mi afirmacion se sostiene, por
que como ya mencione trabajaba en el area de
cobranza me daba cuenta perfectamente de que
cliente pagaba y cual no, y "*¥*¥*¥**¥” como se le
deCI,a a/ C//ente ***********************/ no
pagaba nada, a pesar de las muchas ooperaciones y
servicios que se le prestaron, por lo que en suma de
los servicios que se le prestaron debié pagar la
cantidad aproximada de un millon y medio de pesos, a
la empresa de mi expatron...”.
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---- Finalmente *¥¥x¥fxiiickrickxixx ol dig dieciocho de febrero

de dos mil catorce, en lo que aqui interesa narrd (folio 187, Tomo

I) — _— - — - —_— - - —_ - -

“... Que conozco al SeNor *¥*¥FHAKKXKAKAKIKIXFKXXX  toda
vez que en un tiempo estuve trabajando con él, en su
empresa de Logistica y en un tiempo en que yo labore con el
Seﬁor **********************/ m/ patro’n /e p/‘esl'o'
trabajos a la persona que se llama
********************************, y esto /0 Se, pOf
que en diversas ocasiones me llamo esta persona de manera
directa, por que yo me encargaba de la logistica de la
empresa de mi ex patron **¥*x¥kxkx¥xx*x  parg esto sigo
manifestando que mi ex patron me informo que en el
mes de octubre del 2009, |es brindaria todas las
facilidades de la empresa de "********¥” gque era como le
deciamos a I FFFRkXAXAXNKIKXK ya que dijo mi patron
que tenia un trato con "¥*¥*¥*X*XX"y que la empresa de mi
patron le iba a ir muy bien, por lo que a mi me toco realizar
una infinidad de operaciones de logistica para los servicios
que le prestabamos a "*¥¥***FXXXT que era desde ubicar
y sugerir diversas Agencias Aduanales, equipo de transporte
y transportistas, asi como bodegas en las que llegara la
mercancia o el transporte de "*¥**¥**¥xx" as decir toda la
logistica y las operaciones del comercio de "*¥*¥xxxxxn
estaba a cargo de nosotros, y esto estuvo sucediendo a
finales del mes de octubre de 2009, marzo, mayo y
junio de 2010, pero fueron muchas operaciones de
logistica, por lo que debio de haberse generado mucho
dinero, por los servicios que prestamos al sefior "*****x*x”
y que mi ex patron jamas cobro por esos servicios por que
nunca hablabamos de pagos por los servicios, ademas de
que mi ex companero de trabajo
*********************quien se encargaba de
cobranzas de la empresa y me comento que no
habian pagado nada, pero que conforme a lo que se
cobrara por esos servicios, la empresa de "******” debia a
mi ex patron mas de un millon y medio de pesos
aproximadamente...”.

---- Declaraciones las antes transcritas que la Fiscal de la
Adscripcion, valora como indicios, en términos de los articulos 300
y 304 del Cddigo Adjetivo de la materia, argumentando fueron
claras y precisas sobre la sustancia del hecho y circunstancias

esenciales, por lo que deben de considerarse como personas
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probas e imparciales, por no tener ningun interés en el asunto,
pues solo se encontraban en el lugar de los hechos cuando éstos
sucedieron, sin que hayan sido obligadas, ademas conocieron los
hechos por medio de sus sentidos y no por inducciones ni
referencias de otros, al estar en el lugar donde sucedieron los
hechos y sin que hayan sido obligadas por la fuerza o miedo, ni
hayan obrado con engafio, error o soborno; testimoniales que
sefiala la apelante, se desprende por cuanto hace a
Fclolliclolokoiolokxxx Jaboraba como mensajero para el i

del delito **¥¥¥dkrkrkrtiicikrkrkx  asi como ha r%a en
0

la empresa al acusado, que le consta la relacio mercial entre

ellos, mientras que en C ateste de
Sebaaauiaaubiaauiiaaus seﬁa@currente se aprecia del
mismo que éste presta servicios eventualmente como

técnico en sistep% uto en la empresa del ofendido, que

conocidé al lacusade cuando fue a reparar una computadora, que

observ%icha persona, quien era cliente del pasivo, tenia un

pufio de diferentes cheques en sus manos, que los revisaba y
estaba escogiendo algunos, que posteriormente pagd con cheques
sin fondos, en cuanto a ¥¥¥FRxERERERkERXRXX - quien como
representante legal del pasivo del delito, pone en conocimiento del
mismo haber agotado los medios para localizar al acusado, en
cuanto a ¥¥¥¥xddkkikickkkkx se aprecia de su narrativa laborar
en el area de cobranza de la empresa del ofendido, por lo que le

meses de octubre de dos mil nueve, y marzo, mayo y junio de dos
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mil diez, le realizaron diversas operaciones de logistica de
comercio, dandose cuenta que el acusado como cliente no pagé
nada de las operaciones y servicios que se le proporcionaron y por
ultimo de lo manfifestado por *¥¥x¥x¥icxkxxxkxx — glyde la
recurrente se justifica labord para la empresa del ofendido en el

area de logistica, motivo por el cual sefala le consta se realizaron

trabajos para el acusado.------ -- mmmmmemmmme—emeeeeee --
---- Consideraciones de la fiscal de la adscripcion que resultan
INFUNDADAS para rebatir los argumentos del Juez de primer
grado plasmados en el fallo venido en apelacién, toda vez que si
bien es cierto, las declaraciones en cuestion retnen los requisitos
previstos en el articulo 304 del Cédigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, cierto lo es también que no resultan aptas ni
idoneas para demeritar los razonamientos del juzgador quien
asegura en su resolucion que dichas probanzas no acreditan el
elemento nlcleo del delito de fraude, y que lo es el engafo, toda
vez que como ya se dijo con antelacién, los cheques fueron dados
y recibidos en garantia, con la especificacion precisa de no
cobrarlos, ni depositarlos, ya que iba a tratar de entregarle el
efectivo, condicibn que fue aceptada por el ofendido
kool ookl % sin que se hubiere hecho de la cosa
(dinero) a través del engano, puesto que se reitera, se pactd entre

ambas partes, que los citados titulos nominativos (cheques) fueron

entregados en “garantia”.---------------- mmmmommmsmsmmomsmomomeoeooo-
---- En razon de lo anterior, y al llevar a cabo el estudio de los

argumentos que como conceptos de agravio de la Fiscal de la
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Adscripcidn respecto de la conducta desplegada por el encausado
en relacion con la entrega de los mencionado cheques en garantia,
se desprende que dichos agravios resultan INFUNDADOS para
considerar que se acredita el cuerpo del delito de FRAUDE
GENERICO que se le pretende atribuir al acusado, toda vez que
de la querella formulada por el ofendido, y las declaraciones
testimoniales aludidas por la apelante en su escrito de agravios, no
se arriba a la certeza de que efectivamente, al momento de
acordar dar y recibir los cheques, en garantia, con la especificacién
de que no fueran cobrados en ese momento ni depositados,
puesto que posteriormente se le entregaria.el efectivo, existio el
engano para que de esa manera el inCulpado,_pudiere hacerse de
las cantidades de dinero de que se'duele el ofendido.-----------------
---- Se sostiene el criteriodguetantecede, advirtiéndo el contenido
de la Jurispruden€ig sustemta por el Segundo Tribunal Colegiado
del Quinto/Circuit®, localizable en la pagina Web de la Suprema

Corte de dusticia de la Nacidn, con el NUmero de Registro: 193709,

del rubro y texto que se transcriben;-------- mmmmmemmmmmmeeeeeeeee

"FRAUDE, INEXISTENCIA DEL, TRATANDOSE DE
UN CONTRATO PRIVADO. NO SE PUEDE
ATRIBUIR AL INCUMPLIMIENTO CARACTER
PENAL, SI NO SE PRUEBA LA EXISTENCIA DEL
ENGANO EN LA EPOCA EN QUE SE CELEBRO EL
CONTRATO.- Los limites que en ciertos casos separan
al derecho penal y al derecho civil son tan sutiles que
pueden determinar la desfiguracion del derecho
privado para servir, desafortunadamente, a quienes
merecen la represion del derecho penal; pero, tambien
por la misma sutileza de las fronteras que median
entre ambas disciplinas, puede acontecer lo contrario.
En efecto, es explicable que a veces los Jueces
penales, al estudiar cuestiones de esta naturaleza,
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incurran en el error de considerar conductas
meramente civiles como delictuosas, desvirtuando en
esa forma el derecho penal, el cual queda por ello al
servicio de intereses particulares, como son los del
contratante que se dice victima del engafio y que al
contratar acepto el riesgo de que su contratante no
cumpliera, lo cual puede suceder y de hecho sucede
frecuentemente, a pesar de que la parte que no
cumple haya celebrado el contrato con la suficiente
buena fe y la intencion de cumplir. Adoptar criterio
distinto conduciria sin esfuerzo a la consideracion de
que todos aquellos que incumplan con los contratos
serian delincuentes, por lo que debe advertirse con
claridad en todo caso, la existencia del elemento
engano al celebrarse el contrato para que pueda
proceder la represion penal.- SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO... . ===========mm=m=-

---- De igual forma, se apoya el criterio que antecede, de
conformidad con el contenido de la Jurisprudencia de entre las
sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,

Tomo: VIII, Sepriembre de 1998, Tesis: VI.20. J/146, pagina 1075,

del texto siguiente:-------- S —

"FRAUDE O DOLO CIVIL Y FRAUDE O DOLO
PENAL. DISTINCION ENTRE.- Hay que distinguir el
fraude o el dolo civiles, que otorgan simplemente a la
persona lesionada una accion de reparacion del
perjuicio del fraude penal o dolo penal, que hace
incurrir, ademds, al que lo emplea, en una pena
publica. Aun cuando se ha sostenido que la ley penal
hace delito de todo atentado a la propiedad cometido
por sustraccion, engafio o deslealtad, y abandona al
derecho civil la materia de las convenciones cabe
observar que el legislador también ha considerado el
interés de proteger a la sociedad de guienes atacan el
patrimonio de las personas, aprovechando la buena fe
de éstas, su ignorancia o el error en que se
encuentran, y otorga la tutela penal estableciendo
tipos de delito que protejan a la sociedad y repriman
esas agresiones, aunque se Utilicen sistemas
contractuales como medios para enriquecerse
ilegitimamente u obtener un lucro indebido. Por ello se
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ha expresado que si bien es verdad que la voluntad de

GOBIERNO DE TAMAULIPAS las partes es soberana para regir las situaciones que
PODER JUDICIAL han creado por virtud del contrato, la responsabilidad
SUPRE“jSSTTFf(':‘?xNAL DE que de €l deriva estd limitada con relacion a las
SEXTA SALA UNITARIA exigencias del orden publico, tal como la tutela penal a

cargo del Estado. Asi, cabe distinguir: la represion
penal se funda en el caracter perjudicial del acto desde
el punto de vista social. Su objeto es que se imponga
una pena. La responsabilidad civil se funda en el dafo
causado a los particulares, y su objeto es la reparacion
de este dafo en provecho de la persona lesionada,
pudiendo un hecho engendrar tanto responsabilidad
civil como penal.- SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL SEXTO CIRCUITO...".-

----  También senala la Representante Social, obra e at@

Parte Informativo de fecha veintiocho de noviemb mil
doce, emitido por
3K 3K 3K 3K 3K 3k 3K K K 5K 5Kk 5k 5K 3k 3k >k >k Kk Kk 5k >k Sk Sk Kk kK k kK, N 3K 3K 3K 3K 3k 3k >k 3k kK 5k >k >k >k K
3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5k K 3K K K kK Kk >k >k **Qgentes de |a POliClla
Investigadora, en el gue expusieron lo siguiente:--------=-========----

-, suscrites nos trasladamos al domicilio ubicado en

Calle FFF**xrgxx¥x¥6¥%%% asta Ciudad... nos entrevistamos
el 'sujeto” del sexo masculino que dijo llamarse Jesus
a, quien... nos hizo del conocimiento que el
inmueble antes referido ha sido propiedad de su familia
desde al menos hace cuarenta afios, y que el propiamente
tiene habitando dicha casa desde hace unos quince anos a la
fecha, por [lo que es negativo que el C
KKK K 2 X K 3K K S K o oK ke K K K K o XK oK K K K Kk K K ok Kk haya ViVidO en diChO
sitio, y menos aun que se haya establecido alguna empresa
o local comercial en dicho domicilio, por lo cual después
procedimos a constituirnos en el domicilio
>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<>l<**********************/ donde nos
entrEVistamOS con e/ C ***********************, quien
dijo ser el denunciante de los hechos que se investigan, al
preguntarle sobre algun dato del paradero del C.
******************************/ nos I'nformo' que e/
domicilio que tenia de ese sujeto lo habia proporcionado en
la denuncia inicial, siendo éste en
******************************/ mismO domICI/IO que
el indiciado daba como sede de la empresa GRUPO
xrxpxdkxkrkrxk G A DE CV., incluso nos informd que
anduvo indagando sobre dicha empresa en la Ciudad de
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Monterrey, Nuevo Ledn, y no tiene establecimiento alguno, o
no cuenta con domicilio con domicilio diverso donde pueda
ser /OCa/izadO e/ C ******************************/
pues el domicilio en el que supuestamente estaba
establecida la matriz de la empresa GRUPQ ***¥FFFxFdxxk
S.A. DE C.V., en la Ciudad de Monterrey, también fue falso,
pues refiere el denunciante que acudio a dichos inmuebles y
de la misma manera no conocen a dicha persona, en virtud
de lo anterior, se informa que hasta este momento no
contamos con dato alguno relevante del paradero del sujeto
I'dentiﬁcado como ************************>I<>l<>k>k>l<>k/ por
lo que en caso de obtener dato relevante al respecto se lo
haremos del conocimiento a la brevedad posible...”.

---- Asi mismo, las documentales privadas consistentes en copia

fotostatica de diversos cheques, los que enseguida se

sefalan:-------- -- -- -- -- - e

... Dos cheques de fecha 25 de octubre de 2011, con
nimeros 137 y 138 expedidos a favor de
**********************, uno por /a Cantidad de
$420,000.00 (cuatrocientos veinte mil pesos 00/100 M.N.) y
el otro por la cantidad de $60,000.00 (sesenta mil pesos
00/100 M.N.), a cargo de la Institucional Bancaria
denominada *AX con numero de cuenta
FARIFAFAFSIIRFSIFHRFE  ambos — expedidos a nombre de
>l<>/<>/<>/<>/<>k>l<>l<**********************/ aS/, como e/ cheque
numero **** de fecha 01 de noviembre de 2011, a
favor de **********************/ pOf /a Cantidad de
$600,000.00 (seiscientos mil pesos 00/100 M.N.) expedido
pOr la cuenta *¥*x¥xkxkxkx¥x*x gz cargo de la Institucion
denominada ***¥¥*xxxixxR¥EXNNEX dos cheques con
mimero X ok K ok ok kK k kK y *******, de fecha 07 de
septiembre de 2012, a favor de
**********************/ e/ pr/'mero por /a Cantidad de
$300,000.00 (trescientos mil pesos 00/100 M.N.) y el otro
por la cantidad de $1,890.000.00 (un millon ochocientos
noventa mil pesos 00/100 M.N.), expedidos por la
Institucional Bancaria denominada ***** de la cuenta a
nombre de GRUPQ ***¥xx¥xx¥xx* S A DE C.V; cheque
numero 227 de fecha 26 de marzo de 2010, a favor de
FAKAFIKFI KIS FFSIFFSIFHXHRK - por la cantidad de $430,000.00
(cuatrocientos treinta mil pesos 00/100M.N.) de la cuenta
nljmerO ************a nOmbfe de GRUPO KKK K KKK KKK KKK
S.A. DE CV. expedido por la Institucion Bancaria
denominada *****x¥¥xx SA DE C\V., cheque con
numero ****** de fecha 07 de junio de 2010, a favor
de **********************/ pOf /a Cant/dad de
$430,000.00 (cuatrocientos treinta mil pesos 00/100 M.N.),
de la cuenta numero **¥*x¥x¥x¥x*xa nombre de GRUPO
xrxkxxkxxkxxk G A DE CV., expedido por la Institucion
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Bancaria denominada ******** cheque con numero
***x* de fecha 27 de octubre de 2009, a favor de
FEKKARAFIKIKIKIXAFHRIFHX poOr la cantidad de $520,000.00
(quinientos veinte mil pesos 00/100M.N.) de la cuenta
numero  ¥Xkxkxkxixxk g nombre de  GRUPO
xhxxpxxpxkexk G A DE CV.,, expedido por la Institucion
Bancaria denominada ******¥xx¥x. cheque numero
**¥*x* de fecha 29 de octubre de 2009, a favor de
HIAKAFAAKAFF KA XA XFIFHX poOr la cantidad de $350,000.00
(trescientos cincuenta mil pesos 00/100 M.N.), de la cuenta
ndmero *****************/ a nombre de
***>l<*>l<************************/ eXpedidO pOf KKKk

BANCO S.A.

siguiente:------- -- ... -

se advierte que a foja 13 de 'autos existe copia
fotostatica certificada por el Agente “Sexto™del Ministerio
Publico Investigador del Estado, asistido de su oficial
secretario, las copias correspondientes a los cheques, los
primeros dos expedidos ascargosde la institucion bancaria
*¥Fxx4x% el terceroexpédido a cargo de la institucion
bancaria *****¥*4los cuales el primero de ellos es con
numero degeheque ¥ xx¥xx% con numero de cuenta
FRRREXRLEXF  denfecha veinticinco de octubre de dos mil
once, por la cantidad de ($420,000.00) cuatrocientos veinte
mil peses, moneda nacional; el segundo es con numero de
CREQUBw, ¥ *X ¥ X4 X4XKXX  con  numero de cuenta
RRETRXXXREXXHR, de fecha veinticinco de octubre de dos mil
once, por la cantidad de $60,000.00 (sesenta mil pesos
moneda nacional); el tercero con numero de cheque
**********/ con nljmefo de Cuenta ************/ de
fecha uno de noviembre de dos mil once, por la cantidad de
$600,000.00 (seiscientos mil pesos moneda nacional); y en
la parte adversa de cada uno de ellos obra constancia de la
presentacion de dichos cheques en la ventanilla del banco
para cobranza (protesto); los tres fueron el veintiuno de
septiembre de dos mil doce, y en los mismos sefalan que el
librador no tiene cuenta con dichas instituciones bancarias.-
Asi mismo a foja 14 del presente expediente, obra diversa
copia fotostdtica certificada por el Agente Sexto del
Ministerio Publico Investigador en el Estado, asistido de su
oficial secretario, donde aparecen dos cheques, el primero
de ellos con numero **¥x¥x¥x¥x¥* con numero de cuenta
*rpkxxkxxxxde fecha siete de septiembre de dos mil
doce, de la institucion bancaria *****, por la cantidad de
$300,000.00 (trescientos mil pesos moneda nacional), el
segundo de ellos con numero de cheque *****¥*  con

---- La diligencia de fe judicial de fecha cinco de junio de dos mil
catorce, realizada por la licenciada **¥x¥xkxkoaokssoktorok gdxk

Secretaria de Acuerdos del Juzgado, en la que s&. asénto lo
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numero de cuenta *¥*¥xxkxkxkx  da fecha siete de
septiembre de dos mil doce, de la institucion bancaria
FrIKXKXHRX - por la cantidad de 1,890,000.00 (un millon
ochocientos noventa mil pesos moneda nacional), estos dos
ultimos con fecha de presentacion en la ventanilla de pago
(protesto) el dia veintiuno de septiembre de dos mil doce, y
en los mismos sefalan que el librador no tiene cuenta con
dicha institucion bancaria.- Por otra parte se certifica que a
foja 21 del mismo proceso obra copia fotostatica certificada
por el Agente Sexto del Ministerio Publico Investigador del
Estado, asistido de su oficial secretario, de cuatro cheques el
primero de ellos con numero *¥**¥*x¥xx¥xx con numero
de cuenta *¥¥rrxxxkixrrx¥*  de fecha veintisiete de
octubre de dos mil nueve, de la institucion bancaria
*RxIXXIXXK - por la cantidad de $520,000.00 (quinientos
veinte mil pesos moneda nacional), el segundo con numero
de cheque *¥¥x¥¥x¥xx  con numero de cuenta
Frirkrxkxk de fecha veintiséis de marzo de dos mil diez,
por la cantidad de $430,000.00 (cuatrocientos treinta mil
pesos moneda nacional), de la institucion bancaria
krpxxkekxk e  tercero con nudmero de cheque
FrpIKIKAXRX cOn nUMero de cuenta *****¥xx¥xx¥ de fecha
veintinueve de octubre de dos mil nueve, por la cantidad de
$350,000.00 (trescientos cincuenta mil pesos moneda
nacional), de la institucion bancaria ****, el cuarto con
numero de cheque ******¥X  con numero de cuenta
FFRIXHRFIXNR, de fecha siete de junio de dos mil diez, por la
cantidad de $430,000.00 (cuatrocientos treinta mil pesos
moneda nacional), de la institucion bancaria *****¥** con
razon de presentacion en ventanilla para pago (protesto) en
las citadas instituciones, siendo los tres de ***¥**** gf
veintiuno de septiembre de dos mil doce y el de la
institucion bancaria ***** con fecha veinticuatro de

septiembre de dos mil doce;, todos estos a favor de
********************** ”.

---- La diligencia de careo celebrada entre el inculpado

Lara, el veintiocho de octubre de dos mil catorce, en la que se

obtuvo lo que enseguida se transcribe:------ mmmmmmmmmmm oo

A\

Después de darles lectura al ciudadano
FrpRpRRkRARRNINK e sy declaracion informativa, de fecha
dieciocho de febrero de dos mil catorce, manifesto: "... que
ratifico en todas y cada una de sus partes la declaracion que
se me acaba de dar lectura por ser asi como declare, y
reconozco como mia la firma que aparece en dicha
declaracion por ser puesta de mi pufo y letra... De igual

forma, se le da lectura al inculpado
******************************, de su deC/araCion
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS de dos mil catorce, asi como escrito de dec/arac1oz_7 de,fecha
PODER JUDICIAL ocho de octubre de dos mil catorce, lo que manifesto: que
SUPREMO TRIBUNAL DE ratifico en todas y cada una de sus partes el contenido de mi
JUSTICIA declaracion preparatoria que se me acaba de dar lectura, asi

SEXTA SALA UNITARIA como mi escrito de declaracion de fecha ocho de octubre del

presente afio, y reconozco como mias las firmas que obran
en ambas declaraciones por ser puesta de mi pufio y letra...
Acto seguido, se procede a llamar la atencion de los
careados sobre los puntos de contradiccion, llegandose al
siguiente resultado: INCULPADO: Si me conoces a mi
ampliamente, si yo soy la persona de quien hablas.-
TESTIGO: /o conozco de vista nada mas, no lo conozco
personalmente.- INCULPADO: a quien.- TESTIGO: a
usted.- INCULPADO: en donde estaba la oficina donde yo
hacia los tratos, donde tu trabajabas, me podrias dar la
direccion y la colonia.- TESTIGO: la colonia no la sé, los
datos que usted me esta pidiendo los manejaba el sefior
***¥X yo solamente me dedicaba a la cobranza de varios
clientes, y no tenia yo su cartera para ir a cobrarlé a st
domicilio, las unicas veces que lo veia fue en las oficinas.de,
la logistica.- INCULPADO: me podrias dar la direcciomdela
oficina de la logistica.- TESTIGO: * kX RepdxkFkxxx
INCULPADO: cuantos empleados labotaban entu oficina.-
TESTIGO: estaba *****/ don XKk KB KKK K K Kk K2k Kk ok K y yO.'
INCULPADO: como es ****¥xg¥¥xx+x %%, TESTIGO: pues
es mas o menos de mi wuelo, Fcomplexion *****
xrRfXAKNKK @5 yna persena de” complexion normal,
morena.- INCULPADQ: dimé una descripcion mas de él.-
TESTIGO: pues Qo es *&¥*%¥ pj **¥** no estd pasado de
peso, de mas @"'menaes deymi altura.- INCULPADO: como es
Su cabello. *“TESTIGO. ***¥**¥kX  XkXKXKXK 7,

---- De 16 anterior se desprende que la apelante en su escrito de
agravios no realizd ninguna argumentacién ldgica juridica
suficientemente fundada y razonada para acreditar el engano,
nucleo del delito de FRAUDE y que alude el ofendido en su
querella, puesto que de la misma se desprende se pactd un
contrato verbal para llevar a cabo algunos negocios comerciales,
asi como de otras asesorias en el area de importaciones y
exportaciones, para lo cual pactaron ambas partes dar y recibir en

garantia diversos cheques, con la especificacién de que los mismos
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no serian cobrados ni depositados, puesto que iba a tratar de
entregarle el efectivo, toda vez que la Representacion Social en
sus argumentos no acreditd plenamente con prueba documental
idénea, que al dejar los citados titulos nominativos en garantia,
estuviera mediando el engafio, es decir, no apuntd en sus
agravios, cuales fueron las argucias o artimanas que el sujeto

activo utilizd para enganar al pasivo y asi obtener en su provecho

un lucro indebido.----- -- -- - - e
---- Por lo que, si los datos de prueba sometidos a la consideracion
por la Representacion social en sus agravios, no poseen esa fuerza
legal necesaria para establecer la existencia de un engafo en la
época en que se celebro el contrato verbal entre las partes, no se
le puede atribuir al incumplimiento, caracter penal, pues como se

apuntd con antelacion dicho incumplimiento engendra meramente

conductas de caracter puramente civil.----- -—------- --------
---- En consecuencia, al no encontrarse debidamente acreditado el
primer elemento configurativo del delito de fraude previsto por el
numeral 417 del Codigo Penal vigente en el Estado, consistente en
el engafo o aprovechamiento del error en que una persona se
encuentre, motivo por el cual resulta innecesario proceder al

estudio de los demas elementos integradores de dicho

delito.------- -- - -- ---- -- - -- -- --
---- Pues contrario a lo que argumenta la autora de los agravios,
de tal material probatorio al valorarlo conforme las reglas que rige
la prueba que prevén los numerales 288 a la 306 del Cddigo de

Procedimientos Penales vigente, resultan ser insuficientes para
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tener por acreditados en cualquier de los dos supuestos el primer
elemento del delito de fraude previsto en el precitado articulo 417
del Cddigo Penal vigente que consiste en el hecho de que alguien
engafne a otra persona o se aproveche del error en que
este se encuentre, atendiendo que el fraude es un ilicito
patrimonial consistente en inducir al engafio o aprovechar el error
en que se encuentra una persona, a efecto de obtener un lucro

indebido; en producir una falsa idea de la realidad, dirigida a
obtener una prestacion que en este caso el que%
roRkclookkckcokkk - an representacion del p i@lito
**********************’ en for-ma VOl i erc d a este
error, o bien, logra una prestaci @ente voluntaria

aprovechando el error en que se uentra el pasivo, circunstancia

esta conocida por el activ

---- Luego, i 9)%1

entendiénd@)’ el mismo que la actitud mentirosa empleada

por eI%ctivo hace incurrir en una creencia falsa al sujeto

pasivo y supone la realizacion de cierta actividad mas o menos

siste en la mutacién de la verdad,

externa en el autor del delito, entonces seria una acciéon falaz

positiva, lo que no ocurre en el caso concreto tomando en cuenta

gue como se ha venido haciendo alusion en el cuerpo de la

presente ejecutoria, ambas partes acordaron entregar vy recibir los

cheques en garantia, dejando especificado no fueran a ser cobrado

en ese momento, ni depositados, ya que iba a tratar de entregarle

el efectivo en un par de semanas, para no tener problemas fiscales

Yy gue no se preocupara ya que ambos iban a continuar realizando
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actividades comerciales, y por tanto el Ministerio Publico no

acreditdo que el sentenciado tuviera la intencion de no

cumplir con la obligacion que se impuso_al momento de

celebrar el referido contrato verbal de las actividades comerciales

pactadas entre éste y el pasivo del delito.------- --

---- Maxime que, la querella presentada por el licenciado
ARk Kook en representacion del ofendido
olokclololokcolokkciolokxeok | se basa en hechos que derivan de un
contrato verbal entre el actor (el ofendido) y el demandado,
respecto de actividades comerciales pactadas entre ambos,
partiendo de esa premisa, se reitera, es evidente que no existe
engafo por parte del ahora sentenciado hacia quien se dice
ofendido, o elemento alguno que ponga de relieve que se haya
aprovechado de algun error en que el supuesto sujeto pasivo se
encontraba ya que él textualmente aludio en su primer escrito de
querella que “... manifestando el sefior ******Xxxxx* gye
no los fuera a cobrar en ese momento, ni mucho menos
depositarlos ya que iba a tratar de entregarle el efectivo

en un par de semanas para no tener problemas fiscales y

que no se preocupara ya que ambos iban a seguir

realizando actividades comerciales...”.------- mmmmmmme-
---- Lo que conlleva a arribar a la conclusién, contrario a lo
argumentado por la Agente del Ministerio Publico de la

asdcripicion, el elemento engafo jamas existid en la operacion

contractual celebrada entre las partes.- ===
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---- Es aplicable sobre el particular la tesis de jurisprudencia
X1.20.1/30, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo
Primer Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta. Novena Epoca. Tomo XXIV, Julio de 2006,

pagina 941, de rubro y contenido siguiente:-------- ——memmmee

"FRAUDE. SI EN UNA RELACION CONTRACTUAL
NO SE DEMUESTRA PLENAMENTE QUE EL
ENGANO O EL ERROR DEL QUE FUE VICTIMA EL
SUJETO PASIVO TENIA COMO FIN DEFRAUDAR
Y OBTENER UN BENEFICIO ILICITO NO SE
CONFIGURA DICHO DELITO Y EL
ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA QUE ASI
OBTENGA EL INCULPADO DEBE CONSIDERARSE
COMO UNA CUESTION DE CARACTER, CIVIL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN)"El
elemento engafio o erro en el delito de fraude.a que se
refiere el primer parrafo del articulo 324 del” Codigo
Penal del Estado de Michoacan, éssde™aaturaleza penal
y no civil y para que présente “en una relacion
contractual es necesario que,exista en la mente del
autor una dafada intéepciéna.que tienda, no solo a
inducir a otro a celebrar un contrato, sino a la
obtencion licita*de unaicosa o al alcance de un lucro
indebido, es“decir, "qué entre la dafada intencion del
acusade=de defraudar y el beneficio ilicito debe haber
una rélacionfinmediata de causa o efecto; por tanto, si
no.se demtestra plenamente que el engaio o el
error del que fue victima el sujeto pasivo tenia
como fin defraudar y obtener un beneficio ilicito no
puede configurarse dicho delito, por lo que el
enriquecimiento sin causa que asi obtiene el inculpado
debe considerarse como una cuestion de caracter civil,
tomando en cuenta, ademas, la prohibicion contenida
en el articulo 17 de la Constitucion Federal, de que
nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter
puramente civil”.

---- Del material probatorio existente que obran en los autos de
esta causa, no se desprende de manera alguna, ni siquiera a guisa
de indicio, que hubiera existido en la mente del inculpado la

danada intencion de defraudar y de obtener un beneficio ilicito,
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por lo que al no encontrarse comprobado en autos que
existiera una relacion inmediata de causa efecto entre
ambos supuestos, la cuestion generada caeria, en su caso,
en el ambito del derecho civil, pues no debe de soslayarse que
lo debatido resultd ser la entrega en garantia de los cheques por el
aqui acusado, ambas partes acordaron los mismos fueron
entregados en “garantia”, por lo que se considera que no existe
ningun engafio ni error por parte del activo, debido a que no se
acredito en momento alguno dentro del respectivo proceso penal,
que el ahora sentenciado hubiera obrado con mala fe al momento
de celebrar el contrato que da origen a la causa, o que en el
momento de su celebracién hubiere tenido la intencién de

incumplir con su obligacion de pagar el numerario del citado

contrato verbal.------- -- -- - -- -—-- —mmmmmmmee-
---- Ya que tal circunstancia, aceptada por el pasivo del delito,
desnaturaliza por completo el verdadero caracter de tales titulos
de crédito al transformarlos en documentos en garantia, puesto
que es de esencia en el cheque que al expedirlo se tengan los
fondos necesarios para cubrirlo, y si las partes, por convenio
expreso o tacito eliminan este rasgo esencial, cambian la
naturaleza de aquél, sin que se requiera entonces de la existencia
previa de fondos, ya que se subordina su expedicidn a la provision,
que si no se hace oportunamente da lugar a acciones civiles que

no pueden transformarse en penales por la falta del dolo

indispensable en el fraude.---------- e ————ee-

---- En mérito de los argumentos juridicos antes expuestos, ante la
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innegable carencia de medios de conviccion que pudieran poner de
relieve que la conducta atribuida al aqui sentenciado tuviera la
dolosa intencidon de engafiar al supuesto ofendido al momento de
celebrar el multirreferido contrato, con el fin especifico de obtener

un lucro, resulta patente que los hechos de que se duele el pasivo

no constituyen el delito de fraude.- -- -- --
---—- En esa tesitura, esta Sala considera que los motivos de
inconformidad anteriormente transcritos y que fueron esgrimidos
por la Representacion Social en su pliego de agravi%
combaten ni destruyen todas las consideraciones q el Juez
de primer grado al emitir su fallo absolutori no ponen de
manifiesto la ilegalidad del mismd\i parte esencial,
concretamente los argumentos uestos por el juzgador para
estimar que no se acreditabanilos elementos materiales del delito

que nos ocupa, cial el nucleo del delito, que se refiere al

engafo con el e el inculpado hubiere actuado para que
aprov&%‘%e del error del ofendido hubiere obtenido para si un
lucro indebido, pues no debe olvidarse que dichos agravios deben
consistir en razonamientos logicos y juridicos encaminados a
combatir de manera directa e inmediata los fundamentos de la
sentencia de primera instancia, lo que en el presente caso no se
actualiza, dado que se advierte del cuerpo del pliego que se
analiza que si bien las probanzas que invoca la apelante en su
escrito de cuenta fueron debidamente valoradas, también lo es
que esa valoracion carece de la motivacion legal que esta obligada

a externar en sus agravios, omitiendo también realizar un examen
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completo de la cuestion resuelta en primera instancia, llegando

Unicamente a la conclusién de que la sentencia combatida lesiona

derechos de esa Representacion Social.- e ---
---- De lo anterior, esta Sala estima que el Ministerio Publico
adscrito a este Tribunal al esgrimir sus agravios no acredita
adecuadamente los elementos integradores del delito, es decir que
el sentenciado haya llevado a cabo la conducta de enganar al
pasivo para obtener para si un lucro indebido, lo que es

estrictamente necesario para que este Tribunal esté en posibilidad

de revocar el fallo venido en apelacion.--
---- En esa tesitura, del cuadro procesal que nos ocupa se arriba a
la determinacion que procede confirmar la sentencia dictada por el
juez de primer grado, pues atendiendo al escrito de agravios que
elevd la representacion social de la adscripcién, no rebaten las
consideraciones del Titular del érgano Jurisdiccional para no dar
por acreditados en su totalidad los elementos que conforman el
ilicito que se pretende atribuir al inculpado, lo cual resultaba

indispensable para la acreditacion de la totalidad de los elementos

gue integran el delito en cuestion.------ mmmmmmmmmmmmeeeeemeeeeee
---- Luego, los razonamientos de la juzgador respecto a que no
existe evidencia de que el acusado hubiere ejecutado una accién
dolosa engafiando al pasivo para con ello obtener para si un lucro
indebido, ni aun adminiculado aquellos datos a través de la prueba

circunstancial, se puede arribar a una postura diversa a la asumida

por el Juez de primer grado.----------------------- S—
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---- En consecuencia, al no estar acompafiada con alguna otra
prueba lo manifestado por el querellante en su escrito de cuenta,
misma que Unicamente produce un indicio, que resulta insuficiente
para demostrar la existencia de los elementos del cuerpo del delito
previsto en el articulo 417 del Cédigo Penal para el Estado de
Tamaulipas, y siendo esto asi, atendiendo al principio de
presuncion de inocencia, corresponde al agente del Ministerio
Publico la carga de soportar con pruebas aptas y suficientes la

acreditaciéon de los elementos del cuerpo del delito y

participacion del sujeto activo en su comision, lo qu %&ble

si se considera que se encuentra en peligr: r vulnerada la
libertad de la persona imputada.-—————-——\\
---- Por lo que, este Tribunal Alzada considera que son

INFUNDADOS los motivos{de agravios esgrimidos por la

Representante Sp&de scripicion, pues de los mismos no se
advierten @tos, bastantes y convincentes que combatan

eﬁcaz% sentencia dictada por el A-quo y que justifiquen la

materialidad del delito de que se trata, y siendo asi, al no existir
pruebas suficientes para acreditar dicho extremo, menos puede
tenerse por justificada la plena responsabilidad que se le atribuye
al inculpado; maxime que conforme al articulo 11.1 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos; asi como el
numeral XXVI de la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre y el diverso 8.2 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos “Pacto de San José Costa Rica”; se

establece, en esencia, que partiendo del principio de presuncion de
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inocencia, ninguna persona puede ser condenada mientras no
exista prueba plena de su culpabilidad y si en el caso, las pruebas
existentes, ni siquiera acreditaron los elementos tipicos del delito,

es inconcuso que tampoco se puede hablar del acreditamiento de

la plena responsabilidad.----------------- === eeeee

---- Se invoca el criterio pronunciando por la Corte Interamericana

de Derechos Humanos, que a la letra dice:---------------===-------

“PRESUNCION DE INOCENCIA, SU EL JUEZ
PRESUME (SIN PRUEBAS) EL DOLO EXIGIDO
PARA LA INTEGRACION DEL TIPO PENAL
INCONVENCIONALIDAD. La Corte ha sehalado que
el articulo 8.2 de la Convencion exige que una persona
no pueda ser condenada mientras no exista prueba
plena de su responsabilidad penal. Si obra contra ella
prueba incompleta o insuficiente, no es procedente
condenarla, sino absolverla 288. En este sentido, la
Corte ha afirmado que en el principio de presuncion de
inocencia subyace el proposito de las garantias
Jjudiciales, al afirmar la idea de que una persona es
inocente hasta que su culpabilidad sea demostrada 289.
La corte considera que el derecho a la presuncion de
inocencia es un elemento esencial para la realizacion
efectiva del derecho a la defensa y acompana al
acusado durante toda la tramitacion del proceso hasta
que una sentencia condenatoria que determine su
culpabilidad quede firme. Este derecho implica que el
acusado no debe demostrar que no ha cometido el
delito que se le atribuye, ya que el onus probandi
corresponde a quien acusa. A partir de las anteriores
razones, el Tribunal encuentra claro que tanto el
Juzgado de Primera Instancia de lo Criminal del Primer
Turno como el Tribunal de Apelacion en lo Criminal,
Tercera Sala, presumiendo el dolo del sefior Canese y a
partir de ello, le exigieron que desvirtuara la existencia
de su intencion dolosa. De esta manera, tales tribunales
no presumieron la inocencia del imputado, por lo que la
Corte concluye que el Estado viold, en perjuicio del
senor Canese, el articulo 8.2 de la Convencion
Americana...”.
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---- Asi las cosas, todo lo anteriormente sefialado, y ante la clara
falta de prueba plena, nos conduce a la certeza de considerar que
en el caso a estudio no se acredita el tipo penal del delito que se le
imputa a ******************************, y tOda vez
que como ya se dijo, los agravios que esgrimid la representacion
social resultan INFUNDADOS, por no combatir adecuadamente lo
expuesto en el cuerpo del fallo venido en apelacion, lo procedente
y apegado a la legalidad es CONFIRMAR LA SENTENCIA
ABSOLUTORIA de fecha veintiocho de junio de dos mil veintidés;
dictada dentro del proceso penal que nos ocupa porgho*acreditarse
los elementos materiales del delito de FRAUDE*GENERICO, en
términos del articulo 417 del Cddigo™Penal_para el Estado de
Tamaulipas en vigor, que se le imputa  al sentenciado, por los
motivos asentados en el Cligrpaide la presente resolucion.-----------
---- En consecugn@ia resulta“innecesario adentrarse al resto de los
motivos del inconfermidad elevados por la apelante relativos a la

responsabilidad penal del sentenciado en los hechos que se le

pretenden atribuir.------ -- - - - - -

---- Se apoya lo anterior, con base en la jurisprudencia emitida en
la Octava Epoca, por el Primer Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, del Semanario Judicial de la Federaciéon, Febrero 1995,

Tomo XV-2, pagina 555, del rubro y texto siguientes:-----------------

"SENTENCIAS PENALES EN APELACION. EL
TRIBUNAL NO PUEDE REBASAR LOS AGRAVIOS
DEL MINISTERIO PUBLICO.- La autoridad judicial
que conoce de la apelacion en materia penal debe
Sujetarse a los agravios que hace valer el Ministerio
Publico y de ser infundados confirmar en sus términos



122
TOCA PENAL 00077/2022

la sentencia materia de apelacion, sin que sea dable al
ad quem realizar un examen completo de la cuestion
resuelta en primera instancia, llegando a conclusiones
que lesionan los derechos del acusado...”.

---- Sin pasar por alto que al efectuar una confrontacion entre los
agravios emitidos por la Ministerio Publico con los argumentos
sostenidos por el Juez de origen que rigieron para dictar el
presente fallo recurrido, es evidente que no se combate en su
totalidad la resolucién en estudio, es decir, no ataca todos los
fundamentos por los cuales el A quo considerd que no se
actualizaban los elementos materiales del delito de fraude, en

términos del articulo 417 del Cddigo Penal para el Estado de

Tamaulipas en vigor, que se imputa al acusado.------=-=========------

---- Por lo anteriormente expuesto y fundado por los articulos 359,
360, 377 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente, 26, 27 y

28 fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, esta

Sexta Sala Unitaria en Materia Penal resuelve:- mm-mmmmmmmmeeoee-
---- PRIMERO.- Son infundados los conceptos de agravio emitidos
por la Agente del Ministerio Publico de la adscripcién, y este
Tribunal se encuentra impedido para subsanar sus omisiones, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 360 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas en vigor
interpretado a contrario sensu; en consecuencia:-------=--=======-----
---—-  SEGUNDO.- Se CONFIRMA LA SENTENCIA
ABSOLUTORIA del veintiocho de junio de dos mil veintidos,

dictada dentro de la causa penal niUmero 136/2017, por el Juez de
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Primera Instancia de lo Penal del Tercer Distrito Judicial en el

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _ _ )

PODER JUDICIAL Estado, con residencia en Nuevo Laredo, Tamaulipas, a favor de

SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA

SEXTA SALA UNITARIA 3K 3K 3K K 3k 5K K %k 5K K %k 5K K %k 5K K %k 5k K kK 5Kk K kK kK kK kkkk por no acreditarse los

elementos materiales del delto de FRAUDE GENERICO, en

términos del articulo 417 del Cddigo Penal para el Estado de

Tamaulipas en vigor, por los motivos asentados en el cuerpo de la

presente resolucion.---- - B
---- TERCERO.- Notifiquese; con testimonio de la presente

resolucién, devuelvase el proceso al Juzgado de su origen, p%

efectos legales consiguientes y, en su oportunida Ivese el

Toca.---- -- -- -- e

---- Asi lo resolvié y firma la ciudadanaW@LORIA ELENA

GARZA JIMENEZ, Magistrada de'lg Sexta Sala Unitaria Penal, del

H. Supremo Tribunal d L%d Estado, quien actia con

Secretaria de y@nciada CELIA FUENTES CRUZ.-

DOY FE.--C’ -- -- -- mmmmmmmmmmmeeeeeee-
ﬂ?»s

LA MAGISTRADA DE LA SEXTA SALA

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ
LA SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. CELIA FUENTES CRUZ.

Proyectd: Licenciada Maria de los Angeles Santana Padrdn
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L "GEGJ/L CFC/MDSP/cgp*
---- Enseguida se publicd en lista.- CONSTE. --------=--=-=--mnmm-mmmmm

---- En fecha uno de diciembre de dos mil veintidds, se notifico la
ejecutoria anterior a la ciudadana Agente del Ministerio Publico
Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY FE.-------==-=======mmmmmmmmemm

---- En de 2022, surtié sus efectos la
ejecutoria que antecede, para la notificacion del acusado, de
acuerdo con el articulo 91 del Cédigo de Procedimientos Penales
vigente. CONSTE.- -- - -- -- -- -

El Licenciado(a) MARIA DE LOS ANGELES SANTANA PADRON,
Secretario  Proyectista, adscrito a la SEXTA SALA, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version publica de la
resolucion (74) SETENTA Y CUATRO dictada el (MIERCOLES, 30 DE
NOVIEMBRE DE 2022) por la MAGISTRADA, constante de (125)
CIENTO VEINTICINCO fojas utiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y
XXXVI; 102, 110 fraccion III; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como

para la elaboracion de versiones publicas, se suprimieron: (el nombre de
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las partes, el de sus representantes legales, sus domicilios, y sus demds

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL datos generales) informacion que se considera legalmente como
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA (confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo serialado en los

SEXTA SALA UNITARIA

supuestos normativos en cita. Conste.
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