GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

- NUMERO: (78) SETENTA Y OCHO.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a treinta de noviembre

de dos mil veintidos.

-V I 8 T O para resolver el Toca Penal numero
79/2022, formado con motivo de la apelacion interpuesta
por el agente del Ministerio Publico contra la sentencia
condenatoria de dieciocho de agosto de dos mil
veintidos, dictada dentro de la causa penal_sumero
84/2013, que por el delito de lesiones ellposas” se
instruyg g ***** Fwwwkx ek en el Juzgado“desPrimera

Instancia Penal del Cuarto Distritos, Judicial, con

residencia en Matamoros, Tamaulipas;y
RESULTAINDO

---- PRIMERO. La resolucién. impugnada en sus puntos

resolutivos dice;

“.. PRIMERO.- EL CIUDADANO AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO PROBO SU ACCION, en
consecuencia: SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA
CONDENATORIA en contra de ***** *xx*** =% nor el
delifto de LESIONES COMETIDAS A TITULO DE
CULPA, en agravio del ciudadang ***** *x***x *¥¥x*- nor
lo que: TERCERQ.- Se impone en sentencia a *****
Frwkks wkwwx  por la comision del delito de LESIONES
COMETIDAS A TITULO DE CULPA, que estriba en:
NUEVE (09) MESES DE PRISION; SANCION
CONMUTABLE por una multa al equivalente a
CINCUENTA (50) DIAS SALARIO MINIMO general
vigente en la capital del Estado al momento de suceder
los hechos, es decir, a razén de $61.38 (SESENTA Y
UN PESOS 38/100 MONEDA NACIONAL) lo que
resulta la cantidad de $3,069.00 (tres mil sesenta y
nueve pesos 00/100 moneda nacional); la cual en caso
de pago debera ingresar el Fondo Auxiliar de la
Administracién de la Justicia del Estado; y en caso de
impago, debera compurgar dicha pena en el lugar que
tenga a bien asignarle el Honorable Ejecutivo del
Estado, en la inteligencia que el sentenciado no ha sido
recluido con motivo de los presentes hechos; debiendo
poner en conocimiento del C. Director del Centro de
Ejecucion de Sanciones de esta ciudad, la presente
sentencia. CUARTO.- Ha Lugar a condenar al pago de




2 Toca Penal No.79/2022.

la reparacion del dafo, en los términos del
considerando pertinente. QUINTO.- En los términos del
articulo 51 del Coédigo Penal vigente en el Estado,
amonéstese al sentenciado, en los términos del
considerando respectivo.-SEXTO.- Se suspenden los
derechos civiles y politicos del sentenciado, en los
términos del considerando correspondiente. SEPTIMO.-
Una vez que cause ejecutoria dicha sentencia se
debera poner al precitado sentenciado a disposicion del
Juez de Ejecucion Penal de este Distrito Judicial en el
Estado con residencia oficial en esta Ciudad, para los
efectos legales procedentes, haciéndole de su
conocimiento que el inculpado ******xx*xxxkiixiiixs® goza
de la libertad caucional. OCTAVO.- Hagasele saber al
acusado FrExE Rwkwkx ek asi como a su Defensor
Particular del acusado, al Agente del Ministerio Publico
Adscrito, asi como al pasivo ***** ***xx* *xxx* aste (ltimo
por medio de cédula personal y por conducto de la
Central de Actuarios del H. Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, del improrrogable término de ley de
CINCO (05) DIAS, con el que cuentan para interponer
el Recurso de Apelacion si la presente resolucion les
causare algun agravio. NOVENO.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LAS PARTES.- Asi lo resolvio y
firma la Ciudadana Licenciada LUZ DEL CARMEN LEE
LUNA, en su caracter de Juez de Primera Instancia del
Ramo Penal del Cuarto Distrito Judicial en el Estado,
quien actua con el ciudadano Pasante en Derecho
PABLO ALONSO INFANTE GALVAN, Oficial Judicial
‘B” en Funciones de Secretario de Acuerdos por
Ministerio de Ley, de conformidad con lo establecido en
el articulo 105 de la Ley Organica del Poder Judicial en

el Estado ... “(Sic).
---- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, el
Ministerio Publico interpuso recurso de apelacion que fue
admitido en ambos efectos mediante auto de treinta de
agosto de dos mil veintidds, siendo remitido por el
juzgado del conocimiento el proceso para la
substanciacion de la alzada al Honorable Supremo
Tribunal de Justicia del Estado y por acuerdo plenario se
turné esta Segunda Sala donde se radico el nueve de
noviembre de dos mil veintidds. El dia quince siguiente,
se celebrd la audiencia de vista, quedando el presente

asunto en estado de dictarse resolucion; por lo que:-------



A
e T
?:'\: i\\ '._!'réc e
wa#
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

3 Toca Penal No.79/2022.

---- A manera de resefa, se hace del conocimiento que
el veintiocho de mayo de dos mil trece, se ejercité accidon
penal en contra de ***** *kxxkk wkx por el delito de

lesiones culposas, cometidas en agravio de ***** *xxxx*

*kkkk

---- El séis de junio de dos mil trece (foja 82), rindio la
declaracion preparatorig ****¥ #xxkk *d v
---- Con fecha doce de junio de dos mil trece, se dictd

auto de formal prision en contra de ***** *¥¥x&* *%%%* " por

el delito de lesiones culposas.
---- El veintisiete de febrero de dos mil quifice#(foja” 353,
tomo 1), se dict6 sentencia condenatorias.contra *****
Fakpak wekx o por el delito de lesiomes culposas,
imponiéndose la pena de.uny afic de prisién, en
términos del articulo 72 del_Cdodigo Penal en vigor; asi
como se le condendwal pago de la reparacion del dafo, la
cual se dejo gpara,que en ejecucion de sentencia se
hiciera valer, resolucion que fue impugnada por el
sentenciadg, defensor particular y agente del Ministerio
Publice.

---- Medio de impugnacion que fue resuelto por esta Sala

Unitaria Penal mediante resolucion de veintisiete de
agosto de dos mil quince, en la que se ordend la
reposicidon del procedimiento, con el objeto de que se
llevaran a cabo pruebas pendientes a desahogar, tales
como el interrogatorio que estaria a cargo del ofendido
. asi como se haga
pronunciamiento con relacion a la peticion del defensor,
en torno al informe que debera solicitar al Director del
Instituto del Seguro Social Matamoros, Tamaulipas, con

el fin de que envie el expediente clinico del ofendido.-----



4 Toca Penal No.79/2022.

---—- Directrices que se cumplieron en forma parcial,
atendiendo que mediante escrito de veintidos de
diciembre de dos mil quince, el ofendid ***** *¥x#kx ki
allegd su expediente clinico del Instituto Mexicano del

Seguro Social.

---- Empero por otro lado, dado que no fue posible
notificar al ofendidg ***** *¥*¥x* Fx&¥* " resultd imposible
desahogar su interrogatorio. --------------

---—- Finalmente, el dieciocho de agosto de dos mil
veintidos el Juez de origen dictdé sentencia condenatoria
contrg **¥x* Fxkie Ak " a quien le impuso la pena de un
ano de prisién; la cual se redujo la cuarta parte
conforme al numeral 198 del Cédigo de Procedimientos
Penales, al haber confesado los hechos y se le aplico la
pena de 09 meses de prision, la cual se declard
conmutable por el equivalente a 50 dias de salario;
ademas de condenarlo al pago de la reparacion del

dano, la cual dej6 para que la parte ofendida la hiciera

valer en via de ejecucion de sentencia.
CONSIDERANDO
---- PRIMERO. Esta Sala Unitaria en Materia Penal del

Honorable Supremo Tribunal de Justicia del Estado de

Tamaulipas, es competente para conocer y resolver el
presente recurso de apelacion, de conformidad con lo

dispuesto por los articulos 26, 27 y 28 de la Ley

Organica del Poder Judicial del Estado.
---- SEGUNDO. Es necesario mencionar que el recurso
de apelacion es interpuesto por el Ministerio Publico,
cuyos agravios van encaminados a combatir el capitulo
de la individualizacién de la pena, es por ello que este

Tribunal se pronunciara respecto a ese apartado, en
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virtud de que conforme al articulo 360 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, la segunda instancia
se abrira a peticidn de parte legitima para resolver sobre
los agravios que exprese el apelante, y en el caso
tratandose de apelacion por parte del Ministerio Publico,
que por ser un oOrgano técnico especializado, le es
aplicado el principio de estricto derecho y por ende no es

permisible suplir sus deficiencias.

---- TERCERO. Bien, una vez que han sido analizados
los agravios esgrimidos por el Representante Social
Adscrito, esta Alzada determina que los mismes resultan
fundados, en tal virtud, con fundamento en ‘€l numeral
359 del Cbédigo de Procedimient@s Penales en vigor, se
MODIFICA la sentencia materia“de apelacion.---------------
---- Por otro lado, el _hecho de que esta Alzada no
transcriba los agravigs del Ministerio Publico, no implica
en manera algunasguestal circunstancia sea violatorio de
garantiasg~ya que no existe disposicion alguna en el
Cddigo dewProcedimientos Penales en vigor, que obligue
a transcribir los agravios expuestos por la parte apelante,
sin que ello se traduzca en que no seran analizados,
dado que se procedera a realizar una sintesis de los

mismos.

---- Criterio que se encuentra sustentado en el siguiente
criterio consultable en Segunda Sala, Novena Epoca.
Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima
Primera Seccion - Sentencias de amparo y sus efectos,

Pag. 1502. cuyo rubro y texto es el siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU




6 Toca Penal No.79/2022.

TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en
general", de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos
de violaciéon o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer...”

---- En esa tesitura, como la apelacion unicamente corre
a cargo del fiscal cuyos agravios van encaminados a
atacar el capitulo de la individualizaciéon de la pena, es
por lo que se dejan firmes e intocados los topicos
relativos a la acreditacion de los elementos del tipo penal
de lesiones culposas a que se refiere el numeral 319 del
Cddigo Penal vigente en la época de los hechos, como la
responsabilidad penal de ***** *x*x** wx&ix" conforme al
dispositivo legal 39, fraccion |, del cuerpo de leyes en
cita; del mismo modo se deja incélume el apartado de la

reparacion del dafio, amonestacion y suspension de

derechos civiles y politicos.
---- Para ello, se hace preciso asentar lo que al efecto
establecié la Juez de origen al momento de dar
cumplimiento al numeral 69 del Cédigo Penal en vigor,

asentando lo siguiente:

“.. ajustandonos a lo dispuesto por los numerales
69 y 73 del Codigo Penal en vigor, tomando en cuenta
que se trata de un hecho de naturaleza culposa, que el
enjuiciado dijo tener treinta y siete **** afios de edad en
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS la fecha de los acontecimientos, que dijo tener un nivel
PODER JUDICIAL de educaciéon basico al haber cursado la educacion
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA secundaria, que sabe leer y escribir, por tanto tiene

SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL - "
edad y preparacion suficiente para comprender la

magnitud del hecho y sus consecuencias, que dijo ser
de estado civil unién libre, con ocupacion de empleado
teniendo ingresos de $1,500.000 (mil quinientos pesos
00/100 moneda nacional) por semana, por tanto se
advierte que es socialmente productivo y pertenecer a
un nucleo familiar integrado, aspectos que le
benefician, asi como le beneficia que en autos no se
acreditd que tuviera antecedentes penales, asi como el
declararse no afecto a drogas; asi mismo se advierte
que tuvo todas las facilidades para evitar el dario
ocasionado ya que no extremd las precauciones al
momento de conducir su vehiculo por las arterias,de
gran fluidez, por lo que se culpa se con§idera
SUPERIOR A LA MINIMA. En ese sentidd es .de
tomarse en cuenta que la accion delictiva“qué se. le
atribuye al reo es de naturaleza culposa, pok./osgtie no
intervino su voluntad, que el medio por ekcualse llevo a
cabo la ejecucion del delito fue elgrecheydesconducir su
vehiculo marca

kkkkkkkkkkkhhkkhhkkkhkkkhhkhkkhhkkhkhkkhrRkhrRrRERrkkkkhhkkkhhkkhkkkkkkx
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, el cual conduciafpor la avenida Virgilio
Garza Ruiz de sur aghorte™wal'llegar a la altura de la
calle Villagran de, esta /itidad, debido a su falta de
prevision y de_cuidado, atropella con su parte frontal al
hoy pasivoF ™4, ***&* ***** que intentaba cruzar la
avenida Mirgilio Garza Ruiz de poniente a oriente; que
en el#frecho ‘delictivo el acusado no corrio peligro
alguno, quelde autos no se advierte algun motivo que
llevara“a=dejar de observar las reglas de transito, como
Iovefa tomar las precauciones necesarias al conducir un
vehiculo de fuerza motriz; que entre el acusado y la
victima no habia relacion alguna; que los hechos
sucedieron en horas de la noche, esto es a las
veintitrés horas con cuarenta y cinco minutos (23:45), lo
que le exigia mayor precaucion y cuidado al momento
de conducir su unidad; que se le reprocha al enjuiciado
que éste trato de huir no proporcionandole ayuda a su
victima; por otro lado se advierte que no pudo haberse
representado como posible el resultado pero que el reo
confi6 en que no sucederia, y esto es porque el
acusado no actuo con imprudencia o temeridad, pues
no se advierte que hubiese ido consciente de alguna
falla mecanica de su vehiculo o alguna causa que
influyera para evitar el hecho. Pero evidentemente le
beneficia que no se haya comprobado que el reo haya
delinquido anteriormente en las mismas circunstancias
pero dadas las condiciones en que ocurrieron los
hechos, es innegable que el inculpado conté con
suficiente tiempo para obrar con el debido cuidado. En
ese sentido ponderando en forma objetiva todas y cada
una de las anteriores circunstancias, es claro, que la
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culpa del reo es superior a la minima, lo que nos lleva
a imponer una sancién que sirva de correccion y
prevencion para el acusado y que le permita seguir con
su vida productiva, de ahi que se considere que la
culpa del acusado se ubica como ligeramente superior
a la leve (minima). Ahora bien, tenemos que la fiscalia
de la adscripcion en sus expresiones dentro del pliego
de sus conclusiones solicito se sanciona a
**********************} Con Ia SanCIén que Sen“'ala el
numeral 72 del Codigo Penal en vigor, misma que a
Juicio de quien esto resuelve estima congruente, por ser
ésta la que sanciona delitos cometido a titulo de culpa,
como en el caso que nos ocupa, asi las cosas resulta
justo y legal imponer al enjuiciado de referencia una
pena a cumplir de UN ANO DE PRISION... Siendo
aplicable al efecto el criterio plasmado en la tesis de
rubro y texto siguiente. Registro digital: 2007944
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Décima
Epoca Materias(s): Penal Tesis: XIV.P.A. J/3 (10a.)
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ila
Federacion. Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo 1V,
pagina 2780 Tipo: Jurisprudencia INDIVIDUALIZACION
DE LA PENA EN DELITOS CULPOSOS. LA
GRADUACION DE LA GRAVEDAD DE LA CULPA
DEBE SITUARSE EN UN PUNTO QUE OSCILE DE
LEVE A GRAVE PASANDO POR UNO
MEDIANAMENTE GRAVE (LEGISLACION DEL
ESTADO DE YUCATAN)...Ahora bien, tomando en
consideracion que el sentenciado en etapa de
averiguacion previa confeso los hechos que le son
atribuidos, manifestacion que ratificara ante esta
autoridad al rendir su declaracion preparatoria, resulta
procedente otorgarle el beneficio previsto en el articulo
198 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en
el Estado de Tamaulipas, el cual establece:

Articulo 198. La confesion podra recibirse por
funcionario publico que practico la averiguacion previa o
por el Tribunal que conozca el asunto. En este ultimo
caso se admitira en cualquier estado del procedimiento
hasta antes de pronunciarse sentencia firme.

Para el desahogo de este medio son aplicables
las reglas que sefalan los articulos 180 y 181.

Si la confesion se hiciera en la etapa de
averiguacion previa o de preinstruccion se observara el
procedimiento previsto en el articulo 192 de este codigo
y se reducira en una cuarta parte la pena aplicable al
inculpado. El articulo 192 del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas establece:

Articulo 192.- Cuando se haya dictado auto de
formal prisién o de sujecion a proceso, en su caso, Y,
ambas partes manifiesten en el mismo acto o dentro de
los tres dias siguientes a la notificacion del auto, que se
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otras diligencias, se citara a la audiencia de vista, en la

que verbalmente se formularan conclusiones por el
Ministerio Publico y la defensa.

Al dictarse la sentencia, el Juez tomara en cuenta,
en favor del procesado, su renuncia al periodo de
instruccion y su conformidad sera motivo de atenuacion
de la pena.

En tales disposiciones penales se establecieron
las hipotesis en que el juzgador debe abreviar el
procedimiento penal y atenuar la pena como son: a)
cuando se reconozca la responsabilidad penal que se
reprocha, ya sea en averiguacion previa o en la etapa
de preinstruccion; y, b) en el caso de que el procesado
renuncie de manera expresa al periodo de instruccion
del procedimiento penal. En tales condicionésy si bien
es cierto que el ahora sentenciado confeso ‘ante el
representante social que cometié el _delito que se le
reprocha, también lo es que despdes dedictarse el auto
de formal prision no renunci6 al perioda de instruccion;
empero, tal circunstancia no“impide que se le atenue la
pena que se le impuso, pues eh términos del articulo
198 de la ley adjetiva=penal=iocal, su confesion en la
etapa de averiguagioniprevia es suficiente para que se
le disminuya gn una, cuarta parte la pena impuesta,
pues el hechowdegque no se llevara a cabo la
tramitacién del procedimiento sumario establecido en el
precepto 192 del Codigo de Procedimientos Penales
parael Estado de Tamaulipas;, es decir, que sin
Sustanciar la instruccion, se citara a las partes a la
audiencia de vista en la que verbalmente formularan
sus' conclusiones, hecho lo cual, dictara sentencia no
es imputable al acusado de referencia, ni mucho menos
puede redundar en su perjuicio. Por tanto, con
independencia de que el encausado no haya
renunciado al periodo de instruccion ni se llevara a
cabo el procedimiento sumario, la confesion del
acusado en la etapa de averiguacion previa, es
suficiente para reducirle la pena impuesta. Sirve de
apoyo a lo anterior, por analogia, el criterio sustentado
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion en la jurisprudencia 518 publicada en la
pagina 477, Tomo Ill, Materia Penal, Primera Parte-
SCJUN, Seccion-Adjetivo del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion, 1917-septiembre 2011, que
dice:

PENA, REDUCCION DE LA. FACULTAD QUE EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO PENAL PARA EL
ESTADO DE DURANGO OTORGA A LOS
JUZGADORES DE PRIMERA 'Y SEGUNDA
INSTANCIAS PARA EFECTUARLA POR CONFESION
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ESPONTANEA DEL ACUSADO EN RELACION CON
LOS HECHOS QUE SE LE IMPUTAN, PUEDE
EJERCERSE CUANDO SE EMITE EN FORMA LISA 'Y
LLANA, O BIEN, CALIFICADA... En consecuencia, esta
autoridad procede a reducir en una cuarta parte la
sancion impuesta; imponiéndole en definitiva al
sentenciado ***** *Fxxr wxwEx g pena de NUEVE (09)
MESES DE PRISION: SANCION CONMUTABLE por

una multa al equivalente a CINCUENTA (50) DIAS
SALARIO MINIMO general vigente en la capital del
Estado al momento de suceder los hechos, es decir, a
razon de $61.38 (SESENTA Y UN PESOS 38/100
MONEDA NACIONAL) lo que resulta la cantidad de
$3,069.00 (tres mil sesenta y nueve pesos 00/100
moneda nacional); la cual en caso de pago debera
ingresar el Fondo Auxiliar de la Administracion de la
Justicia del Estado; y en caso de impago, debera
compurgar dicha pena en el lugar que tenga a bien
asignarle el Honorable Ejecutivo del Estado, en la
inteligencia que el sentenciado no ha sido recluido con
motivo de los presentes hechos; debiendo poner en
conocimiento del C. Director del Centro de Ejecucion de
Sanciones de esta ciudad, la presente sentencia...”

(sic.)

Mientras que el Ministerio Publico via agravios

Que el Juzgador aplica inexactamente lo dispuesto
en el numeral 69 y 73 del Codigo Penal en vigor,
ya que ubicé al sentenciado en un grado de

culpabilidad superior a la minima (leve).

Argumentando que, por imperativo legal, debe
individualizar los casos criminosos sujetos a su
conocimiento y con ello, las sanciones que al
agente del delito deben ser aplicadas, cuidando
gue no sea el resultado de un simple analisis de las
circunstancias en que el delito se ejecuta y de un
enunciado mas o menos razonado de las
caracteristicas ostensibles del delincuente, sino la
conclusion en los diversos aspectos sobre los

moviles que lo indujeron a cometer el delito.
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Senalando que, esas condiciones el A-quo las
debié tomar en cuenta para realizar un correcto
analisis de las circunstancias externas del delito y
peculiaridades del agente, pues en el caso
concreto el activo fue quien llevd a cabo la
perpetracion del delito de lesiones culposas,
lesionando con dicha conducta el bien juridico
tutelado por la norma penal, que en este caso es la

salud de las personas.

---- La fiscal adscrita, en su escrito asienta comosfae la

conducta desplegada por el activo del delitogSenalando

las circunstancias de tiempo, lugar ymedaonasi como la

cita de las pruebas que se desahogaran en autos y que

con las mismas se demostré-ta regsponsabilidad penal de
ek s ekeex - en tépminos.del articulo 39 del Cdédigo

Penal en vigor (época,défios hechos).---------------

---- También allude que:

Que ademas, no existen causas que lo excluyan
el "delito conforme el numeral 32, 35 y 37 del

Caodigo Penal en vigor.

Senalando la apelante, que se trata de una

persona adulta, de
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** empleado, con estudios de instruccidn técnica
incompleta, que es afecto a las bebidas
embriagantes, por lo que se debe considerar que
tales condciones personales revelan un grado de

culpa distinta a la establecida en la sentencia.
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Que se trata de una persona que sabe discernir
entre lo bueno y lo malo y aun asi trasgredio el
bien juridico tutelado por la norma penal, al
contar con la edad y criterio suficiente para

comprender el caracter ilicito del hecho.

Que ademas dijo tener como domicilio el ubicado

en calle

kkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkhkhkkkhkhkkhkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

khhkkhkkhkhkkkkkkhkhhhhkhkhkhkhkhkhkhkhhkhhhkhkhkhkhkhkhkhkkkk H H
, residencia

que corresponde a una zona urbana, siendo esos
lugares donde existe mayor difusion respecto de
las consecuancias legales o juridicas que trae a

una persona cometer un delito.

Aludiendo, que es muy somero el estudio que
realiza el Juzgador para ubicar el grado de
culpabilidad revelado por el sentenciado, quien
trasgredio el bien juridico tutelado, que en el caso
concreto es la salud de las personas, ya que al
conducir el vehiculo de fuerza motriz, en una
avenida céntrica, donde hay buena visibilidad,
tuvo tiempo y oportunidad de obrar con el
cuidado necesario, asi como una mayor facilidad
para evitar el resultado, como lo fue el atropellar

al pasivo del delito.

Es por lo que solicita se ubique al sentenciado en
un grado de culpa mayor y en la misma medida
se incremente la sancion aplicada por el
Juzgador, ya que la pena impuesta es indulgente
en comparaciéon con el dafio causado al ofendido,
que por la forma de realizacion y el resultado de

la misma, no es posible aplicar condiciones en su
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beneficio, por ser como se expuso una persona

que no realizé la conducta por necesidad.

Asentando que si bien el acusado se asume
como un sujeto de derechos, en esa medida, se
reconoce que puede y debe hacerse responsable

por sus actos.

Refiere la recurrente, que deben tomarse en
consideracion que se pueden ponderar tanto los
aspectos personales del enjuiciado, como la
gravedad, magnitud y particularidades del*hecho
para incrementar de una manefa“ustifieada el

grado de culpabilidad del sentenCiadeo:

Que la determinaciongdel juzgador de fijar la
sancion, atendiend¢ a facteres que incrementan
el grado de ‘éprochiabilidad del sentenciado
acreditados en, ‘el proceso, no implicara que
rebasa™ni que perfecciona el pedimento del
organoj acusador, aun cuando éstos no hayan
sido hechos valer por el Ministerio Publico en las
conclusiones acusatorias, toda vez que la
individualizacion de las sanciones no esta
condicionada a lo solicitado en la acusacion
definitiva, tampoco debe estar la litis en la
apelacion, ya que el recurso tiene perfectamente

definidos su objeto y alcance.

Por ende, solicita se ubique al sentenciado en un

grado de culpa grave.

---- Del resultado arrojado del examen comparativo

realizado por esta Sala Unitaria de apelacion, entre los

argumentos que recoge el Juez natural para dictar la

sentencia recurrida y los motivos de disenso interpuestos
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por el Ministerio Publico, validamente se puede concluir
que estos ultimos si combaten en sentido literal de
manera razonada y legal todas las consideraciones
sustanciales en que el resolutor de origen cimienta la

resolucion combatida.

---- Aunado a que, el apelante es preciso tanto en las
disposiciones legales infringidas por el Juez de la causa
como las consideraciones por las cuales se estim6 que
la resolucion combatida infringid6 los preceptos
sefalados, expresando las razones por las cuales se
estimé que el Juzgador no valoré logica ni juridicamente

las pruebas desahogadas en autos para efectos de

individualizar la pena.
---- En corolario a lo anterior, en tratandose de la
apelacion interpuesta por el agente del Ministerio
Publico, ésta debe analizarse bajo el principio de estricto
derecho, ello no significa que el Tribunal de Alzada, al
abordar el estudio de los agravios expresados por el
fiscal, se  encuentre impedido para hacer
consideraciones directamente relacionadas con los
argumentos por él expresados, sin que ello implique
suplencia de la queja, pues no puede negarsele al
juzgador esta potestad que la Ley Suprema le confiere
por naturaleza, ya que se puede caer en el riesgo de
incurrir en un exagerado tecnicismo en perjuicio de su
verdadera y elevada misién de impartir justicia.-------------
---- Al respecto, resulta aplicable al caso en estudio el
criterio consultable en Novena Epoca, Numero de
Registro: 197807, Instancia:Tribunales Colegiados de
Circuito, Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta,Tomo VI, Septiembre de 1997
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Materia(s): Penal,Tesis:V.20.30 P Pagina: 705 cuyo

rubro y texto es el siguiente:

“MINISTERIO PUBLICO, ANALISIS DE LOS
AGRAVIOS EN LA APELACION DEL, QUE NO
IMPLICA SUPLENCIA DE LA QUEJA. Si bien es cierto
que en el articulo 364 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Penales se contiene el principio general
consistente en que, en tratdndose de la apelacion
interpuesta por el agente del Ministerio Publico, ésta
debe analizarse bajo el principio de estricto derecho,
ello no significa que el tribunal de alzada, al abordar el
estudio de los agravios expresados por el fiscal, se
encuentre impedido para hacer consideraciones
directamente relacionadas con los argumentos por él
expresados, sin que ello implique suplencia de la gti€ja,
pues no puede negarsele al juzgador esta potestad«que
la Ley Suprema le confiere por naturaleza,gya gue®se
puede caer en el riesgo de incurrir en uR_exagerado
tecnicismo en perjuicio de su verdadera, V. €levada
mision de impartir justicia.

---- Asi, tenemos que la causasdespedir, no es otra cosa
que el principio de instancia deyparte agraviada que le
permite a la apelante instama los tribunales de segunda
instancia para %, que% Intervengan y analicen las
determinaciones, asumidas por los Jueces de primer
grado, pero sobre la base de una minima causa de pedir
expresadawa través de los agravios respectivos que, en
su caso, lleven a evidenciar su inconformidad.---------------
---- En abundamiento a lo anterior, se tiene que si al
apelar el Ministerio Publico, determin6 en sus agravios el
campo de accion en que el tribunal podia mover su
arbitrio, la circunstancia de que al hacerse el estudio de
tales agravios se amplie mas el juzgador en el estudio de
las pruebas, no implica ni puede implicar que se esta
supliendo la deficiencia de los agravios, puesto que los
juzgadores pueden hacer dentro de sus facultades
legales todo tipo de consideraciones para motivar sus
actos y no pueden estar absolutamente constrenidos al

marco limitado del agravio que se expresa, sino que
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pueden darle toda la extension que estimen pertinente,
dentro de los lineamientos ya sefalados por el apelante,
aun en el caso en que lo es el Ministerio Publico, pues es
bastante que éste sefiale la violacibn aunque no se

extienda en su exposicion para que el sentenciador

pueda tomarla en cuenta.
---- Resulta aplicable el criterio consultable en la Décima
Epoca, Nimero de Registro: 2007671, Instancia: Primera
Sala, Tesis Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 11, Octubre de 2014,
Tomo |, Materia(s): Civil, Tesis:1a. CCCXXXVI/2014

(10a.) Pagina:584, cuyo rubro y texto so:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. SU
CORRECTA IDENTIFICACION POR EL TRIBUNAL
DE ALZADA ES FUNDAMENTAL COMO PASO
PREVIO PARA SU ESTUDIO (LEGISLACION DEL
ESTADO DE QUINTANA ROO). Los articulos 610 y
619 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Quintana Roo prevén la carga del apelante
de expresar los agravios que le cause la resolucion
recurrida, asi como el deber del tribunal de alzada de
estudiarlos vy, si bien los articulos citados no precisan
regla alguna sobre cémo expresarlos o como abordar
su estudio en la sentencia, esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha determinado que es
suficiente la expresion clara de la causa de pedir, lo
cual redunda en beneficio del apelante, pues facilita al
tribunal el mejor entendimiento de sus pretensiones; v,
en cuanto al estudio de los agravios en la sentencia, los
principios rectores de la actividad jurisdiccional, como
los de congruencia y exhaustividad de las sentencias,
asi como el deber de fundamentacion y motivacion
previsto en el articulo 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, conducen a establecer
la necesidad de que la sentencia, como cualquier
documento que busca demostrar su razonabilidad, sea
clara sobre los temas tratados, asi como demostrativa
de los motivos y fundamentos del tribunal para
confirmar, revocar o modificar la sentencia de primer
grado. En ese sentido, es fundamental que el tribunal
sea cuidadoso en identificar o entender correctamente
en qué consisten los agravios del apelante, como paso
previo para cumplir el deber de resolver en forma
congruente y exhaustiva, esto es, sobre lo que
efectivamente se pide y respecto a todo lo que se pide.
Asi, debe identificarse correctamente la causa de pedir
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para estar en condiciones de atenderla y, en esa
identificacién, es importante considerar los hechos
juridicamente relevantes, y mediante el analisis integral
del escrito de agravios para identificar -cualquiera que
sea el apartado donde se expresen-, todas las lesiones
que el apelante dice haber resentido con la resolucion.
Ademas, este cuidado debe ser mayor en los escritos
de agravios donde los argumentos puedan aparecer
poco claros, desordenados o dispersos, en la
inteligencia de que los agravios resultan identificables
con cada una de las imputaciones que el apelante haga
contra la actuacion del juez; por ejemplo, si tergiverso la
causa de pedir; si omitié considerar un hecho relevante;
si dej6 de valorar ciertas pruebas, si no concedio el
correcto valor a otras; si no atendid6 a la norma
aplicable, si ésta no fue interpretada correctamente, o
no observo ciertos presupuestos procesales, {entre
otros.

---- En corolario a lo anterior, resultam, fupdados los
agravios esgrimidos por el Represeatante Social y esta
Sala Unitaria con fundamente,en_elsarticulo 378, del
Cddigo de Procedimientos Penales’en vigor, con plenitud
de jurisdiccion, procede,alrestudio y analisis del tema de

la individualizacién de la pena:

---- En esa“verntiente, atendiendo los lineamientos del
numeral 169 y173 del Codigo Penal para el Estado de
Tamaulipas, se tiene que de las pruebas desahogadas
en el proceso, se desprende la naturaleza de la accion
en el presente caso, fue culposa en los términos de los
numerales 18, fraccién Il, y 20 del Codigo Penal vigente
en el Estado, pues como quedara sehalado en el
capitulo correspondiente al analisis de los elementos del
delito efectuada por el Juez de origen, el acusado
materializo la ejecucion de la conducta ilicita consistente
en lesiones culposas, ante el incumplimiento del deber

de cuidado.

-—-- Los medios empleados y la extension del dafo
causado que fue haber vulnerado el bien juridico tutelado

que es la integridad fisica del pasivo, que de acuerdo a
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las revisiones médicas efectuadas por los peritos
medicos legistas, en sus respectivos dictamenes
anotaron las secuelas que las lesiones le dejaron en la
humanidad al ofendido ***** **¥¥x* *&xx*" pues en el
dictamen definitivo se sefialé que presenta:----

» a) Cicatriz de forma estrellada en regién frontal

lado derecho.

« b) Ptosis palpebral de parpado superior de ojo

derecho, con movilidad del mismo.

» ¢) Desviacion del globo ocular de ojo derecho,
refiere diplopia y vision borrosa (vision doble) en
ojo derecho.

« d) Cicatriz antigua de aproximadamente 30

centimetros en cara externa de brazo derecho.

» e) Extremidad superior derecha hipotrofica, con
limitacion funcional a los movimientos de brazo y
mano derecha, con deformidad de dedo medio de

mano derecha.

« f) Cicatriz antigua en cara anterior de
aproximadamente 30 centimetros en pierna

derecha

---- Concluyendo que presenta secuelas en el o0jo
derecho, como en miembros superior derecho con
limitacion funcional y que debe ser valorado por médico

oftalmélogo, neurocirujano especialista en traumatologia

y rehabilitacion.
---- Las secuelas descritas con antelacion, fue debido al
deber de cuidado por parte del acusado ***** ******
*x*¥% al conducir un vehiculo de fuerza motriz el dia del

evento que lo fue el tres de mayo de dos mil trece,
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aproximadamente a las (23:45) horas, aspecto que se
encuentra inmerso en los elementos del tipo penal en

estudio.

---- Debe considerarse que las lesiones infligidas al

sujeto pasivo, fueron de tal magnitud que impidieron el

desarrollo de su actividad laboral cotidiana.
---- El peligro corrido por el activo, que no fue nulo ya
que pudo haber resultado lesionado e incluso haber
perdido la vida, pero derivado de la falta de cuidado al
conducir la uRidad
PR SR .
KRKRRRERRRRRRRR R RRRRRRRR RS Dor - ende Ygedetermina
que la magnitud del dafo causado enyelxdelito que nos
ocupa, se observa que es supeégior<a la medianamente
grave, considerando el valer del bien juridico afectado,
que lo es la integridad figica del ofendido a quien debido
a la conductagdendeber de cuidado del activo, se le
produjerop=secuélas en la humanidad ya descritas, que
imposibilitap g™**** ****** *¥%* 13 libertad de deambular y

ver

correctamente.
---- Lo anterior se afirma, pues no debemos pasar por
alto la mecanica de los hechos, consistente en que el
tres de mayo de dos mil trece, aproximadamente a las
veintitrés horas con cuarenta y cinco minutos, el acusado
circulaba de Sur a Norte sobre la Avenida Virgilio Garza
Ruiz, pero al llegar a la calle Villagran, atropella con la
parte frontal del vehiculo que conducia g ***** *#x&kx Jakak
quien intentaba cruzar la calle (Avenida Virgilio Garza
Ruiz) de Matamoros, Tamaulipas, ademas no se pasa

por alto que de acuerdo a la pericial en Quimica de
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Alcoholemia rendida por el perito
kikkkkkkk kR RRRRRE RS adsorito g la hoy Fiscalia
General del Estado de Tamaulipas y ante la muestra
hematica extraida a ***** **¥*** *****" se determind la
presencia de alcohol en el cuerpo del referido y que lo
fue de 54.5/100 que de acuerdo a la tabla de
alcoholimetro se determina que se encontraba ese dia
de los hechos en primer grado de

embriaguez.

---- Por similitud juridica, es de aplicarse la tesis aislada
con numero de Registro digital: 2001133, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca,
Materia(s): Penal, Tesis: |.10.P.4 P (10a.), Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro
X, Julio de 2012, Tomo 3, pagina 1879, Tipo: Aislada

cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:

LESIONES. EL CRITERIO DE GRADUALIDAD
POR TIEMPO DE RECUPERACION NO RIGE PARA
AQUELLAS QUE PRODUCEN EFECTOS
PERMANENTES (LEGISLACION PENAL DEL
DISTRITO FEDERAL). El numeral 130 del Cédigo Penal para
el Distrito Federal establece una punicion ascendente
conforme aumenta la afectacion a la salud producida
por las lesiones. De éstas hay dos categorias: primera:
las que so6lo afectan la integridad fisica (fracciones Il a
VI, la fraccién | ya fue derogada), y segunda: las que
ponen en peligro la vida (fraccion VII). Dentro de la
primera categoria, hay a su vez dos grupos que se
diferencian entre si por las consecuencias de la lesion:
en el primer grupo se contienen las de afectacidon
provisional (fracciones Il y lllI; la fraccion | se encuentra
derogada), mientras que en el segundo quedan
comprendidas las de afectacion permanente (fracciones
IV, V 'y VI). El primer grupo parte del supuesto de que el
cuerpo lesionado recuperara el estado de salud previo a
resentir la conducta delictiva, y es regido por la légica
implicita de que a mayor gravedad, mas tiempo demora
la recuperacion de la salud (graduaciéon que va de mas
de quince dias y no tiene limite temporal maximo) y en
esa medida se corresponde la pena; mientras que el
segundo grupo parte de la base de que el cuerpo
lesionado no regresara al estado de salud previo, lo que
conlleva a, por una parte, tener penas mayores en
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comparacion a la otra variante y, por la otra, que la
penalidad se gradue no por tiempo de recuperacion
sino en funcién del menor al mayor grado de afectacién
a la imagen (en el caso de cicatriz permanente en cara
o deformidad incorregible) o funcionalidad del cuerpo de
la victima para el resto de las hipotesis.
Consecuentemente, es dable concluir que el aludido
precepto contiene nitidos criterios diferenciadores que
responden a la temporalidad
y magnitud del dafio causado a la integridad fisica de la
victima; en esa medida, no es posible aplicar un criterio
de una hipdtesis a otra comprendida en otro grupo o
categoria, lo que significa que si la lesion produce
efectos permanentes es incorrecto considerar siquiera
el criterio de recuperacién, pues se parte de la base de
que no existe tal posibilidad. Y esto resulta mas clarg.en
la segunda categoria (lesiones que ponen en peligroJa
vida), en la cual lo que ocasiona la alta penalidad es el
riesgo en que se coloca el bien mayor vidagde medo
que ocurrido esto, aunque la lesién sane inglusesantes
de quince dias ello deviene irrelevante.

--—- En cuanto a las circunstancias personales se tiene

que FrEEx wEkkkk edkkx senal® ser ‘eriginario de Veracruz,

Veracruz, con

doemicilio en calle

kkkkkkkkkhkkkkkhkkkhkhkhkkkkhhkdhkhkkhkkhkkkhkhhkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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empleadg, €on una utilidad de mil pesos por semana,

que dependen econdmicamente de él solo una persona,

que es afecto a las bebidas embriagantes, no a las

drogas, no cuenta con antecedentes penales, sabe leer y

escribir, con estudios técnicos incompletos.---

---- De lo antes expuesto, se considera lo siguiente:-------

a).- La edad y la educacion del sujeto activo de

la conducta, en el caso, son de resolverse en su
contra, puesto que a los *****¥x*¥xxdd* anos de
edad, se tiene la conciencia necesaria de las
consecuencias legales que a los ciudadanos
acarrean conductas como la que llevé a cabo y que

ahora se le reprocha.
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b).- No existe demostrada ninguna razon

especial que lo haya impulsado a delinquir.

c).- No existe ningun estudio realizado en autos
que revele las costumbres, la condicion social ni
las condiciones economicas del sujeto, que
pudiesen tener alguna influencia en el monto de la
pena a imponer, ya que en declaracion
preparatorig ***** ****** ***** djjo percibir mil pesos
semanales; sin embargo, ello no determina
inclinacion alguna para quien esto resuelve sobre

su forma de personalidad.

---- Sin que propiamente se desprendan datos que
incidan en la graduacion de la pena, sino solo el hecho
de que se puede afirmar una madurez y una integracion
social que le muestran claramente las consecuencias de
haberse comportado como lo hizo, y por ende la facil
ponderacién de su actuar para conducirse con apego a

la norma de convivencia y no como lo hizo.

---—- En cuanto a las circunstancias de tiempo, lugar y
modo, éstas quedaron plenamente acreditadas en el

presente fallo, pero las mismas no tienen influencia en la

mayor o menor culpa del agente.
---- En lo que respecta a las condiciones fisiologicas vy
psiquicas especificas en que se encontraba el
sentenciado en el momento de la comision del delito,
como ya se asento ese dia del evento (03 de mayo de
2013), presentd un primer grado de embriaguez, con
una puntuacion de 54.5/100 mililitros, aspecto que no

le beneficia y se toma en su contra.

---- Por lo que hace al articulo 73 del Cdédigo Penal en

vigor, que textualmente establece:
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“ARTICULO 73.- La calificaciéon de la gravedad de
la culpa queda al arbitrio del juez, quien debera tomar
en consideracidon las circunstancias generales
sefaladas en el Articulo 69 y las que a continuacion se
mencionan: |.- La mayor o menor facilidad para evitar el
resultado; Il.- Si se ha presentado como posible el
resultado, pero ha confiado en que no se producira; lll.-
Si el acusado ha delinquido anteriormente en
circunstancias semejantes, y IV.- Si tuvo tiempo para
obrar con el cuidado necesario.”

---- En torno a la primera hipoétesis, tenemos que *****
Frwkix wkxx*tuvo la mayor facilidad de evitar el resultado,
con el solo hecho de no haber conducido la unidad
motriz ya descrita en lineas anteriores el dia _de, los
hechos, pues por sentido comun y logicathaeén_indicar
que al ir conduciendo un vehiculo s=con, indicio de
primer grado de embriaguez (54.5(100 mm), debid
atender el deber de cuidade=que, S€ requiere, lo que no
acontecio en el presente caso, pues de haberlo hecho se
habria evitado el aceidepte vial donde resulté lesionado
**************************, quien a consecuencia de esas
lesiones se"afectér su salud fisica ante las secuelas que
le dejaron..das mismas, como ya se anotd con

antelagion.

---- En cuanto a la hipétesis segunda, de lo manifestado
por *FxEF wkkwkx wkwkk se advierte que se presentd como
posible el resultado, pero confio en que no sucederia,
pues desde el momento en que puso en marcha el
vehiculo, confio en que nada sucederia, sin embargo,
esa confianza y falta de cuidado, arrojb6 como

consecuencia el accidente vial motivo de esta

controversia.
---- En lo relacionado a que si el acusado ha delinquido

anteriormente en circunstancias semejantes, en la
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presente causa penal no quedd probado, pues no se

allegb dato alguno que asi lo demostrara.
---- Por ultimo, se precisa que ***** *x*¥x* *xx¥x " al rendir la
declaracion preparatoria se declaré confeso de los
hechos, lo que se puede traducir en que si pudo obrar
con el cuidado necesario, con todas las precauciones
debidas y no hacerlo de manera irresponsable, pues ese
descuido trajo como consecuencia el desenlace que ya
CONOCEMOS.-------------

---- Precisado lo anterior, ponderando objetivamente los
aspectos mencionados, circunstancias que llevan a este
Tribunal revisor a ubicar al sentenciado en un grado de
culpa situado en ligeramente superior a la
equidistante entre la MEDIA y MAXIMA.

----Tiene aplicacion al caso que nos ocupa, la siguiente

jurisprudencia consultable en Registro digital: 2007944
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Décima
Epoca Materia(s): Penal Tesis: XIV.P.A. J/3 (10a.)
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |V, pagina 2780

Tipo: Jurisprudencia, cuyo rubro y texto es el siguiente:---

INDIVIDUALIZACION DE LA PENA EN DELITOS
CULPOSOS. LA GRADUACION DE LA GRAVEDAD
DE LA CULPA DEBE SITUARSE EN UN PUNTO QUE
OSCILE DE LEVE A GRAVE PASANDO POR UNO
MEDIANAMENTE GRAVE (LEGISLACION DEL
ESTADO DE YUCATAN). Conforme a las reglas que
preve el articulo 80 del Cédigo Penal del Estado de Yucatan, la
graduacion judicial de la gravedad de la culpa por la
comision de este tipo de delitos a fin de establecer la
sancion que resulte aplicable, debe situarse entre un
minimo y un maximo, lo que permite considerar
diversos grados que van de un extremo a otro, pasando
por un punto medio conceptuado como medianamente
grave. De ahi que la discrecionalidad de la que goza el
juzgador para cuantificar las penas, contemplada en el
invocado numeral, estda sujeta a que motive
adecuadamente el lugar o escalafon en el que se ubica
el grado de culpa que corresponda al sentenciado,
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dentro de un parametro que oscila de leve a grave,
pasando por una culpa medianamente grave, para asi
deducir el incremento o decremento de ésta y
demostrar, en cumplimiento a las normas que rigen la
individualizacion de la pena y con el principio de exacta
aplicaciéon de la ley, que el quantum de la pena resulta
congruente con el grado de culpa estimado.

---—- Luego, atendiendo al grado de culpa estimado, el
cual es ligeramente superior al punto equidistante
entre la media y la maxima, se considera justo y
equitativo imponer al acusado *Hkkktkkkkkkikikkiikin
conforme al articulo 72 del Cddigo Penal vigente en el
Estado, la pena de (04) anos de prisidon, a la‘que Se le
reduce una cuarta parte conforme lo disponé elsarticulo
198 del Codigo de Procedimientos "Pemales en vigor,
toda vez que, ***** ¥k wkdkx Tconfesd los presentes

hechos, de ahi que la pena que finalmente se le aplica

es la de (03) afios de prision:
---- Pena que se declara‘inconmutable al no reunirse las
condiciones gStableeidas en el 109 del Cddigo Penal en

vigor.

---- ROr,0iro“lado, se establece que es procedente la

sustitueion de la pena, pues el articulo 108, fraccion lll,

del Codigo Penal en vigor seiala:

“ARTICULO 108.- La pena de prision podra ser
sustituida, a juicio del Juez de la Causa o del Tribunal
de Segunda Instancia al dictarse la resolucion definitiva,
apreciando lo dispuesto por el articulo 69 de este
Caddigo, y, una vez que la sentencia esté firme, por el
Juez de Ejecucién de Sanciones, en los términos
siguientes:

[ll.- Cuando la pena de prision impuesta no exceda
de tres afios, se podra sustituir por el régimen especial
de libertad, observandose lo siguiente:

a).- Para decidir e individualizar judicialmente el
sustitutivo de régimen especial en libertad y determinar
qué aspectos de los derechos del sentenciado se
suspenderan y restringiran de conformidad a lo
sefalado en el parrafo precedente y el inciso siguiente,
el Juez tomara en cuenta la naturaleza del delito, el
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bien juridico lesionado y las circunstancias de hecho y
personales del sentenciado, de tal modo que la
suspension que se decrete esté razonablemente
relacionada con éstas, sirva asimismo como sanciony a
la vez como medida preventiva y de reinsercion que
garantice el interés social,

b).- En el caso de la modalidad consistente en la
suspension parcial o total de derechos, ésta podra
referirse a uno o la combinacion de los aspectos
siguientes:

1).- La conduccion de vehiculos de motor;

2).- La permanencia en el domicilio durante
determinado horario, en uno o mas dias de la semana;

3).- La residencia en una sola vivienda;
4).- La posesion y portacion de arma;

5).- El consumo de bebidas alcohdlicas en lugares
publicos;

6).- El ejercicio profesional;
7).- La realizacion de determinadas ocupaciones;

8).- La patria potestad, la custodia, la tutela, la
adopcion, la administracién de la sociedad conyugal y
de sus propios ingresos a favor de su conyuge y de sus
acreedores alimenticios, dejandole el numerario
suficiente para sus gastos personales;

9).- El albaceazgo; y

10).- La asistencia obligatoria una vez por semana
con su conyuge o concubina, hijos y demas miembros
de su familia que lo deseen, a lugares de sano
esparcimiento, aquellos donde se practique el deporte o
adquiera cultura tales como parques recreativos y
deportivos, plazas publicas, cinematégrafo, zooldgicos,
museos, bibliotecas, conciertos, exposiciones y
cualquiera otro a juicio del Juez o del Organo de
Ejecucion que fomenten la unidn, el respeto familiar, la
convivencia social, el sano entretenimiento, el deporte y
la cultura.

Esta ultima se impondra siempre al sentenciado
con régimen especial en libertad. Solo en casos
justificados se podra hacer excepcion de las actividades
que se mencionan en el punto 10 anterior.

c).- La autoridad judicial, al determinar el régimen
especial en libertad, cuidara asimismo que la afectacion
al desarrollo personal del sentenciado sea la minima
posible, que se evite su reincidencia, que tenga un
sentido formativo y que contribuya a la proteccion de la
sociedad, y particularmente de las victimas;
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e).- Son aplicables al sustitutivo del régimen
especial en libertad, las previsiones relativas a la
duracion, extincion y revocacion sefaladas en las
fracciones VIl y VIl de este articulo; y”

---- Asi también es procedente lo que dispone el articulo

112 del Codigo de Penal vigente para el Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 112.- La condena condicional
suspende la ejecucion de las sanciones impuestas por
sentencias definitivas en los términos de este arti€tilo,
de acuerdo con los siguientes requisitos:

I.- Debera otorgarse, a peticion de parte ogde
oficio, al pronunciarse sentencia definitiva, que no
exceda de cinco anos de prision,_ sigconeurren los
siguientes requisitos:

a)-. Que no hubiera, “sido==Condenado con
anterioridad por sentenciaffirme;

b).- Que haya ohiServado*buena conducta después
de la comisién deldelitesy antes de la sentencia;

c).- Que haya abservado con anterioridad modo
honesto dé Viyir;

d).- Que otorgue fianza que fijara el Juez o
Tribunal de que se presentara ante la autoridad,
siempre. que fuere requerido; y

e).- Que haya reparado el dafio causado o
depositado el monto de la condena por este concepto.

Il.- Si durante un término igual al de la sancion
suspendida, contado desde la fecha en que se le
concedid el beneficio, el sentenciado observa buena
conducta, demuestra tener modo honesto de vivir,
cumple con las sanciones distintas, a la privativa de la
libertad y multa, impuesta por el Juez, y no diere lugar a
nuevo proceso en el que se dicte auto de formal prision,
se considerara extinguida la sancion fijada en aquella;

En caso contrario, se revocara el beneficio
concedido y se hara efectiva la sancion suspendida.

lll.- Al otorgar la suspensidén, el Juez podra
imponer como condicion para gozar de este beneficio,
una o varias de las medidas previstas en el inciso b) de
la fraccién 1l del articulo 108 de éste Cddigo segun el
caso. De esta manera, la suspension comprendera solo
la sancién privativa de la libertad y la multa;
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IV.- A los delincuentes a quienes se conceda el
beneficio de la condena condicional, se les hara saber
el contenido de las fracciones Il y Il de este articulo, lo
que se asentara en diligencia formal, sin que la falta de
ésta impida, en su caso, la aplicacion de lo prevenido
en las mismas;

V.- Los reos que disfruten del beneficio de la
condena condicional, quedaran sujetos a la vigilancia
de la autoridad;

VI.- La obligacién contraida por el fiador a que se
refiere el inciso d) de la fraccién | de este articulo,
concluira en los supuestos previstos en la fraccion l;

VII.- Cuando el fiador tenga motivos fundados para
no continuar desempefiando el cargo, los expondra al
Juez de Ejecucion de Sanciones, a fin de que, si se
estiman justificados, se prevenga al reo para que
presente nuevo fiador dentro del plazo que debera
fijarsele, apercibido de que, si no lo verifica, se hara
efectiva la sancidon suspendida.”.

---—- De la transcripcion que antecede, se arriba al
conocimiento que la condena condicional procede
cuando la sancion impuesta no excede de cinco afos de
prisidon, requisito indispensable a que alude la fraccion |,
de dicho precepto, ademas porque se trata de
delincuente primario, pues de autos no se advierte que
hubiera sido condenado con anterioridad por sentencia

firme, cumpliéndose el primero de los requisitos

destacado con el inciso a).
-—-- Por lo que hace al segundo de los requisitos
contenido en el inciso b), se encuentra satisfecho pues
de igual manera no consta en autos que el acusado,

haya dejado de observar buena conducta después de la

comision del delito y antes de la sentencia.
---- El tercero de los requisitos senalado en el inciso c),
respecto a que el sentenciado haya observado un modo
honesto de vivir, en autos no existe ningun dato que nos
lleve a establecer lo contrario, ademas de que sefalo ser

originario de ***rrdrmeEmbmwbet con domicilio en calle
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empleado, con una utilidad de mil pesos por semana,
que dependen econdmicamente de €l solo una persona,
que es afecto a las bebidas embriagantes, no a las
drogas, no cuenta con antecedentes penales, sabe leer y
escribir, con estudios técnicos incompletos, en
consecuencia se concluye que no se advierte que tenga

como habito el desplegar conductas como la que hey se

le reprocha.
---- Por lo que al requisito contenido.en_elineiso e), se
dara por satisfecho una vez que ghayayreparado el dafo
causado o depositado el montosde™a condena por este
concepto, ante el Juez de Ejecugion de Sanciones.--------
---—- En la inteligeneia, "gue debera de sujetarse a las

reglas contenidas®en |as fracciones Il a la VII, del citado

numeral.
---—- Asi mismo, no le irroga perjuicio alguno al
sentenciado el que no se le otorgue el beneficio de la
condena condicional por parte de esta Alzada, teniendo
aplicacion al caso en concreto el siguiente criterio
consultable en Décima Epoca. Registro: 160093.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro
IX, Junio de 2012, Tomo 2. Materia(s): Penal. Tesis:

IV.10.P. J/11 (9a.). Pagina: 679, que establece:-------------

“BENEFICIOS PENALES. EL HECHO DE QUE
EL MAGISTRADO DE SEGUNDA INSTANCIA NO
PROVEA OFICIOSAMENTE SOBRE ESTOS, NO
TRANSGREDE EL DERECHO DE DEFENSA, POR
ESTAR EL SENTENCIADO EN APTITUD DE
PROMOVER EL INCIDENTE RESPECTIVO ANTE EL
JUEZ DE LA CAUSA. Si de los autos del proceso
penal, se advierte que el acusado en el escrito de
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conclusiones de inculpabilidad o en la audiencia de
juicio oral respectiva, solicitd alguno de los beneficios
que establece la ley en su favor, y tal peticion fue
inobservada tanto por el Juez de primer grado como por
el Magistrado de apelacion en sus respectivas
resoluciones, la omision de este ultimo no transgrede la
garantia de defensa, debido a que el impetrante esta en
aptitud de promover el incidente respectivo ante el Juez
de la causa; de manera que no se causa perjuicio
alguno que deba repararse forzosamente a través del
juicio de amparo directo.”

---- En la inteligencia que conforme a los articulos 46,
segundo parrafo del Cdédigo Penal en vigor y 20,
apartado B, fraccion IX, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se tomd en cuenta que *****
Frkkak wkwxk permanecio en prision preventiva por estos
hechos un dia, ya que fue puesto a disposicion del
organo investigador el cuatro de mayo de dos mil trece
(foja 1, tomo 1), obteniendo la libertad bajo reservas de
ley el cinco de mayo de dos mil trece (foja 25 de autos),
que posteriormente el seis de junio del citado afo, se
ejecutd en su contra orden de aprehension (foja 79) y se
le concedid la libertad bajo caucion ese mismo
dia.

---- CUARTO. En su oportunidad dése cumplimiento al

articulo 510 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente, en correlacion con el articulo Segundo
Transitorio del Decreto numero LXI-586 publicado en el
Periddico Oficial del Estado el dieciocho de diciembre de
dos mil doce, mediante el cual se reforman y adicionan
diversas disposiciones de las Leyes de Seguridad
Publica para el Estado de Tamaulipas, de Coordinacion
de Seguridad Publica del Estado de Tamaulipas y

Organica de la Procuraduria General de Justicia del

Estado de Tamaulipas, que establece:



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

31 Toca Penal No.79/2022.

“ARTICULO SEGUNDO. Toda referencia que se
haga de las Subsecretaria de Reinsercion Social y de la
Coordinacion General de Reinsercion Social vy
Ejecucion de Sanciones o de sus titulares, en cualquier
disposicion juridica del Estado, se entendera hecha a la
Subsecretaria de Ejecucion de Sanciones y Reinsercion
Social y a su titular, el Subsecretario de Ejecucion de
Sanciones y Reinsercion Social.”

---- En mérito de lo expuesto y con fundamento en el
articulo 114, fraccion |, de la Constitucion Politica del
Estado de Tamaulipas, 28, fraccién |, de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado y 377, del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, gsta,Sala
Unitaria en Materia Penal resuelve lo siguignte s--#====-----
---- PRIMERO. Del estudio y analisis,a las, censtancias
relativas a la presente causa penal, esta*Alzada advierte
que son fundados los agravios“expuestos por la agente
del Ministerio Publico Adscrita, en consecuencia:-----------
---- SEGUNDO. Ses MODIFICA la sentencia dictada el
dieciocho de agosto de dos mil veintidés, en la causa
penal numero 84/2013, que por el delito de lesiones
culposas’se instruyG g ***** x*kxxk Fxxx% "en el Juzgado de
Primera Instancia Penal del Cuarto Distrito Judicial, con
residencia en Matamoros, Tamaulipas.--------

---- TERCERO. Se deja firme la comprobacion del delito
de lesiones culposas, responsabilidad penal de *****
Frwkww wwkx reparacion del dano, amonestacién y
suspensién de derechos civiles y politicos, al no ser
materia de agravio del apelante, y se MODIFICA
unicamente el apartado de la individualizacion de la

pena, para quedar como

sigue:
---- CUARTO. En esta instancia, se impone g ***** *xxkk
*****, la pena de (03) afos de prision, al haber resultado

penalmente responsable del delito de lesiones culposas,
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pena que se declara inconmutable al no reunirse los

requisitos del articulo 109 del Coddigo Penal en

vigor.
---- Haciendose acreedor a los beneficios contenidos en
los articulos 108 y 112 del Cdédigo Penal en vigor.----------
-—-- QUINTO. Dentro del término legal y mediante oficio
adjuntando copia certificada, comuniquese este fallo a
las autoridades previstas en el articulo 510 del Codigo de
Procedimientos Penales Vigente en esta Entidad.----------
-—-- SEXTO. Notifiguese. Con el proceso original
remitase la presente resolucion al Juzgado de su origen
para los efectos legales consiguientes y, en su
oportunidad, archivese el Toca como asunto concluido.--
---- Asi lo resuelve y firma el Licenciado Javier Castro
Ormaechea, Magistrado de la Segunda Sala Unitaria
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien
actua con el Licenciado Enrique Uresti Mata, Secretario
de Acuerdos.- DOY FE.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA
UNITARIA PENAL.

LIC. ENRIQUE URESTI MATA.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

---- Enseguida se publicé en lista.- CONSTE.--------------
M'L’JCO/L'EUM/L'MGOC/***

LIC. ENRIQUE URESTI MATA.
SECRETARIO DE ACUERDOS.
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La Licenciada MARIA GUADALUPE ORTIZ CRUZ, Secretaria
Proyectista, adscrito a la SEGUNDA SALA, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucién niimero (78) dictada el MIERCOLES,
30 DE NOVIEMBRE DE 2022 por el MAGISTRADO JAVIER
CASTRO ORMAECHEA, constante de (16) fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion lli;
113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia
de clasificacion y desclasificacion de la informacidén, asi
como para la elaboracion de versiones publicas; se
suprimieron: el nombre de Ilas partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales, informacion que se considera legalmenteseomo
confidencial, por actualizarse lo sefalado en los supuestos
normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Cuarta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 28 de abril de 2023.



