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---- NUMERO.- ( 79 ). SETENTA Y NUEVE. ---=-========nnnnnmnmnnnn

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a (14) catorce de diciembre de

dos mil veintidds (2022).-----=-==-=======-==---- mmmmmmmmmmemmmee e

----- VIS T O, para resolver en grado de apelacion, el toca penal
nimero 83/2022, relativo a la apelacién interpuesta por el
Defensor Particular, el sentenciado y el Agente del
Ministerio Publico en contra de la sentencia dictada en fecha
diecinueve de octubre del dos mil veintiddés, por el Juez de
Primera Instancia de lo Penal del Cuarto Distrito J@

a@gdel

del Estado, con residencia en Matamoros, Tamaulip
K 3k %k K kK %k

proceso penal 127/2013, instruido en contra de

*¥x%*, por el delito de LESIONES y;— ——————————————————

---RESUL 1@ --
--- PRIMERO.- E| miﬁqmera Instancia de lo Penal del

Cuarto Distrito Judicial tado, con residencia en Matamoros,

Tamaulipas, dictdgsentencia condenatoria en contra de *****

****?‘U*, por el delito de LESIONES; cuyos puntos

resolutivos son los siguientes: ----- - -

“PRIMERO.- EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
probd su accién, por lo que en consecuencia:- - - - - - - - - - -

SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA, en

contra de **xxx xxdxxx wxwwx por haber resultado plena y
penalmente responsable del delito de LESIONES, previsto
por el articulo 319 y sancionado por el 320 fraccion Il 'y 322
fraccion | del Codigo Penal Vigente en el Estado en agravio
de la integridad fisica de *******xx¥xxwkiiiins asi como

por la comision del delito de LESIONES, previsto por el
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articulo 319 y sancionado por el 320 fraccion | del
ordenamiento legal en mencién, en agravio de la integridad
fisica de **++esssswmmnmne Y/ xxxxx kkxkrx wekkk  pornetrado
dicho ilicito en circunstancias de tiempo, forma y lugar a que
se refiere la presente resoluciéon; asi mismo, se dicta

SENTENCIA ABSOLUTORIA a favor de dicho sentenciado

al haberse configurado la existencia de atipicidad prevista
por el articulo 31 fraccién | del Cédigo Penal en vigor en el
Estado en razén que en la accion imputada al sentenciado
en comento no hubo conducta delictiva expresamente

*kkkk *kkkkk *kkkk

desplegada por en contra del pasivo
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk respecto de/ deIItO atrlbUIdO y
consecuentemente, se ordena la INMEDIATA LIBERTAD del

sentenciado solamente por cuanto hace al ofendido

*hkkkkkkkkhkhkhkhkhkkkkrkk - _ - - - - - TERCERO -

Se impone en sentencia a ***** ****** ***** npor el DELITO de

LESIONES en definitiva la pena total de DOS (02) ANOS Y

CUATRO (04) MESES, TRES (03) DIAS DE PRISION Y

MULTA DE $3,130.38 (TRES MIL CIENTO TREINTA
PESOS 38/100 MONEDA NACIONAL) equivalente a 51
(cincuenta y un) dias de salario minimo general vigente en la
época de los hechos. Sancién pecuniaria que en caso de
pago debera ingresar al Fondo Auxiliar para la
Administracion de la Justicia del Estado, y en caso de
impago se le condena al nombrado sentenciado a
permanecer recluido VEINTE (20) DIAS MAS PRIVADO DE

SU LIBERTAD, SANCION INCONMUTABLE Ia cual deberé

compurgar en el lugar que para tal efecto le designe el

Honorable Poder Ejecutivo del Estado, sancion que debera
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cumplimentarse en los términos que se establezcan la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA partir de que termine de compurgar cualquier ofra pena
SEXTA SALA UNITARIA

Legislaciéon de Ejecucion de Sanciones; o en su defecto a

privativa de libertad que se le hubiera impuesto con
anterioridad; sin que haya tiempo de reclusion que tomarle
en consideracién al computar la sancién corporal impuesta
al sentenciado de mérito, conforme a al articulo 46 segundo
parrafo del Cédigo Penal en Vigor y 20 apartado A dltimo

parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos antes de la reforma, toda vez que el ho%
sentenciado ***** *rEEE R no le fue ejecutada la n
aprehension librada en su contra, en razon

(30) de septiembre de dos mil trece (2Q @
jurisdicciéon de este Juzgado exhi 'No:a simple de la
suspension de ampar corg) por la Autoridad
Constitucional, visibfeﬁa% 92) - - mmmm e

CUARTO.- Lug ndenar al pago de la reparacion
del da@: términos del considerando respectivo.- - - - -
?% los términos del articulo 51 del Cdédigo Penal
vigente en el Estado, amonéstese al sentenciado ***** ******

wx*x a fin de que no reincida haciéndole ver las

consecuencias del delito que cometio exhortandolo a la
enmienda y previniéndolo en el sentido de que para el caso
de reincidir se le impondra una sancion mayor a la presente;
asi mismo, con fundamento en el articulo 510 del Cédigo de
Procedimientos Penales en vigor en el Estado, se ordena
enviar copia autorizada de la presente resolucion a las
autoridades que se mencionan en el dispositivo legal

g} oo Lo o B e
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SEXTO.- En virtud del sentido de esta resolucién, como
parte de la pena impuesta, en términos de lo que establece
el enunciado 49 de la Ley Sustantiva Penal vigente en el
Estado, se suspenden temporalmente al sentenciado *****
Freewk xxxx* los derechos civiles y politicos que se establecen
en la ley del sentenciado, misma que iniciara al momento de
que la sentencia presente quede firme, y que tendra como
duracién la pena a compurgar.- - - - SEPTIMO.- Una vez que
cause ejecutoria dicha sentencia se debera poner al
sentenciado a disposicion del Juez de Ejecucion Penal de
este Distrito Judicial en el Estado con residencia oficial en
esta Ciudad, para los efectos legales procedentes,
haciéndole de su conocimiento que dicho sentenciado *****
TRk wxxk se encuentra gozando del beneficio de la libertad
bajo caucién.- OCTAVO.- Hagaseles saber a las partes del
improrrogable término de CINCO DIAS, para interponer el
recurso de APELACION, en caso de que la presente
resolucion les causare algun agravio.- - ---------------

-------- NOVENO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A

LAS PARTES.- - == = === = m e e e e e “

--- SEGUNDO.- Contra dicha resolucion, el defensor particular y
el sentenciado y el Agente del Ministerio Publico interpusieron

recurso de apelacion, el cual le fue admitido en ambos efectos por

el juez de origen.---------- S — e

- - - PRIMERO. Esta Sexta Sala del Supremo Tribunal de Justicia

del Estado, es competente para conocer del este asunto de
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conformidad con los articulos 114 fraccion I, de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas; 26, 27 y 28 fraccién I, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, 3 y 4 del Cddigo Penal en
vigor, y 369 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el

Estado, turnado el veintidds de noviembre del afio en curso, por el

Pleno del Supremo Tribunal de Justicia.------- - e

- - - Por otra parte, en esta Instancia se examinara si en la
resolucion recurrida, no se aplicé la ley correspondiente, o se
aplicé inexactamente, si se violaron los principios reguladores desla
valoracién de las pruebas, o si se alteraron los hechgs, agfecter de
modificarla o revocarla, con base en los agravioSsque expresa la
parte apelante, o en su defecto o deficienciasdes€llos, con base en

el estudio oficioso que lleva a "eabo este Tribunal, cuando el

apelante sea el procesadoe,su'defensor.----------
--- Cabe sefalarque €el=jdez de primer grado dictd sentencia
condenatoria en cantra de ***** xkkxk* *kx*** nor el delito de
LESIONES &n agravio de Sk ko k koo kokok
y EERR e ek delito  que se encuentra previsto en el articulo
319 y sancionado por el 320 fraccion Il y 322 fracciéon | del Codigo
Penal Vigente en el Estados, imponiéndole una sancién corporal

de DOS (02) ANOS, CUATRO (04) MESES Y TRES (03) DiAS DE

PRISION Y MULTA DE $3,130.38 (TRES MIL CIENTO TREINTA
PESOS 38/100 MONEDA NACIONAL) equivalente a 51
(cincuenta y un) dias de salario minimo general vigente en la

época de los hechos.Condenandolo al pago por concepto de
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reparacion del dafo dejando a salvo los derechos de los ofendidos
para que los hagan valer en ejecucion de sentencia.------------------
--- Los hechos consisten en que en fecha dieciocho de agosto del
ano dos mil trece, cuando las victimas iban caminando frente al
Barx ¥ xiddddddxxx” ogle de dicho inmueble el acusado con un

tubo metalico golpeando a los ofendidos, causandoles diversas

lesiones.---- -- - -- -==- -- - -- -- --
- - - SEGUNDO. En la audiencia de vista celebrada el dia siete de
diciembre del afio en curso, la Defensor Publica, ratifica el escrito
de agravios de fecha veintinueve de noviembre del afo que
transcurre. En tal virtud, esta Alzada, procede a realizar el estudio
y andlisis de las constancias procesales a efecto de determinar si
en autos se encuentran debidamente acreditados los elementos
materiales del ilicito que se le imputa al acusado, ademas de la
responsabilidad penal en su comisidn, asi como lo concerniente a
la individualizacién y la pena impuesta con estricta aplicacion a lo
que dispone el articulo 360 del Cddigo de Procedimientos Penales
para el Estado de Tamaulipas, que textualmente dispone;-----------

“Articulo 360. La segunda instancia solamente se abrira
a instancia de parte legitima para resolver sobre los
agravios que debera expresar el apelante al interponer el
recurso o hasta la audiencia de vista. El Tribunal de
Alzada cuando el recurrente sea el inculpado o el
defensor, suplird la deficiencia de los agravios o su
omision, igualmente cuando se trate de la parte ofendida

y SOlo en lo referente a la reparacion del dano”,------------
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- - - Ademas de lo anterior, se toma en consideracion el contenido

de la jurisprudencia’, del siguiente rubro y texto:----------------------

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA
APELACION EN MATERIA PENAL.- De conformidad con
lo dispuesto en los Cddigos de Procedimientos Penales de
las diversas entidades federativas que contengan similar
disposicion, ante la falta total o parcial de agravios en la

apelacion, cuando el recurrente sea el reo o su defensor, o

siéndolo también en ese supuesto el Ministerio delic%

hubieren resultado infundados los agravios alega

este dltimo, el tribunal revisor cumple con I

suplir la deficiencia de la queja, al hag @

yremitir a
ndamentos de la

las consideraciones, razonamC',
sentencia de primer g. advertir irregularidad

alguna en aquella, qu ite ser suplida, lo que significa

que la mis&nc ntra ajustada a derecho, sin que sea

nece@mar en su resolucion el analisis reiterativo de

fundamentos que lo llevaron a la misma

conclusion”.

- - - Lo anterior sin afectar el acceso a la tutela judicial efectiva

consagrada en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. --- —mmmmee- —mmmme-
--- Por su parte el Agente del Ministerio Publico interpone recurso
de apelacion en fecha veintiuno de octubre del dos mil veintidds al

recibir la notificacion de la sentencia, apelacion que sera estudiada

en estricto derecho.- -- -- -- -- -

1 Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, VI, Octubre de
1997, 1a./]. 40/97, pagina 224
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- - - Se sustenta lo anterior, con base ademas al contenido de la

jurisprudencia®, que a la letra dice:- -- -- - -

“MINISTERIO PUBLICO. LA APELACION DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO.- El
articulo 309 del Cddigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Sonora, dispone que la segunda instancia se
abrird a peticion de parte legitima, para resolver sobre los
agravios que estime el apelante le cause la resolucion
recurrida; asimismo, dispone que el tribunal de apelacion
podra suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siéndolo el defensor, se
advierte que, por torpeza, no los hizo valer debidamente. En
consecuencia, la apelacion del Ministerio Publico esta sujeta
al principio de estricto derecho, por lo que no podrdn
invocarse otros argumentos que los que hiciere valer,
expresamente, la institucion acusadora en sus agravios.-
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO  DEL QUINTO

CIRCUITO.”.-

--- TERCERO. La conducta ilicita que se le imputa a ****x*
¥kxkxk xkx*k* ag |3 comision del delito de LESIONES, respecto
a estos, se tiene la QUERELLA INTERPUESTA POR
*************************, ante e| Agente de| Ministerio

Publico Investigador diecinueve de agosto del dos mil trece, donde

detallo:-- - -- -- -- - - e

2Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, localizable en el disco dptico IUS 2009,
con el nimero de registro 216130
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“..Que el dia de ayer 18 de agosto del presente ario, serian
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como las 15:00 0 16:00 horas cuando en compafriia de mi

nombreg *rrrE, Frwek wweekk e y nos dirigiamos a nuestros
domicilio y cuando al caminar por la calle Guerrero casi
ibamos llegando al Bar denominado Dallas es cuando sale
el ahora responsable ***** y traia un tubo no recuerdo en
que mano pero para esto ya iba pasando por la entrada del
bar es cuando ************ gybe el bate no imaginando que

me pegaria es cuando recibo un golpe en la frente )%
e

caigo al piso y se sube arriba de mi, pero yo t

defenderme pero no pude porque me p

supe en que momen n mis hijos pero

resultaron lesionados i 0S@ *FFFEEEEEEE ya que T
la golpeo ¢ | tu su mano y le dio un golpe en el
pomul@ del lado izquierdo, quiero agregar que salieron mas

‘5 bar para ayudar a ******seeess g sk
después nos retiramos a nuestro domicilio y de ahi nos
fuimos a que nos dieran atencion medica al Hospital
General, quiero agregar que desde algunos afios tenemos
problemas con estas personas porque el predio que ocupa
el bar colinda con la parte posterior de mi domicilio y como
levante una barda para evitar escuchar el ruido del bar fue
la molestia de estas personas ya que tenemos arios de que

molestan y golpean a mis

hijos ...”.
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--- Asi también presenta DENUNCIA la diversa victima directa
TRk ante el Agente Cuarto del Ministerio Publico

Investigador el diecinueve de agosto de dos mil trece, refirid: ------

“.. Que el dia de ayer 18 de agosto del presente afio serian
como las 15:00 o 16:00 aproximadamente y en compafia de

H H *kkkkkkkkkkk *kkkk *kkkkk *kkkk
mis hijos

, y de mi esposo
Frwkkire* cuando caminédbamos frente al bar ************ galjo
el sefior FYFFRRERXcon  un  tubo de un metro
aproximadamente y tenia en las orillas como unos picos y
empieza a agredir a mi esposo pegandome en la cabeza y en
las manos y mi esposo ************ |o empujaba y mi esposo
FrakmkRaRRs* se sube arriba de mi esposo y este sujeto
FreRkRReE* toma en tumbo con ambas manos y le pega en la
cabeza y veo que mi eSposSo ****EF** empieza a sangrar y
me acerco para jalarlo ya que mis hijos estaban alegando con
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRR Q] o RERRRRRROONS ote ovanta el tubo Y
yo meto mi mano izquierda y me pega en los dedos y me da
un pufetazo en el pomulo izquierdo y mi hijo
TR ek se acerca a donde yo estaba y como
estaba ************cerca de un carretbn se mete abajo de un
carretébn y mi hijo ************ |o jala al parecer del brazo para
sacarlo hacia la calle y fue como pude levantar a mi esposo
KRRRRRRRRRRR |/ RRRRRRRRRONS @niezan g forcejear y MR g

kkkkkkkkkkkk

rompe la camisa a , veo que

*kkkkkkkkhkkk

Se va
caminando, pero RRERIERHAIES | FE XTSRS A y i P P P

forcejeando y ************ Ja pega con el tubo a mi hijo

*kkkkkkkkkkk *hkkkkkhkkkkk

pero como ve que me acerco y me iba a
meter en medio de los dos, pero mi hijjo ************ jha ayudar

a su padre, es cuando ************ layanta el tubo como el
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intento de pegarme pero ************ |a djce que ni siquiera se

le ocurra tocarme que porque si no entonces iba a suceder

*hkkkkkkkkhkk

algo muy feo, pero me dice que yo no me metiera

porque me iba a dar de tubazos, le dije a mis hijos y a mi

*hkkkkkkkhhk

esposo que nos fuéramos, pero se acerca y
empieza a gritarme majaderias y me empuja pero nos fuimos

a la casa porque mi esposo estaba sangrando mucho y lo

llevamos al hospital ya que fue todo lo que sucedio...”.---------

--- Por dltimo se tiene la DENUNCIA de ******xxssxsnsinnins

quien en fecha el diecinueve (19) de agosto de dos

como las 15:00 o 16:00 horas ]
padrino y caminabamos po FRRRRRIREEE Yo en
Companla de mIS ;? l!****** *kkkkkkkkkkk y de m,

hermano ndo pasabamos por el frente del

*k*k

bar *% *rex* sale el sefior ***FTTYREN, empieza a golpear

on un tubo y cae al piso y nosotros veniamos
as de el porque la banqueta estaba muy angosta,
cuando mi padre cae al piso ************ |la empieza a dar
patadas y se sube arriba de mi padre *****rxrrrkhiikh
pero mi mama ************se qcerca a donde estaba mi padre
y yo estaba viendo todo por un lado, yo no habia intervenido
pero sale el sefior *********** de| bar y ************ |a da el
tubo a ********** v este sujeto empieza a golpear a mi
hermano ************ an el brazo donde meti6 el brazo y le
pego en la espalda, quiero agregar que cuando mi mama

kkkkkkkkkkkk

dedededk ek ek ke ke ja/a al sefior para que no le pegara a

ce
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mi padre, se voltea y le pega a mi mama ************con el
tubo yo intervine al ver que ************ la pega a mi mama
werRRRRRRRAG Qe Y0 hago es jalarlo porque e
habia metido debajo de un carretén yo lo saque hacia la
calle y este se levante y me avienta contra la pared es
cuando me rompe la camisa y me pega con el tubo en la
cabeza y en la boca, yo le doy un golpe en la cara para
defenderme y mi mama ************ empieza a decir ya
déjenlo para que No Me pegaran y ***xxxxx y, sxxsssxssrrsge
meten a la cantina ************ |]a cual es de su propiedad yo
le llamo a la policia después llegaron como a los quince
minutos pero nos dijeron que teniamos que presentarnos,
asi como estas personas siempre nos insultan o nos estan
provocando para pelear, quiero asentar que no tenemos
problemas con ningun vecino y que solo con ellos y que si

algo nos pasa a mi o a mi familia ellos son los responsables

ya que eso fue lo que sucedid...”.

- - - Atendiendo a lo anterior el fiscal investigador procedié a dar

inicio a la Averiguacion Previa 222/2013.---------------- ==mmmeen

- - - En fecha veintidés de agosto del dos mil trece, ante el
Agente del Ministerio Publico Investigador el acusado ****%*
*okkokkk kkkkk rindid su DECLARACION COMO PROBABLE

RESPONSABLE en la cual se abstuvo de declarar.-------------------

--- En fecha dieciséis de septiembre de dos mil trece, el Agente del
Ministerio Publico determina Ejercer Accién Penal en contra de
Fkxokk  kokkkxx  kxkk*k  como probable responsable en la

comision del delito de LESIONES en agravio de
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kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk  kkkkkkkkkkkkkkkkkkk y kkkkk kkkkkk kkkkk y en
b

fecha diecinueve de septiembre de ese mismo ano se emite el

Auto de Radicacion sin detenido por parte del entonces Juzgado

Primero de Primera Instancia Penal del Cuarto Distrito Judicial del

Estado, mediante proveido del veinticinco de septiembre de dos

mil trece se resolvid sobre la orden de captura solicitada, librando
la correspondiente orden de aprehension en contra de **x**

rRRRkk kkkx - siendo ejecutada en fecha veintiséis de ese mismo

mes y ano.- S — —

--- Continuando con la secuela procesal, hasta el di ticuatro

de mayo de dos mil veintidds, el juez de p@ ancia decreto

cerrado el periodo de instruccion N

hora para que tuviera verificativo ncia de vista, la cual se

nte sefiald dia y

celebrd, el seis de octubre s mi veintidos.--- -- -

- El diecinue\ae%c re del dos mil veintiddés se dictd la

sentencia @ en la causa, en la que se condend al referido

procesado, por la comisién del delito de LESIONES, misma con la
cual se inconformd el Defensor Particular, el sentenciado y el
agente del ministerio publico, agravios de ambas partes, que
versan Unicamente respecto a la Individualizacion de la Sancion, y
corresponden a los recursos que aqui se resuelven,-------------------
- = = CUARTO. Sin entrar al fondo de estudio ni a los agravios
esgrimidos por el defensor particular y el sentenciado, ni del
Agente del Ministerio Publico, este Tribunal de Alzada en suplencia

de la queja, advierte agravios que hacer valer en favor del
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sentenciado, atendiendo al articulo 360 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, razén por la cual se ordena la

REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO, atendiendo a |las

siguientes consideraciones:----- - -- -- -- - -
--- QUINTO.- Un primer agravio se advierte consistente en la
violacién al derecho fundamental de una defensa técnica adecuada
a favor del inculpado, misma que conculca sus garantias de
irrestricto acatamiento a los principios de legalidad, defensa y
estricta aplicacion de la ley penal, a que se refieren el articulo 20,
Apartado B, fraccién VIII, de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que a la letra dice lo siguiente:--------------------

“Articulo 20. El proceso penal sera acusatorio y oral.

Se regira por los principios de publicidad,

contradiccion, concentracion, continuidad e

inmediacion.
B. De los derechos de toda persona imputada.---------

VIII. Tendrd derecho a una defensa adecuada por
abogado, al cual elegira libremente incluso desde el
momento de su detencion. Si no quiere o no puede
nombrar un abogado, después de haber sido
requerido para hacerlo, el juez le designara un
defensor publico. También tendra derecho a que su
defensor comparezca en todos los actos del proceso y

éste tendra obligacion de hacerlo cuantas veces se le

requiera...”.
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--- En efecto, podemos darnos cuenta que *¥*** kxkxkk*
*¥*x* durante su declaracién preparatoria, designa al Licenciado
Miguel Angel Morales Torres, sin embargo, es omiso en presentar
su cédula profesional a efecto de acreditar que en efecto es
licenciado en derecho. Profesionista que continda realizando actos
de defensa durante varias diligencias hasta que en fecha quince de
octubre del dos mil trece, mediante escrito designa como sus
defensores particulares a los licenciados ****x+¥xxixx - wkkakiikiiokiy

Femmekkkkx - quienes no aceptan ni protestan el cargo confe%

por ende, no presentan cédula profesional para ar Jque
pueden llevar a cabo la defensa del acusado.zasz--=8%5-----------------
--- A pesar de haber nombradd\@ defensores, el
Licenciado ****»*xssskxsinsaminnins g n@ acreditd su profesion,
asiste a diversas diligenc

c;o lo fueron los careos procesales
del entonces ind,'e%-_
--- Asi mi@’ de destacarse, que de las constancias del

exped% que se actua, existen diversas solicitudes firmadas

por el encausado, cuyas hojas se encuentran membretadas por el

Instituto de la Defensoria Publica del Estado, sin que obre la firma

de ningun defensor de oficio.- mmmmmmme- -mmmmme-

--- Esto continta, hasta que en fecha siete de marzo de dos mil
catorce, el licenciado *****+ *xxiarmminmixnix gcepta y protesta el
cargo que le fue conferido desde el quince de octubre del afio dos
mil trece, fungiendo como abogado defensor particular hasta que
en fecha doce de febrero del dos mil quince, designa al licenciado

************************’ quien acepta y prOteSta el Cargol y en dicha
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diligencia, si presenta su cédula profesional, y continda con la

defensa del encausado.--------------- e -mmmmm-
---- Esto, hasta que en fecha dos de julio del dos mil dieciséis,
diverso profesionista de nombre *****:xrkasaarix presenta
escrito donde insiste en el desahogo de diversas probanzas, sin
embargo, lleva a cabo diligencias y actos de defensa sin haber sido
previamente designado como defensor por parte del acusado, y
tampoco obra que haya aceptado y protestado el cargo conferido,

ni tampoco existe registro de su cédula profesional que lo acredite

como licenciado en derecho.----- -- mmmmmmmmmm e
---- En fecha catorce de octubre de dos mil veintiuno, el acusado
nombra mediante escrito al licenciadg ********xxxriiarriirrxquien
acepta y protesta el cargo conferido presentando su cédula
profesional que lo acredita como licenciado en derecho.--------------
---- Del precepto legal invocado con antelacion, se encuentra la
garantia de una defensa adecuada, que comprende los derechos
del inculpado de que se le faciliten todos los datos que solicita
para su defensa y que constan en el proceso, asi como de ser
informado de las garantias que a su favor contiene la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como lo es el de ser
asistido en todas las etapas procedimentales por un defensor que

sea profesionista en derecho y que el mismo lo puede nombrar

libremente para que lo represente.----------------- e
--- En ese contexto debe interpretarse el contenido del derecho
humano de una defensa adecuada en materia penal a favor del

acusado, para establecer que el ejercicio eficaz y la forma de
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garantizar dicha prerrogativa implica que, en el caso a estudio, los
imputados estén asistidos, en todas las etapas del procedimiento,
por un abogado profesional en derecho que haya sido previamente

nombrado por el mismo, lo que constituye contar con una defensa

técnica adecuada.-------------- e et }

--- Al respecto, resulta aplicable la siguiente jurisprudencia® del

texto siguientes:---------- R S

"DEFENSA ADECUADA EN MATERIA PENAL. LA FORMA

DE GARANTIZAR EL EJERCICIO EFICAZ DE E 7%

DERECHO HUMANO SE ACTUALIZA CU. @

IMPUTADO, EN TODAS %AS

PROCEDIMENTALES EN LAS ERVIENE,
>

CUENTA CON LA ASISTE@)

DEFENSOR QUE E: P%NISTA EN DERECHO.-

s

Conforme al g#parametro de control de regularidad
constitugional, q eriva de la reforma al articulo 1o. de la

titCaAo//tica de los Estados Unidos Mexicanos,
pu%’ ada en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de junio

de 2011, que se configura por la observancia y aplicacion de

Ve

IDICA DE UN

las normas constitucionales y de fuente internacional en
materia de derechos humanos, asi como la directriz de
interpretacion pro personae; el articulo 20, apartado A,
fraccion IX, del referido ordenamiento constitucional, texto
anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la

Federacion el 18 de junio de 2008, debe interpretarse

3 Epoca: Décima Epoca, Registro: 2009005, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 18, Mayo
de 2015, Tomo I, Materia(s): Constitucional, Penal, Tesis: 1a./]. 26/2015 (10a.), Pagina:
240:
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armonicamente con los numerales 8.2, incisos d) y e), de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y 14.3,
incisos b) y d), del Pacto Internacional de los Derechos
Civiles y Politicos, asi como el criterio contenido en la tesis
aislada P. XII/2014 (10a.) (*), emitida por el Tribunal Pleno
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro:
"DEFENSA ADECUADA DEL INCULPADO EN UN PROCESO
PENAL. SE GARANTIZA CUANDO LA PROPORCIONA UNA
PERSONA CON CONOCIMIENTOS TECNICOS EN DERECHO,
SUFICIENTES PARA ACTUAR DILIGENTEMENTE CON EL FIN
DE PROTEGER LAS GARANTIAS PROCESALES DEL ACUSADO
Y EVITAR QUE SUS DERECHOS SE VEAN LESIONADOS.", y la
propia doctrina de interpretacion constitucional generada por
esta Primera Sala. Lo anterior, para establecer que el
gjercicio eficaz y forma de garantizar el derecho humano de
defensa adecuada en materia penal implica que el imputado
(lato sensu), a fin de garantizar que cuente con una defensa
técnica adecuada, debe ser asistido juridicamente, en todas
las etapas procedimentales en las que intervenga, por un
defensor que tenga el caracter de profesional en derecho
(abogado particular o defensor publico); incluso, de ser
posible, desde el momento en que acontezca su detencion.
La exigencia de una defensa técnica encuentra justificacion
al requerirse de una persona que tenga la capacidad técnica
para asesorar y apreciar lo que juridicamente es conveniente
para el imputado, a fin de otorgar una real y efectiva
asistencia legal que le permita estar posibilidad de hacer

frente a la imputacion formulada en su contra. Lo cual no se
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satisface si la asistencia es proporcionada por cualquier otra

persona que no reuna la citada caracteristica, a pesar de ser

de la confianza del referido imputado...”.

--- De lo anteriormente transcrito, se infiere que la persona que
debe llevar la representacion del acusado en todas las etapas
procedimentales en las que intervenga, es un defensor que tenga
el caracter de profesional en derecho y asi mismo, debera exhibir
su cédula profesional, autorizada por las leyes respectivas, a fin de

acreditar que cuenta con las herramientas cognitivas para Ic@

defensa técnica y material de los sentenciados.
--- Por lo anterior, esta Sala considera qu | una violacion
manifiesta a las leyes del procedimien@é la defensa del
acusado, puesto que con motivo esa omisién no tuvo la plena

certeza que durante: Ealidad de la tramitacién del
st

ebidamente asistido por persona que

procedimiento, e

estuviere I@‘e,te acreditada como abogado y que ademas

hubie%signado por él mismo y haya protestado y aceptado

el cargo.------- -- S e

--- Al efecto, es aplicable la siguiente tesis aislada®, que se

transcribe:- -- --
"DERECHO DE DEFENSA. SUS CARACTERISTICAS Y
DIFERENCIAS CON LA GARANTIA DE NO
AUTOINCRIMINACION.- El derecho genérico de defensa
se distingue de la garantia de no autoincriminacion ya que

otorga al inculpado el derecho a una defensa adecuada

4 Web de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion con el nimero de registro 179608
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mediante actos positivos, mientras que la segunda garantia
referida, supone la inactividad del sujeto sobre el que recae
la imputacion, es decir, el derecho frente a la autoridad de
no confesar o confesarse culpable, el derecho de defensa
recae en otros derechos subjetivos comprendidos en las
fracciones 1V, V, VI, VII del apartado A del articulo 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
consisten en la facultad para carearse con quien deponga
en su contra, ofrecer pruebas para comprobar su inocencia,
obtener los datos que constan en el expediente, ser
informado de los derechos que a su favor consigna la
Constitucion, ser asistido por un defensor o persona de
confianza 'y ser juzgado en audiencia publica.
Consecuentemente, el derecho de defensa comprende
derechos especificos en los que el inculpado puede
manifestarse activamente para probar su inocencia y las
correlativas obligaciones de la autoridad de proveer la
informacion necesaria para una defensa adecuada, asi

como de desahogar las pruebas que ofrezca...”.---------------

- - = SEXTO. Un segundo agravio se advierte en suplencia de la
queja en favor del acusado, consistente en que en se advierten
diversas pruebas que fueron ofrecidas tanto por el acusado como
por sus diversos defensores, y las cuales no fueron desahogadas y
no obra registro de que se hayan desistido de las mismas. ----------
---- En fecha once de octubre del dos mil trece, el indiciado ofrece
las testimoniales a cargo de bbb

kkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk 1
y , siendo aceptadas
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mediante acuerdo de fecha doce de octubre de dos mil trece, y de
las cuales solamente la de *****+*xxxxxmrmiamiaix fue desahogada.----
--- Mediante escrito de fecha trece de febrero del dos mil catorce,

el encausado ofrece como medios probatorios las testimoniales a

khkkkkkhkkkkhkkhkkhkhkkhkkk y

*kkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk
cargo de , ,

sk g como la practica de la Prueba de
Dactiloscopia sobre los objetos consistente en dos lentes y una

gorra que deberian ser comparados con la Vvictima

i

i

por el Juez de Origen mediante acuerdo de fecha quince de

. . .
febrero de dos mil catorce, senalando fecha para eL desahogo de

las testimoniales, de las cuales, solamente se llevaron a cabo las

8

il
de khkkkkkhkkhkhhkhhkhrkhrhk *kkkkkdkhkkk y kkkkkkhkkhkhkhkhhkhhhhkhk
4

T‘,I-.
quedando pendientes la de los diversos testigos — *****xxxxxx y

N

msxkxx - asi como el Dictamen en Dactiloscopia no se llevo a

~ N

cabo. ---- -- - -- -- - e
h___u

--- En escrito de fecha treinta de junio del dos mil catorce, el

4

defensor particular ofrece las testimoniales de ********kxxriiiirhiiirs

kkkkkkhkkhkhkhkhhkhhhhkhk khkkkkhkkhkhhkhhhkhhhhkhk y khkkkkkhkkhkhkhhhhkhhkhhhk

4 4

diligencias que fueron programadas por el A quo mediante
acuerdo de fecha primero de julio de dos mil catorce, y de las
cuales, solamente se llevaron a cabo las de *****+xrkkrmiimiiinin y

ke - quedando  pendientes de desahogo las de

************************y khkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkhkkkkk
.

--- Asi mismo, la defensa en fecha tres de diciembre de dos mil

catorce, ofrece, diversos medios probatorios, sin embargo, la Unica
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gue no fue desahogada fue la Reconstruccion de Hechos, y de la

cual no obra desistimiento alguno, ni pronunciamiento del Juzgado

de Origen al respecto. ---- mmmmmmmmmm oo mmmmmmmmme-
- - - En efecto, es facultad exclusiva de la defensa ofrecer pruebas
para beneficiar la situacion juridica del inculpado y si éstas son
admitidas, pero no se desahogan, es indudable que se ve afectada
la garantia de defensa del procesado, toda vez que dentro de las
atribuciones del defensor no se encuentra la de realizar actos que
perjudiquen al reo, como lo es el desistirse de las pruebas que
ofrecid, maxime si las mismas ya se habian admitido.----------------
--- Sirve como jurisprudencia® que a la letra refiere:------------------

"PRUEBAS EN EL PROCEDIMIENTO PENAL.

PROCEDE REPONERLO SI ALGUNA DE LAS

OFRECIDAS Y ADMITIDAS NO ES DESAHOGADA.

El hecho de que el Juez de la causa no advierta la falta

de desahogo de alguna prueba ofrecida y admitida viola

lo dispuesto en la fraccion V del articulo 20, apartado A,

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, en su texto anterior a la reforma publicada

en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio de

2008 y, en consecuencia, lo procedente es reponer el

procedimiento para el efecto de que el Juez sehale

nueva fecha y hora para su desahogo con el fin de

agotar los medios necesarios y no dejar al quejoso en

estado de indefension”. @ SEGUNDO  TRIBUNAL

5 Novena Epoca, bajo el niimero de registro 164544, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Materia(s): Penal, Tesis: III.20.P. J/25, Pagina:
1843
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COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER

CIRCUITO.

--- En virtud de lo anterior, el Juez de Origen debera de requerir
tanto al encausado como a su defensor para efecto de que se
pronuncien respecto a si insisten o no en el desahogo de la

probanza detallada en el presente y de no hacerlo, se les tendra

por desistida la misma.-------- e
- - - SEPTIMO. Un tercer agravio se advierte, y consiste en que
el Juez de Origen fue omiso en dictar acuerdo mediante el cual se
encontraba proximo a agotarse el periodo de instruccién. Previo al
dictado del Cierre de Instrucciéon, el Juez de la causa tenia la
obligacion legal de hacer del conocimiento de las partes, que esta
proximo el agotamiento de la instruccién, pues dicho este tiene
por objeto llamar la atencién a los intervinientes del proceso de
que dicha etapa esta por concluir, con la finalidad de que hagan
un analisis del material probatorio que aportaron al procedimiento
y se percaten de las diligencias que falten y, en su caso, solicitar
su desahogo, o bien, manifiesten lo que a su derecho
corresponda; en consecuencia, si el Juez de la causa omite dictar
el auto que declara agotada la instruccion y en su lugar ordena su
cierre, viola en perjuicio del acusado el debido proceso.--------------
--- En ese orden de ideas, el juez del proceso, en fecha
veinticuatro de mayo de dos mil veintidos, decretd el cierre de la
instruccién (Tomo II foja 1075), sin que previo a ello, hubiera

requerido de manera personal a todas las partes para que dentro

de los siguientes diez dias al requerimiento ofrezcan pruebas y



24
TOCA PENAL 00083/2022

una vez trascurrido, si éstas no las ofrecieren, dentro del término
sefnalado es hasta entonces cuando estaba en posibilidad legal de
decretar el cierre de la instruccidn, violando en consecuencia las
reglas esenciales del procedimiento en prejuicio del acusado,
especialmente las contenidas en los articulos 98 y 309 del Cédigo

de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas que a la

letra dicen lo siguiente:- - -=-- -- -- -- -- ---
“Articulo 98.- Las resoluciones contra las que proceda el
recurso de apelacion y aquellas en que se mande hacer un
requerimiento o correr traslado, se  notificaran
personalmente a las partes y asi se indicara en la
resolucion. Las demds resoluciones con excepcion de las
que se mencionan en el parrafo segundo, se notificaran
personalmente al detenido o al procesado, asi como a los

interesados en la forma que sefala el articulo anterior...”.---

“"Articulo 309.- La instruccion debera terminarse en el
menor tiempo posible. Cuando exista auto de formal prision
y el delito tenga sefalada una pena maxima que exceda de
dos anos de prision, se terminara dentro de tres meses. Si
transcurrido el término de quince dias después de dictarse
el auto de formal prision, las partes no ofrecen prueba
alguna, el Juez dictara auto asentando esta circunstancia y
requerira personalmente al procesado, su defensor y al
Ministerio Publico, para que dentro de los diez dias
siguientes al requerimiento ofrezcan las pruebas que

tuvieren. Si las partes no ofrecen pruebas en este término,
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el Juez declarard cerrada la instruccion y citard a las partes

a la audiencia que sefala el articulo 192 de éste Codigo.”.--

--- Al respecto, al tratarse de un requerimiento para las partes, el
mismo debia notificarse personalmente, tal y como lo sefalan los
dispositivos legales anteriormente invocados; sin embargo, dicho
requerimiento no se llevd a cabo, no otorgandoles el término
correcto de diez dias para realizar sus manifestaciones motivo por
lo cual se considera se inobservé el contenido de los numerales
anteriormente transcritos, pues omitié emitir dicho acuerdo_pafa
proceder a llevar a cabo dichas notificaciones de manera‘personal

otorgando el término legal previsto tal y comes=se Grdena en dichos

dispositivos.-------=======mmmmmmmmemnam S

--- Es aplicable a lo anteriek,_ el ‘eriterio de jurisprudencia®, del

siguiente contenido:-z---- -- -- -- -- -

“VIOLACION A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO
PENAL. SE ACTUALIZA SI EL JUEZ DE LA CAUSA
DECRETA EL CIERRE DE LA INSTRUCCION SIN QUE
PREVIAMENTE REQUIERA PERSONALMENTE AL
PROCESADO, A SU DEFENSOR Y AL MINISTERIO
PUBLICO PARA QUE DENTRO DE LOS DIEZ DIAS
SIGUIENTES OFREZCAN LAS PRUEBAS QUE
TUVIEREN (LEGISLACIéN DEL ESTADO DE
TAMAULIPAS).- El segundo parrafo del articulo 309 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Tamaulipas prevé, durante el periodo de instruccion, que si

6Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del Décimo Noveno
Circuito, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXVIII, Agosto de 2008, Tesis XIX.20.P. T. J/2, pagina 1014
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transcurrido el término de quince dias después de dictarse
el auto de formal prision, las partes no ofrecen prueba
alguna, el Juez dictard auto asentando esta circunstancia y
requerira personalmente al procesado, a su defensor y al
Ministerio Publico, para que dentro de los diez dias
siguientes al requerimiento ofrezcan las pruebas que
tuvieren, y que si las partes no lo hicieren en este término,
el Juez declarara cerrada la instruccion y las citard a la
audiencia que sefala el articulo 192 de ese cddigo. Por tal
razon, si el Juez de la causa decreta el cierre de dicho
periodo, sin formular previamente el requerimiento a que
alude el segundo parrafo del referido precepto 309, a pesar
de haber transcurrido mds de quince dias después de la
emision del auto de término constitucional y de no haberse
propuesto medios de prueba por las partes, es inconcuso
que con tal determinacion se wvulneran las leyes del
procedimiento y, por ende, el derecho de defensa del
inculpado.- SEGUNDO  TRIBUNAL  COLEGIADO EN

MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL DECIMO NOVENO

CIRCUITO.”.

--- SEPTIMO. En las relatadas condiciones, queda sin efecto el
auto que decreta el cierre de instruccion de fecha veinticuatro de
mayo de dos mil veintidds, y en esta Instancia sin entrar al fondo
del asunto, al advertirse violaciones de los derechos
fundamentales del acusado ***** kxxkk* x**** gao deja
INSUBSISTENTE la sentencia de fecha diecinueve de octubre de

dos mil veintidds, dictada por el Juez de Primera Instancia de lo
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Penal del Cuarto Distrito Judicial en el Estado con residencia en
Matamoros, Tamaulipas, al resolver la causa penal 127/2013,
instruida en contra de ***** *kkxxx xxx*x*x ORDENANDO la
REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO a efecto de que el Juez

de primer grado lleve a cabo lo que a continuacion se

especifica:- -- -- -- -- -- - --
--- I.- El acusado debera establecer quien llevara a cabo su
defensa, y el mismo debera aceptar y protestar su cargo en caso
de no haberlo hecho anteriormente a ésta resolucion.--------4-— ==
--- II. Se requiera al acusado y su defensor a que manifiesten si
insisten en el desahogo de las pruebas o bien se desisten de: ------

--- a) Declaraciones testimoniales de  ****xrikxrrkiii

khkkkkhkkhkhhkhhhkhkhhkhk d*kkhkkhkkhhkk khkkhkkkhkhhk ************************y
I I 4

*hkkkkhkhkhkhhkhhhkhkhhrhk
.

--- b) Prueba Dactiloscopia sobre los objetos consistente en dos

lentes y una gorra que deberian ser comparados con la victima

kokookook kkokokokok kokkkokkokkkokkokkkk - - - -

--- ¢) Reconstruccion de Hechos.---------=--=======mmcmmeuo--
--- III. Requiera personalmente al acusado, su defensor y el
ministerio publico a efecto de que dentro de los siguientes diez
dias siguientes al acuerdo manifiesten si estan de acuerdo con la
terminacién del periodo de instruccién o si tienen otras pruebas
que aportar dentro del proceso, y una vez trascurrido, si éstas no
las ofrecieren, dentro del término sefalado es hasta entonces
cuando el Juez debera decretar el cierre de la instruccion,

continuando con la secuela procesal hasta dictar una nueva
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sentencia ajustada estrictamente a derecho con plena libertad de

jurisdiccién.------------------ mmmmmm e mmmmmmmeee-
--- No pasa inadvertido para esta Sala, que la justicia se
administra de manera pronta y expedita, con base en lo
establecido en el articulo 17 constitucional; empero, es de
estimarse que el derecho a una adecuada defensa debe prevalecer
por sobre dicha garantia, puesto que estimar lo contrario,
engendraria graves perjuicios a tanto al acusado como a la victima

u ofendido del delito.------- -- - -- et

--- Por ultimo, esta Sala Unitaria en Materia Penal estima necesario
reiterar al Juez de primer grado que una vez recibida la presente
ejecutoria proceda de manera inmediata llevar a cabo las
providencias necesarias a fin de que se verifique lo aqui ordenado,
en la inteligencia de que el presente asunto deberd contar con
prioridad, puesto que su tramitacion ya fue llevada en su
momento procesal oportuno y la reposicion del procedimiento
obedece al hecho de que se detectd violacion a un derecho
humano del acusado y que este debe ser reparado.-------------------
--- Atendiendo al sentido de la presente resolucion, es innecesario

entrar al estudio de los agravios esgrimidos por la Agente del

Ministerio Publico.-------- - mmmmmmmmmmmsemeemeoeee -—mmmme-
--- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 359, 360, 375 y 377 del Cddigo de Procedimientos

Penales vigente, y 26, 27 y 28 fraccion I, de la Ley Organica del

Poder Judicial del Estado, se resuelve :----- -- -- -—--
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WY - - = PRIMERO. Sin entrar al estudio de fondo ni de los agravios

GOBIERNO DE TAMAULIPAS o )
PODER JUDICIAL esgrimidos por los apelantes, este Tribunal de Alzada, de
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . . , -
SEXTA SALA UNITARIA conformidad con lo dispuesto por el articulo 360 del Codigo de

Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas en vigor,
advierte agravios en favor del sentenciado mismos que
transgreden sus derechos fundamentales, en consecuencia:---------
- - - SEGUNDO. Se DEJA INSUBSISTENTE la sentencia de
fecha diecinueve de octubre de dos mil veintidds, dictada por el
Juez de Primera Instancia de lo Penal del Cuarto Distrito Judieiat
en el Estado con residencia en Matamoros, Tamaulipassal reselver

la causa penal 127/2013, instruida en contraude "} **% Xk**xx

*xx%x* nor el delito de Lesiones.----- = -- ---
- - - TERCERO. En esta Instancia sefordena llevar a cabo la
REPOSICION DEL *“PROCEDIMIENTO, quedando en
consecuencia sinséfecto elatito de veinticuatro de mayo de dos mil
veintidds gue decretd el cierre de la instruccion, para que el Juez

de la causa de cumplimiento inmediato a lo ordenado en el cuerpo

de la presente resolucion.--------------- mmmmmmmmmmmmeeeeeae
- - - CUARTO. Notifiquese; con testimonio de la presente
resolucién, devuélvase el proceso al juzgado de su origen, para

los efectos legales consiguientes y, en su oportunidad, archivese

el toca.-------- - mmmmmmm e oo
- - - - Asi lo resolvié y firma la Ciudadana Licenciad GLORIA
ELENA GARZA JIMENEZ, Magistrada de la Sexta Sala Unitaria

Penal, del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien actta
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con Secretaria de Acuerdos Licenciada CELIA FUENTES CRUZ.-

DOY FE.--—------ ————mee- R —

LA MAGISTRADA DE LA SEXTA SALA

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ
LA SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. CELIA FUENTES CRUZ.

Proyectd: Licenciada Abril Teresa Reza Rascon
L "GEGJ/L CFC/ATRR/cgp*
---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE. ----------------------—---

---- En fecha quince de diciembre de dos mil veintidds, se notifico
la ejecutoria anterior a la ciudadana Agente del Ministerio Publico
Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY FE.-------==========mmmmmmmmmmm

---- En fecha quince de diciembre de dos mil veintidds, se notificd
la ejecutoria que antecede al Defensor Publico Adscrito y dijo: Que
la oye y firma. DOY FE.--------------- = memeemeeeeeeeeeee
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---- En , surtid sus efectos la

GOBIERNO DE TAMAULIPAs  €j€cutoria que antecede, para la notificacion del acusado, de
PODER JUDICIAL acuerdo con el articulo 91 del Cédigo de Procedimientos Penales
SUPREMO TRIBUNALDE  yjigente. CONSTE.---- - - -

JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA

La Licenciada ABRIL TERESA REZA RASCON, Secretario Proyectista,
adscrito a la SEXTA SALA, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la resolucion numero setenta y
nueve dictada el (MIERCOLES, 14 DE DICIEMBRE DE 2022) por el
MAGISTRADO, constante de treinta y un fojas utiles. Version publica a
la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones 11,
XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion III; 113, 115, 117, 120 y 426 %
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publi ado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los L @ os generales en
materia de clasificacion y desclasificécion d informacion, asi como

para la elaboracion de versione icas, se suprimieron: (el nombre de

las partes, el de sus repiesentantes legales, sus domicilios) informacion

que se considera legalmente como (confidencial, sensible o reservada)

por actealiza)ﬁalado en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Cuarta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 28 de abril de 2023.



