RESOLUCION NUMERO: SESENTA Y TRES (63)

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a uno (01) de

marzo de dos mil veintitrés (2023).

Vistos para resolver los autos del Toca 82/2023
formado con motivo del recurso de apelacién principal
interpuesto por Skokskskok ok kok sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk Sk k sk sk >k en contra de |a
sentencia del diez (10) de noviembre de dos mil
veintidds (2022), dictada por el Juez Segundo de
Primera Instancia Civil del Segundo Distrito Judicial
del Estado, con residencia en Altamira, dentro del
expediente 139/2021, relativo al Juicio Ordinario Civil

sobre Nulidad de Escritura promovido por la apelante,

en contra de Sk3kkkk Skskkskksk *****,
*******************************'
****************************'

skokskokokskokokskok sk skkok sk ok sk sk ok sk sk sk skk sk sk ok sk skok sk sk sk sk sk ok sk ok sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk ok sk sk ok sk
skokskeskokskesk ok sksk sk sksk ok sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk skok sk sk sk sk sk sk sk sk sksk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok ok
* e
skokskokokskokokskok sk skkok sk ok sk sk ok sk sk sk sk k sk sk ok sk skok sk sk sk sk k ok sk ok sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk ok sk sk k sk
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R ESULTANDDO
PRIMERO.- Mediante escrito presentado el

diecinueve (19) de marzo de dos mil veintiuno



(2021)' CompareCié **************************’ ante e|
Juez Segundo de Primera Instancia Civil del
Segundo Distrito Judicial del Estado, con residencia
en Altamira, a promover Juicio Ordinario sobre

Nulidad de Escritura, en contra de *¥¥¥k ddkiik sokkekk

*******************************'
****************************'
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prestaciones que enseguida se transcriben:

[ kkkkk kkkkkk kkkkk hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
(SIC) “DE LOS C. C. : :
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk.

*kkk

a).- La nulidad relativa de la escritura de Pubica numero
Volumen ** de fecha ***************x** otorgada ante la fe del Lic.
KRKKKKR KRR EEEERERRRR R RRRRRRRRRRKKKRES con [0S siguientes
datos de inscripcion: ********** FEllo con la finalidad de que la
SUSCrita ***FFxxEEkisackiakikx sea incluida como copropietaria
del inmueble, en base a las consideraciones de hecho y derecho
que se plantean en el capitulo correspondiente, derivado a que el

inmueble fue adquirido dentro la sociedad conyugal.

DEL

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkhhhkkkhkkkhkkkkkkkhhhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk,

a).- La modificacion de la inscripcion en el

R R e e e e s e e e 2 T s T s

roesrx de la siguiente escritura: Escritura de Puablica numero™****

Volumen ** de lecha **************%** otorgada ante la fe del Lic.
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Frwewkexx con los siguientes datos de inscripcion: ********** Ello con
la finalidad de que la suscrita ********¥*xxxiixawixixsis* sea incluida
como copropietaria del inmueble, en base a las consideraciones
de hecho y derecho que se plantean en el -capitulo
correspondiente, derivado a que el inmueble fue adquirido dentro

la sociedad conyugal.” (SIC)

Fundandose en los hechos contenidos en el propio
escrito de demanda los que pretendidé acreditar con las

pruebas que al efecto ofrecié y anexé al mismo.

Por escrito recibido el siete (07)
de mayo de dos mil veintiuno (2021), comparecié
oponiendo la excepcion de:

(SIC) “I. FALTA DE ACCION Y DERECHO (SE TRANSCRIBE)
(SIC).

Mediante libelo recepcionado el siete (07) de
mayo de dos mil veintiuno (2021),
Skok ok sk ok Sk ok sk sk ok ok sk Sk Sk ok sk sk ok ok sk sk Sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok Otorgé Contestacién a a|a
demanda y rebatié el contenido de la demanda mediante
la excepcion de:

(SIC) ‘. FALTA DE ACCION Y DERECHO (SE TRANSCRIBE)
(SIC).

Por auto del tres (03) de diciembre de dos mil

veintiuno (2021) se declard la rebeldia del demandado,
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Mediante escrito recibido el seis (06) de julio del
dos mil veintiddos (2022), *xxkk drkblk xkdkkk contestd la
demanda e hizo valer dos excepciones denominadas:
“EXCEPCION DE FALTA DE ACCION Y DE DERECHO.” y

“EXCEPCION DE FALTA DE ACCION".

Establecida la litis, se continu6 con Ia
substanciacién del juicio por sus demas tramites legales y
el diez (10) de noviembre de dos mil veintidos
(2022), el juez del conocimiento dicté la sentencia
definitiva correspondiente, la cual concluyé con los
siguientes puntos resolutivos:

(SIC) “PRIMERO. HA PROCEDIDO el INCIDENTE DE NULIDAD
DE ACTUACIONES promovido por ******¥xxxkssiiaxx a partir de

la diligencia de emplazamiento efectuada el dia seis de Agosto de

dos mil veintiuno. SEGUNDO. Se deja sin efecto el emplazamiento

khkkhkkkkhkhkhkhkhkhhkd

efectuado a en fecha seis de Agosto de dos mil
veintiuno, asi como las subsecuentes actuaciones originadas con
motivo del mismo, asimismo se ordena practicar de nueva cuenta
el emplazamiento al demandado mencionado en el domicilio
sefalado en autos, debiéndose atender las formalidades que para
ello exige la Ley Procesal Civil, por lo que una vez que cause
firmeza la presente resolucién requiérase a la parte actora para
que exhiba el traslado  correspondiente. TERCERO.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Asi lo resolvié y firma el

LICENCIADO CUAUHTEMOC CASTILLO INFANTE,...” (SIC)



SEGUNDO.- Notificadas las partes del fallo anterior
e inconforme la parte demandada, interpuso en su contra
recurso de apelaciéon el cual fue admitido en Ambos
Efectos, por el juez de primera instancia quien ordend la
remision de los autos al Supremo Tribunal de Justicia
donde por acuerdo plenario del catorce (14) de febrero
de dos mil veintitrés (2023) se turnaron a esta Sala

Colegiada para su conocimiento y resolucién.

C ONSI DERANDDO

PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Tamaulipas es competente para conocer y decidir el
presente recurso de apelacién, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 104, fracciones | y I-B y 116
fracciéon Ill, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 104 fracciéon | y 106 de la Constitucion
Politica local, 20 fraccién |, 26 y 27 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, en relacién a los acuerdos del
Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del tres (3) de
junio de dos mil ocho (2008) y treinta y uno (31) de
marzo del dos mil nueve (2009), publicados en el
Periddico Oficial de la Entidad del cinco (5) de junio del
dos mil ocho (2008) y siete (7) de abril del dos mil

nueve (2009).



SEGUNDO.- Los conceptos de agravio expuestos
por |a parte actora **************************’ (ViSibleS a
fojas de la seis (06) a la dieicocho (18) del presente toca),
Unicamente se tienen aqui por reproducidos como si se
insertaran a la letra, pues su transcripcibn no es
obligatoria y resulta innecesaria, en tanto se estudien los

planteamientos de agravio efectivamente aducidos.

Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente
jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010,
pagina 830, Materia: Comun, Tesis: 2a./]. 58/2010,
Novena Epoca, Registro digital: 164,618, de rubro y texto:-

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X
"De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que ftranscriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe

prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente



arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demeérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad

que efectivamente se hayan hecho valer.”

El demandado *¥kkx Hkrkick dkkkx desaghogd la vista a
los agravios, mediante escrito recibido el nueve (09) de

enero de dos mil veintitrés (2023).

TERCERO.- Se procede al estudio del agravio

de acuerdo a las consideraciones legales siguientes.

Aduce la apelante que le causa afectacién Ia
sentencia impugnada porque desde la demanda inicial, el
inmueble en controversia forma parte de la sociedad
conyugal, y por ello debe encontrarse inmersa en la

escritura publica
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*******************************************' por lo que el

demandado se encontraba obligado a requerir a la
compareciente para la escrituracién del mismo en favor de
ambos, ya que en el convenio de transaccién celebrado y

ratificado ante la presencia de la Lic.
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**********************************************************’

refiere en su Clausula Segunda que seria repartido por
ambas partes en favor de sus hijos Frrekrkllrllik y
rrkklk de apellidos Frrrrkllliiilirk rasarvandose soélo el
usufructo vitalicio en favor del demandado, ademas que el
inmueble fue entregado dentro de la vigencia de la
sociedad conyugal, de ahi que existe obligacion de
escriturarse por ambos, independientemente de que
posteriormente se signara un convenio de transaccién en
el cual no se entregd la propiedad al hoy demandado, sino
que se trasladaba a sus hijos con la reserva del usufructo
a favor del demandado, por lo que no podria llevarse a
cabo el cumplimiento de la clausula segunda del citado
convenio porque ella no formé parte de la escritura
publica en comento. Que por eso los actos vertidos por
rrkkok eloololk ookl gdolecen de nulidad relativa, en atencién
a que permiten que el acto juridico produzca sus efectos
juridicos de manera provisional ademdas que la
irregularidad en trato puede ser purgada. Que al haber
sido adquirido el inmueble con el caudal comidn de ambas
partes forma parte de la sociedad conyugal. Agrega que el
articulo 177 de la citada legislacién refiere que los bienes
en poder de los cényuges al momento de la separacién se
presumen como gananciales, mientras no se demuestre lo

contrario. Alega que el convenio de transaccion del once



(11) de enero de dos mil dieciocho (2018) adolece de
nulidad porque se realizé fuera del término de treinta (30)
dias fijado en el articulo 176 del Cdédigo Civil. Que del
Cdédigo Civil vigente en el Estado se desprende que la
promesa de compraventa surte efectos entre las partes
contratantes desde el momento de su celebraciéon, mas no
a partir de la fecha en que se formaliz6 ante la fe del
Notario Publico pues sélo se requiere que el vendedor se
obligue a transferir la propiedad de un bien y el comprador
a pagar por él un precio cierto en dinero. Que para que un
contrato de compraventa sea valido debe reunir
determinados requisitos o elementos esenciales, como
son: el consentimiento de las partes, la licitud en el objeto
del contrato y la forma, que debido a eso era imposible

que el Lic.
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escritura del contrato de compraventa Unicamente en
favor de Fkkxk kkkxk dkkkx - porque  sus gananciales
matrimoniales estaban pendientes de liquidarse. Que
tampoco puede hacerse valer la Cosa Juzgada en el
particular porque no hay identidad de cosas que se
demandan en ambos juicios, ya que en el expediente
1487/2015 del Juzgado Tercero Familiar del Segundo
Distrito Judicial en el Estado, lo que valida es el convenio

de transaccion a la luz de lo que se tenia conocimiento en
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ese momento: que el inmueble aun no se encontraba
escriturado; empero que si lo estaba a nombre del
demandado sin el consentimiento de ella, por lo que la

materia de ambas acciones es distinta.

El anterior agravio deviene fundado pero

inoperante.

En efecto, es fundado pues segln se advierte en la
copia certificada del acta de matrimonio habido entre las
partes, se concertd el diez (10) de agosto de mil
novecientos noventa y cinco (1995) bajo el régimen de
sociedad conyugal (foja cincuenta -50- del tomo | del

expediente principal).

Asimismo, se observa que la promesa de
compraventa entre el vendedor
*******************************’ en su Calidad de vendedor
y el C.P. Frkkkrriiillllrik ga |levd a cabo el diez -10-
de julio del dos mil ocho (2008). (fojas cincuenta y tres

-53- y cincuenta y cuatro -54- del expediente principal).

Se observa en el expediente, que se disolvié el
vinculo matrimonial que unia a las partes, decisién que se
declaré ejecutoriada el veintinueve -29- de marzo del dos

mil dieciséis -2016- (fojas de la trescientos uno -301- a la
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trescientos cuatro -304- del tomo | del expediente
principal, que el veinticinco -25- de febrero del dos mil

dieciséis -2016-)

Por lo que, conforme a lo anterior, la sefiora
ek debid otorgar su consentimiento
en dicha promesa de venta, atento a lo previsto por los
articulos 174 y 192 del Cddigo Civil, ya que el bien
formaba parte de la sociedad conyugal al momento de la
concertacion del contrato de promesa de venta. Sin que
sea obstaculo para considerarlo, que la escritura se
hubiere formalizado en fecha posterior, el siete (07) de
febrero del dos mil diecisiete (2017), pues al haber
determinado en el contrato del diez -10- de julio del dos
mil ocho -2008- el bien y el precio del mismo, debe decirse
gque se perfecciond la compraventa a la fecha de dicho
acuerdo de voluntades, en términos de lo establecido por

el articulo 1583 del Cédigo Civil.

Empero, a pesar de lo anterior, el agravio en trato es
finalmente inoperante pues segln se advierte en el
expediente principal, tomo | (fojas trescientos quince
-315- y trescientos dieciséis -316-), las partes celebraron
un convenio, en el que, en la cldusula segunda pactaron:

(SIC) “En tal virtud, esta Juzgadora tiene a bien aprobar en
todas y cada una de sus partes el convenio suscrito por los

CC. kkkkk khkkkkk kkkkk y **************************, debiendo pasar
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por él en todo momento y lugar; ... CLAUSULAS SEGUNDA.-

Por lo que respecta al bien que se describe en el inciso b) del

CC. *kkkk *kkkdk *kkkk y

capitulo e declaraciones, los
TR eeseeckeexs estan de acuerdo en que dicho inmueble

sera repartido en copropiedad y por partes iguales entre sus hijos

*hkkkkkkkkkkhkk *hkkkkkkkkkhkkkkhkkkk y *khkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkhkk
H

reservandose e| C. ****x xxxxxx wxxx% ol usufructo vitalicio de dicho
bien.” (SIC)

Siendo que el anterior convenio fue aprobado
judicialmente, como se visualiza de la transcripcién

realizada con antelacion.

Por lo que, si las partes se obligaron en esos
términos, acorde a lo previsto por el articulo 1302 del
Cdédigo Civil, debe decirse que Ila actora carece de
legitimacién en el juicio en atencién a lo que establece el
diverso numeral 50 del Cédigo Civil, pues dejé de ser

copropietaria del citado inmueble.

Para una mejor comprensién del asunto, se realiza la

siguiente tabla:

Matrimonio entre las partes |10/Agosto/1995 (foja 50 tomo |)

Promesa de Compraventa 10/Julio/2008 (fojas 53 y 54 tomo )

Disolucion del Vinculo 29/Marzo/2016 (fojas 33-38 tomo I)
Matrimonial

Escrituracion 7/Febrero/2017 (fojas 17- 20 tomo )
Aprobacién Convenio 15/Noviembre/2018 (fojas 47 y 48

tomo 1)
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Luego entonces, no obstante que la sefora
kokoskoskokokokokokokkksk sk sk kokok sk sk sk k sk sk kk no fue incluida en escritura
publica que se pretende anular, eso no impide la
reparticién en copropiedad en favor de sus hijos dado que,
como quedod evidenciado con la copia certificada del acta
de matrimonio y con el contrato de promesa de venta, el
bien en controversia formé parte de la sociedad conyugal,
siendo que las partes se comprometieron en el convenio
gue fue aprobado judicialmente, a otorgar su proporcién

correspondiente sobre dicho bien en favor de sus hijos.

Respecto a lo que aduce la inconforme en el sentido
de que el convenio de transaccién del once (11) de enero
de dos mil dieciocho (2018) adolece de nulidad porque se
realizé fuera del término de treinta (30) dias fijado en el
articulo 176 del Codigo Civil; debe decirse que dicha
alegacién resulta infundada pues dicho convenio de
transaccién se pactd durante la tramitacion de la
liquidacion de la sociedad conyugal en via incidental,
como se ordend en la sentencia del veintiocho -28- de
febrero del dos mil dieciséis -2016- que disolvié el vinculo
matrimonial (fojas de la trescientos uno -301- a la
trescientos cuatro -304- del tomo | del expediente

principal).
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En cuanto a que no puede hacerse valer la Cosa
Juzgada en el particular porque no hay identidad de cosas
que se demandan en ambos juicios y que la materia de

ambas acciones es distinta.

La anterior alegaciéon, de igual forma es de
desestimarse en razén de que no obstante que no hay
identidad de cosas que se demandan en ambos juicios y
que la materia de los dos y las acciones son distintas, no
es posible revocar ni modificar la sentencia impugnada
con base en dichos argumentos, en atencién a las razones
vertidas con antelacién al abordar el estudio de la primera
parte del agravio, los cuales se tienen por reproducidos en
este punto como si se insertaren a la letra en obvio de

repeticiones innecesarias.

llustra a lo anterior, el siguiente criterio del Segundo
Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito, publicado
en el Semanario Judicial de la Federacién. Tomo Xlll, Marzo
de 1994, pagina 413, Materia: Civil, Tesis: XXl.20.34 C,
Octava Epoca, Registro digital: 213197, de rubro y texto:

“PACTO COMISORIO EXPRESO. EFECTOS DEL, EN LOS
CONTRATOS CIVILES. De conformidad a lo establecido en el
articulo 1949, del Cédigo Civil del Estado de Guerrero, que estuvo
en vigor hasta el dos de marzo de mil novecientos noventa y tres,
la facultad de resolver las obligaciones se entiende implicita en las
reciprocas, para el caso de que uno de los obligados no cumpliere

lo que le incumbe, por esta razén, a dicha facultad resolutoria la
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doctrina le denomina pacto comisorio tacito, en virtud de que va
implicita y se sobreentiende en los contratos bilaterales. Sin
embargo, también existe el pacto comisorio expreso, esto es,
cuando los contratantes establecen dicha facultad en alguna de las
clausulas del acuerdo de voluntades, y el mismo es legitimo,
porque, en términos de los articulos 1832 y 1839 de Ila
mencionada ley civil, en materia de contratos la voluntad de las
partes es ley suprema, ya que éstas pueden incluir las clausulas
que estimen convenientes, ademas que, en los contratos civiles,
cada uno se obliga en la forma y términos que aparezcan que
quiso obligarse. En ese orden de ideas, contrario a lo que
acontece con el pacto comisorio tacito, a virtud de expresa
clausula resolutiva, el contrato se resuelve, o se da por terminado,
automaéticamente, por el sélo hecho del incumplimiento de una de
las partes a lo que se obligé; es decir, por el hecho de que en la
realidad se actualicen algunas de las causas convenidas como
motivo de rescision, sin la intervencion de los tribunales para ese
efecto; dicho de otra manera, por efecto del pacto comisorio
expreso, las partes contratantes adquieren la facultad de rescindir
por si y ante si el contrato, tan sdlo por el hecho de que su
contratante haya dejado de cumplir con las obligaciones que el

propio contrato le impuso.

llustra a lo anterior, el siguiente criterio del Octavo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 32, Julio de 2016, Tomo lll, pagina 2234,
Tesis: 1.80.C.34 C (10a.), Materia: Civil, Décima Epoca,
Registro digital: 2012176, de rubro y texto:

“SOCIEDAD CONYUGAL. NO GENERA, EN FAVOR DE
ALGUNO DE LOS CONYUGES, LA FACULTAD DE
REPRESENTAR AL OTRO (LEGISLACION DEL DISTRITO
FEDERAL). La facultad de representacion, entendida como la
capacidad de una persona para actuar en nombre de ofra, no se

genera por la sola existencia del régimen de sociedad conyugal
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bajo el cual hayan contraido matrimonio los coényuges, puesto que
la comunidad de bienes, caracteristica de esa sociedad, no implica
la representacion, y si bien, con arreglo al articulo 194 del Cédigo
Civil, el dominio de los bienes comunes reside en ambos coényuges

mientras subsista la sociedad conyugal, esta disposicion se refiere
al ejercicio del derecho de propiedad de los bienes incorporados a

ese régimen, mas no a la facultad de representacion.”

De igual forma, resulta ilustrativo a lo anterior, el
siguiente criterio del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, publicado en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 4, Marzo de
2014, Tomo |Il, pagina 1744, Tesis: 1.40.C.26 C (10a.),
Materia: Civil, Décima Epoca, Registro digital: 2005964, de
rubro y texto:

“DIVORCIO EXPRES. EN EL PUEDEN LIQUIDARSE BIENES
EN QUE LOS CONYUGES TENGAN INTERESES COMUNES O
CONCURRENTES, INCLUSO AQUELLOS ADQUIRIDOS FUERA
DE LA SOCIEDAD CONYUGAL (Interpretacion del articulo 267
del Coddigo Civil para el Distrito Federal). La interpretacion
teleoldgica del articulo 267 del Codigo Civil para el Distrito Federal,
en contexto con los principios rectores del juicio de divorcio
expres, precisados en la exposicion de motivos que lo origino, que
son los de unidad, concentracion, celeridad y economia procesal,
conduce a determinar que en este procedimiento pueden
liquidarse los bienes en que los conyuges tengan intereses
comunes o concurrentes, aunque se hayan adquirido fuera de la
sociedad conyugal, por ejemplo, dentro de un concubinato
constituido entre ambos divorciantes, con anterioridad a la
celebracion del matrimonio. Esto es asi, porque el articulo en
estudio, a titulo enunciativo, expone el contenido de la propuesta
de convenio en el cual se debe atender a lo relativo a la guarda y
custodia de los hijos menores o incapaces, el derecho de visitas
de quien no se quedd con los hijos, de los alimentos de los

conyuges y de los hijos, la estancia en el hogar conyugal y la
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distribucion del menaje de casa, la liquidacion de la sociedad
conyugal cuando la hubiere, y la distribucion de los bienes que
hubiesen adquirido los conyuges si no existiera la sociedad
conyugal, de cuya simple lectura se advierte el proposito de
resolver, en el proceso de divorcio, no solo las cuestiones de
orden familiar entre los conyuges, sino todas aquellas de caracter
patrimonial en las que existan intereses comunes o concurrentes,
pues se ordena que la sociedad conyugal sea liquidada, pero se
agrega que si ésta no existe, se debe atender lo concerniente a los
bienes en que ambos conyuges tienen intereses que no se
encuentran deslindados. Tal interpretacion es acorde con la
finalidad perseguida por el legislador, con la instauracion de ese
procedimiento, consistente en abrir un camino facil y accesible
para la disolucién del matrimonio y para la resolucién de todas las
cuestiones que se susciten, como consecuencia del divorcio.
Ademas, con una interpretacion distinta se violentarian los
principios sefialados, pues la unidad se romperia al propiciar
multiples procesos para resolver cuestiones vinculadas y
originadas en la misma causa; el de concentracion seria
desacatado, porque se multiplicarian los actos procesales y las
audiencias, para resolver lo que se puede preparar y decidir en
unos cuantos; se extenderia el tiempo para la resolucién de todas
las cuestiones, y se multiplicaria el trabajo de las partes y de los
tribunales, y el costo de la imparticion de justicia. En conclusion si
se regula lo referente a la liquidacion de la sociedad conyugal y a
la de los bienes comunes en la que no existe sociedad conyugal,
es inconcuso que en el procedimiento de divorcio caben los casos
en que unos bienes comunes se rijan por la sociedad conyugal y
otros bienes comunes se rijan por otra normatividad, como la
rectora de las sociedades civiles, en cuya situacion el Juez de lo

familiar debe ocuparse de las dos y resolver.”
Consecuentemente, bajo las consideraciones que
anteceden y de conformidad con lo dispuesto por el

segundo parrafo del articulo 926 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles, ante Ilo fundado pero
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inoperante en parte e infundado en otra del agravio

analizado, debera confirmarse la sentencia impugnada.

CUARTO.- Como en el caso se actualiza el segundo
supuesto a que se refiere el articulo 139 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles, se esta ante una accién de
naturaleza declarativa y no existe prueba en el Toca de
apelacién que demuestre que alguna de las partes hubiere
actuado con temeridad o mala fe, no deberd hacerse
especial condena en costas procesales de segunda
instancia, atento al efecto que dispone el articulo 139,
segundo supuesto, en armonia con el 131, fraccién |,

ambos del Cddigo de Procedimientos Civiles

Por lo expuesto y con fundamento ademads, en los
articulos 105, fraccién Ill, 109, 112, 113, 114, 115, 118,
926, 947, fraccién VI, y 949 del Cédigo de Procedimientos

Civiles, es de resolverse y se:

R E S UETLVE
PRIMERO.- Resulté fundado pero inoperante en
parte e infundado en otra el concepto de agravio,
eXpresadO por |a parte actora **************************’
en contra de la sentencia del diez (10) de noviembre de
dos mil veintidos (2022), dictada por el Juez Segundo

de Primera Instancia Civil del Segundo Distrito
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Judicial del Estado, con residencia en Altamira,
dentro del expediente 139/2021, relativo al Juicio
Ordinario Civil sobre Nulidad de Escritura promovido

por la apelante, en contra de ¥¥kkk kkkkik kkkkk

*******************************'

****************************' Skakskokokokskskkk
*************************' kokokokokokokkkkkkkkkkkkkkkk
kkokokokokokokokokok ok k ok ok ok kk k xk sk xk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk k ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok sk >k k k sk k >k k e
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SEGUNDO.- Se confirma la sentencia impugnada a

que se alude en el punto que antecede.

TERCERO.- Se condena al apelante al pago de las

costas de segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con testimonio
de la resolucién, devuélvanse los autos al juez de primer
grado para los efectos legales correspondientes y en su

oportunidad archivese el Toca como asunto concluido.

Asi lo resolvieron vy firmaron los Ciudadanos
Magistrados, HERNAN DE LA GARZA TAMEZ, y NOE
SAENZ SOLIS, integrantes de la Primera Sala Colegiada

en Materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal de
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Justicia en el Estado, ante la ausencia del titular de la
Tercera Sala, que forma parte de éste Organo Colegiado,
conforme a lo previsto por los articulos 26, parrafo
segundo y 27, fraccién I, de la Ley Organica del Poder
Judicial, siendo Presidente el primero y ponente el
segundo de los nombrados, quienes firmaron hoy uno
(01) de marzo de dos mil veintitrés (2023), fecha en
que se termind de engrosar esta sentencia, ante la
Licenciada Liliana Raquel Pefa Cardenas, Secretaria de

Acuerdos que autoriza y da fe.

Lic. Hernan de la Garza Tamez Lic. Noé Sédenz Solis
Magistrado Magistrado

Lic. Liliana Raquel Pefa Cardenas
Secretaria de Acuerdos.

Enseguida se public6 en lista del dia. Conste.
L’'NSS'rna.

El Licenciado Ricardo Narvaez Alvarado, Secretario
Proyectista, adscrito a la Primera Sala Colegiada Civil,
hago constar y certifico que este documento corresponde
a una version publica de la resolucion numero: sesenta y

tres (63) dictada el miércoles uno 1 de marzo de 2023 dos
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mil veintitrés por los Ciudadanos Magistrados, HERNAN
DE LA GARZA TAMEZ, y NOE SAENZ SOLIS,
integrantes de la Primera Sala Colegiada en Materias Civil
y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado,
ante la ausencia del titular de la Tercera Sala, que forma
parte de éste Organo Colegiado, conforme a lo previsto
por los articulos 26, parrafo sequndo y 27, fraccion I, de la
Ley Organica del Poder Judicial, siendo Presidente el
primero y ponente el segundo de los nombrados,
constante de veinte (20) fojas utiles. Version publica a la
que de conformidad con lo previsto en los articulos ----3
fracciones XVIIl y XXXVI; 102, 110 fraccién lll; 113, 115 y
120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: los
nombres de las partes, datos de la escritura objeto del
juicio, nombre y nimero de Notario Publico y el nombre de
los hijos de las partes informacion que se considera
legalmente como confidencial por actualizarse lo sefialado

en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
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legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Cuarta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 28 de abril de 2023.



