GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

SENTENCIA NUMERO (248)

En Altamira, Tamaulipas, al primer dia del mes de
septiembre to del afio dos mil veintidos.

VISTOS para resolver los autos que integran el
expediente numero 00084/2022 relativo al JUICIO
ORDINARIO CIVIL REIVINDICATORIO, promovido por
ek an sy caracter de Administrador Unico de la
empresa *FFHRRRRRR o contrg kR Siando SUS,

ANTECEDENTES

PRIMERO. Mediante promocion recibida ante la
Oficialia Comun de Partes en fecha veintisiete de enero del
ano dos mil veintidés, comparecio ********** en su caracter
de Administrador Unico de la empresa
FrrmrrErroromoviendo Juicio Ordinario Civil Reivindicatorio,
en contra de ********** de quien reclama las siguientes
prestaciones: “A).- La desocupacion y entrega material del
bien inmueble antes mencionado. B).- El pago de danos y
perjuicios que me ha causado y la entrega de sus frutos y
accesiones. C).- El pago de gastos y costas que el
presente juicio origine, hasta su total solucion”.
Fundandose para ello en los hechos y disposiciones
legales que considerd aplicables al caso.

SEGUNDO. Por acuerdo de fecha treinta y uno de
enero del aino dos mil veintidds, se admiti6 a tramite la
demanda en la via y forma legal correspondiente,
mandandose emplazar a la parte demandada, para que
dentro del término de diez dias produjera su contestaciéon a
la demanda instaurada en su contra. Mediante diligencia de
fecha veintiuno de febrero del afio dos mil veintidos se
efectud el emplazamiento a la parte demandada siendo

este el causahabiente ******************qa manera personal,
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tal y como consta en el acta que con tal motivo se levanto;
a quien mediante proveido de fecha ocho de marzo del afo
dos mil veintidoés se le tuvo dando contestacion a la
demanda entablada en su contra, asi también se le tuvo
interponiendo demanda reconvencional en contra de la
persona moral********** de quien demanda la usucapion o
prescripcion, reclamandole los siguientes conceptos: a).- El
otorgamiento del titulo de propiedad por buena fe del BIEN
INMUEBLE IDENTIFICADO COMO CONDOMINIO 6,
MANZANA |, VIVIENDA, 18 DEL CONJUNTO
HABITACIONAL BAHIA DE MIRAMAPOLIS DE CIUDAD
MADERO, TAMAULIPAS; CON UNA SUPERFICIE DE
48.20 METROS CUADRADOS. b).- La modificacion de la
inscripcion de la finca numero 13466 del municipio de CD.
Madero, Tamaulipas. c).- La inscripcion a favor del suscrito
Frowersrerdel inmueble descrito en este ocurso en el
Instituto Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas por
haberlo adquirido por posesion que establee la ley a mi
favor. d).- El pago de los gastos y costas, asi como el
pago de honorarios profesionales que se susciten para la
tramitacion del presente juicio., asi tenemos que en fecha
veintidos de marzo del afio dos mil veintidos se emplazo al
Frmemeesrtpor medio de comunicacion procesal, tal y como
aparece de la constancia que se encuentra agregada en
autos., posteriormente en fecha dieciocho de marzo del
ano dos mil veintidos, fue emplazada la persona moral
wreemwrrxtal y como aparece de autos, en fecha cuatro de
mayo del afo dos mil veintidés se declaro la rebeldia en
que incurrieron los demandados reconvencionales y se
procedié a la apertura del periodo probatorio por el término

de cuarenta dias, divididos en dos periodos de veinte dias
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cada uno, siendo el primero para ofrecimiento de pruebas y
el segundo para desahogar las pruebas admitidas, por lo
que una vez fenecido ese periodo y su subsecuente de
alegatos, el veinticinco de agosto del afio en curso se cito a
las partes para oir sentencia, la que hoy se pronuncia al
tenor de los siguientes:
CONSID ERANDO

PRIMERO. Este Juzgado es competente para
conocer y decidir sobre el presente Juicio de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 172, 173, 185, 192, 195y
226 del Codigo de Procedimientos Civiles en el Estado.

SEGUNDO. En el presente caso tenemos que
comparece ********** an gy caracter de Administrador Unico
de la empresa ********** demandando en la Via Ordinaria
Civil Juicio Reivindicatorio a**********y o Causahabientes
compareciendo como causahabiente *FrrFFFEEREEREEEE e
quién reclama las prestaciones enunciadas en los
antecedentes de este fallo, basandose para ello
medularmente en que su representada es propietario de la
casa habitacion ubicada en calle Cerrada Bahia de
Campeche, numero 239, Conjunto Habitacional Bahia de
Miramapolis y/o Fraccionamiento Miramapolis, en Ciudad
Madero, Tamaulipas, entre calle Prolongacion Circuito
Tamaulipeco y calle Cerrada, C.P. 89506, tal y como se
justifica con la escritura de volumen milésimo
Quingentésimo Quincoagésimo Segundo, pasado ante la fe
del Notario Publico numero 134, el licenciado Edgardo
Aroldo Garcia Villanueva; que a principios del afio dos mil
veintidds, acudio al domicilio, con la finalidad de observar y
asegurar las condiciones de la vivienda, ocasion en la que

se percato, que se apreciaba invadida, y al llamar a la
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puerta en repetidas ocasiones, le atendié la persona que
dijo llamarse**********quien le manifesté que era el
propietario del bien , por lo que se le solicito que mostrara
algun documento con el que acreditara su dicho, y el
respondi6 que por el momento no contaba con dicho
documento, pero que no pensaba desalojar la vivienda

porque el era el duefio.

Por su parte el demandado causahabiente
R e Opuso a las prestaciones
reclamadas,oponiendo las siguientes excepciones: 1.-
OPONGO LA EXCEPCION DE LA FALTA DE ACCION Y
DE DERECHO PARA DEMANDAR. - Dicha excepcion se
encuentra fundada en el articulo 242 fraccion IX en
concatenacion con los articulos 227 y 237, todos del cédigo
de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado y consiste
en lo siguiente: para el ejercicio de una accion, se requiere
como presupuesto légico juridico, la existencia de un hecho
y la inmediata Vviolacion de este, o bien, el
desconocimiento de una obligacién lo cual no se da en el
presente contradictorio, ya que como ha quedado
plenamente determinado, la suscrita nunca he dado
motivo a que se me demande en la via y forma propuesta,
pues no existe violacion de algun derecho de la actora. 2.-
OPONGO LA EXCEPCION DE ACCESORIEDAD.- Esta
excepcion se funda en que la parte actora reclama la
liquidacion de la sociedad conyugal vy los gastos, costas y
honorarios profesionales deducidos de una absurda e
improcedente pretension tomando en consideracion que Si
rece de derecho para reclamar wuna accion principal es

evidente que no tiene facultad para reclamar lo accesorio.
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3.- OPONGO LA EXCEPCION DE OSCURIDAD EN LA
DEMANDA. Consistente en que la actora redactada su
demanda en términos confusos, impreciso o anfibologicos
gue impiden a la suscrita conocer las pretensiones de la
actora o los hechos en que se funde. Toda vez que sus
hechos no se encuentran ordenados cronolégicamente vy

sucintamente dejandome en un estado de indefension.

TERCERO: Ahora bien en el presente caso tenemos
que el 0 opuso demanda reconvencional en contra
de *rrrmEEEER -y R basandose para ello medularmente
en que en fecha diecinueve de diciembre del afio dos mil
cinco, celebro con el sefior ********** contrato de promesa
de compraventa , respecto de la vivienda ubicada en Calle
Cerrada Bahia de Campeche. Numero 239, del Conjunto
Habitacional Bahia Miramapolis y/o Fraccionamiento de
Ciudad Madero, Tamaulipas; entre calle Prolongacion
Circuito Tamaulipeco y Calle Cerrada, pactandose como
precio la cantidad de $40,000.00 (cuarenta mil pesos
00/100 MN) de los cuales, en ese acto le entrego la
cantidad de $20,000.00 (veinte mil pesos 00/100 MN) y el
saldo lo liquido el dia treinta y uno de enero del ano dos
mil seis, como se pacté en el contrato, que desde el dia
diecinueve de diciembre del afio dos mil cinco, hasta la
fecha se ha mantenido en la posesion de manera publica,
quieta, pacifica permanente e ininterrumpida de la

vivienda objeto del presente juicio.
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Por su parte los demandados reconvencionales no
dieron contestacion a la demanda, por lo que no opuieron
excepciones motivo de analisis.

CUARTO: .- El que afirma esta obligado a probar; en
consecuencia, el actor debe probar su accion, y el reo sus
excepciones, segun los términos del articulo 273 del cédigo
de procedimientos civiles en el Estado.- Para tal fin a la
parte actora y demandado Reconvencional desahogo los
siguientes elementos de prueba que fueron ofrecidos de su
intencién. Y a fin de acreditar su dicho ofrecio las
siguientes pruebas: 1.- DOCUMENTAL PUBLICA.
Consistente en copias certificadas de la escritura publica
namero veintinueve mil quinientos, Volumen Milésimo
Quingentésimo Trigésimo, de fecha once de junio del afio
dos mil veintiuno, pasado ante la fe de licenciado Edgardo
Aroldo Garcia Villanueva, Notario Publico numero 134
(ciento treinta y cuatro) con ejercicio en ejercicio en la
Heroica Ciudad de Matamoros, en el que consta la
constitucion de la Sociedad denominada********** en la
que se designa como Administrador Unico al C. ****x*##*x _
A la cual se le concede valor probatorio de conformidad a
lo dispuesto en el numeral 397 del Codigo de
Procedimientos Civiles. 2.- DOCUMENTAL PUBLICA.
Consistente en copia certificada de la escritura publica
numero treinta mil cuarenta y dos, volumen milésimo
quingentesimo quincuagésimo segundo, de fecha tres de
diciembre del afno dos mil veintiuno, pasado ante la fe del
licenciado Edgardo Aroldo Garcia Villanueva, Notario
Publico numero 134 (ciento treinta y cuatro) con ejercicio
en ejercicio en la Heroica Ciudad de Matamoros, en el que

consta el Contrato de compraventa que celebran por una
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primera parte “BBVA MEXICO”, SOCIEDAD ANONIMA
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER MEXICO (anteriormente
denominada “BBVA BANCOMER”, SOCIEDAD ANONIMA,
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER) actuando por cuenta,
orden e instruccion de “CIBANCO, SOCIEDAD ANONIMA,
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, dnica vy
exclusivamente  en su caracter de Fiduciario  del
Fideicomiso de Garantia, Administracién y Fuente de Pago
CIB/2196 letras “C”, “I” “B” diagonal dos mil ciento noventa
y seis), quien comparece representado por la persona
moral denominada PENDULUM SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE,
representada por la licenciada Adriana Cavazos Vargas,
como parte vendedora y por otra parte comparece la
sociedad ********** como parte compradora., respecto del
bien inmueble identificado como Vivienda ubicada en calle
Cerrada Bahia de Campeche, numero 239 (doscientos
treinta y nueve) Manzana 1 (uno), Condominio 6 (seis),
Vivienda 18 (dieciocho), del Conjunto Habitacional “Bahia
de Miramapolis”, del Municipio de Ciudad Madero,
Tamaulipas, Codigo Postal 89503, con un area total
construida de 40.97 m2 (cuarenta metros con noventa y
siete centimetros cuadrados), desplantada sobre un lote
tipo de 48.20 m2 (cuarenta y ocho metros con veinte
centimetros cuadrados), con las siguientes medidas y
colindancias: Al Norte, en 4.35 m (cuatro metros con treinta
y cinco centimetros)con area comun del mismo
condominio. Al Sur, en 4. 35 m (cuatro metros con treinta y

cinco centimetros) con vivienda numero 3 (tres) del mismo
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condominio. Al Este, en 11.08 (once metros con ocho
centimetros), con vivienda numero 17 (diecisiete) del
mismo condominio y , Al Oeste, en 11.08 (once metros
con ocho centimetros) con vivienda numero 19
(diecinueve) y éarea comun del mismo condominio.
Correspondiéndole un porcentaje de indiviso de 1.7858%.-
Al cual se le concede valor probatorio de conformidad a lo
dispuesto por el articulo 397 del Codigo de Procedimientos
Civiles. 3.-DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en
copia del certificado informativo expedido por el Instituto
Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas, de fecha
doce de enero del afno dos mil veintidds, respecto de la
Finca numero 13466 del municipio de Ciudad Madero,
Tamaulipas, donde aparece como propietario™********. A
cual se le concede valor probatorio de conformidad a lo
dispuesto en el numeral 397 del Codigo de Procedimientos

Civiles.

Por su parte el demandado y actor reconvencional
ofrecio y desahogo las siguientes pruebas: 1.-
DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia
certificada de la escritura publica numero treinta mil
cuarenta y dos, volumen milésimo quingentesimo
quincuagésimo segundo, de fecha tres de diciembre del
ano dos mil veintiuno, pasado ante la fe del licenciado
Edgardo Aroldo Garcia Villanueva, Notario Publico numero
134 (ciento treinta y cuatro) con ejercicio en ejercicio en la
Heroica Ciudad de Matamoros, en el que consta el
Contrato de compraventa que celebran por una primera
parte  “BBVA MEXICO”, SOCIEDAD ANONIMA



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER MEXICO (anteriormente
denominada “BBVA BANCOMER”, SOCIEDAD ANONIMA,
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER) actuando por cuenta,
orden e instruccion de “CIBANCO, SOCIEDAD ANONIMA,
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, unica vy
exclusivamente en su caracter de Fiduciario  del
Fideicomiso de Garantia, Administracién y Fuente de Pago
CIB/2196 letras “C”, “I” “B” diagonal dos mil ciento noventa
y seis), quien comparece representado por la persona
moral denominada PENDULUM SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE,
representada por la licenciada Adriana Cavazos Vargas,
como parte vendedora y por otra parte comparece la
sociedad ********** como parte compradora., respecto del
bien inmueble identificado como Vivienda ubicada en calle
Cerrada Bahia de Campeche, numero 239 (doscientos
treinta y nueve) Manzana 1 (uno), Condominio 6 (seis),
Vivienda 18 (dieciocho), del Conjunto Habitacional “Bahia
de Miramapolis”, del Municipio de Ciudad Madero,
Tamaulipas, Codigo Postal 89503, con un area total
construida de 40.97 m2 (cuarenta metros con noventa y
siete centimetros cuadrados), desplantada sobre un lote
tipo de 48.20 m2 (cuarenta y ocho metros con veinte
centimetros cuadrados), con las siguientes medidas y
colindancias: Al Norte, en 4.35 m (cuatro metros con treinta
y cinco centimetros)con area comun del mismo
condominio. Al Sur, en 4.35 m (cuatro metros con treinta y
cinco centimetros) con vivienda numero 3 (tres) del mismo

condominio. Al Este, en 11.08 (once metros con ocho
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centimetros), con vivienda numero 17 (diecisiete) del
mismo condominio y , Al Oeste, en 11.08 (once metros
con ocho centimetros) con vivienda numero 19
(diecinueve) y area comun del mismo condominio.
Correspondiéndole un porcentaje de indiviso de 1.7858%.-
Al cual se le concede valor probatorio de conformidad a lo
dispuesto por el articulo 397 del Codigo de Procedimientos
Civiles. 2.- DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el
acta de la diligencia de emplazamiento de fecha dieciocho
de marzo del afio dos mil veintidés, con numero de folio
78675, la cual se encuentra agregada en autos a foja 95
del expediente principal- A la cual se le concede valor
probatorio de conformidad a lo dispuesto en el numeral 397
del Cddigo de Procedimientos Civiles. 3.- TESTIMONIAL-
A cargo de los testigos Tatiana Berenice Lara Guzman vy
Alma Talia Jacome Hernandez, desahogada el dia
veintinueve de junio del afio dos mil veintidos, en los
términos en los que consta en el acta que con tal motivo
se levantdé.- A la cual se le concede valor probatorio de
conformidad a lo dispuesto en el numeral 409 del Cdodigo
de Procedimientos Civiles. 4.- INSPECCION JUDICIAL. La
que fue desahogada por conducto de la Secretaria de
Acuerdos de este Juzgado, el dia treinta de junio del afio
dos mil veintidos, en el domicilio ubicado en Calle Cerrada
Bahia de Campeche, numero 239, del Conjunto
Habitacional Bahia de Miramapolis, en Ciudad Madero,
Tamaulipas, en los términos en los que aparece en el acta
que con tal motivo se levant6.- A la cual se le concede
valor probatorio de conformidad de lo dispuesto por el
articulo 407 del Cdédigo de Procedimientos Civiles. 5.-
DOCUMENTAL SUPERVENIENTE. Consistente en copias
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certificadas del expediente 588/2021, relativo al Juicio
Ordinario Civil, sobre Prescripcion Positiva, promovido por
seeresxeesssessran contra de *UYYY™* asi como de Bbva
Bancomer, Sociedad Anonima Institucion de Banca
Multiple, Grupo Financiero Bbva Bancomer, radicado ante
este Juzgado Primero Civil.- Al cual se le concede valor
probatorio de conformidad a lo dispuesto en el numeral 397
del Cddigo de Procedimientos Civiles. 6.-
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES y PRESUNCIONAL
LEGAL Y HUMANA . Que se desahogan atendiendo a su
propia especial naturaleza.- A las cuales se les concede
valor probatorio de conformidad a lo dispuesto en el

numeral 392 y 411 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

QUINTO: En el presente caso, se promueve por
parte de la persona moral denominada **********  por
conducto de su Administrador Unico, como accion
principal, Juicio Reivindicatorio, en términos de lo dispuesto
por el articulo 622 del Cédigo de procedimientos civiles en
el Estado, que a la letra dispone: “La accion Reivindicatoria
puede ejercitarse: |.- Contra el poseedor originario; Il.-
Contra el poseedor con titulo derivado; lll.- Contra el simple
detentador; IV.- Contra el que ya no posee, pero que
poseyo...”; en tanto  que el demandado
Fremmmmeneeserset*Reconviene  la Prescripcion  Positiva o
Usucapion en términos de lo dispuesto por el articulo 736
del Codigo de Procedimientos Civiles en el Estado, que
sefala: “El que hubiere poseido bienes inmuebles por el

tiempo y con las condiciones exigidas por este cédigo para
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adquirirlos por prescripcién, puede promover juicio contra
el que aparezca como propietario de esos bienes en el
Registro Publico de la Propiedad, a fin de que se declare
que la prescripcion se ha consumado y que ha adquirido,
por ende la propiedad.”

Precisado lo anterior, por cuestion de orden, se analizara
en primer término la accion reconvencional de prescripcion
positiva o Usucapion, ya que en el supuesto de que se
declare procedente tornaria innecesario estudiar la accion
reivindicatoria intentada por el actor principal.- Lo anterior
es asi, porque el objeto de ésta es obtener sentencia en la
cual se le declara propietario, por lo que en tal hipotesis
desapareceria el derecho de propiedad del reivindicante;
por tanto, no seria logico el analisis de la reivindicatoria,
antes de la usucapion, si el elemento propiedad de la
primera es menester sujetarlo a estudio en la prescripcion
positiva.- Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente tesis de
rubro: “USUCAPION, ACCION RECONVENCIONAL. ES
PREFERENTE SU ESTUDIO CUANDO LA ACCION
PRINCIPAL ES LA REIVINDICACION.- Es correcto que
cuando se demanda la reivindicacion y se reconviene la
usucapiéon, se estudie primeramente esta ultima, puesto
que de ser procedente haria innecesario estudiar las
prestaciones del actor, consistentes en la reivindicacion del
inmueble en litigio. Lo anterior es asi, pues cuando se
ejercita accion reivindicatoria 'y el demandado
contrademanda su usucapion debe estudiarse en primer
término la accidon reconvencional, porque el objeto de ésta
es obtener sentencia en la cual se declara propietario al
actor, en la reconvenciéon en cuya hipoétesis, desaparece el

derecho de la propiedad del reivindicante, luego, no seria
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l6gico el anadlisis de la reivindicatoria, antes de la
usucapion, si el elemento propiedad de la primera es
menester sujetarlo a estudio, en la prescripcion positiva”.
Registro No. 915123, Localizacién: Novena Epoca,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente:
Apéndice 2000, Tomo IV, Civil, P.R. TCC, Pagina: 1115,
Tesis: 1515, Tesis Aislada, Materia(s): Civil.- -

Asi tenemos que el Reconvencionista demanda la
prescripcion positiva del bien inmueble ubicado en calle
cerrada Bahia de Campeche, numero 239, del Conjunto
Habitacional Bahia de Miramapolis y/o Fraccionamiento
de Ciudad Madero, Tamaulipas, entre calle Prolongacién
Circuito Tamaulipeco y Calle Cerrada.- En consecuencia, la
accion ejercitada debe analizarse conforme a lo dispuesto
por los articulos 721, 729 y 730 del Cdodigo Civil, que a la
letra disponen: Articulo 721.- La usucapion o prescripcion
positiva es el medio de adquirir derechos reales mediante
la posesion y con las condiciones establecidas por la Ley”,
Articulo 729.- La posesion necesaria para usucapir debe
ser: 1.- Adquirida y disfrutada en concepto de propietario.-
Il.- Pacifica; Ill.- Continua; IV.- Publica. Articulo 730.- Los
bienes inmuebles se adquieren por usucapion: |.- En cinco
afos, cuando se poseen de buena fe; Il.- En cinco afos,
cuando los inmuebles hayan sido objeto de una inscripcion
de posesion; y lll.- En diez anos, cuando se poseen de
mala fe. Art. 694.- Es poseedor de buena fe.- El que entra
en posesion en virtud de un justo titulo; vy, Il.- EI que ignora
los vicios de su titulo: Ill.- El que ignora que su titulo es
insuficiente. La ignorancia se presume en el caso de las

dos ultimas fracciones de este articulo. Articulo 695.- Se

L'GBC/L'MGM / NGE



llama justo titulo: |.- El que es bastante para transferir el
dominio o, en su caso, el derecho real correspondiente. Il.-
El que con fundamento legal, y no de hecho, se cree
bastante para transferir el dominio o, en su caso, el
derecho real de que se trate. De ahi que, para la
procedencia de la Usucapién es necesario que se
acrediten los siguientes elementos: a).- Que el bien objeto
de la posesion se encuentra inscrito en el registro publico
de la propiedad a nombre del demandado; b).- Que el
inmueble que posee el demandado haya sido adquirida de
buena fe, en calidad de propietario, en forma pacifica,
continua y publica. C).- Acreditar la causa generadora de la
posesion, es decir, el titulo traslativo de dominio por el cual
adquirieron la posesion, aun en el supuesto de que dicho

titulo sea insuficiente.- -

Ahora bien en el presente caso el primer elemento se
encuentra acreditado, con las copias certificadas de la
escritura publica numero treinta mil cuarenta y dos,
volumen milésimo quingentesimo quincuagésimo segundo,
de fecha tres de diciembre del afio dos mil veintiuno,
pasado ante la fe del licenciado Edgardo Aroldo Garcia
Villanueva, Notario Publico numero 134 (ciento treinta y
cuatro) con ejercicio en ejercicio en la Heroica Ciudad de
Matamoros, en el que consta el Contrato de compraventa
que celebran por una primera parte “BBVA MEXICO’,
SOCIEDAD ANONIMA INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE GRUPO FINANCIERO BBVA BANCOMER
MEXICO (anteriormente denominada “‘BBVA
BANCOEMER”, SOCIEDAD ANONIMA, INSTITUCION DE
BANCA MULTIPLE GRUPO FINANCIERO BBVA
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BANCOMER) actuando por cuenta, orden e instruccion de
“CIBANCO, SOCIEDAD ANONIMA, INSTITUCION DE
BANCA MULTIPLE, unica y exclusivamente en su caracter
de Fiduciario del Fideicomiso de Garantia, Administracion
y Fuente de Pago CIB/2196 letras “C”, “I” “B” diagonal dos
mil ciento noventa y seis), quien comparece representado
por la persona moral denominada PENDULUM
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE
CAPITAL VARIABLE, representada por la licenciada
Adriana Cavazos Vargas, como parte vendedora y por otra

kkkkkkkkkk

parte comparece la sociedad como parte
compradora., respecto del bien inmueble identificado como
Vivienda ubicada en calle Cerrada Bahia de Campeche,
numero 239 (doscientos treinta y nueve) Manzana 1 (uno),
Condominio 6 (seis), Vivienda 18 (dieciocho), del Conjunto
Habitacional “Bahia de Miramapolis”, del Municipio de
Ciudad Madero, Tamaulipas, Codigo Postal 89503, con un
area total construida de 40.97 m2 (cuarenta metros con
noventa y siete centimetros cuadrados), desplantada
sobre un lote tipo de 48.20 m2 (cuarenta y ocho metros con
veinte centimetros cuadrados), con las siguientes medidas
y colindancias: Al Norte, en 4.35 m (cuatro metros con
treinta y cinco centimetros)con area comun del mismo
condominio. Al Sur, en 4.35 m (cuatro metros con treinta y
cinco centimetros) con vivienda numero 3 (tres) del mismo
condominio. Al Este, en 11.08 (once metros con ocho
centimetros), con vivienda numero 17 (diecisiete) del
mismo condominio y Al Oeste, en 11.08 (once metros
con ocho centimetros) con vivienda numero 19
(diecinueve) y area comun del mismo condominio.

Correspondiéndole un porcentaje de indiviso de 1.7858%.
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asi como con el Certificado informativo expedido por el
Instituto Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas, en
fecha doce de enero del ano dos mil veintidds, respecto de
la Finca numero 13466 del municipio de Ciudad Madero,

Tamaulipas, donde aparece como propietario **********

Por cuanto hace al segundo de los elementos
consistente en que el inmueble que posee el demandado
haya sido adquirido de buena fe, en calidad de
propietario, en forma pacifica, continua y publica, tenemos
que la parte demandada exhibié las copias certificadas
del expediente 588/2021 relativo al Juicio Ordinario
Civil,sobre Prescripcion positiva promovido por
kikkrERERER* AN contra de % del indice de este
Juzgado, en el cual se encuentra exhibido un contrato de
promesa de compraventa de fecha diecinueve de
diciembre del afno dos mil cinco, celebrado entre el senor

*khkkkkkkkk

como promitente vendedor vy
FReResseesset como  promitente comprador, respecto  del
bien inmueble ubicado en calle Cerrada Bahia de
Campeche, numero 239, manzana uno, condominio
seis,del Conjunto Habitacional Bahia de Miramapolis, de
Ciudad Madero, Tamaulipas.; mas sin embargo se puede
advertir de dicho contrato, especificamente de su clausula
segunda que se pactdo textualmente lo siguiente:
PRIMERA: El sefior ********* ge obliga a vender al
SefprrrrFFIkEmkEEkEEEty este a comprar con la hipoteca
existente a favor de**™****** | |a vivienda dieciocho
ubicada en la calle Cerrada Bahia de Campeche numero
239 manzana uno, Condominio seis del Conjunto

Habitacional, Bahia de Miramapolis, del municipio de
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Ciudad Madero, Tamaulipas., asi también en su clausula
Quinta, se establecié: El sefor ********** gestionara un
crédito con Hipotecaria Nacional, con el caracter de
sustitucion de deudor. En esta tesitura puede advertirse
que la demandada en dicho contrato si bien adquirié la
propiedad, esta la adquirié con el gravamen de hipoteca, y
se comprometié a liquidar el crédito objeto de la garantia;
y en el presente caso el demandado no exhibié ninguna
prueba con la que probara que liquido el crédito al que se
comprometio objeto de la hipoteca, por ende al no haber
cumplido con dicha clausula, perdio la propiedad que tenia
de dicho bien, al momento en que el garante hipotecario
es decir Bbva Bancomer, Sociedad Andnima, Institucion
de Banca Multiple, Grupo Financiero Bbva Bancomer,
hizo efectiva la hipoteca y se adjudico el bien inmueble, lo
que asi se determina en razon de que la hipoteca se
define como un derecho real de garantia, constituido por
convencion entre las partes, por manifestacién unilateral
de la voluntad o por imperio de la ley, para asegurar el
pago de un crédito sobre bienes que no se entregan al
acreedor, y que, en caso de incumplimiento pueden ser
vendidos para cubrir con su producto el monto de la deuda,
de ahi que aunque el inmueble pase a un tercero, este
pasa con la hipoteca, en razén de que asi lo dispone el
numeral 2271 del Cdédigo Civil para el Estado de
Tamaulipas, mismo que a la letra dice: .- Los bienes
hipotecarios quedan sujetos al gravamen impuesto, aunque
pasen a poder de tercero.; en consecuencia se determina
que el demandado no justifica su posesién con el
caracter de propietario, porque esta se extinguio el dia

veintinueve de diciembre del ano dos mil nueve, cuando el
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Banco Bbva México, Sociedad Anodnima Institucion de
Banca Multiple, Grupo Financiero Bbva Bancomer,

adquirié en propiedad el inmueble.

Atento a lo anterior, se concluye que ********** no acredito
los elementos constitutivos de su accion, por lo que se
absuelve a la persona moral ********** de |las prestaciones

reclamadas en su contra.

Una vez establecido lo anterior, se procede al estudio de
la accion principal planteada por la persona moral
denominadag**** R por  conducto  de  su
Administrador Unico, en contra d********** de quien se
demando la Reivindicacion del inmueble ubicado en calle
cerrada Bahia de Campeche, numero 239, Conjunto
Habitacional Bahia de Miramapolis y/o Fraccionamiento
Miramapolis, en Ciudad Madero, Tamaulipas; entre calle
Prolongacion Circuito Tamaulipeco, y calle cerrada C.P.
89506, con un area total construida de 40.97 m2,
(cuarenta metros con noventa y siete centimetros
cuadrados) desplantada sobre un lote tipo de 48.20 m2,
(cuarenta vy ocho metros con veinte centimetros
cuadrados)con las siguientes medidas y colindancias Al
Norte, en 4.35 m (cuatro metros con treinta y cinco
centimetros)con area comun del mismo condominio. Al
Sur, en 435 m (cuatro metros con treinta y cinco
centimetros) con vivienda numero 3 (tres) del mismo
condominio. Al Este, en 11.08 (once metros con ocho
centimetros), con vivienda numero 17 (diecisiete) del

mismo condominio y Al Oeste, en 11.08 (once metros
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con ocho centimetros) con vivienda numero 19
(diecinueve) y area comun del mismo condominio.

Correspondiéndole un porcentaje de indiviso de 1.7858%.

De ahi que se debe de atender a lo dispuesto por el
articulo 624 del Codigo Adjetivo Civil, el cual sefala que
para la procedencia de la accién Reivindicatoria, el actor
debe de probar: |.- Que es propietario de la cosa que
reclama; Il.- Que el demandado es poseedor o detentador
de la cosa o que lo fue y dejé de poseerla para evitar los
efectos de la reivindicacion; Ill.- La identidad de la cosa;
V.- Si se demandan prestaciones accesorias, como frutos,
danos y perjuicios, debe probarse la existencia real o
posible de estos accesorios.- Por lo que con el fin de
acreditar los supuestos establecidos en el precepto
trascrito, la parte actora principal ofrecié las copias
certificadas de la escritura publica numero  treinta mil
cuarenta y dos, volumen milésimo quingentesimo
quincuagésimo segundo, de fecha tres de diciembre del
afo dos mil veintiuno, pasado ante la fe del licenciado
Edgardo Aroldo Garcia Villanueva, Notario Publico numero
134 (ciento treinta y cuatro) con ejercicio en ejercicio en la
Heroica Ciudad de Matamoros, en el que consta el
Contrato de compraventa que celebran por una primera
parte  “BBVA  MEXICO”, SOCIEDAD ANONIMA
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER MEXICO (anteriormente
denominada “BBVA BANCOEMER”, SOCIEDAD
ANONIMA, INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER) actuando por cuenta,
orden e instruccion de “CIBANCO, SOCIEDAD ANONIMA,
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INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, dUnica vy
exclusivamente  en su caracter de Fiduciario  del
Fideicomiso de Garantia, Administracién y Fuente de Pago
CIB/2196 letras “C”, “I” “B” diagonal dos mil ciento noventa
y seis), quien comparece representado por la persona
moral denominada PENDULUM SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE,
representada por la licenciada Adriana Cavazos Vargas,
como parte vendedora y por otra parte comparece la
sociedad ********** como parte compradora., respecto del
bien inmueble identificado como Vivienda ubicada en calle
Cerrada Bahia de Campeche, numero 239 (doscientos
treinta y nueve) Manzana 1 (uno), Condominio 6 (seis),
Vivienda 18 (dieciocho), del Conjunto Habitacional “Bahia
de Miramapolis”, del Municipio de Ciudad Madero,
Tamaulipas, Codigo Postal 89503, con un area total
construida de 40.97 m2 (cuarenta metros con noventa y
siete centimetros cuadrados), desplantada sobre un lote
tipo de 48.20 m2 (cuarenta y ocho metros con veinte
centimetros cuadrados), con las siguientes medidas y
colindancias: Al Norte, en 4.35 m (cuatro metros con treinta
y cinco centimetros)con area comun del mismo
condominio. Al Sur, en 4.35 m (cuatro metros con treinta y
cinco centimetros) con vivienda numero 3 (tres) del mismo
condominio. Al Este, en 11.08 (once metros con ocho
centimetros), con vivienda numero 17 (diecisiete) del
mismo condominio y Al Oeste, en 11.08 (once metros
con ocho centimetros) con vivienda numero 19
(diecinueve) y éarea comun del mismo condominio.
Correspondiéndole un porcentaje de indiviso de 1.7858%;

asi como con el Certificado informativo expedido por el
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Instituto Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas, en
fecha doce de enero del afio dos mil veintidds, respecto de
la Finca numero 13466 del municipio de Ciudad Madero,
Tamaulipas, donde aparece como propietario **********
documentos con los cuales se acredita que es propietario
del inmueble.
Ahora bien por cuanto al segundo y tercer elemento de la
accion, consistente en que el demandado sea poseedor
del inmueble vy la identidad, de este, estos se acreditaron
con la demanda reconvencional sobre  prescripcion
interpuesta por el demandado, en atencion a que con ella
se prueba plenamente que es el quien tiene la posesion
del inmueble materia de este juicio, asi como que existe
identidad del inmueble que posee con el que se le reclama.
Sirve de sustento legal a lo anterior el siguiente criterio
Tesis Registro digital: 215213 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Octava Epoca Materia(s): Civil
Tesis: XX.221 C Fuente: Semanario Judicial de Ila
Federacion. Tomo Xll, Agosto de 1993, pagina 317 Tipo:
Aislada ACCION REIVINDICATORIA, IDENTIFICACION
DEL INMUEBLE CUANDO SE HACE VALER COMO
EXCEPCION O ACCION RECONVENCIONAL, LA
PRESCRIPCION ADAQUISITIVA, SIEMPRE QUE LA
DEMANDADA NO NIEGUE LA IDENTIDAD DEL. Si bien
es cierto que cuando el demandado hace valer como
excepcion o como accion reconvencional, la prescripcion
adquisitiva, esto es suficiente para identificar al inmueble
sujeto a la controversia, también lo es que ello se
encuentra condicionado a que la parte demandada no
niegue en forma expresa la identidad del predio, es decir

que no manifieste que las medidas y colindancias del
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inmueble a reivindicar no concuerdan con el bien que tiene
en posesion y respecto del cual se considera legitima

propietaria.

Tiene sustento legal a lo anterior el siguiente

criterio:Tesis Registro digital: 210348 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Octava Epoca

Materia(s): Civil Tesis: XXII. 7 C Fuente: Semanario

Judicial de la Federacion. Tomo XIV, Septiembre de 1994,
pagina 245 Tipo: Aislada ACCION
REIVINDICATORIA. IDENTIFICACION DEL
INMUEBLE CUANDO SE HACE VALER COMO
EXCEPCION O ACCION RECONVENCIONAL, LA

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. ElI principio que
encierra la tesis 10 de jurisprudencia, sustentada por la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
que recoge elultimo Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion que dice: "ACCION REIVINDICATORIA.
IDENTIFICACION

DEL INMUEBLE CUANDO SE HACE VALER COMO
EXCEPCION O ACCION RECONVENCIONAL. LA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA.-Los inmuebles objeto de
la accion reivindicatoria quedan plenamente identificados
cuando el demandado hace valer como excepcion o como
accion reconvencional, la prescripcion adquisitiva, siempre
y cuando no niegue en forma expresa la identidad de la

cosa demandada y subsidiariamente reconvenga u oponga
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la usucapién.", no debe ser interpretada literalmente, dado
gue no corresponde al sentido de las ejecutorias de donde
fue formada, dado que en ninguna de las cinco se alude a
que la presuncién no opera si se nego en forma expresa la
identidad del predio y la prescripcion se opuso
subsidiariamente; por lo que se arriba a la conclusién
deque el texto valido debe ser el siguiente: ACCION
REIVINDICATORIA. IDENTIFICACION DEL INMUEBLE
CUANDO SE HACE VALER COMO EXCEPCION O
ACCION RECONVENCIONAL, LA PRESCRIPCION
ADQUISITIVA.-Los inmuebles objeto de Ila accion
reivindicatoria quedan plenamente identificados cuando el
demandado hace valer como excepcidon o como accidn
reconvencional la prescripcion adquisitiva. Y en tales
condiciones debe ser interpretada la jurisprudencia 10
sustentada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

Por dultimo, en lo que respecta a las prestaciones
accesorias, como frutos, dafnos y perjuicios, la parte actora
no acreditd con medios de conviccion eficaz y suficientes.

la existencia real o posible de éstos accesorios .

Establecido lo anterior se procede al analisis de las
excepciones opuestas por el demandado, consistentes
en:1.- OPONGO LA EXCEPCION DE LA FALTA DE
ACCION Y DE DERECHO PARA DEMANDAR.- Dicha
excepcion se encuentra fundada en el articulo 242 fraccion
IX en concatenacidn con los articulos 227 y 237, todos del
coédigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado y

consiste en lo siguiente: para el ejercicio de una accion, se
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requiere como presupuesto légico juridico, la existencia de
un hecho vy la inmediata violacion de este, o bien, el
desconocimiento de una obligacion lo cual no se da en el
presente contradictorio, ya que como ha quedado
plenamente determinado, la suscrita nunca he dado
motivo a que se me demande en la via y forma propuesta,
pues no existe violacion de algun derecho de la actora.-
Excepcidn que una vez analizada se declara
improcedente, en atencion a que contrario a lo
manifestado, la parte actora acredito que le asiste la acién
y el derecho para demandarle la reivindicacion del
inmueble, dado que acredita que es el propietario de dicho
inmueble, y que el demandado es poseedor del inmueble
que se reclama 2.- OPONGO LA EXCEPCION DE
ACCESORIEDAD.- Esta excepcion se funda en que la
parte actora reclama la liquidacion de la sociedad conyugal
y los gastos, costas y honorarios profesionales deducidos
de una absurda e improcedente pretensiéon tomando en
consideracion que si rece de derecho para reclamar una
accion principal es evidente que no tiene facultad para
reclamar lo accesorio. Excepcidon que una vez analizada
se declara improcedente, en razon de que en el presente
juicio no se trata e liquidacion de sociedad conyugal, por lo
que su excepcion es ambigua e imprecisa. 3.- OPONGO
LA EXCEPCION DE OSCURIDAD EN LA DEMANDA.
Consistente en que la actora redactada su demanda en
términos confusos, impreciso o anfibologicos que impiden a
la suscrita conocer las pretensiones de la actora o los
hechos en que se funde. Toda vez que sus hechos no se
encuentran ordenados cronolégicamente y sucintamente

dejandome en un estado de indefension. .- Excepcion que
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una vez analizada se declara improcedente porque
contrario a lo manifestado por la demandada, se advierte
que las prestaciones se encuentran redactadas en forma
clara y precisa siendo la prestacidon principal la
reivindicacion del inmueble, y de igual forma los hechos si
se encuentran narrados en forma cronologica., en razon
de que empieza redactando la fecha y forma en que
adquirié el bien inmueble, el dia que acudié al inmueble
etc, maxime que no se desprende que se le haya dejado
en estado de indefensién, en virtud de que comparecio a
dar contestacion a la demanda, oponiendo las excepciones
y defensas que considero pertinentes al caso.

En las relatadas condiciones, se estima correcto declarar
la PROCEDENCIA del Juicio Reivindicatorio promovido por
lo ********xx an gy caracter de Administrador Unico de la
persona  morg|Frrre R en contra del
causahabiente ********** decretandose judicialmente que la
propietaria del inmueble materia de este juicio es la
persona mora| *FrFrEREEReRREEeEEEE nor 1o que se condena a
rremeerxa la desocupacion 'y entrega fisica del bien
inmueble identificado como Vivienda ubicada en calle
Cerrada Bahia de Campeche, numero 239 (doscientos
treinta y nueve) Manzana 1 (uno), Condominio 6 (seis),
Vivienda 18 (dieciocho), del Conjunto Habitacional “Bahia
de Miramapolis”, del Municipio de Ciudad Madero,
Tamaulipas, Cdodigo Postal 89503, con un area total
construida de 40.97 m2 (cuarenta metros con noventa y
siete centimetros cuadrados), desplantada sobre un lote
tipo de 48.20 m2 (cuarenta y ocho metros con veinte
centimetros cuadrados), con las siguientes medidas y

colindancias: Al Norte, en 4.35 m (cuatro metros con treinta
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y cinco centimetros)con area comun del mismo
condominio. Al Sur, en 4.35 m (cuatro metros con treinta y
cinco centimetros) con vivienda numero 3 (tres) del mismo
condominio. Al Este, en 11.08 (once metros con ocho
centimetros), con vivienda numero 17 (diecisiete) del
mismo condominio y Al Oeste, en 11.08 (once metros
con ocho centimetros) con vivienda nuamero 19
(diecinueve) y area comun del mismo condominio.

Correspondiéndole un porcentaje de indiviso de 1.7858%

Por cuanto hace a la prestacién reclamada en el inciso b)
de la promocion inicial de demanda se declara
improcedente por las razones expuestas en la parte
considerativa de la presente resolucion.-

Sin que se condene a la parte demandada al pago de los
gastos y costas, en virtud de que no se advierte que hayan
procedido con temeridad o mala fe, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 130 del codigo de procedimientos
civiles en el Estado, por lo que cada parte reportara las que
hubiere erogado.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en los
numerales 105, 109, 112, 113 y 115 del Codigo de
Procedimientos civiles en el Estado, es de resolverse y se:

RESUELVE
PRIMERO:- No ha procedido la accion de Prescripcion,
promovida en via reconvencional por ********** en contra
de la persona mora| ****errereEmeEsetty estudiada en primer
término, por las razones expuestas en la parte
considerativa de este mismo fallo.
TERCERO.- Se absuelve a la persona moral

denominada**** st de todas y cada una de las
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prestaciones reclamas en su contra dentro de la demanda
Reconvencional promovida por **********

CUARTO.- Ha procedido la accion reivindicatoria,
promovida por ********** en su caracter de Administrador
Unico de la empresa ********** an contra de ********x*
decretandose judicialmente que **********  es propietaria
del inmueble, por lo tanto.-

QUINTO.- Se condena a ********** g |a desocupaciéon y
entrega fisica, del bien inmueble identificado como
Vivienda ubicada en calle Cerrada Bahia de Campeche,
numero 239 (doscientos treinta y nueve) Manzana 1 (uno),
Condominio 6 (seis), Vivienda 18 (dieciocho), del Conjunto
Habitacional “Bahia de Miramapolis”, del Municipio de
Ciudad Madero, Tamaulipas, Codigo Postal 89503, con un
area total construida de 40.97 m2 (cuarenta metros con
noventa y siete centimetros cuadrados), desplantada
sobre un lote tipo de 48.20 m2 (cuarenta y ocho metros con
veinte centimetros cuadrados), con las siguientes medidas
y colindancias: Al Norte, en 4.35 m (cuatro metros con
treinta y cinco centimetros)con area comun del mismo
condominio. Al Sur, en 4.35 m (cuatro metros con treinta y
cinco centimetros) con vivienda numero 3 (tres) del mismo
condominio. Al Este, en 11.08 (once metros con ocho
centimetros), con vivienda numero 17 (diecisiete) del
mismo condominio y Al Oeste, en 11.08 (once metros
con ocho centimetros) con vivienda numero 19
(diecinueve) y area comun del mismo condominio.
Correspondiéndole un porcentaje de indiviso de 1.7858%;
mismo que se encuentra inscrito en el Registro Publico de

la Propiedad y Comercio en el Estado, bajo la finca
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numero 13466 del municipio de Ciudad Madero,
Tamaulipas.

SEXTO.- Se absuelve a ********* de la prestacion
reclamada en el inciso b), de la promocion inicial de
demanda, de conformidad con el considerando que

antecede.

SEPTIMO.- No se hace especial condena a ninguna de
las partes, al pago de los gastos y costas, por las razones
expuestas en la parte considerativa de la presente

resolucion.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo resolvid
y firman electronicamente el licenciado GILBERTO
BARRON CARMONA Juez Primero de Primera Instancia
Civil del Segundo Distrito Judicial en el Estado, quién actua
con Secretaria de Acuerdos, la licenciada MA. IGNACIA
GALICIA MARTINEZ, que autoriza y da fe.- DOY FE.-

Licenciado GILBERTO BARRON CARMONA
Juez Primero Civil

Licenciada MA. IGNACIA GALICIA MARTINEZ
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en Lista de Acuerdos.- Conste.-
L’GBC/L"MIGM/nege

Notifiguese a las partes que, de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha
doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido
el presente asunto contaran con 90 (noventa) dias para

retirar los documentos exhibidos, apercibidos de que en
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caso de no hacerlo, dichos documentos seran destruidos
junto con el expediente.

La licenciada NORMA EDITH GUZMAN ENRIQUEZ,
Secretario Proyectista, adscrito al JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una version publica de
la resolucion numero 248 dictada el JUEVES, 1 DE
SEPTIEMBRE DE 2022 por el JUEZ PRIMERO CIVIL
DEL SEGUNDO DISTRITO, constante de 28 fojas dtiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto en
los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales, informacion
que se considera legalmente como confidencial, sensible o
reservada por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Cuarta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 28 de abril de 2023.



