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- NUMERO: (8) OCHO.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a diez de marzo de dos

mil veintitrés.

-~ V I § T O para resolver el Toca Penal numero
4/2023, formado con motivo de la apelacion interpuesta
por el Ministerio Publico contra la sentencia absolutoria
de uno de diciembre de dos mil veintidés, dictada dentro
de la causa penal 442/2007, que por el delito de rebo de
dependiente, se iNstruy® @ *****+++srrrcrrrspre o
Frakiwkinrk, en el Juzgado de Primera InstancCia Penal del

Séptimo Distrito Judicial, con residencia en Ciudad El

Mante, Tamaulipas; y,-
RESULTANDO

---- PRIMERO.- La resqlugién impugnada en sus puntos

resolutivos establece:

“..PRIMERO: EI Ministerio Publico no probd su
accign...SEGUNDO: Se dicta sentencia absolutoria a
faVOr de **************************************’ a quien Se le
instruyd™=1a causa penal 00442/2007, por el delito de
rebo de dependiente, del que se doli6 la Empresa
TERCERO.- NOTIFIQUESE AL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO Y DEFENSOR PUBLICO
ADSCRITOS A ESTE JUZGADO la presente resolucion
a través de la notificacion personal electronica,
notificacion, que surtira los efectos al momento en que
el usuario visualiza la notificacién o al dia posterior a los
dos dias habiles siguientes a partir de que este érgano
jurisdiccional la haya enviado, haciéndoles saber el
derecho y término de CINCO DIAS que la ley les
concede a efecto de que interpongan el recurso de
apelacion correspondiente en caso de inconformidad...
Por cuanto hace al sentenciado por conducto de la
Central de Actuarios de esta Ciudad y a la Empresa
**********************************************************} por
lista que se fije en los estrados de este Tribunal, por
conducto de su actual Apoderado Legal... Notifiquese
personalmente a las partes, que de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha
doce de diciembre del afio dos mil dieciocho, una vez
concluido el presente asunto contaran con 90




2 Toca Penal No. 4/2023.

(noventa) dias para retirar los documentos exhibidos,
apercibidos que en caso de no hacerlo, dichos
documentos seran destruidos junto con el expediente...
Asi lo resolvio y firma la Licenciada MA ELVA
VILLAGOMEZ ROSALES, Juez Penal del Séptimo
Distrito Judicial del Estado, quien actua con el
Licenciado WALTER DON JUAN REYES, Secretario
de Acuerdos quien autoriza y da fe...” (sic).

---- SEGUNDO.- Notificada la sentencia a las partes, el
Ministerio Publico interpuso recurso de apelacion, que
fue admitido en efecto devolutivo por auto de nueve de
diciembre de dos mil veintidos, siendo remitido por el
juzgado del conocimiento natural el proceso relativo para
la substanciacion de la alzada a este Supremo Tribunal
de Justicia del Estado y por acuerdo plenario se turné a
esta Segunda Sala en donde se radicé el dieciocho de
enero del afo en curso. El dia veinticuatro siguiente, se
celebrd la audiencia de vista, acto procesal en que la
fiscalia ratifica su escrito de agravios de veintitrés de
enero del aflo en curso, en tanto que el defensor publico
solicita se confirme la sentencia recurrida por considerar
gue se encuentra dictada conforme a derecho y acorde a
las constancias procesales; quedando el presente asunto
en estado de dictarse resolucion; por lo que:
CONSIDERANDO
---- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Unitaria es

competente para conocer y resolver el presente recurso

de apelacion, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 26, 27 y 28 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.

---- SEGUNDO.- Previo al analisis del presente asunto es

necesario citar que el siete de noviembre de dos mil siete
(fojas 308- 324 tomo [), el Ministerio Publico ejercitd
ACCION PENAI CONMra ***HHHHikkkkkkrrrrrrxkrkkkkkkkR** O o
delito de robo (articulo 399, 402, fraccion Il y 407,
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fraccion Ill del Codigo Penal) cometido en agravio de la

Sededededede e dede e e e e e e e e
empresa .

---- El cinco de febrero de dos mil ocho (foja 361 tomo 1),
comparecio el acusado voluntariamente a someterse a
jurisdiccion del Juzgado Penal de Mante, Tamaulipas,
con copia certificada de la suspensién provisional de la
orden de aprehension girada en su contra, suspension

dictada por el Juez Décimo Primero de Distrito en el

Estado, en el Juicio de Amparg *************
---- El cinco de febrero de dos mil ocho (fojas 367- 369
tomo 1) el acusado rinde su declaracion preparatoriay en
la cual niega los hechos que se ™€ _imputan,
argumentando que al entrar y salir de la“eémpresa son
revisados por el guardia ademas de Que hay camaras
que vigilan los accesos a la empresa, agregando que el
jefe de recursos humangs ™o obligdb a firmar el acta
administrativa asi como 'su renuncia, inculpandolo de los
faltantes, ademas de*obligarlo a endosar en favor de la
ofendida; dosqcheques por mas de once mil pesos, para
garantizar_€l pago correspondiente, a cambio le expidid

carta de recomendacion.

---- El once de febrero de dos mil ocho (fojas 375- 406
tomo ) el Juez del conocimiento resolvio la situacion
juridica del acusado, dictando auto de formal prision por

el delito de robo de dependiente.

---- Resolucion anterior contra la cual el acusado

khkkkkhkkkkkkkkhkhkkkk

promovio Juicio de Amparo el cual fue
resuelto el ocho de mayo de dos mil ocho (fojas 480- 513
tomo 1), ejecutoria en la que la autoridad de amparo
concedid la proteccion al impetrante a fin de que el
Juzgador emitiera una nueva resolucion debidamente

fundada y motivada, en la cual precisara las
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circunstancias de tiempo, modo y lugar bajo las cuales
ocurrieron los hechos que se le atribuyen al acusado,
ademas de precisar los elementos del delito y con qué
pruebas se acreditan cada uno de ellos, y el valor
probatorio que se les confiere a cada una de ellas,
amparo que causO ejecutoria el veintisiete de mayo de

dos mil ocho (foja 515).

---- Por ello el Juez del conocimiento, el dos de junio de
dos mil ocho, (fojas 417- 438 tomo I), en cumplimiento a
la ejecutoria de amparo, resolvid de nueva cuenta la
situacién juridica del acusado dictando auto de formal
prisidon, fallo protector que la autoridad federal tuvo por
cumplido el diecisiete de junio de dos mil ocho (fojas
518- 520 tomo ).

---- Por ultimo el uno de diciembre de dos mil veintidos

(fojas 1521- 1541 tomo V) la Juez natural, licenciada
Ma. Elva Villagdmez Rosales, dicté sentencia absolutoria

khkkkkhkkkkhkkkhkhhkhkhhkhkhkhhkkhkhhkkkkkkk

en favor de , afirmando que
el material probatorio que obra en autos es insuficiente
para acreditar el primer elemento del delito de robo de
dependiente que le imputa el Ministerio Publico,
consistente en una accion de apoderamiento.---------------
---- TERCERO.- Establecido lo anterior, de autos se
AAVIEIE qUE **HHH - rr kR R kKRR K KRR KRR R RRREE
en su caracter de Agente del Ministerio Publico adscrita,
por escrito de veintitrés de enero del presente afo (fojas
26 a la 113 del Toca penal), expresé agravios tendientes

a combatir la resolucion recurrida.

---- Al respecto, resulta innecesaria su transcripcion,
puesto que no existe precepto legal alguno en la
legislacion procesal de la materia, que establezca esa

obligacion, pero ademas, esa omision no deja en estado
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de indefensién a las partes del presente controvertido
penal, precisamente porque se encuentran agregados a
las constancias procesales del presente Toca Penal.------
---- Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia numero
2a./58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, fuente XXXI, mayo de 2010, pagina 830

del rubro y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOSf DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN ™tAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes” del
capitulo X "De las sentencias", dél=tituloy. primero
"Reglas generales", del libro primérow:Del amparo en
general", de la Ley de Amparo,ino se advierte como
obligacion para el juzgador guetrganseriba los conceptos
de violacién o, en su cago, losgagravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales pringipios se satisfacen cuando
precisa los puntosysujetos a debate, derivados de la
demanda de™ampar@ O del escrito de expresion de
agraviosglos estudia y les da respuesta, la cual debe
estar yinculada,y corresponder a los planteamientos de
legalidad ogconstitucionalidad efectivamente planteados
en elwpliego correspondiente, sin introducir aspectos
disiintes a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

---- En ese sentido, del analisis realizado a los autos que
integran el expediente penal sometido a la consideracion
de la alzada, simultaneamente con los agravios

formulados por la Ministerio Publico, se llega a la

conclusion que estos ultimos son fundados.
---- En consecuencia, de conformidad con el articulo 359
del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el

Estado, procede a revocar la sentencia recurrida, con
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base en las consideraciones que se estableceran en lo

subsecuente.
---- CUARTO.- La Juez de primer grado determiné
abSOIVer a **********************************’ por Ia C0m|S|én
del ilicito de robo de dependiente cometido en agravio de
Ia empresa **************************; reSOIUCIC’)n Con Ia que

fue inconforme el Ministerio Publico adscrito.

---- En tal virtud, atendiendo a lo establecido en el
numeral 360 del Codigo de Procedimientos Penales para

el Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:------

“Articulo 360. La segunda instancia solamente se
abrira a instancia de parte legitima para resolver sobre
los agravios que debera expresar el apelante al
interponer el recurso o hasta la audiencia de vista. El
tribunal de alzada, cuando el recurrente sea el
inculpado o el defensor, suplira la deficiencia de los
agravios o0 su omision, igualmente cuando se trate de la
parte ofendida y solo en lo referente a la reparacién del
dafo.”

---- Dispositivo que al interpretarlo sistematicamente se
allega al conocimiento que, cuando el recurrente sea el
Ministerio Publico, entonces a esa institucion en materia
penal se le debe aplicar el principio de estricto derecho
por ser organo técnico en la materia, y por ende no es
permisible suplir las deficiencias y por consecuencia, en
esta instancia sélo deben estudiarse los puntos de
controversia que la inconforme haga valer en relacion a
la resolucion impugnada, que en el caso a estudio van
encaminados a combatir el capitulo de la no acreditacion
del delito de robo de dependiente asi como la
responsabilidad penal de - »*swxrrssrirrrrssmirrrnes ____
---- Por similitud juridica, sirve de apoyo la tesis de
Jurisprudencia de la Octava Epoca, con numero de
registro: 216130, emitida por el Segundo Tribunal

Colegiado del Quinto Circuito, publicada en el Semanario
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Judicial de la Federacion y su Gaceta, numero 66, de

junio de 1993, pagina 45; con el rubro y texto siguiente:--

“MINISTERIO PUBLICO. LA APELACION DEL.
ESTA SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO
DERECHO. EI articulo 309 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Sonora,
dispone que la segunda instancia se abrira a peticion de
parte legitima, para resolver sobre los agravios que
estime el apelante le cause la resolucion recurrida;
asimismo, dispone que el tribunal de apelacion podra
suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siéndolo el defensor, se
advierte que, por torpeza, no los hizo valer
debidamente. En consecuencia, la apelacion del
Ministerio Publico esta sujeta al principio de estricto
derecho, por lo que no podran invocarse gotros
argumentos que los que hiciere valer, expresamente; la
institucion acusadora en sus agravios.”

---- En ese tenor, los argumentos en que“elJuez se
apoya para dictar la sentencia abSeluteria materia en
apelaciéon, se encuentran contegides.en el considerando
quinto de la causa penal (fojas152 vuelta- 1163 tomo
IV); de ahi que regsultesiAnecesaria su transcripcion,
puesto que no™existe precepto legal alguno en la
legislacion_procesal de la materia, que establezca esa
obligacion, ademas esa omision no deja en estado de
indefension a las partes del presente controvertido penal,

precisamente porque el fallo impugnado obra agregado a

las constancias procesales.
---- Por similitud juridica cobra puntual aplicacion la tesis
de Jurisprudencia Numero XVII.1a.C.T.30 K, novena
época, emitida por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil y de Trabajo del Decimoséptimo Circuito,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, tomo XXIIl, marzo de 2006, pagina 2015, cuyo

rubro indica lo siguiente:

“SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO. AL EMITIRLAS NO SE
ENCUENTRAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIR LA
RESOLUCION RECURRIDA. El hecho de que en las
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sentencias que emitan los Tribunales Colegiados de
Circuito no se transcriba la resolucion recurrida, no
infringe disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual
quedan sujetas sus actuaciones, pues el articulo 77 de
dicha legislacion, que establece los requisitos que
deben contener las sentencias, no lo prevé asi, ni existe
precepto alguno que establezca esa obligacion;
ademas, dicha omisibn no deja en estado de
indefensién al recurrente, puesto que ese fallo obra en
los autos y se toma en cuenta al resolver.”

---- Ahora bien, las apreciaciones que sostienen el
criterio adoptado por la Juez natural y que le sirvieron de
apoyo para afirmar que en el caso concreto no se
acredita el primer elemento del delito de robo de
dependiente previsto y sancionado por los articulos 399,
402, fraccion Il y 407, fraccion Il del Codigo Penal
vigente en la época de los hechos (agosto de dos mil
siete), consistente en una acciéon de apoderamiento,
afirmando la A-quo, que las pruebas que obran en el
proceso son insuficientes para acreditar dicho ilicito, asi

como la responsabilidad penal del enjuiciado en la

comision del mismo.
---- La Juez arriba a esa conclusién, al referir que en el
presente asunto no se corroboré que existid una
conducta de accion u omision, tipica, antijuridica y
culpable, toda vez que el cumulo probatorio que obra en
autos en insuficiente para acreditar el primer elemento
del delito en analisis consistente en una accion de
apoderamiento, ello con base en las siguientes
consideraciones:
1.- Que el APODERAMIENTO, se define como el acto de

hacer llegar una cosa a nuestro poder; En tanto que

PODER es la facultad de disponer de una cosa para
fines propios. Aunado a lo anterior, el apoderamiento
en el delito de robo, debe darse sin el consentimiento

de su propietario, es decir se debe senalar si existe
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un acto permisivo del pasivo que le otorgue la
custodia o posesion de bien, pues esta no debe
haberle sido transmitida al activo, ya que de haber
sido asi no se estaria ante un desapoderamiento. Lo
cual implica falta de uno de los elementos que

conforman el delito de robo.

2.- Que las constancias procesales que obran en autos

ponen de manifiesto que la empresa transmitio
material y fisicamente los medios para que el
acusado desempefiara su funcién o empleo como
despachador de almacén general de refaccCiefes; es
decir, le entregé la tenencia de "as _diversas
refacciones que se encontraban eq dicho almacén,
ello a fin de que éste entréegaraja los mecanicos
requirentes las piezag® solicitadas mediante vales
previamente autorizados, desligandose juridicamente
la ofendida .de &, posesiéon de la cosa, pues el
acusados“adquirié la tenencia con autonomia e
independencia del transmisor (posesién derivada),
conymotivo del poder auténomo otorgado por el

transmisor (ofendida), con el fin de que el activo

entregara las refacciones solicitadas.
Que la ofendida se desligd juridicamente de la
posesion que tenia de las refacciones, al cederle al
activo la posesion derivada, transmitiéndole Ia
custodia de las mismas para que éste, con motivo de
su funcion como despachador, entregara a su vez
dichas piezas al mecanico solicitante, es decir, las
refacciones no se encontraban bajo la esfera o poder
del dueio, ya que el activo las tenia bajo su custodia
directa en calidad de poseedor derivado, al confiarle

el manejo de tales objetos, por tanto, NO SE
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CONFIGURA LA ACCION DE APODERAMIENTO ya
que el acusado no atrajo las refacciones con el
animo de apropiacion, si no que lo fue con la
finalidad de desarrollar su funcion o empleo como
despachador de almacén en base al poder
concedido en el cual le fue otorgada la tenencia de

dichos objetos, por tanto no se apoderd de estas o

en su defecto cambio la finalidad que le fue

encomendada en su propio beneficio, actualizandose

con ello distinta hipdtesis delictiva (abuso de

confianza) a la que aqui se analiza.
Si bien los hechos analizados pueden configurar
diverso delito como lo es el abuso de confianza,
empero existe una limitante para conducir el proceso
por diverso antijuridico ya que el Ministerio Publico al
formular sus conclusiones acusatorias determiné que
la conducta atribuible al acusado era la de robo de
dependiente, debiendo limitarse a resolver las
circunstancias precisadas por el Ministerio Publico.---
Que las pruebas allegadas a los autos, solo
establecen la mecanica de como se realizaba el
llenado de vales de refacciones, quien los expedia y
autorizaba, asi como a quien y donde se entregaban
para que fueran surtidas dichas refacciones, ello
tomando en cuenta que si bien es cierto, en la
denuncia se sefiala al acusado como la persona que
se apoder6 de diversas refacciones propiedad de la
empresa ofendida **************** “sin embargo de las
diversas testimoniales allegadas a los autos se
desprende que dichos atestes senalaron al activo
como el encargado de despachar las refacciones

solicitadas en el vale respectivo, de lo cual se
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observa, que dichos deponentes solo mencionan la

mecanica del llenado de vales.

6.- Que en la denuncia no se realizé imputacion directa

en Contra del acusado kkkkkkkkkkkkkhhkkhkkkhkhkkkkkkkkkkkkk
respecto a que este se hubiera apoderado de las
refacciones, y por el contrario solo se preciso que
debido a

desempenar el puesto de despachador de almacén,

la confianza depositada en el para
abusé que dentro de sus funciones se encontraba
tener en posesion las refacciones para entregarlas a
los mecanicos requirentes, es decir el™aCusado
abus6 que contaba bajo su resguardo_scon la
tenencia de las aludidas refacciones, para alterar los
vales originales previamente firmados el
de

indebidamente defsu, pUfi0 y letra, piezas que no

por

mecanico y el jefe taller, agregando

habian sido soliCitadas ni autorizadas, ocasionando
un perjui€ig patfimonial a la ofendida ya que tenia la

tenencia mas no el dominio.

Que, N0 quedd establecido como es que las
refacciones fueron objeto de apropiacion, es decir,
no se observa como es que el activo posteriormente
a que le fueron entregados los vales, se apropié de
las mismas, pues ninguno de los testigos de cargo
establecio la forma y circunstancias relativas a que
este aparentaba entregar las refacciones que eran
agregadas al vale y se quedaba con ellas para
sustraerlas del lugar, lo cual resulta insuficiente para
acreditar el primer elemento del delito de robo

consistente en una accion de apoderamiento.----------

8.- Que no obra en autos pericial alguna que acredite el

faltante de refacciones, ya que si bien obra auditoria
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*kkkkkkkkhkkhkkkkkkkkk

interna (fojas 19 y 20 ) realizada por

**************’ ************************, en SU Cara’cter de

Jefe de Almacén y Auxiliar de Auditor de Almacén de
la empresa ofendida, a la cual adjuntan diversos
vales en original y copia azul (fojas 21- 189), asi
como un listado donde se desglosa la fecha de los
aludidos vales, numero de vale, quien los autorizo,
mecanico solicitante, quien recibe la pieza,
descripcion de las piezas, con Ilo que el
representante legal de la ofendida pretende acreditar
el faltante de refacciones, sin embargo dichas
documentales no pueden ser consideradas como un
dictamen pericial u opinion técnica emitida por
experto ajeno e imparcial a la controversia, que
ilustre al juzgador. Maxime que en la elaboracion de
tales documentales, no se siguieron las reglas
establecidas en los articulos 214 al 233 del Cddigo
de Procedimientos Penales, que exigen sean
practicadas de manera colegiada y que las partes
tienen derecho a nombrar dos peritos de su
intencidn, previamente aceptado y protestado su
cargo como tal, quienes deben acreditar que cuentan

con los conocimientos necesarios sobre la materia a

dictaminar.
9.- Que la confesion del acusado asentada en el acta
administrativa de investigacion (fojas 15- 17)
realizada el veintiocho de agosto de dos mil siete,
por personal de la ofendida, se advierte que si bien,
el activo acepta los hechos que se le atribuyen,
empero, tal confesion carece de valor probatorio,
pues de conformidad con el articulo 303, fraccion I,

del Codigo de Procedimientos Penales, la confesion
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solo se puede realizar ante el Ministerio Publico o el
Juez del conocimiento y con la debida asistencia del
defensor del acusado, aunado a que fue obtenida de
manera directa como resultado de una violacién al
orden legal, dada la prohibicidn para que cualquier
persona que no sea el Ministerio Publico o el Juez la
recabe, razon por la cual el Juzgador consider? ilicita
tal confesion excluyéndola del acervo probatorio, al
ser recabada por persona no facultada para ello, del
mismo modo no le otorgd valor probatorio a la
referida acta administrativa, ello Unicamente*réspecto

a la confesion del activo.

- Que deviene innecesario analizaria responsabilidad
penal de kkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhkhkhkhkkkkkkkrkkk en Ia ComISIén
del delito de robo de dépendiente, ello al no haberse

acreditado el primér=elemento del delito consistente

en una accion de*apaderamiento.

- Que el"sMinisterio Publico no cumpli6 con su

20

ConstituCional al no acreditar su pretension punitiva,

obligaciong establecida en el articulo

toda vez que de conformidad con el articulo 21 de
nuestra Carta Magna, es a este a quien le
corresponde la carga de la prueba, para acreditar la
culpabilidad del activo en la comisiéon del tipo penal
lo cual dicto sentencia

de que se trate, por

absolutoria en favor del acusado al no haberse
acreditado el primero de los elementos del tipo penal

y por ende la responsabilidad penal del activo en la

comision del mismo.

Inconforme con lo anterior la Ministerio Publico

adscrita via agravio en sintesis esgrime lo siguiente:------

® Que le causa agravio la sentencia recurrida, ya que
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el Juez de la causa no da por acreditado el delito
de robo de dependiente, previsto y sancionado por
los articulo 399, 402, fraccion Ill y 407, fraccién i,
del Codigo Penal, ni da por acreditada Ila
responsabilidad penal de ******+ssssrrrrrrrrrrrrrnik
Frmeemeer en términos del articulo 39, fraccion |, del

referido ordenamiento legal.

Que el Juzgador realiza una incorrecta valoracion
del material probatorio existente en autos, violando
los principios reguladores de las pruebas
sefalados en los articulos 288 al 306 del Cddigo
de Procedimientos Penales, como se aprecia en el
considerando quinto de la sentencia recurrida.------
Que no comparte el argumento del Juzgador pues
contrario a ello la apelante considera que existen
pruebas suficientes para acreditar el delito de robo
de dependiente, asi como la responsabilidad penal
del acusado, al encontrarse probado que este era
empleado de la persona moral ofendida,
ostentando el cargo de despachador de almacén
general de refacciones, lo cual aprovechd para
apoderarse ilicitamente de diversas refacciones
automotrices a las que tenia acceso en virtud de la
naturaleza de su empleo, las cuales le eran ajenas
a éste por ser propiedad de la empresa ofendida, a
quien ocasiono perjuicio patrimonial, siendo
incorrecto el criterio del Juez al no tener por
acreditado el delito en comento, aduciendo

insuficiencia probatoria.

Contrario a lo argumentado por el resolutor, la
fiscalia sostiene que se tiene por acreditado el

ilicto de robo de dependiente, previsto vy
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sancionado por los numerales 399, y 407, fraccion
lll, del Codigo Penal, el cual se conforma de los
siguientes elementos: a).- La existencia de una
cosa mueble, que sea ajena al activo; b).- Una
accion de apoderamiento que realice el activo
sobre la cosa mueble ajena y, como agravante se
requiere que c).- Que tal accion de apoderamiento
sea cometida por un dependiente o domestico
contra su patron, afirmando la apelante que el Juez

no realizd6 una correcta valoracion de las pruebas

allegadas a los autos.
Afirma la recurrente que el primer elémento
normativo consistente en la existepcia'de una cosa
mueble ajena al activo “se acredita con: La

denuncia que por escrito delk 27 de septiembre de

2007 , presenté ****************************************’

representante 18galide *******+srrrrrrssssmirrrrrstiis
skl Rk obidarante ratificada el
4 de octubre del referido ano, a la cual refiere debe
valerarse de conformidad con los articulos 300 y
304 del Cédigo de Procedimientos Penales, de la
que se advierte que el denunciante es claro en
realizar imputacién directa contra el acusado, quien
laboraba para la referida empresa desde el 6 de
septiembre de 1999 como despachador general de
almacén de refacciones, teniendo dentro de sus
funciones recibir vales de refacciones en los que
los mecanicos solicitan diversas piezas para el
mantenimiento de los vehiculos, vales que debian
ingresar al almacén para suministrar al requirente
la piezas solicitadas, documentos que para su
cuentan con numero de folio,

control fecha,
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mecanico requirente, numero de unidad a que se le
instalara la pieza, descripcion de las refacciones,
quien autoriza, circunstancias anteriores que el
activo aprovechd para alterar los vales vy
apoderarse ilicitamente de diversas refacciones
automotrices ajenas, acreditandose con ello la
existencia de una cosa mueble (refacciones) ajena
al activo por ser propiedad de la ofendida.------------
Se engarza a lo anterior, las documentales
privadas consistentes en diversos vales de
refacciones en original y copia membretadas por la
empresa ofendida, del periodo comprendido del 6
de enero al 19 de agosto de 2007 (fojas 21- 189),
en los que se observa fecha, numero de folio,
descripcion de las piezas, cantidades, codigo de
identificacion, quien autoriza y recibe, asi como
listado de los datos que aparecen en los referidos
vales (fojas 190- 206), documentales con las que el
denunciante acredita que dichos vales fueron
alterados por el acusado, al agregar refacciones no
solicitadas, para apoderarse ilicitamente de las
piezas sobrantes o no solicitadas, con lo que
afirma la apelante se acredita la existencia de una
cosa mueble (refacciones) ajena al activo por ser
propiedad de la ofendida, documentales que
adquieren pleno valor probatorio de conformidad
con el articulo 296 del Cédigo de Procedimientos

Penales.

Con la documental privada consistente en acta
administrativa de investigacion realizada el 28 de
agosto de 2007, por personal de la empresa

ofendida con motivo de la investigacion respecto a
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divisas refacciones que obran desglosadas a fojas
190-206 de autos, bajo el rubro de descripcion de
articulo, mismas que no fueron solicitadas pero
fueron asentadas con posterioridad en los vales
para control y manejo de las mismas, documental
en la cual el acusado expresd aceptar los hechos
asentados en dicha acta, alegando que se le hizo
facil agregar a los vales originales piezas que no
habian sido solicitadas, documental que es
valorada de conformidad con el articulo 296 del

Cddigo de Procedimientos Penales.

Lo anterior se robustece con la doecumentalprivada
consistente en acta de auditoria €laborada por
personal de la empresa,ofendida, misma que fue
iniciada el 28 de agosto, ¥ concluida el 17 de
septiembre de 200¢, €stableciéndose que existe
alteracion gn 10s, vales originales y su respectiva
copia .@marilla;al haber agregado refacciones no
solicitadas, mismas que se encuentran contenidas
enrel listado que al efecto se anexd, resultando un
faltante de $45,540.29, probanza a la que se le
confiere valor probatorio de conformidad con el
articulo 296 del

Penales.

Codigo de Procedimientos

Lo anterior se perfecciona con las testimoniales de

kkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkk
b

kkkkkkkkkkkkhkkk hkhkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkhkk *kkhkkkkkkkkkkkkkkk
H) )

kkhkkkkhkkkhkhkhhkhkhkkh dhhkkhkhhkkhkhhhhkhhhhkhhhkhkhhkhkhkkkhkk *khkhkkkkkkx
7 )

hkkkkkkkkhkkkkhkkhkkhkkhkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkkkhkhkkkhkhkhhkhhhkhkhhkkhkhhkkkhkkk khkkkhkhkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkk

en su caracter de Jefe de Almacén, Ayudante de

mecanico, Auxiliar de Auditoria en el Almacén
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General de refacciones, Jefe de Taller Mecanico,
Auxiliar  Administrativo, Jefe de Recursos
Humanos, Encargado de la Central de Ejidos, Jefe
de la oficina de los Ejidos y Despachador de
refacciones de Almacén de la empresa ofendida,
rendidas ante el fiscal investigador el 8, 9, 11, 15,
16 de octubre, 6 de noviembre de 2007,
respectivamente, probanzas que son valoradas de
conformidad con el articulo 304 del Cddigo de
Procedimientos Penales, de las cuales se advierte
que dichos testigos son empleados de la ofendida,
quienes desempenfan diversos puestos dentro de la
EMPresa “**++Herrrrrstimkrrrrrtenn |08 o iales son
coherentes en sefalar la forma en que se elaboran
vales en original y dos copias, asentandose en los
mismos los datos de las piezas solicitadas por el
mecanico, los cuales son presentados en el
almacén general, donde se hace entrega de las
refacciones requeridas, atestes que del mismo
modo sefalaron conocer al aqui acusado quien
laboraba como despachador de almacén general,
reconociéndolo como quien alteraba los vales ya
elaborados anotando piezas que no habian sido
requeridas, apoderandose de las piezas, por lo que
ante tan evidente anomalia la empresa ordend un
arqueo, levantando un acta administrativa, con la
participacion de diversos empleados y del acusado,
quien reconocié que alteraba dichos documentos
para sacar refacciones del almacén, acreditandose
la existencia de una cosa mueble (refacciones)

ajena al activo por ser propiedad de la ofendida.----

® Del mismo, obra en autos las diligencias de
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kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk

ampliacion de declaraciéon de

*kkkkkkkkk kkkkkkkkkhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkk

(Jefe de Almacén) y

(Auxiliar de Auditoria de Almacén General)

6 de

noviembre de 2007, de las cuales se advierte que

rendidas ante el fiscal investigador el
dichos atestes ratificaron su primer declaracion,
quienes una vez que se les puso a la vista los
vales que obran en autos, los reconocieron por ser
los que se manejan en el almacén de la empresa
KRRREEERKKRRREERRRRRRRR KRR Do e Solicitar
refacciones en el almacén, ademas de- perCatarse
que los originales estan alterades, ya que
contienen dos tipos de letra_difegente;* apreciando
que se les agrego refacciones ng'solicitadas y que
esta letra se parecega la del acusado, agregando
que el acusado nostenia*facultad para llenar vales,
advirtiendg, dichosy atestes que el vale original
estabasalterado, pues las piezas solicitadas no
coincidepn con la solicitadas en la copia del vale en
celer azul, que se queda en el taller, del mismo
modo sefalan que las personas que tenian acceso
al almacén y despacho de refacciones eran los
declarantes, ****++ssrmesrrrrssrrrnnnes | ol acusado,
quienes recibian los vales y despachaban las
refacciones solicitadas, probanzas que son
valoradas de conformidad con el articulo 304 del
Cadigo de Procedimientos Penales, probanzas que
acreditan la existencia de una cosa mueble
(refacciones) ajena al activo por ser propiedad de

la ofendida.

Continua manifestando la fiscal apelante que el

segundo elemento del delito en analisis
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consistente en una accién de apoderamiento, que
realice el activo sobre la cosa mueble ajena se
acredita con: el acta administrativa de investigacion
realizada el 28 de agosto de 2007, realizada por
personal de la empresa ofendida con motivo de la
investigacion respecto a devisas refacciones que
no fueron solicitadas pero fueron asentadas con
posterioridad en los vales para control y manejo de
las mismas, documental en la cual el acusado
expreso acepto los hechos asentados en esta,
alegando que se le hizo facil agregar a los vales
originales piezas que no habian sido solicitadas,

documental que ya fue valorada.

Lo anterior se robustece con la documental privada
consistente en acta de auditoria elaborada por
personal de la empresa ofendida, misma que fue
iniciada el 28 de agosto y concluida el 17 de
septiembre de 2007, estableciéndose en esta que
existe alteracion en los vales originales y su
respectiva copia amarilla, al haber agregado
refacciones no solicitadas, mismas que se
encuentran contenidas en el listado que al efecto
se anexo, resultando un faltante de $45,540.29,

probanza a la que ya fue valorada.

Lo anterior se perfecciona con las testimoniales de

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkk
1)

kkkkkkkkkkkkkkk *khhkkkkkhkhkkkkkkkkkhkhkkkkkk khkkkkkkkkkkkkkkkk
) )

khkkkkkkhkhkhkkhkhkhkk hkhkkkhkhkkkhhkhkhkhkhkhkhkkhkhkhkkkhkhkhkhkkx *kkhkhkkkkhkkx
H ’

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
) b

kkhkkkkhkkkkhkkkhkhkhkhkhhkkhkhhkkhkhhkkkkx *kkkkkkkhkhkkkhhkkkhkhkkkhkhkkkkx
) b

en su caracter de Jefe de Almacén, Ayudante de

mecanico, Auxiliar de Auditoria en el Almacén
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General de refacciones, Jefe de Taller Mecanico,
Jefe de

Humanos, Encargado de la Central de Ejidos, Jefe

Auxiliar  Administrativo, Recursos
de la oficina de los Ejidos y Despachador de
refacciones de Almacén de la empresa ofendida,
rendidas ante el fiscal investigador el 8, 9, 11, 15,
6 de noviembre de 2007,

probanzas

16 de octubre,
respectivamente, que vya fueron
valoradas, de las cuales se advierte que dichos
testigos son empleados de la ofendida, quienes
desempenan diversos puestos dentro de fa*misma,
los cuales son coherentes en senalargla ferma en
que se elaboran vales en original™y“dos copias,
asentandose en los mismos.los datos de las piezas
solicitadas por el gmecanico, los cuales son
presentados en @l*almacén general, donde se hace
entrega de,las fefacciones requeridas, atestes que
del miSmo modo sefalaron conocer al aqui
acusadoy quien laboraba como despachador de
almacen general, seialandolo como quien alteraba
lés vales ya elaborados anotando piezas que no
habian sido requeridas, apoderandose de las
piezas, por lo que ante tan evidente anomalia la
empresa ordeno un arqueo, levantando un acta
administrativa, con la participacion de diversos
empleados y del acusado, quien reconocidé que
alteraba dichos documentos para sacar refacciones
del almacén, acreditandose la existencia de una

cosa mueble (refacciones) ajena al activo por ser

propiedad de la ofendida.
Del mismo modo, obra en autos las diligencias de

ampliacién de declaracion de ****x*rxrmmmmimiih
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srrrrrant (Jofe do AIMACEN) Y FFHHHrrrrrrrrrrrtttik
(Auxiliar de Auditoria de Almacén General)
rendidas ante el fiscal investigador el 6 de
noviembre de 2007, de las cuales se advierte que
dichos atestes ratificaron su primer declaracion,
quienes una vez que se les puso a la vista los
vales que obran en autos, los reconocieron por ser
los que se manejan en el almacén de la empresa
ChRRRKKRRREE R KRRRRERRRRRRRRRRERRRRRRRRR a0 S olicitar
refacciones, ademas de percatarse que los
originales estan alterados, ya que contienen dos
tipos de letra diferente, apreciando que se les
agrego refacciones no solicitadas y que esta letra
se parece a la del acusado, alegando que el
acusado no tenia facultad para llenar vales,
advirtiendo dichos atestes que el vale original
estaba alterado, pues las piezas solicitadas no
coinciden con la solicitadas en la copia del vale en
color azul, que se queda en el taller, del mismo
modo sefalan que las personas que tenian acceso
al almacén y despacho de refacciones eran los
declarantes, ******xssssemeeerrrssrrrss y ol acusado,
quienes recibian los vales y despachaban las
refacciones solicitadas, probanzas que ya fueron
valorada, las cuales acreditan la existencia de una
cosa mueble (refacciones) ajena al activo por ser

propiedad de la ofendida.

Sigue manifestando la fiscal inconforme que el
tercer elemento del delito en analisis consistente
en que la accion de apoderamiento sea cometida
por un dependiente contra su patron, se acredita

con: La denuncia que por escrito del 27 de



N 1~ Wy

L

I, 23

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

Toca Penal No. 4/2023.

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

septiembre de 2007, presentd

*kkkkkkkkkkkkkkkkk

, representante legal de la ofendida
Sk ko ko ok ok kb ko ko ok
debidamente ratificada el 4 de octubre del referido
ano, de la que se advierte que el denunciante es
claro en realizar imputacion directa contra el
acusado, quien laboraba para la referida empresa
1999 como

despachador general de almacén de refacciones,

desde el 6 de septiembre de
teniendo dentro de sus funciones recibir vales de
refacciones en los que los mecanices*solicitan
diversas piezas para el manteninientosde los
vehiculos, vales que debian_inggesartal almacén
para suministrar al requirente la piezas solicitadas,
documentos que pdra su*scontrol cuentan con
numero de foliomfeCha, mecanico requirente,
numero de unidadya que se le instalara la pieza,
descrip€ion de*las refacciones, quien autoriza,
circunstancias anteriores que el activo aprovecho
para_alterar los vales y apoderarse ilicitamente de
diversas  refacciones  automotrices  ajenas,
acreditandose con ello la existencia de una cosa

mueble (refacciones) ajena al activo por ser

propiedad de la ofendida.
Se engarza a lo anterior, el acta administrativa de
investigacion realizada el 28 de agosto de 2007,
realizada por personal de la empresa ofendida con
motivo de la investigacion respecto a devisas
refacciones que no fueron solicitadas pero fueron
asentadas con posterioridad en los vales para
control y manejo de las mismas, documental en la
los hechos

cual el acusado expreso acepto
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asentados en esta, alegando que se le hizo facil
agregar a los vales originales piezas que no habian

sido solicitadas.

Lo anterior se perfecciona con las testimoniales de

kkhkkkkhkkkkhhkhkhkhhhkhkhhhkhhhkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhk hhkkhkhhhkhkhkkkhkkkkx
)

khkkkhkhkkkhkhkkhkhkhk *hkhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhkhkhkhkhkhkhk *kkhkhhhkhkhhkkhkhhkkkhkk
J b

kkkkkkkkkkkkkhkk *hkhkkkhkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkk
H )

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk kkhkkkkkkkkkkkhkkhkhkkkkkkkkkkkk
) b

kkkkkkkhkkkkhkkhkkkkhkkkkhkkhkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk
) b

en su caracter de Jefe de Almacén, Ayudante de
mecanico, Auxiliar de Auditoria en el Almacén
General de refacciones, Jefe de Taller Mecanico,
Auxiliar  Administrativo, Jefe de Recursos
Humanos, Encargado de la Central de Ejidos, Jefe
de la oficina de los Ejidos y Despachador de
refacciones de Almacén de la empresa ofendida,
rendidas ante el fiscal investigador el 8, 9, 11, 15,
16 de octubre, 6 de noviembre de 2007,
respectivamente, probanzas de las cuales se
advierte que dichos testigos son empleados de la
ofendida, quienes desempefian diversos puestos
dentro de la misma, los cuales son coherentes en
sefalar la forma en que se elaboran vales en
original y dos copias, asentandose en los mismos
los datos de las piezas solicitadas por el mecanico,
los que son presentados en el almacén general,
donde se hace entrega de las refacciones
requeridas, atestes que del mismo modo sefialaron
conocer al aqui acusado quien laboraba como
despachador de almacén general, sefalandolo
como quien alteraba los vales ya elaborados

anotando piezas que no habian sido requeridas,



N 1~ Wy

L

I, 25

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

Toca Penal No. 4/2023.

con el fin de apoderarse de ellas, por lo que ante
tan evidente anomalia la empresa ordendé un
arqueo, levantando un acta administrativa, con la
participacion de diversos empleados y del acusado,
quien reconocidé que alteraba dichos documentos
para sacar refacciones del almacén, acreditandose
la existencia de una cosa mueble (refacciones)
ajena al activo por ser propiedad de la ofendida.----
Que a los anteriores medios de prueba se les
otorga valor probatorio conforme a los articulos
2008 al 306 del

Penales, los cuales al ser analizadoswen eonjunto

Cdédigo de Proeedimientos

adquieren pleno valor probatorio,en~términos del
articulo 302 del

Penales, por tanto camprugban el delito de robo de

Cddige, de' Procedimientos

dependiente.

*kkkkkkkkk

Que la responsabilidad penal del acusado
*************************’ Se encuentra aCredltada en
témminos, del articulo 39, fraccion |, del Cadigo

Penal, con los mismos medios de prueba que

sirvieron para acreditar el delito.
Por ultimo, la Ministerio Publico apelante solicita se
revoque la sentencia recurrida y se dicte sentencia
condenatoria N COntra de **** erertrkriririertrininsk
Freerxasi mismo se le imponga la pena prevista en
los articulos 402, fraccion Il y 407 fraccion 1ll, del
Codigo Penal, debiendo tomar en cuenta lo
establecido en el articulo 69 del Cddigo Penal, al
individualizar la pena, asi también se le condene al
pago de la reparacion del dano, en términos del
articulo 20, IV, de la

Constitucion Federal, 47, 47 Bis, 47 Ter, 47 Quater,

apartado C, fraccion
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47 Quinquies, 89 y 91 inciso d) del Codigo Penal.---

---—- Del analisis efectuado por esta Sala de apelacion,
entre los argumentos adoptados por el Juez natural para
dictar la sentencia recurrida (absolutoria) y los motivos
de disenso expresados por la Ministerio Publico, se
concluye que estos ultimos si combaten en sentido literal
de manera razonada y legal todas las consideraciones
sustanciales en que la resolutora de origen cimienta la
resolucion combatida por el delito de robo de
dependiente, en consecuencia de conformidad con el

numeral 359 del Codigo de Procedimientos Penales, se

revoca la sentencia recurrida.
---- QUINTO.- Asi, el delito que la Ministerio Publico
imputa al acusado es por robo de dependiente, previsto y
sancionado por los articulos 399, 402, fraccion Il y 407,
fraccion lll,del Codigo Penal vigente en la época de los

hechos (agosto de dos mil siete), que establecen:----------

“Articulo 399.- Comete el delito de ROBO, el que
se apodera de una cosa mueble ajena".

“‘Articulo 402.- El delito de robo simple se
sancionara en la forma siguiente:... I... Il... lll.-Cuando
excediere de doscientos dias de salario, la sancién sera
de seis a doce anos de prision y multa de ochenta a
ciento cuarenta dias de salario".

"Articulo 407.- La sancion que corresponda al
responsable de robo simple se aumentara con tres afos
a doce anos de prision: I... Il... lll.- Cuando lo cometa un
DEPENDIENTE o un doméstico contra su patron, o
alguno de la familia de éste en cualquier parte que lo
realice;”.

---- De las transcripciones anteriores se desprenden los

siguientes elementos:

---- a) Una accion de apoderamiento ilicito de una cosa.--
---- b) Que la cosa sea de naturaleza mueble.---------------

---- ¢) Que ese bien sea ajeno al activo.

---- Por cuanto hace a la agravante del delito descrita en

el articulo 407, fraccion Ill del Cédigo Penal vigente en el
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Estado, se requiere que el robo lo realice o ejecute un

dependiente contra su patron.
---- Elementos integradores del delito en estudio que
como lo esgrime la Ministerio Publico apelante se
encuentran plenamente acreditados, pues respecto al
primer elemento, consistente en: Una accion de

apoderamiento ilicito de una cosa, se acredita con los

siguientes medios de prueba:
---- La denuncia que por escrito del veintisiete de
septiembre de dos mil siete, presento el licenciado
R L en su caracter de apoderado-l€gal de
la empresa ofendida “*****x*rxxkerkee «dependiente de
wrkRRRRRE Rk (foias 1 %7Y=dlien ante el

representante social refirio los siguientes hechos:----------

“1.- Mi representadages una“Empresa dedicada al
transporte publico de pasajeros) para ello se brinda el
servicio a través de laS*diferentes unidades o vehiculos
de fuerza motfiz, “Autobuses” propiedad de mi
mandante, clako estaylas cuales en ocasiones resultan
dafiadas 40. cohmwgdéscomposturas, por lo que es
necesario sUweparacion misma que se hace en las
propias instalaciones de la empresa ubicada en calle
*hkkkFhkhhkkhkhkFhhhkkhhkhhhhhhhhhhhhhhhkhhhkhhhhhhhhhhhhhkhhhrhhhrdhhdhrk
corntando mi mandante dentro de la misma con
diferentes departamentos como lo son el de Almacén
que cuenta con todas las piezas o refacciones
inherentes a aplicar a nuestras unidades motrices, el de
Taller en el que se encuentran los mecanicos,
eléctricos, llanteros, hojalateros, pintores y demas
personal para reparar cualquier dafio o desperfecto que
presenten nuestros vehiculos, de los cuales se deriva
que cada departamento tiene su Jefe del mismo.

2.- El Departamento de “Almacén” anteriormente
mencionado se encarga entre otras cosas de surtir y
proveer de refacciones y toda clase de material para
mantenimiento 'y compostura que necesitan los
CamloneS de *****************************************} para
que proporcionen un buen servicio, estando vacante un
puesto de Despachador de Almacén en el afio de 1999,
asi pues mi representada contraté los servicios del
indICIadO ********************************************’ para
que desempefiara el cargo de Despachador de
Almacén General de Refacciones, en fecha 06 de
septiembre de 1999, lo cual acredito con el SISTEMA

UNICO DE AUTODETERMINACION, CEDULA DE
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DETERMINACION DE CUOTAS, expedido por el
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL
(IMSS) en la cual se desprende nuestro nexo causal
con el ahora indiciado, y su puesto que desemperiaba
ante mi representada, siendo sus funciones dentro de la
Empresa a la cual represento, el recibir los vales de
refacciones en el que solicitan las piezas que los
mecanicos requieran para reparar o dar mantenimiento
a cada vehiculo, y claro esta ingresar dicho vale al
departamento de almacén y suministrar al requirente
las piezas o mercancia que exactamente le fue
solicitada en el respectivo vale de refacciones, los
cuales para su debido control cuentan con numero de
folio, fecha, nombre del mecanico solicitante de la
pieza, el numero de la unidad a la cual se aplicara las
piezas que se solicita, la firma de quien autoriza el vale
respectivo y la descripcion de las piezas que necesitan
los mecanicos para la compostura de los camiones,
desprendiéndose ello en un vale de refacciones original
en color blanco, el cual se queda en el archivo del
departamento de Almacén” para soportar las piezas
que le han solicitado y por ende han sido entregadas,
por lo que se justifica la salida, o ausencia de dichas
piezas en tal departamento, que cuenta con dos
copias, una copia en color amatrillo con la que se da
salida en el almacén de la refaccion en el sistema de
computo que al efecto se lleva (INTELISIS) y una mas
en color azul que se queda en la oficina del taller para
respaldo de las piezas solicitadas por este
departamento.

3.- Asi pues todo marchaba correctamente para
mi representada en cuestion con la relacion laboral con
el IndICIadO *******************************************’ pero
en fecha 20 de agosto del presente afio el ***********
******************************’ quien funge ComO Jefe de
Almacén  General de  Refacciones para mi
representada, se percatd que en el vale de refacciones
de fecha 19 de agosto de 2017 y de numero de folio
233141 el meca’nlco **************************************}
ava/ada SU SOIICItUd por el kkkkkkkkkkhkkkkhkkhkhkkhkkhkkhkkhkhkkhkhkkhkkkk
quien funge como Aux. Administrativo de Taller para mi
representada el cual llena en original y copias dicho
vale de refacciones, habian solicitado al almacén
general de refacciones, varias piezas de refaccion para
la compostura de la unidad 2072, entregando el vale en
Comento al IndIC/adO kkkkkkkkkkkhkkkhkkhhkkhhkhkkhkkhkkhkkhkhkhkkhkkhkkkk
wrwekesxk las cuales aparentemente habian sido surtidas
por éste, por lo que en fecha 21 de agosto del afio en
curso, a la hora de entrada siendo alrededor de las
08..10 de Ia maﬁana e/ kkkkkkkkkkkhkhkkhkkhkkhkhkkhkkhkkkhkkhkkkkkkk
****************’ Ie pregunta al meca’nlco *khkkkkkkkkkkkkkkkkk
FREERRseeeeekix® si efectivamente habian puesto las
piezas que segun esto se solicitaron en el vale de
refacciones, siendo éstas un filtro elemento y un collarin
a la unidad ******, a lo cual sorprendido el mecanico dijo
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que si, pero con la excepcion del collarin ya que esta
pieza en ningun momento la habian solicitado al

GOBIERNO DE TAMAULIPAS indiCiadO *******************************} menos al:ln se Ia
PODER JUDIC|AL 4 H 2 H *kkkkkkkhkhkkkhkkkhkkhkhhkkhkk

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA entrego refiriendo el mecanico que

SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL su dicho se corrobora con la copia del original del vale

de refacciones que se queda en la oficina de taller, en
el que efectivamente solo aparece como solicitado un
filtro elemento, mas en ningun momento el collarin, es
decir dandonos cuenta que efectivamente en la copia al
carbon de color azul no estaba autorizada dicha pieza y
en el vale original si esta apuntada como solicitada y
supuestamente entregada, pero con oftra letra es decir
esta alterada haciendo creer que también se solicitaba
dicho collarin, siendo el responsable de la alteracion el
IndICIadO ***********************************’ pues aparenté
surtir el collarin mas en realidad lo sustrajo para si,
posteriormente se interroga al mecanico *******xxxrreex
*kkkkkhkkhkhkkkhkkkhhkkhhkkhhkkkkk ya a SOIaS y ma’s a fondo QUIen
manlﬁesta que el kkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk Ie habl’a
pedido de favor que lo ayudara a decir qlie, si habia
solicitado el collarin y que si se lo habia “surtidoe*pero
que no se habia ocupado, que él luego e explicaba.

En razén de lo anterior se procedi@ arealizar una
investigacion y cotejo de ciertes "wales' de refacciones
correspondientes a los dias 05 y 09 de agosto de 2007,
arrofando que en ellos también existen alteracion en las
piezas solicitadas, pUesseL indiCiagp ****x***xx#kxwwkiuiix
****************************’ ah"adlo’ al Vale Orlglnal piezas
que no fueromsolicitada; ni mucho menos entregadas a
los mecanicos ™wque" supuestamente las solicitaron,
sustrayéndolas para si el indiciadp ****xx***xxxkikisiii
FRRRS g s quien se quedo con ellas y por ello
es mativo de presentar la respectiva querella en contra

KkhkkkEXEERkkkkkkkkkkkkkhkhkhhkkhhkhhkhhkhhkhkkkkkkkkkkkkk H
adel . siendo las

pi€zas de los vales de refacciones analizados los
siguientes:

a).- Vale de refacciones de fecha 05 de agosto de
2007 de numero de folio ********** respecto a diversas
piezas que fueron solicitadas para reparar al carro de
numero econémico **** en la cual no se solicitd por el
meca’nico flrmante kkkkkkkkkkhkkhkkhkkkkhkkkkhkkkkhkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkk nl
autorl'zada por e/ ***********-k**************************’ las
piezas 1 reten, 1 balero, 1 regulador y 1 marcador
fisico, misma que fue sustraida para si por el indiciado
*******************************************’ al haber a/terado
el original de dicho vale afiadiendo a su contenido la
supuesta solicitud de dicha pieza, simulando que si
fueron entregadas.

b).- Vale de refacciones de fecha 19 de agosto de
2007, de numero de folio ****** respecto de diversas
piezas que fueron solicitadas para reparar al carro de
numero econdémico *** en la cual no se solicitdé por el
meca’nlco ﬂrmante kkhkkkhkkhkhkkhkhhkhhkhhhkkhkhhkhhhkhhkhkhhkhkhkhkhkhkhkkhkkkikk
*************’ NI AUTORIZADA POR EL kkkkkkkkkkhkkhkkkkkk
rxexxxx la pieza 1 jgo, de faros misma que fue sustraida
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kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk a/

para si por el indiciado
haber alterado el original de dicho vale afiadiendo a su
contenido la supuesta solicitud de dicha pieza,
simulando que si fue entregada.

c).- Vale de refacciones de fecha 19 de agosto de
2007 de numero de folio, ********** regpecto de diversas
piezas que fueron solicitadas para reparar al carro de
numero econémico **** en la cual no se solicitd por el

meca’nlco flrmante kkkkkhkkkkhhkkkkhhhkkhhkkkhkhhkkkhkhkkkhkhkkkhkkkkkkk

*kkkkkkkkkkkkhkkk nl aUtOf'lzada por el kkhkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkk
FrwwkEes** la pieza 1 regulador misma que fue sustraida
para SI’ por el IndICIadO kkkkkkkkkkkhkkhkhkkhkkkhkhkhkhkkhhkkkkkkkk al
haber alterado el original de dicho vale afiadiendo a su
contenido la supuesta solicitud de dicha pieza,

simulando que si fue entregada.

4.- Debido a tal conducta ilegal, descubierta por mi
mandante, en fecha 28 de agosto del afio en curso,
siendo las 10:30 hrs., por medio de| *******x*rxkmxiipmiies
********************************’ en SU Cara’cter de Jefe de
Recursos Humanos de mi representada se procedié a
levantar una Acta de Investigacion Administrativa, para
tal motivo se narré lo anteriormente escrito,dandole el

uso de la palabra e intervencion al ahora indiciado el C.

***'k*'k*********'k*'k***********************’ y en relaci(’)n a IOS

hechos escritos en esta Querella dijo: “que los hechos
asentados en el acta son ciertos pues se me hizo facil
anadir a los vales originales que anteriormente se
refieren piezas que en realidad no me habian solicitado
pues las que realmente solicitaban y yo entregaba eran
las que se contienen en sus respectivas copias al
carbon, por lo que yo simulaba como que si las
entregaba y me quedaba con las piezas que agregaba
a los vales con mi puno y letra por lo que a fin de
quedar bien con la empresa renuncio a mi trabajo
pagando la deuda que tengo con la caja de ahorros a la
cual ya no le debo absolutamente nada”, leida frente a
los presentes, firmando y ratificando El Acta de
Investigacion Administrativa, el indiciado **********xxxksxx
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk quedando eSta ConStanCIa en

J

archivos de mi representada.

En esa misma fecha 28 de agosto de 2007, el
IndICiadO kkkkkhkkkkhkkkkhkkkhkkhkkhkkhhkkkkkkhkkhkhkkhkkkhkkkkkkkk debIdO a
la conducta ilicita que le fue descubierta y la por él,
admitida, presentd su renuncia voluntaria ante la Junta
Local de Conciliacion de esta ciudad, por asi convenir a
sus intereses particulares y sin ninguna responsabilidad
para mi representada como Patron, aceptando ante
dicha autoridad en su escrito de renuncia que el motivo
de su retiro voluntario derivaba a el Acta de
Investigacion Administrativa de la misma fecha, la cual
fue aceptada y firmada de su purio y letra en la cual se
contiene el motivo de el retiro de la empresa, dicha
renuncia fue ratificada ante la Junta Local Permanente
de Conciliaciéon en Pleno de esta Ciudad, el mismo dia,
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en la cual se le hizo entrega del pago de su finiquito
como lo marca la Ley de la materia.

5.- Sin embargo mi representada no quedo
conforme y siguié indagando entre los vales de
refacciones de fechas anteriores a los que ya habia
descubierto la sustraccion ilegal del hoy indiciado,
ordenandose una auditoria interna a cargo del C.
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkk en SU Cara’cter de
jefe de AlmaCén y de ******************************’ en SU
caracter de Auxiliar de Auditoria de almacén, ante la
empresa que represento, misma que inicio el dia 28 de
agosto del presente arfio, y concluyd el dia 17 de
septiembre del afio en curso, descubriendo que existen
mas vales de refacciones alterados por el indiciado que
IO SOn IOS de numero de folio *hkkkkkhkkhkkhkkkhkkkkkhkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkhkkkhkkhkhkkhkkkhkhhhkhhhhhhhhhhkkhkkkhkhkkhkkkkkkkkkhkkkkkkx
kkkkkkhkkkkkhhkkhkhhkhkhkhhkhkhhkkhkkhhkkkhhkhkhkhhkkhkhhkhhhhkkhkhkhkkkkkkkk *%

*hkkkkkkkkkkkkhkkkhkkhkhkkhkhkhhhhhkhhhhkhkkkkkhkkkkkhkkkhkkkkkkkkx k%

kkkkkhkkhkkkkhkkkhkhkkkkhhkkkhhhhkhhhkkhkhkkkhhkkkhkhkkhhhkkkhkkkhkkkkkkx

*hkRkkkkkkkkhkhkkkhkkhkhkkhkhkkhkhhhkhhhhhhhkhkkkhkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkx
kkkkkkhkhkkkkhhkkkhhkkkhhkhkhhhkkkhhkkhhkhkhhhkhhkkkhhhkkhhkkkhkkkhkhkkkkx
*hkkkkkkkkkkkkhkkkhkkhkhkkhkkkhkhhhkhhhhhhhkkhkkhkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkx
kkkkkkhkhkkkkhhkkhkkhhkkkhhkhkhhhkkkhhkkkhhkhkhhhhkhhkkkhhhhkkhhkkkhkkkkhkhkkkkx
*hkkkkkkkkkkhkkhkkkhkkhkhkkhkhkkhkhhhkhhhhhhhkkhkkkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkx
kkkkkkhkhkkkkhkkhkhhkkkhhkhkhhhkkkhhkkhhkhkhhhhkhhkkkhhhkkkhhkkkhkkkhkkkkkkx
*hkkkkkkkkkkhkkhkhkkhkhkhkhkhkhkhkkhkhhhkhhhhhhhkhhkkkkkhkkkhkkkkkkkkkhkkkkkkx

hkkkkkkhkkkkhhkhkkhhkhkhkhkkkhkhkkkhhkkkhhkkhkhkhkkkkhkx

en perjuicio de mi
mandante sustrayendo multiples piezas de refacciones
en la misma forma de delinquir que la narrada
anteriormente, es decir aplic6 su mismo modo de
ejecucion del delito, recibiendo un vale original con sus
dos respectivas copias y alterando en el original un
listado de piezas que no le habian solicitado, solo
surtiendo al mecanico respectivo la pieza que veridica
mente le fue solicitada y que se contiene en la copia de
color azul del vale de refacciones alterando la original
agregando piezas no requeridas y sustrayendo las
mismas, en perjuicio de mi mandante, para lo cual a
efecto de ilustrar todas las piezas que sustrajo el
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indiciado bajo la mecanica delictiva antes apuntada, me
permito exhibir un listado que contiene de manera
detallada la fecha de cada vale alterado, su numero de
folio, la persona que lo autoriza, el mecanico que
solicita y recibe las piezas, la descripcion de las piezas
efectivamente solicitada Y SOMBREADO EN COLOR
MAS OSCURO SE SENALA EN DICHO LISTADO EN
CADA VALE DE REFACCIONES LA PIEZA DE
REFACCIO O ARTICULO QUE EN CADA UNO DE
ELLOS EN SU ORIGINAL EL INDICIADO ALTERO Y
POR ENDE ES [NA QUE SUSTRAJO. ASENTANDO A
SU VEZ SU IMPORTE documental que fue el resultado
de la auditoria interna practicada y que su contenido
ruego sea me tenga como insertado en esta querella ya
que en la misma se contiene como he referido el datell
de todas las piezas sustraidas en perjuicio de mi
poderdante.

Por tal motivo vengo a querellarme en contra del
********************************************’ por el de/ItO de
BUSO DE CONFIANZA, conforme al articulo 414 del
Codigo Penal Vigente en esta Entidad Federativa, ya
que se reunen los elementos para proceder via penal
en contra de esta persona, debido a que se le depositd
la plena confianza para desempenar el puesto de
Despachador de Almacén, teniendo dentro de sus
funciones el tener en su tenencia las distintas
refacciones para entregar las piezas solicitadas por los
mecanicos que laboran dentro de mi representada, es
decir, el indiciado tuvo bajo su tenencia las
‘refacciones del Departamento del Almacén”, ya que
con motivo de su encargo mi mandante se los dejo con
el fin de que expidiera las refacciones al mecanico que
se los solicitara, empero el indiciado alteraba los vales
en original agregando en esta piezas que nunca le
habian solicitado y que por ende sustraia para Si,
dando un mal uso de dichos vales ocasion en perjuicio
de mi mandante, una disminucion patrimonial, sufrida
por la indebida y mal uso de la disposicion de los vales
y refacciones del almacén ya que el indiciado tenia en
ese tiempo la tenencia mas no el dominio consistiendo
la manera en la que se ha perjudicado a mi mandante
en decremento de su patrimonio y en beneficio del
indiciado, disponiendo de los bienes muebles que en
este caso lo son las diferentes piezas o refacciones
que se contienen en el listado que se anexa alterando
el contenido o llenado de los vales originales con
posterioridad a que ya habian sido concluidos y
firmados por el mecanico y jefe de taller
respectivamente agregando indebidamente de su purio
y letra refacciones no solicitadas ni autorizadas con el
fin de sustraerlas para su beneficio propio o ajeno, por
lo que a su vez actualiza el antisocial de
FALSIFICACION 'Y USO DE DOCUMENTOS
PRIVADOS, contenido en la Fraccion Il del articulo 250
de la Ley Penal en Vigor...” (sic).
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---- Denuncia que fue debidamente ratificada por su
signante el cuatro de octubre de dos mil siete (foja 207
vuelta), a la que se le confiere valor probatorio indiciario,
de conformidad con los articulos 300 y 304 del Cddigo
de Procedimientos Penales, la cual es eficaz acreditar la
existencia de una accion de apoderamiento, pues es
clara, precisa, sin dudas ni reticencias sobre la sustancia
del hecho y sus circunstancias esenciales, que no fue
obligado a declarar por fuerza o miedo, ni impulsada por
engafno, error o soborno, pues en lo medular refiere que
el veinte de agosto de dos mil siete, el Jefe de*Almacén
se percatd que en el vale con numero de falio #***** y
fechado el diecinueve del citado mes yafo; el mecanico
skrmRERERERERE Rk Rk kR hab e solibitado al almacén
general diversas refaccioneés para la unidad 2072, las
cuales aparentementethabiansido surtidas por el aqui
acusado, por lo gue™el dia veintiuno fue cuestionado el
mecanico respecto™a la instalaciéon de un filtro y un
collarin, [quiengsorprendido indico que si a excepcion del
collarimgrefifiendo que este no lo habia solicitado por ello

solo le¥fue entregado el filtro y no el collarin.

---- Sigue manifestando el denunciante que el dicho del
mecanico se corrobora con la copia del vale color azul
que se queda en el area de taller, en la que
efectivamente solo aparece como solicitado el filtro mas
no asi el collarin, el cual solo estaba apuntado con
distinta tinta y letra en el vale original color blanco, es
decir estaba alterado el vale, sefalando como
responsable de dicha alteracion al aqui acusado *********
KRKRRREERRRRKRRREERRRRKRRRRERRRRRRRROOE 1000 Va7 qUe éSte se

desempefiaba en la empresa ofendida como

despachador de refacciones, siendo quien recibia los
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vales y surtia las refacciones solicitadas en los mismos
por los mecanicos para la reparacion y mantenimiento de
cada vehiculo, lo cual origind6 que la empresa ofendida
procediera a realizar una investigacion respecto a los
diversos vales de fechas anteriores, en los que también
se advirtid alteracion frente a los vales originales, toda
vez que en estos fueron agregadas piezas que no
habian sido solicitas, es decir fue alterado el contenido
verdadero de los vales agregado indebidamente
refacciones no solicitadas ni autorizadas para
sustraerlas, denuncia que adquiere valor relevante con
alcance juridico para tener por justificada la existencia de
la accién de apoderamiento ilicito, ya que las refacciones
que refiere el denunciante salieron del universo

patrimonial de la empresa ofendida a la cual

representa.
---- El dicho del denunciante se corrobora con el Acta
administrativa de investigacion (fojas 15-17) realizada el

veintiocho de agosto de dos mil siete, por el licenciado

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkhkhk hkhkkkkhkkhkhkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkk
) b

kkhkkkkkkkkkhkkkhkhhhkkhhhhkhkhhhkhk hkhhkkkhkhkhkhkhhkhkhkhhkkhhkkhkhkhkkkhkk hrkkkkkk
H) bt

kkkkkkkhkkkkhkkhkkhkkhkkkkhkkhkkkkhkk khkhkkkkhkkkkhkkhkkkkkkkkkkk dhkkkkkkkkk
) ’

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkk hkhkkkkkkkhkkkkkkhkkhkhkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk
) b

khkkkhkkkhkhkhkkhkhkhkhhhhkhkhkhhkhkhkhhkhkhhkhkhkhkkhkhkhkk thhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkkkkhkkkkk
) b

kkkkkkkhkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkk

, en su caracter de jefe de
recursos humanos, supervisor general, contador general,
secretario general del sindicato de trabajadores de la

empresa ofendida, jefe de almacén general y mecanicos,

la cual versa de la siguiente manera:

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

“..En las oficinas de la empresa

khkhkhkkhkhkhkkhkhkhkhkhkhkkhkhkkhhkhkdhhkhkhhhkdhhhkdhhhhhhhkhhkdhkhhkhkkhhkkhkkkk H
ubicada en

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

se reunieron por una parte el... Sr.
kkhkkkhkkhkkhkhkhhhkhkkhkhhkhkhkkhhkkhkhhkhkhkkhkkkkkhkk por Ia parte patrona/
el Sr /ICGnCIadO kkkkkhkkkkhkkkhkkhkhkhkkhhkkhkkkhkkkhkkhkkkkkkkkk en su
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CSDOS

caracter de Jefe de Recursos Humanos de la empresa
antes citada; asi como dos testigos de asistencia, el Sr.

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ok ok ok ok ok ok ok ok ok ko ko kkkkkkkkkkkkkk Kokkokdkdkkdkkkk
y el Sr.
PODER JUDICIAL R . .
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA , el primero que funge como Supervisor General
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL y el sequndo como Contador General al igual que el C.

dhkhkhkkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhrrrx

, en su caracter de Secretario
General del Sindicato de trabajadores de la empresa...
CompareClendO a SU VeZ e/ C *kkkhkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkkkhkkkhhkkhhkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkk khkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

) y
, quienes intervinieron en los hechos materia de

esta acta. Acto seguido el representante patronal
informé a los asistentes que el objeto de la presente es
levantar el Acta de Investigacion Administrativa de
acuerdo con el Reglamento de Trabajo vigente en la
empresa con relacion a los hechos que se imputan al

khhkkkhkhhhkhhhhhhkhkhkhkhkkhkhkhkhkhkhkhhhhhhhhhhhhhhkhkkkhkkik
trabajador C.

*hkkkkkk

despachador de almacén general de refacciones de Ia
empresa... y que consisten en los siguientes; Enifecha
20 de agosto del presente an"’o el *kkkkkkkkkkkkkhFhkkkTRkhkkkk
Frewmmekixx quien funge como Jefe de Almacen Gengral
de Refacaones en la empresa... se percate,quiesen el
vale de refacciones de fecha 19 de ageSto=de 2007...
nL’ImerO de follo *kkk el meca’nlco *hkkkEkkkkkkhkkkkkkkkkk
Fremeksekex® avalada su solicitud por...
quien funge como Auxiliar=Admipistrativo de taller el
cual llena en originalf y cepias dicho vale de
refacciones , habiangsolicitade*al almacén general de
refacciones variag piezas de-refacciones para la unidad
**** entregando elwale,en comento a... FrrerrreEmieei
FRERRReeeeee 2" "Mas cuales aparentemente habian sido
sustraida$ per este, por lo que en fecha 21 de agosto
en curso; a... lIas 8:10 de la mafnana, e ********xxwrrxiiixx
*************************’ le pregunto a/ meca’nlco *kkkkkkkk
seerRRsRee sobre  si efectivamente habian puesto
las# piezas que habia solicitado en el vale de
refacciones, siendo un filtro elemento y un collarin, a la
unidad ******* a lo cual sorprendido el mecanico indico
que si pero con excepcion del collarin ya que esta pieza
en ningin momento la habia solicitado al *********x**xxxt
khkkkkhkkkhkkkhkkhkhhkkhkhhkhkkkikk menos aun Se Ia entrego porque
su dicho se corroboro con la copia del original del vale
de refacciones que se queda en la oficina de taller, en
el que efectivamente solo aparece como solicitado un
filtro elemento, mas en ningun momento el collarin, es
decir dandose cuenta que efectivamente en la copia al
carbon no estaba solicitada dicha pieza y en el vale
original si estaba apuntada como solicitada y
supuestamente entregada, pero con otra letra es decir
estaba alterado, afadiéndose como que también se
solicitaba dicho collarin, siendo el responsable de la

a/teraCIén el ******************************************’ pues

kEkkkkkkkhhkkkkkkkkhk

aparentd surtir el collarin mas en realidad lo sustrajo
para si, posteriormente se _interrogd al mecanico
khhkkkkhkkkhkkkhkhkhkkhkhhkhkkhkhkkhkkk ya a SO/aS y ma’s a fondo Q[UIen
man’festo’ aue kkkkkkkkhkkhkhkkhkkkhkkhkkhkkkkkhkkkkkkkk Ie habl’a

pedido... que lo ayudara a decir que si habia solicitado
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el collarin y que si se lo habia surtido, pero que no se
habia ocupado, inclusive le llevo fisicamente en ese
instante dicha pieza. En razon de lo anterior, se
procedio a realizar una investigacion y cotejo de ciertos
vales de refacciones correspondiente a los dias 5y 19
de agosto 2007 arrojando que en ellos también existen
alteracion en las piezas solicitadas, pues ******x*¥xxkiixs
Frekpeeseeeekex_anadio al vale original piezas que no
fueron solicitadas ni mucho... entregadas a los
mecanicos que supuestamente las solicitaron,
Sustravéndolas Dara SI *kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
quien se quedd con ellas y por ello es motivo de
rescision de la relacion de trabajo, siendo la piezas de
los vales de refacciones analizados los siguientes. Vale
de refacciones de fecha 5 de agosto de 2007 numero
de folio ********** regpecto a diversas piezas que fueron
solicitadas para reparar el carro de numero econémico
******en la cual nos se solicitd por el mecanico firmante
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk nl autor’zada por
***********************************’ IaS plezas: 1 reten , 1
balero, 1 requlador y 1 marcador fisico misma que fue
Sustral’da para SI por ************************************’ al
haber alterado el de dicho vale afiadiendo a su
contenido la supuesta solicitud de dichas piezas,
simulando que si fueron entregadas. Vale de
refacciones de fecha 19 de agosto 2007, numero de
folio ******** respecto a diversas piezas que fueron
solicitadas para reparar el carro con numero econémico
**** en la cual no se solicitd por el mecanico firmante
*hkkkkkhkhkkhkhhkkhkhkkhkhhkhkhhkhkhhkhkhhkkhkhhkhhkhkhkhkkhkhkkkkk nl aUtOf'lzada por
*kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk laS plezaS 1juegO de
faros de niebla, 1 regulador y 4 conectores para Rellay,
misma que fue sustraida para si por *******x*krxkiniiiek
Frawkmmerrreer* al haber alterado el original de dicho vale
aniadiendo a su contenido la supuesta solicitud de
dichas piezas simulando que si fueron entregadas. Vale
de refacciones de fecha 19 de agosto del 2007 numero
de dolio******** respecto a diversas piezas que fueron
solicitadas para reparar el carro de numero econémico
***** en la cual no se solicitd por el mecanico firmante
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk nl autor’zada por *kkkkkkkkk
FRRRRkkeneekex* la pieza 1 regulador, misma que fue
Sustral’da para SI por *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk a/
haber alterado el original de dicho vale afiadiendo a su
contenido la supuesta solicitud de dicha pieza,
simulando que si fue entregada. En uso de la palabra y
en relacion a los hechos que anteceden el trabajador
*kkkkhkkhkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkk diio aue Ios hechos
asentados en esta acta son ciertos pues se me hizo
facil anadir a los vales originales que anteriormente
se refieren piezas que en realidad no me habian
solicitado pues las que realmente solicitaban y yo
entregaba eran las que se contienen en sus
respectivas copias al carbén, por lo que yo
simulaba como que si las entregaba y me quedaba

con las piezas que agregaba a los vales con mi
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puno y letra por lo que a fin de quedar bien con la
empresa renuncio a mi trabajo pagando la deuda que
tengo con la caja de ahorros a la cual ya no le debo
absolutamente nada. Siendo las 10:30 horas del dia 28
de agosto de 2007el representante patronal concluye la
presente acta, remitiendo la misma a la direccion de la
empresa para los efectos legales convenientes. Leida
la presente se ratifica en todo su contenido por las
partes comparecientes firmandose al calce y al margen
para constancia...” (sic)

---- Documental a la que se le confiere valor probatorio
de conformidad con el articulo 296 del Codigo de
Procedimiento Penales, de la cual se desprende que
dicha documental fue realizada por diverso personal de
la empresa ofendida, con motivo de la investigagion
respecto al faltante de distintas refaccionés ,que no
fueron solicitadas, las cuales fueron, “asentadas con
posterioridad en los vales de, cantrol Jly manejo que al
efecto se llevan de las miismasiprobanza en la cual
como lo refiere la Ministerie* Publico el acusado en
presencia del . Seeretario General del Sindicato
expresameniésacepté’los hechos asentados en la citada
acta de jnvestigacion, argumentando que se le hizo facil
agregarn,a I0S vales originales piezas que en realidad no
le habian sido solicitadas, pues las que realmente le
solicitaban y entregaba eran las contenidas o descritas
en los respectivas copias al carbon del vale original,
simulando que las entregaba para apoderarse de las
refacciones que agregaba al vale original con su pufio y

letra.

---- Sigue manifestando la fiscal apelante que a lo
anterior se engarza la documental privada consistente en
acta de auditoria (fojas 19- 20) realizada el veintiocho de
agosto de dos mil siete, por ***+++rekkrrrrrrsrrrsins ks
R

, €n su caracter de Jefe de Almacén y

Auxiliar de Auditor de Almacén, quienes actuaron ante la
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presenc'a de IOS teStIgOS *kkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

khhkhkkhkhhkhkhkhkhhkhkhhhhhhdhdhdhkhkhkhhhhhhhdhhdhdhkhkhkkkkx HH
, Auxiliar de Taller y

Contador General de la empresa ofendida, la cual versa

de la siguiente manera:

“..En Cd. Mante Tamaulipas a 28 de agosto de
2007’ en Ia empresa ***************************************’
FRakReRkix*, ubicada en... siendo las 8:00 hrs. dio inicio
la revision fisica de vales de los almacenes de
refacciones, aceites y llantas, por el motivo de
alteracion de vales de refacciones pedidas al almacén.
Con motivo de que se contaba con la sospecha de que
se realizaban desviaciones de refacciones del almacén,
se llevo acabo una primera y segunda revision de vales
tomando como fecha de inicio de revision el dia 01 de
Enero de 2007 y como fecha final el dia 31 de Agosto
de 2007. Dicha revision consistio en verificar las
refacciones solicitadas por los mecanicos mediante los
vales de refacciones y materiales las cuales serian
instaladas en las unidades tomando como base de que
cada vale cuenta con dos copias ademas de la original
de las cuales una copia de color azul se queda en la
oficina de taller que es donde los mecanicos piden
dichos vales para que posteriormente con este vale y
una copia se les entregan las piezas solicitadas, es la
copia amatrilla con la que se da salida del sistema
(INTELISIS) a las refacciones y original blanca la cual
queda también en el almacén como archivo. 1.- Para
efecto de desarrollar la presente revision primeramente
procedi a recabar los vales de refacciones originales
que se encontraban en correspondiente al periodo del 1
de Enero al 31 de Agosto con foljp ******x*sxxkmkinkiiix

*kkkkkkkkkkhkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhhhhkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk
dhkhhkhhkhhhhhhhhhhhdhhdhhdhhhhhhrhhhhrhhrhhhdhhdhddhddddddrhdhrrrrd
*kkkkkkkkkhkkkhkhkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkhkkhkhhhhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkk
dhkhhkhhkhhhhhhhhhhhhhhhhdhhhhhhdhhhhrhhrhhhdhhhddhdhdddhdrhrrrrrrd
*kkkkkkkkkkhkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhhkhkhhhhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkk
dhkhhkhhkhhhhhhhhhhhdhhdhhdhhhhhhrhhhhrhhrhhhdhhhddhdhdddddhrrhrrrrd
*kkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkhkhkhhhhhhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk
khkhhhhhkhhhhhhhhhhdhhhdhhdhhhhhhdhhhhrhhrhhhdhhhddhdhdddhdhhrrrrrrd
*kkkkkkkkkhkhkkkhkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkhkhhkhhhhhhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkx
khkhhkhhkhhhhhhhhhhhhhdhhdhhhhhhrhdhhrhhrhhhdhhdhddhdhdddddhhrrrrrrd
*kkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkhkhkkhkkhkkkhkkkkkkkkkkhhhkhhhhkhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkk
dhkhhhhhkhhhhhhhhhhhdhhdhhdhhhhhhdhhhhrhhrhhhdhhdhddhdhdddddhrrhrrrrs
*kkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhkhhhhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkk
dhkhhkhhkhhhhhhhhhhhdhhdhhdhhhhhhrhhhhrhhrhhhdhhdhddhddddddrhdhrrrrd
*kkkkkkkkkhkhkkkhkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkhkhhkhhhhhhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkx
dhkhhkhhkhhhhhhhhhhhhhhhhdhhhhhhdhhhhrhhrhhhdhhhddhdhdddhdrhrrrrrrd
*kkkkkkkkkkhkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhhkhkhhhhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkk
dhkhhhhhkhhhhhhhhhhhdhhdhhdhhhhhhdhhhhrhhrhhhdhhdhddhdhdddddhrrhrrrrs
*kkkkkkkkkkhkkhkhkhkkkkkhkkkkhkkhkkkkkkkkkkhkhkhhhhhkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkk
dhkhhkhhkhhhhhhhhhhhdhhdhhdhhhhhhrhhhhrhhrhhhdhhdhddhddddddrhdhrrrrd
*kkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkhkkhkkkhkkkkkkkkkkhkhkhhhhkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk

dhkhhhhhkhhhhhhhhhhhdhhdhhdhhhhhhdhrhhdhhrhhhdhhdhddhdhdddddrrrrrrrrd



D08 g ‘ 39 Toca Penal No. 4/2023.

L

'ﬁf %L >

Fopa s ok w
I gt il
;"H"E-\ =
%;‘* Mo ide *hkkkkkkkhhkhkkhkkhhkkhhhkhhhkhhkhdhhkhhhhhrhhrkkhrkrkhhrdhrhhrrhhhkhrrs
-, 1
Er P LS
LG *kkkkkkkkhkkkkkkhkrkhhhkhhkhkhhkhhhkrhhrkrkhhkrhhkrhhrkrhhkrhhrhhrrkhkrrkhrrs
GOBIERNO DE TAMAULIPAS Kkkhkkkhkkkhkhkhkhkkhhkhkhhhkhkkhhhhkhhhkhhrkhhhkhhhkdhhhhhhhhhrhdhhhrhhrhikrk
PODER JUDICIAL *kdkkkkkkkhkkhkkkhkhhhhkhhkrkkhrkhhhkhhhrkrkhhkrhhkrhhrkrkhhkrhhrhhrrhkrkhrrd

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhhhhkhhhhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

dhkhkhkkhhhhhhhhhhhdhhhhhhhdhhrrhhhhhhhdhdhdhdhddhhddhdrhhrhhrhhdhhrtxsx

J

correspondiente copia que en color azul corresponde al
Vale de Refacciones original ya recabado, copia azul
que se encontraban en poder de la Jefatura de Taller y
a resguardo del Auxiligr ***************** nhor lo que una
ves que se contd con cada Vale original de Refacciones
con su respectiva copia se procedio a hacer un cotejo
minucioso respecto al contenido de Ilas piezas
solicitadas arrojando que existe una alteracion en el
Vale de Refacciones original y en la copia
amatrilla. Obteniendo como resultado conocer,, la
anomalias por alteracion de vales ya que en lajCopia
color azul que tiene para su archivo la oficina*de tallet
se logro conocer la diferencia ya que las ‘piezas gue
aparecian en esta copia eran las que realmentesSe le
instalaron a las Unidades y que habian, Soficitado los
mecanicos, quedando al deseéubiero™wlas piezas
alteradas que solo apareciangeniyvale @riginal o copia
amarilla. CONCLUSIONESya):- Si.eXiste una alteracion
en los vales de refadcionesy originales y en su
respectiva copia amatilla cen.sitmero de folio y fecha
(todos) consistente ‘ens haber agregado piezas de
refacciones no solicitadas. b).- Las piezas que en cada
vale de refaccCignes joriginal y su copia amarilla que
fueron agregadas realmente no habian sido solicitadas
e instaladas a'las Unidades y son las que contienen en
el listado & detalle que al efecto se anexa resultando
sembreadas las mismas de dicho listado. c).- EI monto
total de las diferencias encontradas asciende a la
cantidad de $45,540.29 mas IVA. d).- Para sustentar lo
anterior le anexo el original del vale de refacciones que
encontré alterado con su respectiva copia azul en la
que se contiene las piezas realmente solicitadas e
instaladas en las Unidades, al igual que lo ilustrado con
un detalle en el que se contiene tal informacion.
Quedando finalmente los resultados como se detalla.
Se anexa detalle del total vales alterados cotejando
original blanca con copia azul. Siendo las 17:00 horas
del dia 17 de septiembre de 2007, se da por terminada
la revision de vales de refacciones por alteracion...”(sic)

---—- Probanza que se le confiere valor probatorio de

FrRIRmeskkirx Yy @ Su ves se procedié a recabar la

conformidad con el articulo 296 del Codigo de
Procedimientos Penales, en la cual se establecié que
existe alteracién en los vales originales de refacciones,
ello toda vez que fueron agregadas piezas de

refacciones que no habian sido solicitadas, las cuales se
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encuentran contenidas en el listado que al efecto se
anexo a la citada documental, resultando un faltante de
$45,540.29, refacciones de las cuales el acusado se
apoderd de ellas, causando un detrimento patrimonial a

la empresa ofendida.

---- El dicho de la ofendida se corrobora con las

testimoniales de kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkk (fojas 210_

211), khkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkk (fOJa 213), kkkkkkkkkhkkk

kkkkkkkkkkkk (fOJaS 215_ 217)’ kkkkkkkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk

(fojas 217 vUelta- 218), **+rrrrrrrssssmmrrrrsnsssmierss (foiag
220~ 223), ***rrrkrkRRRRRRRRR kR (a8 D06 vUelta-
D0Q), rrkkRKRRRRRRER kKRR (foia 900 yUelta- 230),
KRRRREERRRRRRRRRE KRR (013031 yUglta- 234), FHFRRRR
FrRERRR R kekekekx* en su caracter de Jefe de Almacén
general de refacciones, Ayudante de Mecanico, Auxiliar
de Auditoria interna del almacén, Jefe de Taller, Auxiliar
Administrativo, Jefe de recursos humanos, encargado de
la central de ejidos, rendidas ante el fiscal investigador el

ocho, nueve, diez, once, quince y dieciséis de octubre de

dos mil siete, respectivamente.
—— AI respecto *kkkkkkhhkkkhkkhkkkhkkhhkkkhkkkkkkkk manlfesté ______

“..Que el de la voz me desemperio como Jefe de
AlmaCén de Ia empresa khhkkkkhkkkhkkkhkhkhkkhkhhkhhkhkhkkhkhhkhkkkhkkhkkk
Freccsseeeeenekx - teniendo su almacén General de
RefaCCloneS Ublcado en khkkkkhkkkhkkkhhhkhhhhhkhkhkkhkhkkhkkhkkkhkkkkkk
********************************’ y mi trabalo ConSiSte en
requerir refacciones para las unidades de la empresa,
ya que se cuenta con taller propio de la empresa y por
consiguiente  se utilizan refacciones para las
composturas de las unidades de la empresa, las cuales
se realizan de la siguiente forma cuando una unidad se
descompone o sufre un desperfecto el operador de la
unidad lleva un reporte detallado de las fallas
mecanicas que sufre la unidad y que icho reporte lo
lleva a las Oficinas del Taller y el Jefe de Taller se
encarga de darle la compostura de la unidad a uno de
los mecanicos que labora en taller, y una vez que le
dieron la unidad el mecanico revisa la unidad y con el
reporte compara realmente lo que necesita la unidad
descompuesta, y una vez que ya revisa la unidad va a
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CSDOS

la oficina de taller y solicita las refacciones que van a
ocupar para la unidad solicitando un vale por las
refacciones que necesite y una vez que se le da el vale

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA Solicita las refacciones en el almacén general de la
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL empresa, y el vale que se lleva al almacén de

refacciones contiene un original en color blanco, una
copia en color amarillo, quedandose también con una
copia la oficina del taller en color azul, y una vez que se
presenta el vale en almacén entrega las refacciones
que se solicitan, pues es el caso que el dia veinte de
agosto del presente afio, me encontraba en la oficina el
auditor interno en almacén general de refacciones de la
mISma empresa *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk me Comenté
que en un vale habian solicitado para la unidad ***** un
filtro elemento y un collarin de lo cual se tendria que
haber entregado la pieza usada del collarin ya que
como es una pieza muy cara la obligacion de nosotros
es llevar la pieza usada y nos percatamos de que_ne
se habia hecho el cambio de la pieza usada por_la
nueva, por ese motivo voy a la oficina de taller con. el
vale y pido la copia del vale... color azul ysal revisarla
me doy cuenta de que dicha pieza el collarinno estaba
Solicitada en esa copia y lo que yoypensé era de
corroborar el pedido directamenteycon el mecanico que
firmaba el vale y no le pregunté €Se dia porque el
meca’nlco *kkkkkhkhkkhkhhhhhhhidihiiikik descanso’ ese dl’a, por
lo que al dia siguiente_enla.mariana a las ocho de la
mafiana aproximadamentéy voy busco al mecanico
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y Ie hago unas preguntas acerca
de la unidad ™, preguntandole si esa unidad reportd
revision de“eluch 0 algun otro detalle para cambiar otra
refaceién que Via en el cluch, cuando me puse a revisar
los vales del dia y le pregunté que si también a esa
unidadeshabia cambiado un collarin que va en el cluch
yael' me comento que unicamente habia solicitado un
filteo elemento para dicha unidad, negando haber
solicitado el collarin, y le comento que en el vale
original viene agregado un collarin como refaccion y el
mecanico que solicitd esa refaccion me dijo que nunca
habia solicitado ese collarin, y ya no le dije nada mas, y
de ahi me fui a mi oficina en almacén general de
refaCCIon y el Senor *hkkkkhkkkhkkhkhkhkhkhkhkhkhkkkhkkkhhkkhkkk

despachador del almacén general de refacc:ones
como ese dia veinte de agosto habia descansado el
Seﬁor *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk al dl’a SIgUiente e’l Se dIO
cuenta de que yo tenia el vale del collarin en mi poder,
ese dia se me acerca y me pregunta que si ocupaba el
vale y le dije que si, y me pregunta que para qué lo
ocupaba, y le contesté que solamente lo ocupaba y él
no me dice nada y me meto al bario de la oficina y
Cuando Sa/gO el Seﬁor aUdItOF *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
*kkkkhkkkhkhkkhkhkkkhkkkhhkkhkk me Comenta que el Seﬁor
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Salié de la empresa que Segun a
conseguir un medicamento para su nifia, sospechando
de él y creo que él se habia dado cuenta que nosotros
ya sabiamos que él era el que habia sustraido el

*hkkhkkkkkk
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collarin, y lo esperamos y él regreso pero no traia nada
en su poder, pero llegd directamente conmigo y
preguntandome ofra vez sobre el vale del collarin y
diciendome que el collarin si lo habia ocupado...
FRERReeee ke quien es el mecanico y le contesté
que no es verdad porque yo habia hablado con él y él
mismo me habia dicho que no lo habia ocupado y él me
dice si, que si lo habia ocupado y que dicho collarin él
lo tenia y le vuelvo a decir que el mecanico ya me habia
dicho que él no tenia nada y que no lo habia pedido
para la unidad y don ********* me dice que vayamos
hablar con el mecanico que él tenia el collarin, y le dije
que si y nos fuimos a hablar con el mecanico ***********
TRk y estando con el mecanico ya tenia el
collarin en un banco de madera donde el mecanico
pone su herramienta y ************** djce ya ves aqui lo
tiene y le pregunté al mecanico *********xxkFxxisx®®* no
que no habias ocupado esa refaccion y en ese
momento e/ Seﬁor *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Se VO/tea y el
mecanico con un ademan me dice que no habia
ocupado el collarin y sospeché aun mas de el serior
*kkkkkkhkkkhkkhkhkkhkhkkkhhkkhkk y Ie dUe que estaba bien y me
regreso a la oficina con ********** pero después de un
tiempo regresé con el mecanico y hablé a solas con él y
le pregunté que porqué me habia dicho que habia
solicitado dicha refaccion y que don *********** habia
dicho que si la habia solicitado y que porque él la tenia
y el mecanico me dice que él no la habia solicitado
nada pero que el collarin que estaba en el banco la
acababa de traer el sefipr ****rxrxEEERRRRREEEE porque
habia salido fuera de la empresa y que habia regresado
con ella y que se la habia dejado a él en el banco de
herramientas, y el mecanico me dice que donde
Fruwwwrx** le habia pedido que lo ayudara diciendo que si
habia pedido esa refaccion y que él ya habia hecho
antes esos movimientos de alterar los vales originales
agregando en el vale original piezas que realmente no
se habia solicitado ni entregado y que no aparecian en
la copia azul del vale, y que le habia dicho que ya nos
habiamos dado cuenta y que lo ayudara diciendo que si
habia solicitado dicha pieza, y que el mecanico le dijo
que no lo iba ayudar porque no queria problemas y que
no lo metiera a él en sus problemas y que ya con eso
que me dijo el mecanico de ahi me fui con el dato con
ese vale y me fui con el Jefe de Recursos Humanos el
LICG”CIadO *hkkkhkhkkhkhkkhkhhkhkhkkhkhhkhkhhhkhhkhkhhkhkhhkhkhhhkhkhkkhkhkkhkhkkk y le
comenté lo que habia sucedido y me dice que le
comente al contralor de la empresa de nombre **********
***************************************’ y estando Con él Ie
platiqué lo que habia pasado y él me ordena que realice
un arqueo de los vales de refacciones supuestamente
alterados por purio y letra del sefior *******xxksxxkinxiiirx
empezando el arqueo el de la voz con el contralor
general de Ia empresa el Seﬁor *hkkkkkhkkkhhkkhhkkhkhkkhkhkkhkhkkhkkk
******************************’ y el dl’a VelntiOChO de agosto
del presente afio y finalizando dicho arqueo el dia
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diecisiete de septiembre del presente ario, arqueo en el
cual encontramos muchos vales alterados por su pufio

GOBlEPRO'\Ig%RDEJSII\éf\ALIJ_LIPAS y letra del Sen"'or kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk por IO que yo
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA rendimos el arque correspondiente, deseando agregar
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL que el dia que empezamos el arqueo o sea el

Veintiocho de Agosto del presente afio, se le levantd un
acta de investigacion administrativa por los hechos que
he narrado al Seﬁor *kkkkkhkkkhkhkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkhhkkhkhkkhkhhkhkhkkkhkkkkx
acta la cual yo firmé por haber participado en los
hechos que ahi se contienen.- siendo todo lo que deseo
manifestar.- Acto seguido se le pone a la vista al
compareciente las documentales consistentes en Acta
de Investigacion Administrativa de fecha Veintiocho de
Agosto del presente afio, y la documental consistente
en el Acta de de fecha Diecisiete de Septiembre del
presente afio y las documentales que obran dentro de
la presente indagatoria a fojas numero 21 a la 189 de Ja
presente averiguacion, manifiesta lo siguientef que
primera mente el Acta de Investigacion Admihistrativa
de fecha Veintiocho de Agosto del presentesario. la
Ratifico en todas y cada una de sus partes,porser la
verdad de los hechos, asi mismo recongzco=eemo mia
la firma que aparece al final gdel “misSmo pro ser
estampada por mi purio y letra, y'eon relacion a la Acta
de fecha Diecisiete de Septiembre del presente afio,
manifiesto que de igual forma latatifico en todos y cada
una de sus partes pok.Ser lawverdad de los hechos, asi
mismo reconozcQ lafiema=que aparece al final del
mismo por ser estampada de mi purio y letra ya que fue
el arqueo que“el de la voz realicé y con relacion a las
documentales que se me ponen a la vista mismas que
obran*~agregadas de fojas numero 21 a la 189
manifiesto.Tque efectivamente las reconozco como las
decumentales que utilicé en compariia del contralor
KhkkFkrhFhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk para reallzar el Acta
(arqueo) de fecha diecisiete de Septiembre del presente
ano, siendo todo lo que deseo manifestar...” (sic).

--—-—- En tanto que Fhkkkkkkkdkkkkkkkkkkkkkkkkik refirié: ____________

“..Que el de la voz me desempefio como
ayudante de mecanico en la Empresa denominada

dhkkhkkhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhkhhhhhhhhhhhhkhkhkhhkrkrk En e/ Taller

General... y que mi_funcién en dicho empleo es el
arreglar las unidades que cuentan con desperfectos en
la empresa, ya que una vez que Se me asigna una
unidad descompuesto inmediatamente la _reviso y lo
comparo con el informe que rinde el operador de dicha
unidad donde especifica el operador que fallas trae la
unidad, por lo que la reviso y una vez revisada dicha
unidad doy un diagndstico y solicito las piezas a ocupar,
me dirigi a la oficina de taller general y ahi solicito un
vale para refacciones con el sefipr *****x**xrxkiixiiiiix
FrIkmeskks*_quien es el auxiliar de taller, él autoriza el
vale por las refacciones y una vez autorizado me
entrega el vale que es en color blanco y amatrillo y él se
queda con una copia en color azul, y de ahi me voy a
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almacén general a surtir la fraccion que utilice, y me
entregan la refaccion y la utilizo en la compostura de la
unidad, y que el dia veintiuno de Agosto del presente
arno acababa de llegar al trabajo ya que entramos a las
ocho de la mafiana y en la entrada me encontré al
Seﬁor *hkkkkkhkkkhkkkhkhkkhhkkhkhkkhkhkkhkhkkkhkkk qulen es e/ Jefe de
Almacén General de la empresa y una vez que lo veo
me pregunta que qué habia pedido a la unidad ***** |la
cual estaba descompuesta y le dije que pedi nada mas
un filtro elemento, y me comento que si habia pedido
otra refaccion y le con testé que no que solamente
habia pedido el filtro y me pregunto el sefior ************
si en vale que habia metido para la unidad **** habia
solicitado un collarin y le contesté que no habia pedido
un collarin y que solamente habia pedido un filtro
elemento y nada mas y se retir6 a su oficina y yo segui
trabajando normalmente y posteriormente a los quince
minutos que se habia sido el sefior *********** |lega
Conmlgo e/ Seﬁor *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk
quien era el despachador de las refacciones en el
almacén general y el sefior ********** me dice que le
haga un paro que dijera que yo habia pedido un collarin
para la unidad ***** y le comenté que no que no me
metiera en sus problemas y el sefior ******* me siguio
insistiendo y yo le decia que no y €l me dijo que él tenia
tiempo alterando vales de refacciones para sacar las
refacciones del almacén y que ya lo habian cachado y
que yo le ayudara diciendo que si habia pedido el
collarin, y le volvi a decir que no lo iba a ayudar y él se
Va de ah”, y Veo que e/ Seﬁor *hkkkkkkkkhkkkhhkkhkhkkhkhkkhkhkk Se
sale de la empresa en la motocicleta de la empresa y
se va como por veinte minutos y cuando regresa se
acerca conmigo y veo que trae una bolsa de plastico
color negra y la deja en la mesa donde tengo la
herramienta que utilizo, y yo me encontraba trabajando
por debajo de una unidad que estaba arreglando y lo vi
que dejo dicha bolsa pero no me dijo nada y se retiro y
a los cinco minutos regresa el sefipr *******xxkrxkiniiniinx
acompaﬁado del SeﬁOr *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y Van
conmigo y el sefior ***********¥**¥** me comenta que qué
habia pasado que porqué no le habia dicho que yo
habia pedido el collarin y estando ************ presente
pero en ese momento se volteé6 y yo aprovecho para
con un ademan decirle al sefior ********* que no habia
pedido el collarin y el sefior ********** agarra la bolsa la
cual contenia el collarin por el que me preguntaban y se
la lleva el sefior *********** y @] sefior ********** regresa
como a los cinco minutos conmigo pero él solo y me
comenta que, qué habia pasado si el collarin lo habia
pedido yo y le volvi a decir que no habia pedido yo ese
collarin ya que no se necesitaba para la compostura del
camion y le comento al sefior ********** Jo que me habia
dicho el sefior ********** que lo ayudara diciendo que yo
habia pedido el collarin y el sefior ********** sospecho
del sefior ******** por lo de la refaccién y el serior
FrwkRRE* Se retird a su oficina y yo continué trabajando,
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*kkkkkkkkkkkk

y ya posteriormente me enteré que el sefior

Frewmeerrr> segun esto alteraba los vales originales de

GOBE%’E%RDEJS'\(@%J_UPAS las refacciones agregando mas refacciones que no se

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA entregaban y él sacaba de la empresa, siendo todo lo
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL que deseo manifestar...” (sic).

---- Mientras que *kkkkkhkhkhkhkkkhkkkhkkk leO

“..que el suscrito trabajo en la empresa
************************************’ ya que SOV AUXIIIaf' de
Auditoria en el Departamento de Almacén General de
Refacciones ... de la zona centro de esta ciudad, ya que
mi funcién es dentro de la auditoria interna en el
Almacén de Refacciones y que el dia veinte de Agosto
del presente afio me encontraba en mi lugar de
trabajado realizando mis funciones ya que todos los
dias llego y checo los vales de las refacciones que se
solicitan _un dia anterior, para verificar qué piezas
solicitaron los mecanicos en las composturas de_las
unidades, ya que dependiendo el costo de lasfrefaccion
a utilizar se les solicita el cambio de la pieza“usada_ y al

estar revisando los vales me di cuenta que“en un vale

aparecia usada una pieza de nombre collarin‘la cual es
un poco cara y se ocupa cambiar la fefaecion usada

para entregar la nueva, y queyacomo ce@htamos con un
depdosito donde se utiliza para eChar las piezas usadas,
me acerco al depdsito pata bus@ar si estaba el collarin
que decia el vale, y nesenconiré la pieza y corroboro el
vale y veo que siyesta anotado en el vale el collarin y
con cada valg va aeompariado de dos copias una de
color azul & otra_de" color amarillo, la copia azul se
queda ef [axoficina de talles que es donde autorizan
los vales a los®mecanicos, pues me fui a dicha oficina
con el valeloriginal y la copia amarilla para cotejarlo con
lawcopia=azul del vale y le solicité la copia al jefe de
OﬂCina de nombre kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkk y me
proporcion6 la copia y la vi y me di cuenta de que en
dicha copia no venia anotado el collarin solo un filtro
elemento, y posteriormente me dirigi con ******x*rrxkiixx
*khkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk QUIen eS el Jefe del AlmaCén
y le comenté de lo que me habia percatado y le entrego
el vale y se va a la oficina de taller a checar el vale y
que como en el vale aparece el nombre del mecanico
que SO/ICitaba pleza que era *kkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk
FreRRRRREE supimos que el mecanico ese dia lunes veinte
de agosto descansaba, por lo que nos tuvimos que
esperar al dia siguiente para platicar con €él, y ya al dia
siguiente el sefior ******** se dedicdé a checar con el
mecanico lo del vale y yo ya no intervine y ya después
en la tarde me comenta ************ que habia hablado
con el mecanico sobre la pieza y que le habia dicho que
él no habia solicitado nada, y que posteriormente habia
dado conocimiento al de Recursos Humanos Ila
situacion del vale para poner en conocimiento lo que
estaba pasando y el sefior ******¥rxdixxEixx o habia
preguntado al Seﬁor kkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkhkhkkkhkhkkkkhkkkkkkkkkkkkk
quien se desemperiaba como despachador de las

kkhkkkkkhkkkkx
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refacciones del almacén y que él habia dicho que si se
habia puesto tal pieza y ********** habia preguntado por
el vale ya que segun él tenia la pieza el mecanico y que
no se la habia devuelto, ya que segun él le habian
pedido el collarin y que ********** |e habia pedido a
Frewmrsx* que lo acompafiara con el mecanico para ver
lo de la pieza y que el sefor *************** |a habia
preguntado sobre el collarin y que *********** |e habia
dicho que estaba en la mesa pero que ************ gg
habia volteado en ese momento y que el mecanico con
ademanes le habia dicho que no era bronca de él, que
era bronca de *kkkkkhhkkhkhkkkhkkhkhkkk y que *kkkkkkkkk habl’a
regresado mas tarde con el mecanico para preguntarle
que porqué le habia dicho que si habian ocupado la
pieza y que después le habia dicho que no, y el
mecanico le habia dicho que porque estaba presente
FRakRRRRE* y que la pieza la acababa de llevar ***** R eE
con el mecanico y que le habia pedido ayuda
para que el mecanico dijera que él habia pedido la
pieza pero que el mecanico no habia querido y fue ahi
Cuando SOSpeChamOS de *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
*kkkkkk por IO que el Contador *hkkhkkkkhhkkhhkkhhkkhhkkhkhhkhkhkkk me
mando decir con el sefior ******** que lo apoyara en
realizar un arqueo a los vales que se tenian para ver
que todo estuviera en orden por lo que el dia veintiocho
de agosto se empieza a realizar el arqueo a los vales
de un mes atras y especificamente a los dias domingos
y que eran cuando acudia a trabajar *******xrrrxekiaeki
FRRRRRikkeeneek @l solo ahi en almacén y solicitamos al
Jefe de la OfICIna del Taller *hkkkkkhkkkhhkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkkkkx para
que nos prestara las copias que él tenia de los vales a
revisar y empezamos a realizar el cotejo de el original y
las copias y ahi empezamos a ver que habia
alteraciones en algunos de los vales de las refacciones
casualmente la misma letra en todos los vales, y
posteriormente sacamos el reporte de es emes y
posteriormente sacamos el reporte del mes de enero a
la fecha también de todos los domingos y apoyandonos
tamb’én e/ Seﬁor *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk ya que él
también realiza los vales con su letra con su ayuda nos
percatamos de que muchos de los vales tenian letra
distinta ya que le habian agregado mas refacciones
con letra distinta, terminando el arqueo el dia diecisiete
de septiembre del presente afo arrojandonos gran
cantidad de vales que fueron alterados y que la letra la
conocimos como la letra del sefipr ********xxxkmxakinmiians
FRRRReekiee®* ya que su letra aparece en facturas de
mercancia que el sefior *****¥FrrERERRREIEES recibia y se
cotejo la letra y era idéntica, por lo que el dia veintiocho
de agosto del presente afio se levantd una acta
administrativa por 10s hechos al sefigr *****x***xxkinkiixs
**************************y que en esa acta admlnlstratlva
eStUVImOS presentes IOS CC. *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

dhkkkkhhkhhkhhkhhhhhhdhhhiid dhkkhkhkhkhkkhhhhhhhhhhhhhdhhhhhrhhrrk
J J
*kkkkkkkkkhkkkkhkkhkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkhhkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkkkkkk

J
dhkhkkhhkhhhhhhhhhhhhhdhhhhhhrhhrhdrhrhhrdrhdidhdiid *hkkkkkkhikk
J
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*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

J
Fhkkkhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhdd dhhhdhhrhhhhhhhhdhhdhdddrddrirrs y el

GOBIERNO DE TAMAULIPAS = *******************;******************* : :
PODER JUDICIAL senor quien en dicha
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA acta y enfrente de nosotros reconocid que
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL efectivamente él era la persona que se encontraba

alterando los vales para sacar refacciones del almacén,
por lo que todos firmamos el acta administrativa
levantada y ya posteriormente el sefior ********xxkrxiiixx
*kkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk renunc’é al trabajo, SlendO
todo lo que deseo manifestar.- Acto seguido esta
Representacion Social le pone a Ila vista al
compareciente las documentales que obran agregadas
a la presente indagatoria consistentes en: Acta de
Investigacion Administrativa de fecha Veintiocho de
Agosto del presente ario, y la documental consistente
en el Acta (arqueo) de fecha Diecisiete de septiembre
del, presente afo y las documentales que obran dentro
de la presente indagatoria a fojas numero 21 a la 189
de la presente averiguacion a lo que mapifiesta,_lo
siguiente: que primera mente el Acta de Inwestigacion
Administrativa de fecha Veintiocho de "Agosto del
presente ario la Ratifico en todas y cada“tma de sus
partes por ser la verdad de los" heChoSk asi mismo
reconozco como mia la firmasque, aparece al final del
mismo por ser estampadaspormi ptuno y letra y con
relacion a la Acta de fecha Diecigiete de Septiembre del
presente afio, manifiesto que.de igual forma la ratifico
en todas y cada aguna,de sus partes pro ser la verdad
de los hachos, asi, mismo reconozco la firma que
aparece aldinal.del Inismo por ser estampada de mi
pufio y létra,ya que fue el arqueo que el de la voz
realicé™con mis compafieros y con relacion a las
documentales que se me ponen a la vista mismas que
obran™agregadas de fojas numero 21 a la 189
manifiesto: que efectivamente las reconozco como las
doeumentales que fueron utilizados por el de la voz y
mis comparieros de trabajo para realizar el acta
(arqueo) de fecha diecisiete dfe septiembre del
presente afio.- siendo todo lo que deseo manifestar...”
(sic)

I Por SU parte *kkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkkhkkkk dIJO _________

kkkkkkkkkkk

“..Que el suscrito trabajo en la empresa
*kkkkkkkhkkhkkkkhkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkk en esta CiUdad ya que Soy el
Jefe de Taller Mecanico de la empresa mencionada el
Cual Se ubica en *kkkkkkkkhkkkkhhkkhhkkhkhhhkhhkhkhkhkkhhkkhkhkkhkhkkkhkkkhkkkkx
**************************’ ya que yo SO_y el que IeS aSigna
los trabajos a los mecanicos y autorizo las refacciones
que se Uutilizan o que se van a instalar en las unidades
descompuestas y que esto se realiza por medio de
vales que yo lleno segun lo que requiera el mecanico
parea la compostura de la unidad y yo los autorizo y
que dichos vales se llenan en tres tantos un original en
color blanco, un a copia en color amatrillo y otra en
copia en color azul, y al mecanico se le entrega el vale
original y la copia amarilla y yo me quedo con la copia
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color azul y el mecanico a la vez la refaccion ya
autorizada por mi la requiere al almacén y se la entrega
a el mecanico y él las instala en la unidad,
posteriormente superviso que se instalen todas las
refacciones que se solicitan, pues el dia veintidés de
Agosto del presente afio, yo me encontraba en el patio
de taller donde trabajo y hasta ahi fue el sefior
*kkkkkkhkkkhkhkkhkhkkhkhkkkhkkkhkkkhkk que es el_lefe de almaCén y me
dice que hay dudas en un vale que aparece un collarin
que supuestamente se habia solicitado para la unidad
***** la cual estaba siendo arreglada, ya que cuando se
Solicita una pieza de valor se tiene que comentar
conmigo para ver Si la pieza tiene reparacion o se utiliza
una nueva en caso de que se utilice una pieza nueva se
tiene que entregar la usada o la descompuesta, pero
cuando le comentan al mecanico *****x*rrxrkirakiiaiiiRk
que si él habia pedido el collarin de la unidad ****** é/
habia negado haber solicitado esa pieza y procedimos
a investigar dicho vale y en ese momento el serior
FrekmeREe®* me pide la copia azul para cotejarla con la
original y no damos cuenta de después de la pieza que
se llama filtro elemento la cual yo escribi de mi pufio y
letra debajo de esta pieza con otra letra distinta se
Solicitaba el collarin, y al ver el original yo le comenté al
Sefipr *FrFERRREmmckikiix que es ano era letra mia y
cotejandolo con la copia color azul el collarin no
aparecia solicitado y que una vez que le dije eso al
sefior ***** me dice que va investigar lo que estaba
pasando, ya posteriormente en comentarios con los
comparieros se escuchaba que se habian encontrado
mas vales alterados de refacciones y que la persona
que era el despachador de almacén el sefior ************
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk era la persona que estaba
alterando dichos vales, por lo que el dia veintiocho de
Agosto del presente afio se realizo una  Acta
Administrativa en contra del sefipr ******xx¥xrriiixiiiniix
wrxxEEr por los vales alterados y estando reunidos mis
Compaﬁeros de traba_lo IOS *kkkkkhkhkkhkhhkkhkhkkhkhhkkhhkhkhhkkhkhkkhkhkkkx

*kkkkkkkkkhkkkkhkkkk khkhkkkkkkkkkhkkhkhhhkkkkkkkkkkkkkkkkk *khkkkkkk
******************’********* **************************;********
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk ***‘J:************************************

*********************’**************************** ************;

*kkkkkkkkkhkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkk

y el sefior
persona que reconociéo que
efectivamente habia alterado los vales para sacar
refacciones del almacén, por lo que se firmo el acta
administrativa y todos los presentes la firmamos
Incluyendo e/ Seﬁor ****************************************’
siendo todo lo que deseo manifestar.- Acto sequid esta
Representacion Social le pone a Ila vista al
compareciente las  documentarles que  fueran
agregadas por el ofendido en su escrito inicial de
querella de manera especifica los vales de refacciones
de /a empresa *******************************’ a efecto de
que manifieste cuales fueron elaborados y llenados por

el mismo, a lo que manifiesta: que una vez que una

dhkhkkhhkkhhhhhhhhdhhdhhhhrrrdx
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vez que se me han puesto a la vista todas y cada una
de las documentales agregadas a la querella como

GOBE%’E%RDEJS'\(@%J_UPAS anexos y los cuales son vales de refacciones que se
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA utilizan en la empresa para la cual laboro manifiesto:
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL que procedo hacer un listado de los vales que fueron
elaborados por el suscrito y firmados por el de la voz en

la esquina inferior izquierda y de los cuales reconozco

la firma y el contenido de manera parcial por los

siguiente: respecto al vale que obra a foja 34 reconozco

la firma y contenido, excepto la pieza manejada con el

codigo ******* el vale que obra a foja numero *****

reconozco la firma y el contenido excepto las piezas

marcadas con los codigos ******* FxxEExxE el vale que

obra a foja numero 43 reconozco la firma el contenido

excepto la pieza numero ****** ***** gl vale que obra

agregado a la foja numero 47 reconozco la firma y el

contenido excepto las piezas numero ******** respecto

al vale que obra a foja numero 53 reconozco la fitmasy.

el contenido excepto las refacciones con numero ***>**%

y **** el vale que obra a foja numero 60 réeon6zco. la

firma y el contenido excepto la refaccion ntunergs™ * y

**xxx el vale que obra agregado a ‘feja“mdmero 63

reconozco la firma y el contenid@fexceptonla refaccion
numero *********************************’ el Vale que Obra
agregado a foja numero fZ&=retenozco la firma y el
contenido excepto la refa¢cion némero ********** e[ vale
que obra agregado agfoja ntimero 77 reconozco la firma
y el contenido excepto,la‘réfaccion numero ********** g
vale que obra a foja numero 73 reconozco la firma y
contenido perowno en la cantidad, el vale que obra
agregade” awfoja ‘numero 84 reconozco la firma y el
contenido excepto la refaccion numero ******* y ****** gf
vale'que obra agregado a foja numero 85 reconozco la
firma y*el€ontenido excepto la refaccion numero ********
elyaleque obra agregado a foja numero 123 reconozco
latfirma y el contenido excepto la refaccion numero
Frwwkrxxt y la cantidad pedida en el codigo ******* el vale
que obra agregado a foja numero 124 reconozco la
firma y el contenido excepto la refaccion numero *******
el vale que obra agregado a foja numero 134 reconozco
la firma y el contenido excepto la refaccion numero
~.'c'k~k'k3‘:*'kz'nk*'k'kz'c'k~k'k3‘:3’:'kz'nk*'k'kz'c'lvk'k:‘c‘7 el vale que Obra agregado a
foja numero 135 reconozco la firma y el contenido
excepto Ia refaCCIO’n nL’Imero *hkkkkkhkkhkhkkkhkhhkkhhkkhkhkkhkhhkhkhkkkhkkk
rrwwkex el vale que obra agregado a foja numero 136
reconozco la firma y el contenido excepto la refaccion
numero ****** el vale que obra agregado a foja numero
137 reconozco la firma y el contenido excepto la
refaCCIén nL’Imero ***************************} el Vale que
obra agregado a foja numero 140 reconozco la firma y

*kkkkkkkkkkkk

el contenido excepto la refaccion numero ,
Frewmmeeeeeerrr el vale que obra agregado a foja numero
141 reconozco la firma y el contenido excepto la
refaccion numero ****** y la cantidad del 10297, el vale
que obra agregado a foja numero 142 reconozco la

firma y el contenido excepto la refaccion numero
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*kkkkkkkkk

el vale que obra agregado a foja numero 144
reconozco la firma y el contenido excepto la refaccion

*kkkkkkkkkkkkkk

numero , el vale que obra agregado a foja
numero 147 reconozco la firma y el contenido excepto

*kkkkkkkkkkk

la refaccion numero , el vale que obra a foja
numero 154 reconozco la firma y el contenido excepto

*kkkkkkkkkkkkkkkkkk

la refaccion numero , el vale que obra
a foja 155 reconozco la firma y el con tenido excepto la

kkkkkkk

refaccion numero , el vale que obra a foja numero
167 reconozco la firma y el contenido excepto la

*kkkkkkkkkk

refaccion numero , el vale que obra a foja
numero 163 reconozco la firma y el contenido excepto
la refaCCIén nL’Imero *****************************’ e/ Vale
que obra a foja numero 168 reconozco la firma y el
contenido excepto la refaccion numero ***********x g
vale que obra a foja numero 171 reconozco la firma y el
contenido excepto la refaccion numero ****** el vale
que obra a foja numero 182 reconozco la firma y el con
tenido excepto la refaccion numero ****** el vale que
obra a foja 184 reconozco la firma y el contenido
excepto la refaccion nulmerg ******x**xxxkinxiixx® v en la
cantidad de la refaccion numero ************ gl vale que
obra a foja numero 185 reconozco la firma y el
contenido excepto la refaccion numero ******x*xxiixiiex
*kkkkkkk

y la cantidad de la refaccion , Siendo todo lo que
deseo manifestar...” (sic)

kkhkkkkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhrkkkhkkkk

refirio:

“..Que el declarante  soy Empleado de Ia

*kkkkkkkkhkhkkhkhkkhkhhkkkhkkhkhkkkhkhkhhkhkhhkkhkhkkhkhkkkhkkkkkkk
Empresa de

****  De esta ciudad, la cual se ubica en
************************************************’ desde hace
aproximadamente quince arios, y tengo el cargo de
auxiliar de Administrativo siendo parte de mi labor
elaborar vales de refacciones que solicita el personal
mecanico, autorizando los mismos en ausencia del Jefe
de dI'ChO taller de nombre *khkkkkhkkhkhkkkkkhhkkhkkhhkkhhkkhkhkkhkkxkhhkk
FreeRRReR®* y que el dia veintiocho del mes de agosto del
presente afo, se levantd un Acta Administrativa en
Contra de/ empelado khkkkkkkkhkkkhhkhhkhhhkhhkhhhkhhhkhhkkhhkhkkkhkrkkk
*kkkkkk

, por parte del Licenciado
el cual es Jefe de Personal de dicha empresa y

kkkkkkkkkkhkkkkhkhkkhkkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkk el Cual eS jefe de

kkhkkkkkhhkhhkhhhhhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkkx

Almacén, , el cual es Auditor
interno del almacén, *******x*xxxxxxiaixix ol cual es Jefe
de/ Taller’ *khkkkkkkkhkkhkkhkhhkhkkkhkkkkkhkk quien es meca’nico de
diChO tallery el Seﬁor kkhkkkkhkkkhhhkkhkkhhkkhhkkhhkhhkkhhkkhkhkkhkkhkkkhkkkkx
Frakmmeseeerrx el cual es trabajador del taller de dicha
empresa y el Seﬁor khkkkhkkhkhkkkhhkkkkkhkkhhkkhkkhhkkhhkhkxkhhkkhkhkkkkx
tenia en ese entonces el cargo de despachador de
almacén, en dicha Acta Administrativa se dan a conocer
anomalias realizadas por el el sefipr *******xxkxxkiriiniins
kkkkkkkkkkhkhkhhkhkhkhhkkhkkhhkhhkkhkkhhkkkkhkkxkx en un Vale de fecha
diecinueve de agosto del afio en curso, ya que me
enteré por parte del Seﬁor *khkkkkkkhkkhkkkkhhkkhkkhkhkkkkkkhkkkhkkkkk

*khkkkkkkhkhkhkhkhkhkkkk

, que es Jefe de Almacén que se habia

kkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkhkhkkkhkkkkkkkk



51 Toca Penal No. 4/2023.

solicitado un collarin de cloch, por lo cual el serior

Fhkhkkkhhhhhhhhhhhhhhhhhhrrhhrhhrhrhhhrdhhdidhdiid platlco’ Con el

GOB'EPRO%%RDEJSI%QLI{L|PAS meca’nlco *kkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkk e/ dl’a
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA veintiuno de agosto ya que el dia veinte descanso y el
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL de la voz también descansé, ésta platica fue para saber

si se habia cambiado dicha pieza, ya que es muy caro
su costo y no estaba el cambio de dicha pieza
correspondiente, para lo cual mencioné el serior
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk que no habl’a SO/ICItadO
él, ningun collarin de cloch, y nos comentoé que el sefior
kkhkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk le habl’a dIChO que le
hiciera el favor de decir que si se habia solicitado la
pieza, pero que no la habian ocupado, que alli estaba,
en dlCha aCta acepto’ el Seﬁor *hkkkkkhkkkhhkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkkkkx
FrIRReskneekses* _haber dispuesto de dicha refaccion, en
esa misma fecha se efectué un arqueo de vales de
refacciones de todos los domingos, desde que el sefior
*khkkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhhkkhhhhhhkhkhkkhkhhkhkhkhkhkkkhkkkhkkk Se encontraba de
encargado de dicho departamento, y que elfvale de
refacciones se elabora en original y dos™eopias,. la
original y una copia se van directo al almacén’y la
ultima se queda en la oficina del taller,Sé*procedio a
realizar un arqueo general de tod@"el afio ‘desde el mes
de enero hasta en el mes de Agasto del afio en curso,
encontra’ndose el Seﬁor *kkkkkkhkkhhkkTkhkFTxkkkkkkkkkkkkkkkkkkx
Frewmmertr anomalias en 10s vales de refacciones siendo
esto lo alterado con gefacCienes no solicitadas, ya que
se encontro en algunos yales de refacciones que dicho
Seﬁor *kkkkkkkkkkkkrRhkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk agregaba Con
su pufo y4etra,refacciones que no eran solicitadas,
cotejandesew,Jas originales con las copias que se
quedar™en ofiCinas de taller, es todo lo que tengo que
manifestar’s Asimismo esta Autoridad en este acto se le
pene ala*vista del declarante todas y cada una de las
doeumentales que fueron agregadas a la querella como
anexos y los cuales son vales de refacciones que se
utilizan en dicha Empresa, por lo cual manifiesta el de
la voz que procede a hacer un listado de dichos vales
que fueron colaborado por el suscrito y firmado por el
de la voz, en la esquina inferior izquierda y de los
cuales reconozco la firma y el contenido de manera
parcial por los siguientes: respecto al vale que obra a
fojas numero veintiuno reconozco la firma y el
contenido, excepto la refaccion con numero ***** asi
como el vale que obra en foja numero veintidos
reconozco su contenido y firma excepto la refaccion con
numero ******* el vale que obra a foja numero veintitrés
la reconozco en su totalidad el contenido y firma,
excepto la refaccion con numero *****, asi como el vale
que obra en foja numero veinticinco lo reconozco en su
contenido y firma, excepto la refaccion con numero
Frerxxer vale que obra en foja numero veintiséis lo
reconozco en su contenido y firma, excepto la refaccion
numero ****** vale que obra en foja numero veintisiete
la cual la reconozco en su contenido y firma, excepto

*hkkkkkhhhhhhhid

las piezas con numero , vale que obra en
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foja numero veintiocho lo reconozco en su contenido y
firma, excepto las piezas con numerp ******xx¥xrxiix
wrwxer el vale que obra en foja numero veintinueve lo
reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas
con numero *********** gl vale que obra a foja numero
treinta y uno el cual lo reconozco en su contenido y
firma, excepto las piezas con numerp ******xx¥rxxwiix af
vale que obra a foja numero treinta y cinco el cual o
reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas
numero ******** vale que obra a foja numero treinta y
seis, el cual lo reconozco en su contenido y firma,
excepto la pieza numero ******* vale que obra en foja
numero treinta y ocho el cual o reconozco en su
contenido y firma, excepto las piezas con numero ******
y ****** vale que obra a foja numero cuarenta la cual
reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza con
numero ***FFrERE ol vale que obra a foja numero
cuarenta y uno la reconozco en su contenido y firma,
excepto las piezas con numerg *******xxkiwekimwiiis el
vale que obra a foja numero cuarenta y cinco
reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas
con numerp ***EFEEREEEEyvale que obra a foja numero
cuarenta y seis reconozco en su contenido y firma,
excepto la pieza numero ******** vale que obra a foja
numero cuarenta y ocho la reconozco en su contenido y
firma, excepto las piezas de numerp *******xxixwxsiixxy
alterando la cantidad de la pieza con numero vale
que obra a foja numero cincuenta reconozco en Ssu
contenido y firma, excepto la pieza con numero ********
vale a foja numero cincuenta y uno reconozco Su
contenido y firma, excepto la pieza nimerp ****x***x*kxx
**xx* vale que obra en foja numero cincuenta y dos
reconozco su contenido y firma, excepto las piezas con
numerp *reFFxERREEwERERx’ vale que obra a foja numero
cincuenta y tres reconozco en su contenido y firma,
excepto las piezas con numerp *************¥** " yvale que
obra en foja numero cincuenta y cuatro reconozco en
su contenido y firma, excepto las piezas numero *******
y ***** vale que obra a foja numero cincuenta y seis la
reconozco en su con tenido y firma, excepto las piezas
con numero **FF**vale que obra a foja numero
cincuenta y ocho la reconozco en su contenido y firma,
excepto la pieza con numero ******** vale que obra en
foja numero cincuenta y nueve, la reconozco en su

*kkkkkkk

contenido y firma, excepto las piezas numero , al
igual la cantidad de la pieza numero ********* vale que
obra a foja numero sesenta y uno la reconozco en su
contenido y firma, excepto la pieza con numero *******
vale que obra a foja numero sesenta y dos, la
reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas
numero **FrEERFRERERE - vale que obra en foja numero
sesenta y cuatro la reconozco en su contenido y firma,
excepto la pieza con numero ********* vale que obra en
foja numero sesenta y cinco la cual reconozco en su

*kkkkkkk

contenido y firma, excepto la pieza con numero ,
vale que obra en foja numero sesenta y seis, la

*kkkkk
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reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza con

numero ****** vale que obra a foja nhumero sesenta y

GOBHIED%I\IS%RDEJSII\(/;'IAALIJ_LIPAS siete, la cual la reconozco en su contenido y firma,
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA excepto la pieza con numero ****** vale que obra en
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL foja numero setenta, la cual la reconozco en su

*kkkkkkk

contenido y firma, excepto la pieza con numero ,
vale que obra en foja numero setenta y uno la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas
nL’ImerO **************************’ Vale que Obra en ijaS
numero setenta y dos, la cual la reconozco en su
contenido y firma , excepto la pieza con numero ********
vale que obra en foja numero setenta y nueve, la cual.
La reconozco en su contenido y firma, excepto las
piezas con numero *********xx*xx¥* " vale que obra en foja
numero ochenta la cual la reconozco en su contenido y
firma, excepto las piezas numero ************* vale que
obra en foja numero ochenta y uno, la cual_JLa

reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas

nL’ImerO ****************************’ Vale que Obra en fO_[a
ochenta y dos, la reconozco en su contenidoy firma,
excepto la pieza numero ******* vale que ‘@brawen foja

numero ochenta y ftres la cual la reeonozee en su
contenido y firma, excepto la pieza nurngrow:*********xx**

*kkkkkkk

y , vale que obra en foja oghenta'y siete, al cual
la reconozco en su contenide- yfitma, excepto la pieza

hkkkkkkkkx

con numero , Vale que obra en foja numero
ochenta y ocho, la reconozeo.€n su contenido y firma,

*hkkhkkhhkkhhhhhkhd

excepto las piezas con ntimero , vale que
obra en la foja numeroynoventa y dos la reconozco en
su contenide ‘yw.firma, excepto la pieza con numero

*hkkkkkkkkk

y'vale que obra en foja numero ciento seis, lo
reconezeo en“su contenido y firma, excepto la pieza
numero ******** - asi como las cantidades alterando

Fhkkkkhhhkhhhdhhhhdhhrhhrhhrhhrhrrddx

las piezas"con numero ,
valé que obra en foja numero ciento ocho, la cual la
reeonozco en su contenido y firma, excepto la pieza

*kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk

numero , vale que obra en foja
numero ciento nueve, la cual la reconozco en su
contenido y firma, excepto las piezas con numero

dhkkhkkhhhhhhhhhhhrhhhhhhrrsx

, vale que obra en foja numero
ciento diez, la cual la reconozco en su contenido y

*hkkhkkkkkhhhk

firma, excepto las piezas numero , alterando
*kkkkkk

la cantidad de la pieza numero , vale que obra en
foja numero ciento once la cual la reconozco en su

contenido y firma, excepto las piezas numero ********
vale que obra en foja numero ciento doce la cual la

reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza con

numero ***** vale que obra en foja numero ciento trece
la cual la reconozco en su contenido y firma, excepto
las piezas con numero ****** vale que obra en foja

numero ciento catorce la cual la reconozco en su

contenido y firma, excepto la pieza con numero *******

vale que obra en foja numero ciento quince la cual la

reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza
*kkkkkkkkkkkkkkkk

numero , vale que obra en foja numero
ciento dieciséis la cual la reconozco en su contenido y
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*kkkkkk

firma, excepto la pieza numero , vale que obra en
la foja numero ciento dieciocho la cual la reconozco en

kkkkkkk

su contenido y firma, excepto la pieza numero ,
vale que obra en foja numero ciento veinte la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza con

*hkkkkkk

numero , vale que obra en foja numero ciento
veintiuno la cual la reconozco en su contenido y firma,

*hkkkkk

excepto la pieza con numero , vale que obra en
foja numero ciento veintidds la cual la reconozco en su
contenido y firma, excepto las piezas con numero

*kkkkkkk

, alterando la cantidad de la pieza con numero
Frewsxxr vale que obra en foja numero ciento veinticinco
la cual la reconozco en su contenido y firma, excepto

IaS plezas Con nL’ImerO kkhkkkhkhkhkkhhhhhhhkkhkhhkhhhkhhhkhkkhhkkkhkhkk
FRRRRRkeekneekeyvale que obra en foja numero ciento
veintiséis la cual la reconozco en su contenido y firma,
excepto las piezas con nimerg *****rx*rxxwkixiixx vale
que obra en foja numero ciento veintisiete, la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas
numero ******* vale que obra en foja numero ciento
veintiocho la cual la reconozco en su contenido y firma,
excepto la pieza numero ******* vale que obra en foja
numero ciento veintinueve la cual la reconozco en su

*hkkkkkk

contenido y firma, excepto la pieza con numero ,
Frwekmekkaxx vale que obra en foja numero ciento treinta
la cual la reconozco en su contenido y firma, excepto la
p’eza numero ******************************’ Vale que Obra
en foja numero ciento treinta y uno la cual la reconozco
en contenido y firma, excepto la pieza con numero
rrwxerrx vale que obra en foja numero ciento treinta y
dos, la cual la reconozco en su contenido y firma,
excepto la pieza numero *******xEFxEErE vale que obra
en foja ciento treinta y tres la cual la reconozco en su
contenido y firma, excepto la cantidad de la piezas
numero ***** y la pieza numero *****. vale que obra en
foja numero  ciento cuarenta y cinco, la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza con
numero ***** vale que obra en foja numero ciento
cuarenta y seis, la cual la reconozco en su contenido y
firma, excepto la pieza con numerQ *******xxrwkixkiniinis
vale que obra en foja numero ciento cuarenta y ocho la
cual la reconozco su contenido y firma, excepto la pieza
nL’ImerO *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Vale que Obra en al fO_[a
numero ciento cuarenta y nueve, la cual la reconozco
en su contenido y firma, excepto la pieza con numero
Frxxxx vale que obra en la foja numero ciento cincuenta
la cual la reconozco en su contenido y firma, excepto la
pieza numerp **FrEFFEEREERER-vale que obra en la foja
numero ciento cincuenta y uno la cual la reconozco en
su contenido y firma, excepto la pieza numero ********
vale que obra en la foja numero ciento cincuenta y dos
la cual la reconozco en su contenido y firma, excepto la
pieza numero ********* vale que obra en la foja numero
ciento cincuenta y tres, la cual reconozco en su con
tenido y firma, excepto la pieza numerp *******xxkkxxiixx

vale que obra en la foja numero ciento cincuenta y tres,
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la cual la reconozco en su contenido y firma, excepto la

pieza numero ******* vale que obra en la foja numero

GOBE%’E%RDEJS'\(@%J_UPAS ciento cincuenta y ocho, la cual la reconozco en su
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA contenido y firma, excepto la pieza numero ******* vale
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL que obra en la foja numero ciento sesenta y uno, la cual
la reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza

numero ****, vale que obra en la foja numero ciento

sesenta y dos, la cual la reconozco en su contenido y

firma, excepto la pieza numero ******* vale que obra en

la foja numero ciento sesenta y cuatro la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas

hkkkkhkhhhhhhhhhhhhhhhdhhhhhhhhhrhhrhrsx

con numero , vale que
obra en la foja numero ciento sesenta y cinco la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto las piezas

*hkkkkkkkkkkkkkk

numero , vale que obra en la foja numero
ciento sesenta y seis, la cual la reconozco en su

*kkkkkk

contenido y firma, excepto la pieza numero , vale
que obra en la foja numero ciento sesenta y nueyey
excepto la pieza numero ******* y alterada la@"numero

*hkkkkk

, vale que obra en la foja numero ciento'seténta, la
cual la reconozco en su contenido y firmawexeepto la

*hkkhkkhkhkkhkhkkk

pieza numero , vale que “ebra~en la foja
numero ciento setenta y dos, la cual la“recénozco en su
contenido y firma, excepto lagpiéza numero ******* y

*hkkkkkk

, vale que obra en la feja Mumero ciento setenta y
tres, la cual la reconoz€o entsu contenido y firma,

*

excepto la pieza numero ™EZ=F***** vale que obra en
la foja numero ciente jSétenta y cuatro la cual Ia
reconozco en_su coentenido y firma, excepto las piezas
con numergr TR vale que obra en la foja
numero eiento setenta y cinco la cual la reconozco en
su centenido "y firma, excepto la pieza con numero
xR valélque obra en la foja numero ciento setenta y
Seis, lawetal la reconozco en su contenido y firma,
exeepto la pieza numerg ****rrxEFrREmRRixx y alteradas
laSipiezas numero *******rxEErEx - vale que obra en la
foja numero ciento setenta y siete, la cual la reconozco
en su contenido y firma, excepto la pieza numero ****
vale que obra en la foja numero ciento setenta y ocho la
cual la reconozco en su contenido y firma, excepto las
piezas Con numero *****************************’ Vale que
obra en la foja numero ciento setenta y nueve, la cual
la reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza
numero ***** vale que obra en la foja nhumero ciento
ochenta y uno, la cual la reconozco en su contenido y
firma, excepto las piezas numerg ************** vale que
obra en la foja numero ciento ochenta y tres la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza
numero ***** vale que obra en la foja numero ciento
ochenta y seis, la cual reconozco en su contenido u
firma , excepto la pieza numero ******, vale que obra en
la foja numero ciento ochenta y siete, la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza
numerg **reFRERemmwRmwRRxx vale que obra en la foja
numero ciento ochenta y ocho, excepto la pieza

dhkkhkkhhkhhkhhhhdhhhdddhhhrhhrrk

numero , vale que obra en la
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foja numero ciento ochenta y nueve, la cual la
reconozco en su contenido y firma, excepto la pieza
numero ****** siendo todo lo que deseo manifestar...”
(sic).

---- Mientras que

kkhkkkkkhhkkkhhkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkkhkkkkx

“..Que... el de la voz tengo de laborar desde hace
aproximadamente veinticuatro afios a la fecha en la
Empresa denomlnada *kkkkkkkkkkhkkhkkhkhhkkhkhhkhhkhkkhkkkkkxkk
kkhkkkkkkhkhkhhkkhhhhkkhkhkkhkkkhkkrkkk En esta Ciudad’ Con el CargO
de Jefe de Recursos Humanos y que el dia veintiuno...
de agosto del presente afio, por la mafiana se acerca a
mi el Seﬁor **************************************! GUIen eS
Jefe de Almacén de dicha Empresa, quien me informa
que el Sen“'or *hkkkhkkhkhkkhkhhkkhkkhhkkhhkkhkkhhkkhkhhkhkkkkk altero’
un vale de refacciones de fecha diecinueve de agosto
del afio en curso, la cual era una solicitud que hacia el
meca’nico **************************************’ de un ﬁltro
elemento y el Sen“'or kkkkkkkkhkkkhkhkkhkhhkkhkhkhhkkhkkhhkkhkkhkkhhkkkkkxkx
lo ,alterd dicho vale agregando un collarin de cloch, el
cual se quedd con dicha pieza, posteriormente le
informo’ a/ Contador kkhkkkkkkhkhkkhhkkhhhhkkhhhkhkkkhkkhkkkhkrk quien
desempena el puesto de Jefe de Administracion, sobre
lo que acababa de informar el sefior ******x*xxkmwiinss

kkkkkkkkkkkkhkkhkhkkhkkkkkkkkkx

. ante ésta situacion el Contador
kkhkkkkkkhkhkhhkkhhhhkkhkhkkhkkkhkkrkkk Ordena al Seﬁor kkkkkkkkkkkhkkrkk
quien es auxiliar de auditor en el almacén, que cheque
todos los vales de ese mes de agosto del afio en curso,
e informandome el... veintiocho de Agosto del afo en
curso, de la existencia de tres vales de refacciones

alteradOS.. DOr... ***************************************' el

cual fue el vale de fecha cinco de agosto del presente
ano, con numero de folio ********* quien solicitd el

T4 H khhkkkhkkkhkhkhkkhkhkhkkhkkhkkkkhkhkhkhkhkhhhkhhhhhhhhhhkhkhkkkhkkkk
mecanico , el

cual fue alterado las piezas de un reten un balero, un
requlador y un marcador fisico, mismas que fueron

I *hkkkkkkkkkkhkkkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhhkhkhhkhkhkhkkkhkkkkhkikikk
sustraidas por...

simulando que fueron entregadas, el vale de fecha
diecinueve de agosto del presente ario, con numero
folip ************** soljcitado por el mecanico ***********x*

kkkkkkkkkkhkhkhhhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

en el cual se altera en
las piezas un juego de faros misma que fue sustraida

*kkkkkkkkkhkhhkkhkkkhkkkkkhkkkkkkkkkkkhhkhhkhkkkkkkkkk

para si por ,
simulando que fue entregada, el tercer vale de
refacciones de fecha diecinueve de agosto del afio en

hhkkhkkhkhkhkhhkkkx

curso, con numero folio , Solicitado por el
meca’nlco *hkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkhkhkkkkhkkkkhkhkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkx
en el cual se altera agregando un requlador misma que
fue Sustral’da por el SeﬁOr *kkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
Frxxxx simulando que fue entregada, el dia veintiocho
de agosto el de la voz presente debido al desemperio
de Recursos Humanos mando llamar al sefior ***********
*kkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkhkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkk

, para informarle de las
alteraciones de dichos vales de refacciones, para lo

~ Khkrkhkkhkkhkhkhkhkhkhkkhkhkhkhkhkdhkrkhkhkhkhkhkhkhhkhhkhkhhkkhkkkkkkdkikdkd
cual el senor

textualmente me dijjo aceptando , de viva voz lo
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siguiente: que los hechos que se e Iimputan
efectivamente fueron alterados de su pufio y letra y que

GOBHIED%I\IS%RDEJSII\(/;'IAALIJ_LIPAS se me hizo facil afadir a los vales originales que
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA anteriormente se refieren piezas que en realidad no
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL habian solicitado los mecanicos, pues los que

realmente solicitaban y yo entregaba, eran las que se
contienen en sus respectivas copias al carbon, por lo
que yo simulaba como que si las entregaba y me
quedaba con las piezas que agregaba a los vales de
refacciones con mi purio y letra por lo que al fin de
quedar bien con la Empresa antes citada renuncio a mi
trabajo”, en ese mismo acto prosegui a levantar un Acta
de Investigacion Administrativa Con fecha veintiocho
del mes de Agosto del presente ario, en el cual pongo
textualmente las palabras expresadas textualmente por
e/ Seﬁor ************************************’ al Cual Se Ie
hizo saber que el de la voz estaba levantando el Acta
correspondiente en presencia de dos testigos de
nombre *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkik Thkkkk
FrIpRheekseeerrx . los cuales me firmaron_alifinal de. la
misma, asi como después de leerla el SeAOP™ " ExaF=*>**
*kkkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhhkhkhhkhkhhkkhhkkhkhkkhhkkhkhkkkkk aSI’ Como tambie’n IaS
personas que intervinieron en ella 108, Cuales vienen
nombrados en el Acta Admipistrativa que obra
agregada en autos de la presente,Acta Circunstanciada
a foja quince, dieciséis ¥y diecisiete, posteriormente el
mismo dia veintioche, de™agesto del presente ario,
después de llevar a eabo™dicha Acta de investigacion
Administrativa manffiesta su deseo de renunciar a dicha
Empresa per ne,sentirse a gusto por los actos que
cometio #a‘la_misma, prosiguiendo el departamento de
Recursts Humanos del cual estoy yo a cargo a elaborar
la carrespdndiente renuncia voluntaria leyendo en su
centenide”firmando y estampando su huella digital al
ﬁnal de Ia mISma el Sen"'or *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
Frggeeseck* en presencia de dos testigos de nombres
*kkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkhhhhhiid

, procediendo ese mismo dia el de la voz
llevando a ratificar en su contenido y firma dicha
renunc’a del Seﬁor *****************************************’
ante la Junta Local permanente de Conciliacion en
pleno de ésta Ciudad, firmando su manifestacion
expresa de su voluntad, la cual obra en autos de la
presente Acta Circunstanciada a foja numero dieciocho;
Quiero hacer mencion que el SeAQr *************¥¥*** me
dijo de viva voz, que él aparte de éstos vales motivo del
Acta de investigacion administrativa habia alterado
otros vales y que debido al acontecimiento ya no me dio
tiempo a buscar dichos vales alterados, por lo que
posteriormente a cargo del Auxiliar en auditoria en
almacén el sefior ********* e[ cual firma también el Acta
de investigacion administrativa procedio a hacer un
arqueo en general de los vales emitidos desde el
primero de enero del presente afio, arrojando como
resultado los vales que obran en la presente Acta
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Circunstanciada.- Siendo todo lo que tengo que
manifestar...” (sic).

kkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

---- Seguidamente manifestd:---

“..Que el de la voz soy empleado de la Empresa
*kkkkkkhkkkkkkhkhkkkhkkkhkkkhkhkkhkhkkkhkkkhkkkhkkkk de esta Cl‘udad y que
tengo aproximadamente once arios de laborar en dicha
empresa y que actualmente estoy encargado de la
Central de E_IIdOS *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkhkkkkhkkkkhkkkhkkkkkkk de
esta ciudad y que dentro de mis funciones es el de
administrar la centralita y en ocasiones autorizo vales
para refacciones que los mecanicos solicitan para las
unidades descompuestas para que las mismas den un
buen servicio a las personas, vales que se realizan en
un original en color blanco y dos copias una en color
azul y otra en color amarillo, dicho vale el original y las
dos copias van directamente al Jefe de Taller General
de la empresa que es el sefipr *****x*Frxwkimiiat’ y que
sin recordar la fecha exacta ya hace como unos tres
semanas por comentarios de los comparieros de
trabajo me enteré que el companerg ******xxkrxrkinsiink
FrEkRkeeeekekshabia renunciado a la empresa
*************************************’ y que el mOtIVO de SU
renuncia lo era porque el sefior habia aceptado haber
alterado varios vales para refacciones de la empresa de
los cuales yo autorizo, posteriormente me pusieron a la

vista algunos de los vales que habian sido alterados por

kkkkkkhkkkhkkkkhkkkkhhhkkhhkkhkhkkhkhkkhkhhkhkhkkkkkkhkkkkk
el y en el cual uno

*hkkkkkk

de ellos aparece mi firma autorizando dicho vale en el
cual al tenerlo a la vista simple vista nos percatamos de
que efectivamente se encontraba alterado ya que una
vez que lo cotejamos con la copia color azul se notaba
la alteracion a simple vista en la cantidad de las piezas
autorizadas y también se le habian agregado una
refaccion de nombre Collarin, misma que recuerdo
porque es de las refacciones costosas que tenemos en
la empresa, y yo les manifesté que el vale al firmarlo no
se habia pedido dicha pieza.- siendo todo lo que deseo
manifestar.- Acto seguido esta Representacion Social le
pone a la vista al declarante la documental consistente
en el Vale numero *kkkkkkkkkkk de Ia empresa *kkkkkkkkkkkk
misma que obra a foja numero 143 de la presente
indagatoria, a lo que manifiesta lo siguiente: que
reconozco el contenido y firma de dicho vale por ser la
estampada por mi purio y letra, excepto la refaccion que
aparece agregada en dicho vale con numero de codigo
***** correspondiente al collarin, asi como también las
alteraciones en las cantidades de las refacciones
numerg **rFFIIEERRkkeksx - siendo todo lo que deseo
manifestar...” (sic).

——— En tanto que khkkkkkkkkkhkkkhkhhkkhhkkkhkhhkkkkkkkkx dIJO __________

“..que el suscrito soy Empleado de la Empresa
kkkkkkkkkkhkkhkhkhkkhkkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkkkkkk de esta CIUdad ya
que tengo como ftrece afios de laborar en dicha
empresa y que tengo aproximadamente mas de un afio
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y medio como Jefe de Oficina de Ejidos la cual se
encuentra en la centralita que se ubica en las calles de

GOBIERNO DE TAMAULIPAS Khkkkkkhkhhhhhhhhhkhhhhhhkhhkhhhhhhhhhhhhrhrkhrhhkhrhrcr :
PODER JUDICIAL , entre mis
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA funciones tengo a mi cargo la organizacion de las
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL corridas de los operadores de los autobuses, cuidar el

orden del personas que labore en esa terminal, asi
como autorizar vales para refacciones y herramientas
ya que la empresa cuenta con un taller para el
mantenimiento de las unidades, y que para el
mantenimiento se utilizan refacciones mismas que se
dan por medio de vales foliados, que constan de tres
hojas un original que es en color blanco, una copia
amarilla y una copia color azul y que dichos vales van
firmados por el mecanico que solicita la pieza a poner y
cualquier jefe de oficina que tenga la autorizacion de
autorizar el vale una vez que se autoriza un vale se
manda al taller con el mecanico el mi8smo solicita,la
pieza al taller, y una vez que estaba en taller pasaba
por el despachador que era la persona que ehtregaba
las refacciones que 0 era el sefQr *******x** " gnns
FrIEeseeksseskixx que era el despachador del alaiacén
de la empresa misma que se ubica en ke
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkhhRRkrrkrhkkkhkkkkkkkkkkkkkx
deseando aclarar que una vez que se nos presentaba
un vale para refacciones nesetros, como jefe de oficina
teniamos la precaucion de checarel vale y revisar las
refacciones que se pedianw.ufna vez que se revisaba
bien el vale se autorizaba=al mecanico y este sea el
responsable de la Que Se encontraba correctamente las
refaccionesgqueyse estaban solicitando, y el mecanico
recibié pérsenalmente las refacciones que necesitaba,
pero ya* nosotros hasta ahi era nuestra intervencion
porque nada mas firmabamos el vale y ya nosotros no
sabiames”si se le entregaban todas las refacciones o
nosya que simplemente el mecanico nos decia que la
unidad ya se encontraba arreglada y en buen
funcionamiento y ya posteriormente por comentarios de
los compareros en la empresa supimos que el sefior
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk habia renunCIadOS
a la empresa voluntariamente ya que se le habia
descubierto que el al parecer alteraba los vales de
refacciones que en ocasiones yo autorizaba, al parecer
con la intenciéon de sacar refacciones de la empresa,
posteriormente me pusieron a la vista alguno de los
vales que supuestamente fueron alterados por el C.
*kkkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhhkhkhhhkhhkkhhkkhkhkkhkhkkhkhkkkkk y en e/ Cual reconOCI’
uno de ellos que autoricé yo mismo ya que reconoci la
firma pero al tenerlo a la vista nos dimos cuenta de que
efectivamente se encontraba alterado ya que se aprecia
alterado en las cantidades de algunas de las
refacciones, incluso se ve donde agrega una refaccion
de las caras llamada collarin.- siendo todo lo que deseo
manifestar.- Acto sequido esta Representacion social le
pone a la vista al declarante la documental consistente
en el vale de refaccion numero ******** mismo que obra
a foja numero 102 de la presente indagatoria, a lo que
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manifestod: que reconozco la firma que aparece en dicho
vale por ser estampada por mi pufio y letra ya que yo
mismo lo autorice y que la letra con la que fue llenado
el vale y solicitado las refacciones fue llenado por el

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

mecanico . asi como
también se aprecia alterado el vale en as cantidades de
las refacciones y al ultimo se ve que se agrega con
diferente letra unas refaccion llamada collarin con

kkkkkk

numero de codigo , siendo todo lo que deseo
manifestar ...” (sic).

---- Testimoniales anteriores a las que en lo individual se
les confiere valor probatorio indiciario de conformidad
con los articulos 300 y 304 del Codigo de
Procedimientos Penales, toda vez que por su edad,
capacidad y grado de instruccion tienen el criterio
necesario para juzgar el hecho; declaraciones que son
claras, precisas, sin dudas ni reticencias sobre la
sustancia del hecho y sobre sus circunstancias
esenciales, que no fueron obligados a declarar por
fuerza o miedo, ni impulsados por engafio, error o
soborno, testimoniales que son coincidentes con la
denuncia que realizara la ofendida, advirtiéndose que a
dichos testigos les constan los hechos, pues estos son
empleados de la empresa ofendida, los cuales son
coincidentes en referir que se percataron que el aqui
acusado quien fungia como despachador de almacén
general de refacciones, alteraba los vales que le eran
presentados por los mecanicos en los que solicitaban
distintas piezas para reparar las diversas unidades de la
empresa ofendida, ello toda vez que éste anotaba con su
pufio y letra piezas que no habian sido requeridas, para
apoderarse de estas y sustraerlas, acreditandose con
ello la accion de apoderamiento de las distintas piezas

de refacciones que indebidamente agregaba a los

vales.
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---- Lo anterior, toda vez que el veinte de agosto de dos
Mil Siete, CUANGQ ********rrrkrrtirrrkrrrrrrrrrrsrss  Jofe (g
Almacén, se encontraba en su oficina, fue abordado por
FrEER oo Auxiliar de Auditoria interno, este
ultimo le comenté que al estar revisando los vales, se
percatd que en uno de ellos se habia solicitado un filtro y
un collarin, advirtiendo que no se habia hecho el cambio
de la pieza usada por la nueva, puesto que el auditor y el
jefe de almacén acudieron a la oficina de taller con el
vale original color blanco, en el cual se encontraban
apuntadas como solicitadas las dos » piezas' vy
posteriormente acudieron a la ofieinag” de* taller
solicitandole @ ******sxsirssirssirssrs Fmmakss  Jofe de
taller, la copia del vale color azul, para cotejarla con el
original, y al revisar dichajCopia. azul se percataron que
en esta no estaba soli€itado™el"collarin, refiriendo el jefe
de taller que el solo%apuntd en el vale el filtro y no el
collarin, regengciendd como su letra la solicitud del
filtro.

---- Ante,.gll0 los jefes de taller y almacén al igual que el

*kkkkk

auditor , optaron por corroborar la alteracion de
dicho vale, acudiendo con el mecanico solicitante
Rk quien el veintiuno de agosto de dos mil
siete, al ser cuestionado por el Jefe de Almacén respecto
a que en el vale original aparece solicitado un collarin,
este les comentd que unicamente habia solicitado a
través de su jefe inmediato, el filtro y no el collarin.---------
---- Una vez que el acusado se dio cuenta de la
investigacion respecto a la alteracion de vales, este
interceptd al jefe de almaceén, preguntandole si ocupaba

el vale donde se solicitaba el collarin, contestandole su
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jefe que si, para posteriormente retirarse a su oficina el

Jefe de almacén.

*kkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

---- Seguidamente el auditor , le
comentd al jefe de almacén que se habia percatado de
que el acusado habia salido de Ila empresa,
sospechando que habia sustraido el collarin, el cual a su
regreso continudé preguntando sobre el vale del collarin,
ademas de decirle a su jefe que dicha pieza la habia

*kkkkkkkkhkkkkkkkkkk

ocupado el mecanico , contestandole su
jefe que ya habia cuestionado al mecanico respecto al

destino de dicha pieza y este le refiri6 no haberla

solicitado.
---- Ante tal situacién acudieron el acusado en compainia
del Jefe de almacén y del auditor interno, con el citado
mecanico, el cual ya tenia consigo el collarin sobre un
banco de madera y una vez que se retird el acusado del
area de taller, el mecanico ********* le dijo al jefe de
almacén que el no habia solicitado dicha pieza, que si
bien se encontraba en el banco de herramientas, era
porque el activo la acababa de dejar ahi, pidiéndole que
lo ayudara diciendo que él si la habia solicitado, ademas
de referirle que anteriormente ya habia alterado vales,
agregando al original piezas que no habian sido
solicitadas, las cuales no aparecian en la copia azul.------
---- Dando aviso de lo anterior al licenciadp **********xxsex
FRREReeeseeeer . Jefe de Recursos Humanos, al igual
qQUE al CONtAdOr gEneral ******* rwkrrrsstimirrrrrstsmitrriss
ordenandole este ultimo al Jefe de Almacén que

khkkkkkkkkkkk

realizara un arqueo de los vales alterados por

kkhkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk -
, iniciando el arqueo

correspondiente el jefe de almacén en conjunto con el

*kkkkhkkkkhkhkkkhkhkkk

contador general y el auxiliar de auditoria
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kkkkkkkkkkkkkkkk

, el veintiocho de agosto y finalizando el
diecisiete de septiembre de dos mil siete, solicitando al
jefe de taller *sssssssmmmmmrssrrnmmmrersssss o conia del
vale color azul, para cotejarla con el original, observando
que habia alteraciones en el vale original color blanco,
pues se habian agregado mas refacciones con letra
distinta, reconociendo la letra con como la del aqui
acusado, ello toda vez que se cotejo con la letra que
aparece en las facturas de mercancia que recibia el
activo, advirtiendo que esta era igual, desprendiéndose
que habia muchos vales alterados por pufio y=létra del
acusado, para apoderarse de las distintasgrefacciones

que agregaba al vale original para“sustraerlas de le

empresa ofendida.

---- Lo anterior se robustgce con las ampliaciones de

declaracion de los testiges de*cargo:
e kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkk (fOJa 302 Vuelta) qu|en el
seis de noyviembrée=de dos mil siete, ante el fiscal

investigador, manifesto lo siguiente:

“...Una vez que se me dio lectura a mi declaracion
inférmativa rendida ante esta autoridad en fecha Ocho
de*Octubre del presente afio, manifiesto que la ratifico
en todas y cada una de sus partes y reconozco como
puesta de mi pufio y letra la firma que aparece al
margen de la misma y en relacion a la misma deseo
agregar lo siguiente: Que una vez que se me ha puesto
a la vista todos y cada uno de los vales de refacciones
que obran en la presente indagatoria de la foja 21 a la
189, asi como de la foja 238 y 239 reconozco que estos
vales que se presentan a mi vista son los que se
mane_/an en Ia empresa *kkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkkhkkkhkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkx
FrewkmeRE* con estos vales se surten las refacciones de
almacéen para taller general que van a utilizar en las
unidades, cabe mencionar viendo los vales originales
y copias noto que el vale original en color blanco
esta alterado pues no coincide con la copia azul
que se queda en el taller, pues todos los vales
originales tienen dos tipos de letra y eso es incorrecto
ya que el vale original debe coincidir con la copia que
se queda en el taller, por lo cual la letra rellenada en el
vale original se parece a la del sefigr *******x*ruwkiikiwx
Frakkewkseer** _quien no tenia facultades para hacer el
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llenado de vales ya que los unicos autorizados en el
llenado de vales es el jefe de taller y el auxiliar,
agregando que ninguno de estos vales que se me
ponen a la vista aparece mi letra ya que como Io
manifestaré nosotros no tenemos la facultad de hacer el
llenado e vales, siendo todo lo que tengo que
manifestar y previa lectura de mi dicho firmo al margen
para constancia legal ...” (sic).

N Segu|damente khkkkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkk (ija 303) el Sels

de noviembre de dos mil siete, ante el fiscal investigador,

dijo lo siguiente:

“

que una vez que se me dio lectura a mi
declaracion informativa rendida ante esta autoridad en
fecha Nueve de Octubre del presente afio, manifiesto
que la ratifico en todas y cada una de sus partes y
reconozco como puesta de mi pufio y letra la firma que
aparece al margen de la misma y en relacion a la
misma deseo agregar lo siguiente: Que una vez que se
me han puesto a la vista todos y cada uno de los vales
de refacciones que obran en la presente indagatoria de
la foja 21 a la 189, asi como de la foja 238 y 239
manifiesto que éramos cuatro personas las que
teniamos acceso al almacén y despacho de refacciones

auienes SomOS es *hkkkkhkkhkhkkhkhkkkhhkhkhhhkhhkkhhkkhkhkkhkhkkhkhkkkhkkkx

*kkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk *hkkkkkkkkkkkkkkkkk
1

*kkkkkkkkkkkk khhkkkkkkhkhkhkhkhkhkkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkhhhhhkkk
y yo , somos los

unicos que podemos despachar mercancia y recibir 10s
vales que nos entregan los mecanicos para surtir
refacciones y si reconozco que estos son los vales que
utilizamos en el almacén por medio de los cuales nos
piden las refacciones lo que es el taller, solo que aqui
me doy cuenta de que los vales estan alterados /o
que es el vale original... color blanco el cual contiene
dos tipos de letra diferente y el cual se esta checando
con la copia color azul que... se queda en la oficina
de taller que es quien realiza el llenado de los vales y
aqui advierto que en todos los vales originales se le
agrego y se le rellen6 con otro tipo de letra poniendo
piezas o refacciones no solicitadas y esa letra se

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
parece a la de... , la

cual esta utilizando para agregar refacciones al vale de
refacciones lo cual no esta permitido ya que nosotros
no estamos autorizados para llenar vales de
refacciones solo para despachar lo que solicitan segun
el vale. Asi mismo manifiesto que no aparece mi letra
en ninguno de los vales que se me han puesto a la
vista, siendo todo lo que tengo que manifestar...” (sic).

——— Mientras que kkhkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkk (fojas 303 Vuelta_

305), el seis de noviembre de dos mil siete, refiri¢:---------

kkkkkkkkkk

“.. que el suscrito trabajo en la empresa
*hkkkkkhkhkkhkhhkkhkhkkhkhhkkhhkhkhhhkhhkkhkhkkhkhkkhkhkkk y estoy en el a’rea de
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gﬂ}&;gj?;.us% almacén, mis funciones ahi son similares a las de mis
"I Compaﬁeros *kkkkkhhkkhhhkkhhkkhhkkhkhhkhkhhhkhhhkhhhkhkhkkh dkhkkhkhkkhkhkkk
GOB'ERNO DE TAMAUL|PAS kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y ********************’** que Son
PODER JUDICIAL ,
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA el despacho de refacciones y ese despacho se hace
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL de la siguiente manera, la mecanica que se usa es que

el mecanico va a la jefatura de taller y solicita un vale
de refacciones y en ese vale se hace el listado de
refacciones que ocupa y ya después va a el almacén y
lo presenta y cualquiera de mis compafieros o yo surte
unica y exclusivamente lo que viene especificado en el
vale ya que nosotros no podemos dar o despachar
alguna refaccion que no tenga anotada en el vale. Y
una vez que se me han puesto a la vista todos y cada
uno de los vales de refacciones que obran en la
presente indagatoria de la foja 21 a la 189, asi como de
la foja 238 y 239 manifiesto efectivamente son los vales
que se manejan en la EMPRESA PARA SDURTIR LAS
REFACCIONES Y SE VE CLARAMEMNTE {QUE
ESTAN LLENADOS YA QUE EL VALE QRIGINAL
APARECEN DOS TIPOS DE LETRA Y SE VE QUE,LE
ANOTABN refacciones posterior al surtimiento“del vale
y la letra es parecida a la del... **** gl s,
también manifiesto que en ninguné de“les™ales que se
me presentan aparece mi lefta,’s, siendo todo lo que
tengo que manifestar y previa- leetura de mi dicho firmo
al margen para constancia legals” (sic).

---- Probanzas anteriores=a.las que en lo individual se les
confiere valor prebatorio ‘de conformidad con los articulos
300 y 304 del"€0digo de Procedimientos Penales, de las
cuales ge advierte que dichos atestes ratificaron su
primer-declaracion, quienes una vez que se les puso a la
vista l0s vales que obran en autos, los reconocieron por
ser los que se manejan en el almacén de la empresa
ofendida - *rrersmrrrrrersrkrrrrrerrnennss ara solicitar
refacciones en el almacén, ademas de referir que se
percataron que los originales de estos vales se
encuentran alterados, ya que contienen dos tipos de letra
diferente, toda vez que en los vales originales color
blanco se aprecia que les fueron agregadas con distinta
letra, diversas refacciones que no habian sido solicitadas
en un principio, ello es asi puesto que el vale original no
coincide con las refacciones solicitadas en la copia de

vale en color azul, ya que en esta por el hecho de ser
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copia obran anotadas las piezas que realmente fueron
solicitadas por el mecanico requirente, el cual no pudo
ser alterado ya que dicha copia se queda en la oficina de
taller, mientras que el original se entrega en el almacén,
siendo esta la que fue alterada con la letra del aqui
acusado, quien no estaba facultado para el llenado de
vales, sin embrago realiz6 dicho actuar para efecto de

apoderarse y sustraer las refacciones que previamente

habia agregado a los vales respectivos.
---- Con los anteriores medios de prueba analizados vy
valorados, como lo sostiene el Ministerio Publico, se
tiene por acreditado el primero de los elementos del
delito en estudio, ya que arrojan datos suficientes para
acreditar que el activo ejecutd una accion de
apoderamiento ilicito de una cosa, como lo fue el faltante
de las diversas refacciones que obran desglosadas a

fojas 190-206 de autos, bajo el rubro de descripcion de

articulo, lo que en la especie si acontecio.
---- En relacion al segundo y tercer elemento del delito
en analisis, consistentes en que Ila accion de
apoderamiento recaiga en un bien mueble y que dicho
bien sea ajeno al activo, como atinadamente lo refiere la

fiscal apelante, estos se encuentran acreditados en

autos con las siguientes probanzas:
--—-- La denuncia que por escrito del veintisiete de
septiembre de dos mil siete, presentada por el licenciado
FRRRReRsbeeeek® _en su caracter de representante legal
de la empresa ofendida “wssrsessmmrrrrrstimkrrrrntinn
dependiente de “HssrsxrrkkrrrrrreR (foias 1- 7). medio
probatorio por el cual el 6rgano persecutor de delitos
tiene conocimiento de que se ha cometido un ilicito,

suficiente para proceder al esclarecimiento de los hechos
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narrados por el denunciante, quien se duele de que el
activo alter6 distintos vales de refacciones para
desapoderar a su representada de diversas cosas
muebles, consistentes en refacciones automotrices,
acreditandose con ello la existencia de la cosa mueble,
la cual le era ajena al activo por ser propiedad de la
empresa ofendida, denuncia que fue debidamente
ratificada el cuatro de octubre de dos mil siete (foja 207
vuelta), a la cual se le confiere valor probatorio de

conformidad con los articulos 300 y 304 del Cdédigo de

Procedimientos Penales.
---- El dicho del denunciante se corrobg@ragConsel acta
administrativa de investigaciéon (fojas 19-17)*realizada el
veintiocho de agosto de dos mil siete, por el jefe de
recursos humanos, supervisor general, contador general,
Secretario General del*Sindieato de trabajadores de la
empresa ofendida, jefe. de almacén general y mecanicos,
con motivo gdésla investigacion de la alteracion de vales
de refa€ciones, en la cual se asentdé que fueron
agregadas_al vale original piezas que no habian sido
requeridas por los mecanicos solicitantes, las cuales
fueron plasmadas por el activo después de que habia
sido presentado y surtido el vale correspondiente, ello
con la finalidad de desapoderar de estas a la empresa,
aunado a que al darle intervencion al activo en la
presente acta, este expresamente aceptod los hechos que
se le imputan, manifestando que se le hizo facil agregar
a los vales originales piezas que no habian sido
solicitadas, simulando que las entregaba para
sustraerlas de la empresa, acreditandose con ello que la
accion de apoderamiento recayd sobre diversos objetos

de naturaleza mueble (refacciones), las cuales le eran
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ajenas al activo por ser propiedad de la empresa
ofendida, probanza a la que se le confiere valor
probatorio de conformidad con el articulo 296 del Codigo

de Procedimientos Penales.

---- Como lo argumenta la fiscal apelante, a lo anterior se
concatena la documental privada consistente en acta de
auditoria (fojas 19- 20) realizada el veintiocho de agosto
de dos mil siete, por el Jefe de Almacén y Auxiliar de
Auditor de Almacén, quienes actuaron ante el Auxiliar de
Taller y Contador General de la empresa ofendida, en la
cual se establecio que existe alteracion en diversos vales
originales de refacciones que al efecto se llevan en el
almacén de la empresa, advirtiendo que fueron
agregadas a los vales originales piezas que no habian
sido solicitadas, como se aprecia en las copias de los
vales en color azul, refacciones de las cuales se apoderd
el acusado, acreditandose que el apoderamiento recayo
en cosas muebles (refacciones), mismas que le eran
ajenas al acusado por ser propiedad de la ofendida,
probanza a la cual se le confiere valor probatorio de

conformidad con el articulo 296 del Codigo de

Procedimientos Penales.
---- Lo anterior se corrobora con las documentales
privadas consistentes en diversos vales de refacciones
que maneja la empresa ofendida “******ssxessimmmrrrrs
del periodo comprendido del 6 de enero al 19 de agosto
de 2007 (fojas 21- 189), con los cuales la denunciante
acredita que estos fueron alterados por el acusado,
quien en la época de los hechos se desempefaba como
despachador de almacén, el cual alteraba los mismos
agregando al vale original refacciones que no habian

sido solicitadas por el mecanico requirente, para
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apoderarse de las distintas piezas que agregaba,
acreditandose con ello que el apoderamiento recayd en
cosas muebles (refacciones), ajenas al acusado por ser
propiedad de la empresa ofendida, documentales que

adquieren valor probatorio de conformidad con el articulo

296 del Cédigo de Procedimientos Penales.

---- Lo cual se constata con las testimoniales a cargo de

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkkhkkkk (fOJaS 21 0_21 1 ) kkhkkkkkkkkhkkkhkhkk
1)

kkkkkkkkkhkkkkkkkk (fOJa 213)’ kkkkkkkhkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk (fOJaS

DB D7), *HFRRRER KRR RRRRRRR KRR RRRRRRS (fOlng D17
VUElta- 218), ¥Hrirrrrssssmmmrrrrsssrmerriss (foing 2008IP3)
KRRRRRRRERRRRRRRRRRRR R RS (foias D06 ffeltar 220),
KRRREERRRRR KRR KRR (foias 200 THBIEEMR30), *FFFrH
KRRRRRRRRRE SRR (012031 \JUgltal234), *FrrEHkks
wrwereekx . en su caracter de”Jefe, de Almacén general de
refacciones, Ayudante@e.Meeanico, Auxiliar de Auditoria
interna del almacén,, Jefe de Taller, Auxiliar
AdministrativoJefe*de recursos humanos, encargado de
la central de ejidos, rendidas ante el fiscal investigador el
ocho, nueVve, diez, once, quince y dieciséis de octubre de

dos miksiete, respectivamente.

---- Atestes que son coincidentes en referir que se
percataron que el aqui acusado quien fungia como
despachador de almacén general de refacciones,
alteraba los vales originales que le eran entregados por
los mecanicos, agregando de su puio y letra piezas que
no habian sido requeridas, para apoderarse de éstas y
sustraerlas de la empresa, acreditandose con ello que la
accion de apoderamiento recayd en objetos muebles
(refacciones), propiedad de la ofendida, probanzas a las

cuales en lo individual se les confirié valor probatorio de
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conformidad con los articulos 300 y 304 del Cddigo de

Procedimientos Penales.
---- Se robustece lo anterior, con las ampliaciones de
declaracion de los testigos de cargo *****x*rxkwkimkaimex
wkrmreeee (foi 32 yUelta), *FFrRFHRRRRRRR R (foia 303
frente) y **+eerrksrrrrrsrrrmns (foias 303 vuelta- 305),
rendidas ante el fiscal investigador, el seis de noviembre
de dos mil siete, respectivamente, quienes refieren que
los vales originales, se encuentran alterados, pues en
estos les fueron agregadas con distinta letra, refacciones
que no habian sido solicitadas en un inicio, ya que el
original no coincide con la copia del vale color azul, en
razén de que por el hecho de ser copia obran anotadas
las piezas que realmente fueron solicitadas en un
principio por el mecanico requirente, el cual no puede ser
alterado ya que dicha copia se queda en la oficina de
taller, mientras que el original se entrega en el almacén,
siendo esta la que fue alterada con la letra del aqui
acusado, quien no estaba facultado para el llenado de
vales, sin embargo realizé dicho actuar para apoderarse
y sustraer las refacciones que indebidamente agregaba,
acreditandose con ello que el apoderamiento recayd en
objetos muebles ajenos al activo, probanzas que fueron
valoradas de conformidad con los articulos 300 y 304 del

Cddigo de Procedimientos Penales.

---- Quedando con ello acreditado que los objetos de
apoderamiento de los cuales fue despojada la empresa
ofendidg “****rrErERrhhene®” son bienes de naturaleza
mueble, por ser susceptibles de trasladarse de un lugar a
otro por la aplicacion de una fuerza exterior, sin modificar
su esencia, por tanto son de los contemplados en los
articulos 666 y 667 del Cdodigo Civil del Estado, que
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establecen lo siguiente:

"Articulo 666.- Los bienes son muebles por su
naturaleza o por disposicion de la ley.".

"Articulo 667.- Son bienes muebles por su
naturaleza, los cuerpos que pueden ser trasladados de
un lugar a otro, ya se muevan por si mismos, ya por
efecto de una fuerza exterior.".

---- Con los medios de conviccion resenados con
anterioridad, se acredita que la accion de apoderamiento
desplegada por el activo del delito, recay6 sobre objetos
muebles, siendo estos las distintas refacciones que
indebidamente agregabas el activo a los respectivos
vales, piezas que eran propiedad de la empresqus# =" **
FRRpRmese? ¥ por lo tanto le eran ajenas al#dinfractor de
la norma, como lo refirié el denuncianté*"ensu denuncia
que presentara ante el fiscal investigador, por escrito del

veintisiete de septiembre deg"dos mil siete.

---- Ahora bien, por cuanto haee a la agravante del delito,
prevista en el articuleyd0/, fraccion 11, del Codigo Penal,
consistente en; quesla accion desplegada la ejecute un
dependighte o, doméstico contra su patrén o alguno de la
familia=de ‘este en cualquier parte que lo realice; como lo

argumenta la Ministerio Publico, se justifica con el

siguiente material probatorio:
---- La denuncia que por escrito del veintisiete de
septiembre de dos mil siete, presentara el licenciado
FrEmhphknesesekx  en su caracter de representante legal
de la empresa ofendida “********xxxmeirerx dependiente
e “rrRRRRRREE kR R R (f0ia6 1 7). |3 cual fue
debidamente ratificada el cuatro de octubre de dos mil
siete, quien en lo medular refiere que el activo laboraba
para la ofendida desde el seis de septiembre de 1999
como despachador general de almacén, ademas de

sefalarlo como la persona que alter6 distintos vales de
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refacciones para desapoderar a su representada de
diversas cosas muebles (refacciones automotrices),
acreditandose con ello la calidad del activo de
dependiente, probanza a la cual se le confiere valor

probatorio de conformidad con los articulos 300 y 304 del

Caodigo de Procedimientos Penales.
---- Lo anterior, se corrobora con el acta administrativa
de investigacion (fojas 15- 17) realizada el veintiocho de
agosto de dos mil siete, por el jefe de recursos humanos,
supervisor general, contador general, Secretario General
del Sindicato de trabajadores de la empresa ofendida,
jefe de almacén general y mecanicos, con motivo de la
investigacion de la alteracion de vales de refacciones, en
la cual se acento que el activo, en su calidad de
despachador general de almacén agregoé a los vales
originales piezas que no habian sido requeridas por los
mecanicos solicitantes, las cuales fueron agregadas por
el activo después de que habia sido presentado y surtido
el vale correspondiente, para desapoderar de éstas a la
ofendida, aunado a que al darle intervencion al activo en
la presente acta, este refirid se le hizo facil agregar a los
vales originales, piezas que no habian sido solicitadas,
simulando que las entregaba para sustraerlas de la
empresa, acreditandose con ello que la calidad de
empleado dependiente de la ofendida, probanza a la que
se le confiere valor probatorio de conformidad con el
articulo 296 del Cédigo de Procedimientos Penales.-------

---- Se concatena a lo anterior, las testimoniales a cargo

de kkkkkkkkkhhkkhkhkhkhkhhhkkhkhhkkkhkhkkkkkkkx (fOJaS 210_21 1) *kkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk (foja 213) *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk (fojas

21 5_ 21 7)’ kkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk (fojas 21 7

Vuelta_ 218), kkhkkkkkhkkkhkhkkhkhhhhkhhkkhkhkkkhkhkk (fOJaS 220_ 223)’
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kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk (fOJaS 226 Vuelta_ 229)
kkkkkkkkhkhhkkhkhkkkkhkhhkkhhhkkkhkhkkk (fOJaS 229 Vuelta_ 230) *kkkkkk
kkhkkkkkkhkkkhkkhhkkkhkhkkkhkhkkkkik (f018231 Vuelta_ 234) *kkkkkkkhkkkkk
Fremebeenerre* | rendidas ante el fiscal investigador el ocho,

nueve, diez, once, quince y dieciséis de octubre de dos

mil siete, respectivamente.
---- Atestes que son coincidentes en referir que se
percataron que el aqui acusado quien fungia como
despachador de almacén general de refacciones,
alteraba los vales originales que le eran entregados por
los mecanicos, agregando con su pufo y Jletra*piezas
que no habian sido requeridas, parasapederarse de
estas, acreditandose con ello que ‘el activo tiene el
caracter o calidad de dependiente, prabanzas a las que
en lo individual se les gconfirid« valor probatorio de
conformidad con los artieulos*300 y 304 del Cddigo de

Procedimientos Penales:

---- Medios .de, prueba que concatenados y enlazados
entre sifde manera logica, en términos de los articulos
300,%3602, 304 y 306 del Codigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, nos llevan a la plena
CONVICION 0@ QUE *****HHHHHikkkkkRREERIKRKKRRREERRKRRRS S0
apoderd de diversos objetos muebles (refacciones), las

[LR Xk

cuales eran propiedad de la empresa ofendida
R | estableciéndose con ello que el
sentenciado en la época de los hechos delictivos

laboraba para la empresa afectada.

---- Datos de prueba que al ser analizados y valorados a
la luz de los articulos 288, 300 y 302 del citado
ordenamiento legal, acreditan los elementos del delito de
robo de dependiente, pues de las mismas se advierte

clara y objetivamente que el veinte de agosto de dos mil
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Ukkkkkkkkk

nueve (circunstancia de tiempo), en la empresa

*kkkkkkkkkkkkhkkk

FRERReeee*” la cual tiene su domicilio en
KRKRERRRERR KRR R R KRR KRR KRR R RS o Ciudad
wrewreex . Tamaulipas (circunstancia de lugar), el Jefe de
Almacén General de Refacciones, se percatd que el vale
de refacciones con numero de folip ************&*** de
diecinueve de agosto de dos mil siete, se encontraba
alterado, ya que en el original color blanco, se apreciaba
apuntadas refacciones con dos tipos diferentes de letra y
tinta, en el cual supuestamente se habia entregado un
filtro elemento y un collarin, de lo que se advirtié toda vez
que en la copia del vale en color azul, que se queda bajo
resguardo de la oficina de taller para justificar las piezas
instaladas, solo aparece solicitado el filtro y no asi el
collarin, que tal modificacion la hizo el acusado ***********
FRERRRR R ekekkkx_ quien en la época de los hechos se
desempefaba como despachador de almacén general
de refacciones, razén por la cual diverso personal de la
empresa ofendida realizo la investigacion
correspondiente mediante el cotejo de distintos vales,
levantando un acta administrativa por los presentes
hechos, en la que el activo aceptd haber agregado al
vale original piezas que no le habian solicitado, para
sustraerlas de la empresa, acto que ejecutd el activo
teniendo la calidad de dependiente de la afectada,
lesionando con ello el bien juridico protegido por la

norma, que lo es el patrimonio.

---- Se considera lo anterior, en razén de que como lo
argumenta la Ministerio Publico en su libelo de agravios,
efectivamente en autos se acredita el delito de robo de
dependiente y no el de abuso de confianza como

equivocadamente lo establecid la Juzgadora en la
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sentencia recurrida, ello tomando en consideracion que
si bien es cierto, el activo con motivo del desempefo de
su funcion como despachador general de almacén, tenia
a su disposicion el manejo de diversas refacciones, las
cuales recibia para efecto de proveer a los mecanicos
que las solicitaban mediante el manejo de vales, sin
embargo, ello no implica que la empresa le haya
transmitido la tenencia de las referidas piezas
automotrices, puesto que este solo las recepcionaba,
ejerciendo una simple detentacion del bien mueble
(refacciones), con la obligacién de darles el=*destino
correcto a estas, sin que salieran de 1a‘ esfera de
custodia y disponibilidad de la empresa,que por el hecho
de ser su legal propietaria es la dnica que tiene derecho
a disponer de las refacciones, porello, la sustraccién que
al efecto haya realizade, el™activo de la empresa en
comento, configyura una accién de apoderamiento y no de
abuso de confianza; puesto que al no otorgarsele al
activo laftenencia de la cosa, este no ejercia ningun acto

de d@minio Sobre la misma, advirtiendose que la cosa no

ha salido de la esfera de custodia del duefio.
---- Argumento anterior, que tiene sustento en la tesis
bajo los siguientes datos de identificacion; Registro
digital: 236154, Instancia: Primera Sala Séptima Epoca
Materia(s): Penal Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion. Volumen 55, Segunda Parte, pagina 52, del

siguiente rubro y texto:

‘ROBO Y ABUSO DE CONFIANZA. DISTINCION
(DEPENDIENTES, TRABAJADORES, ETCETERA). La
actividad tipica del delito de robo se encuentra
expresada en el verbo "apoderarse", mientras en el
abuso de confianza, dicha actividad se expresa en el
verbo "disponer". En el robo el infractor va hacia la
cosa, mientras en el abuso la cosa va hacia el infractor.
La disposicién de bienes con motivo de relaciones de
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trabajo, dependencia, etcétera, no siempre constituye
abuso de confianza, sino que encuentra diversas
soluciones en atencion a la naturaleza del acto de
entrega, debiendo distinguirse entre la entrega de la
cosa, la entrega de su custodia o la de su simple
vigilancia. Por lo tanto, si por motivo de la relacién de
trabajo, dependencia o funcion que desempefiaba, el
autor tiene acceso a la cosa, aun con cierta autonomia
de su duenio, pero sin haber recibido la tenencia de ella,
ni su custodia, el apoderamiento y sustraccion de ella
constituye robo, en virtud de que la cosa no ha salido
de la esfera de custodia del duefio.”

---- SEXTO.- Como lo argumenta la fiscalia en sus
agravios, la plena responsabilidad penal de *********xxsee*
FrpRpbebpeseeerx en la comision del delito de robo de
dependiente cometido en agravio de la empresa “*********
FREREbeneeeneeerx?  esta Sala Penal considera que se
encuentra debidamente acreditada en términos del
articulo 39, fracciéon |, de Codigo Sustantivo, con el
mismo material probatorio que fue analizado y valorado
en el considerando que antecede, principalmente con:----
--—-- La denuncia que por escrito de veintisiete de
septiembre de dos mil siete, presentara el licenciado
FRREReRebesekix® . en su caracter de representante legal
de la empresa ofendidg “*******xFrrmkameiex dependiente
e “rerrmmmmmmmssrressmeees (foias 12 7) la cual fue
debidamente ratificada el cuatro de octubre de dos mil
siete, quien sefala al acusado como la persona que
alterd distintos vales de refacciones para despojar a su
representada de diversas refacciones automotrices, que
no le eran solicitadas, sin embargo éste las agregaba a
los vales, simulando que las entregaba para sustraerlas,
ello en razén de la funcion que al efecto desempefiaba el
activo, quien laboraba para la empresa ofendida desde el
seis de septiembre de 1999 como despachador general

de almaceén.

--—-- Probanza que adquiere valor probatorio de
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conformidad con los articulos 300 y 304 del Cbodigo de
Procedimientos Penales, toda vez que el denunciante
narra hechos constitutivos de delito, al referir que la
empresa ofendida a quien representa fue desapoderada
de diversas piezas de refacciones automotrices, aunado
a que de la misma se desprende que el apoderado legal
de la empresa ofendida realiza sefialamiento directo en
contra del aqui acusado como la persona que
desapoder6 a la citada empresa de diversas refacciones
las cuales obran desglosadas a fojas 190-206 de autos,
bajo el rubro de descripcion de articulo, mismas=que una
vez que alteraba los respectivos valesscon” suspuiio y
letra las sustraia, causando un_‘detrimento en el

patrimonio de la empresa referida,

---- El dicho del denunciapte, como lo cita la Ministerio
Publico se corroborat*eon ™el" acta administrativa de
investigacion (fojas ™5-17) realizada el veintiocho de
agosto de des'mil siete, por el jefe de recursos humanos,
supervisor geperal, contador general, secretario general
del sindicatd de trabajadores de la empresa ofendida,
jefe deralmacén general y mecanicos, con motivo de la
investigacion de la alteracion de vales de refacciones, en
la cual se establecié que el activo, en su caracter de
despachador general de almacén agregoé a los vales
originales piezas que no habian sido requeridas por los
mecanicos solicitantes, las cuales fueron asentadas por
el activo después de que habia sido presentado y surtido
el vale correspondiente, para desapoderar a la ofendida
de dichas refacciones, aunado a que al darle
intervencion al activo en la presente acta, éste refirié se
le hizo facil agregar a los vales originales, piezas que no

habian sido solicitadas, simulando que las entregaba
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para sustraerlas de la empresa, probanza a la que se le
confiere valor probatorio de conformidad con el articulo

296 del Codigo de Procedimientos Penales.

---- Lo anterior, como lo argumenta la apelante, se
concatena con la documental privada consistente en acta
de auditoria (fojas 19- 20) realizada el veintiocho de
agosto de dos mil siete, por el Jefe de Almacén y Auxiliar
de Auditor de Almacén, quienes actuaron ante Ia
presencia del Auxiliar de Taller y Contador General de la
empresa ofendida, en la cual se establecié que existe
alteracion en diversos vales originales de refacciones
que al efecto se llevan en el almacén de la empresa,
advirtiendo que el acusado de su pufo y letra agrego a
los vales originales piezas que no habian sido
solicitadas, pues las copias de los vales en color azul, no
coinciden las refacciones solicitadas, piezas que agregd
el activo para sustraerlas del almacén con la finalidad de
apoderarse de éstas, por serle ajenas a él, probanza a la
cual se le confiere valor probatorio de conformidad con el
articulo 296 del Cddigo de Procedimientos Penales.-------
---- Se constata lo anterior, con las documentales
privadas consistentes en diversos vales de refacciones
expedidos POT la empresa “H s rrstrrmkrrrrrsrrees o |
periodo comprendido del 6 de enero al 19 de agosto de
2007 (fojas 21- 189), con los cuales la empresa
denunciante acredita que estos fueron alterados por el
acusado, quien con motivo del desempeio de su
funcion, que en la época de los hechos laboraba en la
empresa como despachador de almacén, alteré dichos
vales, agregando al original refacciones que no habian
sido solicitadas por el mecanico requirente, con la

finalidad de apoderarse de las distintas piezas de
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refacciones automotrices que agregaba, causando un
detrimento en el patrimonio de la empresa ofendida,
documentales que adquieren valor probatorio de
conformidad con el articulo 296 del Cdédigo de

Procedimientos Penales.---

---—- A lo que se enlazan, las testimoniales a cargo de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk (fojas 21 0_21 1 )’ kkkkkkkkkkkkkkkk

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkkk (fOJa 213)’ kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkk (fOJaS

DB D7), *HFRRRREERRRRRRRR KR RRRRERRRRRRROE (006 D17
VUelta- 218), ***rrssssmrrrrrssssmmrrrrsnsss (foing 220 223),
KRRRRREERRRRRRRRE KRR KRR (f0ia 006 yUBIEE D29),
KRRRRRRRE kKRR (F0ia D00 \UeltaRE0)y
PR eekeeseer (foja231 vuelta- 284);rendidas ante
el fiscal investigador el ocho, nueye, diez, once, quince y
dieciséis de octubre de dos'mil siete, respectivamente.---
---- Atestes a quienes lgssconstan los hechos en razon de
que al igual que el activa,también laboran en la empresa
ofendida, advitiéndesSe que éstos son coincidentes en
sefalar al aqui acusado como la persona que con motivo
de su™funCion de despachador de almacén general de
refacciones, alteraba los vales originales que le eran
entregados por los mecanicos, agregando con su puio y
letra piezas que no habian sido requeridas, simulando
que las entregaba a los mecanicos, para sustraerlas y
apoderase de estas, probanzas que ya fueron valoradas
de conformidad con los articulos 300 y 304 del Codigo de

Procedimientos Penales.

---- Se robustece lo anterior, con las ampliaciones de
declaraciéon de los testigos de cargo *******xesrekimkinins
*kkkkkkkk (fOJa 302 Vuelta) *kkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkk (fOJa 303
frente) y kkkkkkkkkkkkkhhkkhkhkkhkhkkkkkkk (ijaS 303 Vuelta_ 305)

rendidas ante el fiscal investigador, el seis de noviembre
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de dos mil siete, respectivamente, quienes son
coincidentes en referir que los vales originales de
refacciones fueron alteados con letra que reconocen
como la del acusado, ya que a dichos vales les fueron
agregadas refacciones que no habian sido solicitadas,
puesto que el vale original no coincide con la copia color
azul, en razén de que por el hecho de ser copia obran
anotadas las piezas que realmente fueron solicitadas en
un principio, el cual no puede ser alterado ya que dicha
copia se queda en la oficina de taller, mientras que el
original se entrega en el almacén, en donde el original
era recibido por el acusado, quien no estaba facultado
para el llenado de vales, sin embrago realiz6 dicha
conducta para apoderarse de las refacciones que
indebidamente agregaba, sustrayéndolas de la empresa
ofendida, probanzas que fueron valoradas de

conformidad con los articulos 300 y 304 del Codigo de

Procedimientos Penales.
---- No pasa desapercibido para esta Alzada que si bien
ES CiErto, 6] ACUSAQO ***H **Hrrtirsrirrrrrrssrrsrrrssrrsss g
veintidés de octubre de dos mil siete (fojas 240- 243), se
abstuvo a rendir su declaracién ministerial, acogiéndose
al beneficio que en su favor consagra el articulo 20
Constitucional, sin embargo, también lo es que el cinco
de febrero de dos mil ocho, comparecié ante el Juez del
conocimiento a rendir su declaracion preparatoria (fojas

367- 369), la cual versa de la siguiente manera:-------------

*hkkkkkkkkkkhk

“..Que si entre a laborar a la empresa
kkkkkkkkkkkkkhkkkhkhkkhkkhhkhkhkhkhkhkkhkhkhkhkkkhkkkkhkkkhkkkkhkkkhkkkkkkkkkk 7
el dia
7 de septiembre de 1999... como despachador de
almacén de refacciones, hasta el dia 28 de agosto de
2007, ya que bajo amenazas y engafios... del
IICenCiadO *khkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkhkkkhkhkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkk Jefe
de Recursos Humanos en dicha empresa, me obligo a
firmar un acta administrativa el dia 28 de agosto del
2007... asi como mi renuncia voluntaria, echandome a
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mi la culpa de pequefios faltantes en refacciones,
mismo me dijo que si no firmaba el acta de fecha 28 de
agosto de 2007, y mi renuncia voluntaria tendria
problemas judiciales e iria a parar a la carcel y que con
mi liquidacién y mis ahorros yo pagaria las refacciones
perdidas, mismo que yo al verme tan presionado y
amenazado por el LICGnCIadO *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
Frrmkmeekserrr firme el acta administrativa del dia 28 de
agosto y mi renuncia voluntaria, y al instante que firme
el acta y mi renuncia voluntaria, el me entrego dos
cheques que... ascienden a... poco mas de once mil
pesos, mismo que me dijjo que se loe endosara en
blanco para que asi la empresa los cobrara y... pagar
el.. faltante de... refacciones que yo nunca
sustraje... menos altere vales como lo hacen en la
denuncia que en mi contra el apoderado de ellos, asi
mismo... es una falsedad... que yo haya alterado
vales y sustraido refacciones de dicha empresay
mismo que yo siempre me conduje con honestidad.
en mi trabajo ademads de que como eS.poSible...
que se puedan sustraer refacciones de'la émpresa
si cuando... uno llega a trabajar lo revisam==euando...
entra y sale de trabajar, ademias "se “euenta con
vigilancia las 24 horas, reforzando/ su_seguridad
con camaras... todo estoses...wnentira, hecha por el
Licenciado **********************************’ pues fue el
que me obligo a firmat.dicha.aeta del 28 de agosto y mi
renuncia voluntaria, \dieléndome que yo asi ya no
tendia ningun problema con la empresa... y el me
extendi6 upa ‘earta de recomendacion con el nombre
de la empresa, autorizada y firmada por él y luego ahi
nos yinimos a%la presidencia municipal a conciliacion y
arbitraje ydespués me regrese a la empresa y de ahi
me_vinespara mi casa...” (sic).

---- Prebanza que se le confiere valor probatorio indiciario
de conformidad con los articulos 300 y 304 del Codigo de
Procedimientos Penales, de la cual, se desprende que, el
acusado acepta que en la época de los hechos (20
agosto 2007) laboraba para la empresg “*****x*rxirwketex
Fremwkex? . como despachador de almacén de refacciones,
hasta el veintiocho de agosto de dos mil siete, mientras
que por otra parte, niega los hechos que se le atribuyen,
al referir que fue obligado por el jefe de recursos
humanos a firmar el acta administrativa del veintiocho de
agosto de dos mil siete, documento en el cual quedo

asentado que aceptaba su culpabilidad respecto al
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faltante de refacciones, argumentando haber sido
obligado a firmar su renuncia voluntaria para efecto de
no tener problemas, alegando en su favor que el nunca
sustrajo el faltante y mucho menos alter6 los vales
respectivos, pues refiere que es falsa la acusacién que
en su contra realiza el denunciante, ya que sefalo
siempre haberse conducido con honestidad en su
trabajo, ademas de que no puede ser posible sustraer
refacciones de la empresa ya que cuando entra y sale de
las instalaciones, es revisado, amén de que la empresa
ofendida cuenta con vigilancia las veinticuatro horas del
dia, la cual se encuentra reforzada con camaras de

seguridad.

---- De lo anterior se advierte que si bien es cierto, el
acusado niega su participacion en los hechos que se le
atribuyen, sin embargo obra en su contra la firme y

directa imputaciéon que en contra del activo realizan los

hkkkkhkkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkkhkhhkkhhkkkhkkk *hhkkkkkk

testigos de cargo :

kkhkkkkhkkhkhkhkkhkhhkhkhkhkkhkhk hhkhkhkkkhkhhhkhkhkhkhkhkkhkhkhkkkhk *hhkhkhkkkhkkkkhkhkkkk
) b

kkkkkkkkkhkkkkkkkkkkhkkk hkhkkkkkkkkkkkkhkkkkhkhkkkkkkkkkk *hhkkkkkkk
) )

khkkkkkhkkkhkkhhkhkhkhhkhkhkhhhkhkhkkk dhhkhkhkkkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhkkkkkkkx

, y
FRERRR ek esek® _quienes en su caracter de Jefe de

*kkkkkk

Almacén general de refacciones, Ayudante de Mecanico,
Auxiliar de Auditoria interna del almacén, Jefe de Taller,
Auxiliar Administrativo, Jefe de recursos humanos,
encargado de la central de ejidos, son coincidentes en
sefalar al acusado como la persona que alteraba los
vales originales de refacciones para apoderarse de las
piezas de refacciones que al efecto agregaba a dichos
vales, con el fin de sustraerlas de la empresa ofendida.---
---- Con base en lo anteriormente expuesto, esta Alzada

concluye que el dicho del acusado se considera una
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simple manifestacion exculpatoria, tomando en cuenta
que rindié su declaracidon preparatoria en esos términos,
con la finalidad de evadir su responsabilidad penal en los
hechos delictivos que se le imputan, toda vez que esta
no se encuentra acreditada con elemento de prueba
alguno que corrobore su dicho y le de certeza juridica

para sustentar sus argumentos defensivos.

---- Al respecto es menester traer a colacion el articulo
195 del Cddigo de Procedimientos Penales, que senala
expresamente que el que niega esta obligado a_probar
cuando su negacion es contraria a una presuneién legal
o envuelva la afirmacion expresa de un_heChos por lo
que, la sola negativa del inculpado “enrelacion a los
hechos que se analizan, resulta Jnsuficiente para
desvirtuar los elementos e cargo que existen en su
contra; maxime que durante*la secuela procesal no

aportd prueba con swufiCiente valor legal para acreditar

sus versiones'defensivas.
---- A mayor ilustracion, se cita el siguiente criterio que
por r€iteracion se encuentra en la jurisprudencia, con
numere de registro 188852, perteneciente a la Novena
Epoca, visible en la pagina 1162 del Tomo XIV,
Septiembre de 2001, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, sustentado por los Tribunales

Colegiados de Circuito, del siguiente rubro y texto:---------

“DECLARACION DEL INCULPADO. LA
NEGATIVA DE SU PARTICIPACION EN EL DELITO
QUE SE LE IMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA
DESVIRTUAR LOS ELEMENTOS DE CARGO QUE
EXISTEN EN SU CONTRA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE PUEBLA). De conformidad con el articulo
193 del codigo de procedimientos en materia de
defensa social, que establece: "el que niega esta
obligado a probar cuando su negacidén es contraria a
una presuncién legal o envuelva la afirmacién expresa
de un hecho."; la sola negativa del inculpado de haber
participado en el delito o delitos que se le imputan,
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resulta insuficiente para desvirtuar los elementos de
cargo que existen en su contra en el proceso penal;
maxime que durante la secuela procesal no aporto
prueba alguna para acreditar su version defensiva, pues
admitir como valida ésta, seria tanto como darle
preponderancia a su dicho sobre las demas pruebas.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo
251/2001. 15 de junio de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: Rafael Remes Ojeda. Secretario: Gerardo
Dominguez Romo. Amparo directo 258/2001. 5 de julio
de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel
Vélez Barajas. Secretario: Victor Vicente Martinez
Sanchez. Amparo directo 279/2001. 5 de julio de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel Vélez
Barajas. Secretario: Jorge Patlan Origel. Amparo en
revision 225/2001. 12 de julio de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: José Manuel Vélez Barajas. Secretario:
Victor Vicente Martinez Sanchez. Amparo en revision
237/2001. 12 de julio de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: José Manuel Vélez Barajas. Secretario: Jorge
Patlan Origel.”

---- También, adquiere relevancia la jurisprudencia, con

numero de registro 177945, de la Novena Epoca, del
Cuarto Tribunal Colegiado del Quinto Circuito,
consultable en la pagina 1105 del Tomo XXIl, de Julio de

2005 del Semanario Judicial de la Federaciéon y su

Gaceta, del siguiente rubro y texto:

‘INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA
DE LA PRUEBA CUANDO LA PRESUNCION DE
INOCENCIA QUE EN PRINCIPIO OPERA EN SU
FAVOR, APARECE DESVIRTUADA EN LA CAUSA
PENAL. si del conjunto de circunstancias y pruebas
habidas en la causa penal se desprenden firmes
imputaciones y elementos de cargo bastantes para
desvirtuar la presuncion de inocencia que en favor de
todo inculpado se deduce de la interpretacion armonica
de los articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo
primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero y 102,
apartado a, parrafo segundo, de la constitucién politica
de los estados unidos mexicanos, y por otro lado, el
encausado rechaza las imputaciones y niega el delito, o
su_participacion culpable en su actualizacion, éste
necesariamente debe probar los hechos positivos en
gue descansa su postura excluyente, sin gque baste su
sola negativa, no corroborada con elementos de
conviccion eficaces, pues admitir como valida y por si
misma suficiente la manifestacion unilateral del
inculpado, seria destruir todo el mecanismo de la
prueba circunstancial y desconocer su eficacia y
alcance demostrativo. CUARTO TRIBUNAL
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LRy

St
s COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. Amparo directo
533/2004. 7 de marzo de 2005. Unanimidad de votos.
GOBE%’E%RDEJS'\(@%J_UPAS Ponente: Oscar Javier Sanchez Martinez. Secretario:
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA Enedino Sanchez Zepeda. Amparo directo 526/2004. 18
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL de abril de 2005. Unanimidad de votos. Ponente:

Evaristo Coria Martinez. Secretario: Rolando Fimbres
Molina. Amparo directo 567/2004. 16 de mayo de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Oscar Javier Sanchez
Martinez. Secretario: Hugo Reyes Rodriguez. Amparo
directo 168/2005. 16 de mayo de 2005. Unanimidad de
votos. Ponente: Oscar Javier Sanchez Martinez.
Secretaria: Francisca Célida Garcia Peralta. Amparo
directo 531/2004. 6 de junio de 2005. Unanimidad de
votos. Ponente: Oscar Javier Sanchez Martinez.
Secretario: Hugo Reyes Rodriguez.”

---- Aunado a lo anterior, cabe mencionar que la defensa
con la finalidad de corroborar la declaracion exculpatoria
del acusado ofrecid las siguientes _probanzas de

descargo:

FhkkkRhhxkFhhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkxk

---- Ampliacion de declaracion de
FRIRERRORREE (fojas 761- 762)ante el Juez del conocimiento
el catorce de diciembre.de“dos'mil diecisiete, que versa

de la siguiente manera:

“..Laglefensa.# del inculpado... en uso de la voz
manifiesta: "Que es mi deseo interrogar a la
compareciente:” PRIMERA.- Que diga el testigo cuanto
tlempO tiene de COﬂOCGf a ********************************_
Legal, Contesta- Del tiempo que estuvo ahi en la
empresa, antes no lo conocia- SEGUNDA.- Que diga el
decClarante el cargo que desempefiaba el sefior *******
************************’ en empresa que laboraba_ Legal’
Contesta- Era el encargado de entregar las refacciones,
trabajaba en el almacén— TERCERA.-
Que diga el declarante si sabe la funcién que realizaba
~.'c~k~k1ks‘cz'vkz'nk*-.'c~.'c~.'c~k~k1':s‘cz'c~k~.'c1':*-.'c~.'c~.'c~k~k1':s‘cz'c~k=k1':3\-~.'c~.'c=k~lc~lc‘7 COmO encargado del
almacén de refacciones.- Improcedente- CUARTA.-
Que diga el testigo si sabe la funcion que desempena
un encargado del almacén- Legal- Contesta.- Recibe
los vales, pero el que surtia las refacciones era *********
FrIRkesseerr - QUINTA.- Que diga el declarante si
recuerda que comparieros de la empresa le comentaron
que el Seﬁor *****************************************’ habl’a
renunciado a la empresa ya que se le habia descubierto
que al parecer alteraba los vales de refacciones que en
ocasiones usted autorizaba, Ilo anterior en su
declaracion rendida ante el Ministerio Publico el
dieciséis de octubre de dos mil siete.- Legal.- Contesta-
Ahorita de momento no recuerdo los nombres, pero
como yo en esa oficina de ejidos eramos dos jefes de
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turno, salia uno y entraba oftro, y por parte del tunico que
reCuerdO fue de ml Compaﬁero *kkkkkhkkkhkhkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkkk
FrxxEr que nos dimos cuenta que habia renunciado el
compariero en aquel tiempo, por lo anterior
mencionado.- SEXTA.- Que diga el testigo si se le pone
a la vista los vales que obran anexados a la presente
causa pena ante el Ministerio Publico. por lo que solicito
de acuerdo a la calificacion de la misma que la
Secretaria o Juez de este Juzgado le ponga a la vista
los vales que obran adjuntos en la foja 21 a la foja 189
de autos. legal, en este acto se procede poner a la vista
del compareciente las documentales consistentes en
vales que obran en autos, y dijjo: Reconozco la
documental que obra a foja 102, la que se encuentra
con alteracion con tinta en color negro en el rubro "
cantidad" asi como la refaccion denominada collarin
con codigo ****** que aparece al final de la referida
documental. sefialo que se encuentra escrita con
diferente letra al resto de las que ahi se describe, nada
mas ese vale es el unico que aparece autorizado por mi
en dicho expediente.- SEPTIMA.- Que diga el testigo si
el vale que reconoce en la pregunta anterior es el
mismo una vez presentado al almacén quien se queda
con el.- Legal.- Contesta.- El almacén- OCTAVA.- Que
diga el testigo si puede reconocer la letra del vale que
firmo y que dice se encuentra alterada en el rubro que
dice collarin.- Legal, Contesta.-... No puedo reconocer
la letra de quien sea.- En este acto la defensa se
reserva el derecho de seguir interrogando, siendo todo
lo que tiene que manifestar...” (sic).

kkhkkkkkhkkhkhkkkhkhhhkhkhhkkhkhkkkkx

---- Ampliacion de declaracion de
FREERmeREr* (fojas 865- 866) ante el Juez del conocimiento

el quince de mayo de dos mil diecinueve, en la que dijo:--

“..La defensa... del inculpado... en uso de la voz
manifiesta: Que es mi deseo interrogar a la
compareciente: PRIMERA.- Que diga el declarante
como se dio cuenta que se levanto el acta
administrativa en contra del empleadg *******x*xxksxkixis
********************’ por'“ e/ *******************************._
Procedente, Contesta.- Nada mas me lo informaron, el
levantamiento de acta y ahi se procedio la demanda.-
SEGUNDA.- Que diga el testigo que personas le
informaron del levantamiento del acta, que refiere en la
pregunta anterior.- Procedente, Contesta.- ********x¥rxssx
*kkkkkkkkkkkk y ******************'_TERCERA._ Que d’ga el
testigo cuales eran sus funciones en la empresa y
atribuciones.- Improcedente.- CUARTA.- Que diga el
testigo que labores realizaba en la empresa como
auxiliar  administrativo...- Procedente, Contesta.-
Elaborar reportes de trabajo, hacer vales de refacciones
y firmarlos en ausencia de los jefes.- QUINTA.- Que
diga el testigo que medidas de seguridad tiene la
empresa para sus empleados.- Se deshecha por
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e
@%ﬁ}@%’ imprecisa.- SEXTA.- Que diga el testigo si la empresa
) en que laboraba tiene medidas de seguridad en la
GOBIERNO DE TAMAULIPAS entrada y salida de sus empleados en la jornada

PODER JUDICIAL .

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA laboral.- Procedente, Contesta.- Esta una vigilante en la
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL entrada.- SEPTIMA.- Que diga el testigo si aparte de su
funcion de elaborar vales, habia otra persona o
personas que también elaboraban vales para el
almacén.- Procedente, Contesta.- Si habia.- OCTAVA.-
Que diga el testigo si todos los vales que refiere en las
fojas 221, y reverso 222 y reverso, 223 y reverso,
fueron elaborados directamente por su persona.-
Procedente, Contesta- Si.- NOVENA.- Que diga el
testigo si conoce el tipo de letra 0 numero que estampa
*********************************’ en SUS aCtOS dentro de la
empresa.- Procedente, Contesta- De momento no me
acuerdo, pero hay vales, que se compararon en su
tiempo y en su momento se compararon.- DECIMA.-
Que diga el testigo si vio que el sefipr *****xx**xrxgs ey
TRy agregara con su purio y letra refacciones
que no eran solicitadas.- Procedente, Contesta.- No.
DECIMA PRIMERA.- Que diga el testigo si"ho Vigg€omo
lo refiere en la pregunta anterior que elFSefoF=E***xxx***
*************************’ agregara Con SU puﬁo y letra
refacciones que no eran soligitadas, que diga porque
motivo en su declaracionsrendigda “ante el ministerio
pUbIICO. aflrma que el Seﬁor *hkkkkkrFhhkhkhhhkhhhhhhhhhhhhhkikikik
rrrxx agregaba con su.puniesydétra, refacciones que no
eran solicitadas.- Procedente. Contesta.- Los vales que
expedia tenian una“altékacion y se comparo con la letra
de él.- DECIMASEGUNDA.- Que diga el testigo si en
forma persenal comparo la letra de los vales y de
*************************} en el aCta que Se Ievanto y que
obra.en altos.- Procedente, contesta- Se miraba un
vale con=6tro y nada mas.- DECIMA TERCERA.- Que
diga el testigo si tiene conocimiento en ortografias,
numeros y letras para cotejar si coinciden entre si las
firmas o letras concuerdan entre si.- Procedente,
Contesta.- Solo lo basico.- DECIMA CUARTA. Que diga
el testigo si en el acta que obra en foja 15 de autos en
el cual se encuentra estampada su firma utilizaron
algun perito en materia caligrafica para determinar que
los vales que se adjuntan a dicha acta fueron alterados
O elaborados por ******************************************._
Procedente, contesta.- No se, no estoy enterado.- En
este acto la defensa, se reserva el derecho de seguir
interrogando, siendo todo lo que tiene que manifestar...”

(sic).
N AmpIIaCIOn de deCIaraCIén de kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
FrakeEr (fojas 1248- 1249) ante el Juez del conocimiento
el nueve de marzo de dos mil veintiddés, que versa de la

siguiente manera:

“..La defensa.. manifiesta lo siguiente:
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PREGUNTA UNO: ¢;Que diga el declarante porque
mOtIVO CO”OCG el Seﬁor ***********************************?
Procedente.- Porque trabajabamos en la empresa de
***********************’. PREGUNTA DOS_ 6Que dlga el
declarante desde cuando conoce al sefior ******x***rxxxs
TRk ekaeksx*?.- Procedente.- No sabria precisar
el tiempo ya que pasa mucha gente trabajando ahi,
entran y salen;, PREGUNTA TRES.- ;Que diga el
declarante en donde se encontraba usted cuando
refiere en su declaracion que llego el sefipr ********x*¥xx*
FRIRkRkeekex* a decirle que le hiciera un paro?.-
Procedente.- Estaba trabajando y como le digo ya paso
mucho tiempo, no recuerdo; PREGUNTA CUATRO.-
¢Que diga el declarante como se entero usted que el
Sefior *rFREERERREEEE supuestamente alteraba vales de
refacciones situacion que usted refiere en su
declaracion?.- Procedente.- Por la gente de ahi que dijo
ypor ************************’. PREGUNTA CINCO._ é.Que
diga el declarante dada la respuesta anterior que
especifique a que gente se refiere?.- Procedente.- Pues
al personal del taller, trabajadores: PREGUNTA SEIS.-
¢Que diga el declarante si recuerda los nombres del
personal del taller que refiere en la respuesta anterior?
Procedente.- Pugs *******x**xxx&axxis* ya que fue el que
me dijo que estaba alterando los vales: PREGUNTA
SIETE. ;Que diga el declarante si recuerda la fecha en
que *kkkkkkkkkkkkkk le Comento que el Seﬁor *kkkkkkk
FRRRRkkneekseeksr alteraba los vales, segun la respuesta
anterior?- Procedente.- No recuerda: PREGUNTA
CHO.- ;Que diga el declarante si usted personalmente
se llego a dar cuenta que el sefipr *****x*xrxkkiniiniinnk
llego alterar algun vale de refaccion?.- Procedente.- Ya
que cuando hubo ese problema yo empecé a preguntar
con **** y el personal de ahi y que estaba alterando
los vales cuando me quiso enredar de eso que me dijo
que le hiciera el paro ese, yo no vi, supe por ********
*RER* ya sospechaba y yo le pregunte que tenia
tiempo haciendo eso. En uso de la voz el Agente del
Ministerio Publico... manifiesta que: PREGUNTA UNO.-
¢Que diga el declarante cual era la funcion que
desemperfiaba en la empresa para la cual labora el
Cludadano *********************************?._ PrOCedente.-
Atendiendo ya que en la declaracion de fecha ocho de
octubre de dos mil siete dijo que era despachador de...
reacciones del almacén general; PREGUNTA DOS.-
¢ Que diga el declarante cual era la actividad que como
despachador de refacciones realizaba el sefior **********
**************************?._ PrOCedente.- Pedl’amos Va/eS
Con kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y Se IOS entrega’bamos a *kkkkkk
Frwekrrx* al almacén y ya nos entregaba la refaccion que
se iba a utilizar.- PREGUNTA TRES.- ;Que diga el
declarante si sabe cuantos vales diarios le entregaban
al Seﬁor ******************************?'_ Procedente._ NO
sabria decirle cuantos vales.- PREGUNTA CUATRO.-
¢Que diga el declarante cuantos vales diarios le
entregaba de manera personal a.., ****rxxrrrekii
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FrREReskeeksx?.- Procedente.- Ya paso mucho tiempo le
puedo decir de mas o de menos, no recuerdo
sinceramente. Se da por terminada la presente
diligencia...” (sic).

---- Probanzas que la Alzada considera que no es factible
conferirles valor probatorio, porque de las mismas no se
advierte dato de prueba alguno que beneficie los
INtEreSEs del ACUSAJD ***** s ikrrtkrrtkrstkrstkrsthkstirss
puesto que en su desahogo, los comparecientes reiteran
la imputacion directa en contra del activo, por tanto
dichas probanzas no son aptas para deslindar de
responsabilidad al aqui sentenciado en la comisidon de

los hechos que se le atribuyen en su contra¢

-—-- En ese tenor, del enlace loégico.y Juridico de las
pruebas analizadas y valoradas @e copfermidad con los
articulos 288, 298, 300, 302%y™306 del Cddigo de
Procedimientos Penales, ngrman conviccién a esta Sala
Unitaria Penal para-@cragitarique s s sssmrccsssssiis
wreerx durantegelperiodo comprendido de agosto de dos
mil siete_alk veintiocho de agosto de dos mil nueve, a
titulo_ des autor material y directo sustrajo diversas
refacgiones automotrices, las cuales eran propiedad de
la empresa ofendidg “******xFxieEes®® misma que se

khkkkkhkkhkkhkhkhhkhkhhhhkhhhhkhhkhkhhhhkhhhhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhkkhkhkkkkx

ubica en
KRRRRRERRRKRRREE R KKRRRREERERKRRRREERRRRRRRRRRRRRE | o Drecs
para la cual laboraba el activo, desempefiando el puesto
de despachador de almacén general, desde el seis de
septiembre de mil novecientos noventa y nueve,
quedando con ello acreditada la plena responsabilidad
penal del inculpado en la comision del delito de robo de

dependiente, el cual se le atribuye en términos del

articulo 39, fraccion |, del Codigo Penal.
---- En ese sentido, los agravios del Ministerio Publico,

son fundados y en esa medida procedente, pues de las
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pruebas allegadas al proceso penal, como ya se preciso,

son eficaces para justificar el delito de robo de

kkhkkkkkkkkkhkkkkhkk

dependiente y la responsabilidad penal de

Rt . como autor material.
---- Por otro lado, esta Sala Unitaria de apelacién, no
advierte ninguna excluyente de responsabilidad en favor
del acusado, pues no existe ninguna causa de
inimputabilidad ya que no se demostré que fuera menor
de dieciocho anos de edad, que padeciera discapacidad
intelectual, discapacidad auditiva y del habla o que
carezca de la capacidad de comprender el caracter ilicito
del hecho o de determinarse de acuerdo con esa
comprension, que en el momento de la accion u omision,
se halle en un estado de inconsciencia de sus actos,
determinado por el empleo accidental e involuntario de
substancias toxicas, embriagantes o estupefacientes, por
un estado toxinfeccioso agudo, o por una discapacidad
intelectual involuntaria de caracter patolégico vy
transitorio, a menos que la perturbacién de la conciencia
hubiere sido provocada por los agentes para facilitar la
realizacion del hecho para procurarse una excusa.---------
---- Ademas, no se acreditd en favor de ****r*rrrrkii
rpReneeneee® . alguna causa de justificacion, puesto que
no se probd que hubiera actuado en legitima defensa, ni
por estado de necesidad, ni en cumplimiento de un deber
o ejercicio de un derecho, ni por obedecer a un superior

en el orden jerarquico, ni por error substancial e

invencible de hecho no derivado de culpa.
-—-- Asi como tampoco se justificO6 en autos la
concurrencia de alguna causa de inculpabilidad en
beneficio del inculpado, toda vez que no se desprende

que haya obrado por miedo grave o temor fundado, o
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bajo la creencia de que la conducta desplegada no era
sancionada o bien, que no concurria en el hecho alguna
de las exigencias necesarias para que el delito existiera,
ni que haya actuado por la necesidad de salvar un bien
juridico determinado o que el hecho realizado no era
considerado delictuoso, ademas de que desplegd la
accion dolosa de manera personal y directa al ejecutar
una conducta idonea encaminada directa e
inmediatamente a la realizacién del ilicito de robo de
dependiente, por lo que en esta instancia se concluye
que no se acreditd causa de justificacion alguna“dellas
contenidas en el articulo 32 del Cddigo Renal vigente, y
no se aprecia que el encausado sea mimputable por no
estar ubicado en las hipétesis, del articulo 35 del mismo
cuerpo normativo, ni se ha'actualizado alguna causa de

inculpabilidad de las comprendidas en el diverso 37 del

pluricitado Cddigo Penal:
- SEPTIMO:; Una*Vez analizados los elementos del
delito de robo de dependiente asi como |la
respONSabIlTAAd penal de *+******rrrrrrrrsttmmrrrrrstsiis
esta Sala Unitaria, con fundamento en el articulo 378 del
Codigo de Procedimientos Penales, con plenitud de
jurisdiccion se procede al estudio y analisis de la
individualizacion de la pena que legalmente Ile
corresponde al activo, ello en términos del articulo 69 del
Cddigo Penal vigente en la época de los hechos, en los

siguientes términos:

---- Que la naturaleza de la accion desplegada por el
acusado fue de caracter dolosa, es decir, este conocia
los elementos objetivos del tipo penal, toda vez que con
su conducta despojo de diversas piezas de refacciones

automotrices a la empresa ofendidg “******x*rernkamakimR
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*kkkkkkk”

, conducta que realizdé por sus propios medios
fisicos, factores que no son de tomarse en cuenta ya que
van inherentes a la conducta desplegada por el activo.---
---- La magnitud del dafio causado en el delito de robo de
dependiente, es el bien juridico afectado, que lo es el
patrimonio de la ofendida, asi como el peligro corrido por
el acusado que fue nulo, excepto haber sido detenido,
como en efecto asi acontecid, ademas de establecer el
desvalor propio de la accion con las circunstancias

objetivas que lo rodearon.

--—-- En cuanto a las circunstancias personales del
ACUSAUQ *F* s rkrrrkR xR R kR R KR RN ot manifestd
tener treinta y seis anos de edad en la época de los
hechos, aspecto que le perjudica porque es una persona
consciente relativo a la gravedad del hecho y lo
reprochable de su conducta; el nivel educativo dijo haber
cursado secundaria, de ocupacion desempleado, dijo no
ser afecto a las bebidas embriagantes ni a las droga u

enervantes.

---- En cuanto a los motivos que impulsaron al acusado a
delinquir fue su propia voluntad de infringir la norma
legal, para obtener de manera facil recursos economicos

al desapoderar a la empresa ofendida de diversas

refacciones automotrices.
---- Respecto a las condiciones fisioldgicas y psicologicas
que presentaba el activo al momento de la ejecucion del
evento delictivo, se determina que eran normales, pues
no existe dato de prueba que demuestre lo contrario
ademas de la relacion laborar que existia con la empresa

ofendida.

---- En cuanto a las circunstancias de tiempo, lugar y

modo éstas quedaron plenamente acreditadas en los



_ \\_l\ﬂ!l].\' ”.{-'

8 BF

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

93 Toca Penal No. 4/2023.

capitulos relativos a los elementos del delito de robo de
dependiente, sin embargo estas no tienen influencia en

mayor o menor culpabilidad del agente.

---- Finalmente se establece que el motivo que impulso al
activo a delinquir, fue su propio afan y voluntad de
hacerlo, lo que le perjudica. Asi entonces, sobre la base
de las directrices antes resefadas, y las circunstancias
exteriores de ejecucion que destacaron en el desarrollo
del hecho delictivo, asi como las peculiaridades del
sentenciado, se considera que representa un grado de
culpabilidad LIGERAMENTE SUPERIOR AL MINIMO}----
---- A lo anterior, se hace la cita del sigtigntescriterio
consultable en Registro digital: 166139} Instancia:
Tribunales Colegiados de Cirguito, ! Novena Epoca,
Materia(s): Penal, Tesis: XV.50, Ji4, Fuente: Semanario
Judicial de la Federaeién y*su Gaceta, Tomo XXX,

Octubre de 2009, paginay1220, Tipo: Jurisprudencia cuyo

rubro y textos€s, el sigtiente:

“INDIVIDUALIZACION DE LAS PENAS.
MET@DO. PARA SU FIJACION CONFORME
AL"GRADO DE CULPABILIDAD DEL SENTENCIADO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA

CALIFORNIA). De conformidad con el articulo 74 del
Cddigo Penal para el Estado de Baja

California que sefala las bases para la disminucion o
el aumento de la pena, es posible establecer grados
de culpabilidad y fijar las penas que les corresponden
con el manejo del método siguiente: los quanta
obtenidos al sacar las mitades del maximo y minimo
para después sumarlas, lo que corresponde al término
medio; luego, obtenido el grado medio se procede a
efectuar las mismas operaciones aritméticas sobre él,
cuya mitad y la mitad del grado minimo sumadas nos
da el grado equidistante entre el minimo y el medio. Los
grados subsiguientes, ya sea en forma ascendente o
descendente, se obtendran necesariamente con la
férmula explicada, en el entendido de que semejante
procedimiento se aplica para determinar los distintos
grados de la pena pecuniaria, pues de esa manera
siempre estaran atendiéndose los grados que son utiles
como punto de referencia y, asimismo, se cumple con el
espiritu del legislador expresado en el invocado
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numeral 74. Como corolario, si bien es cierto que el
juzgador esta facultado para utilizar algun otro método
interpretativo de la norma, en aras de efectuar la
graduacion de las penas condignas distinto al que se
explicd con anterioridad, también lo es que el aspecto
relevante que debe cuidar en todos los casos estriba en
que aquella proporcionalidad aritmética coincida
inexorablemente con la disminucion o el aumento de los
términos minimo y maximo de la punibilidad que le sirva
de referencia, de donde deriva que la fijacion
del grado de culpabilidad siempre se regira bajo un
esquema en el que se privilegia la exactitud
matematica. Por ello, cuando alguna pena se gradue,
por ejemplo, en un afo, un mes y medio dia de prision,
para atender el diverso principio de estar a lo mas
favorable al reo, la pena se fijara prescindiendo de ese
medio dia; semejante criterio rige tratandose de la pena
pecuniaria, de ahi que resulte inusual sancionar, por
ejemplo, con dieciséis dias y medio de multa, ya que en
este caso solo se inflige al reo dieciséis dias de multa.
En esa tesitura, luego de que la autoridad jurisdiccional
establezca el grado de culpabilidad del sentenciado,
debera exponer de qué manera llega a la conclusion de
que al reo deben aplicarsele tales penas, con el
proposito de que se atienda a la regla legal atingente a
que las penas se obtendran ponderando los grados
minimo y maximo fijados por el legislador, y tratdndose
de grados intermedios entre aquéllos debe regir
inexorablemente una proporcional disminucion o
elevacion aritméticas, en aras de generar certeza
juridica al gobernado y cumplir con el principio
constitucional de exacta aplicacion de la ley en materia
penal en lo que atafie a la imposicion de las penas.

---- Bajo ese cuadro procesal, este Tribunal de Alzada a
fin de no incurrir en violaciones a derechos
fundamentales que la Constitucidn consagra en favor de
KEERRRCRRRRR R R R R R RSO astima necesario analizar

las penas a imponer al acusado por la comision del delito

de robo de dependiente.
---- En ese sentido, atendiendo a que en el presente
asunto nos encontramos en presencia de un robo de
cuantia indeterminada, establecido en el articulo 403 del
Caodigo Penal vigente en la época de los hechos (agosto

de dos mil siete) el cual cita lo siguiente:

“Articulo 403.- Para estimar la cuantia del robo se
atendera al valor intrinseco de la cosa robada en el
momento de su consumacion. Si no fuere estimable en
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dinero, si por su naturaleza no se puede fijar su valor o
cantidad, o si por cualquier circunstancia no se haya
valorizado, se aplicaran de seis meses a cinco afios de
prision. Igualmente se atendera al valor intrinseco de la
cosa que se intentd robar en el momento del ultimo acto
tendiente a la ejecucion; en los casos de tentativa de
robo, cuando no se pueda determinar su monto se
aplicaran de seis meses a dos anos de prision.”

---- Dispositivo que establece una pena de seis meses a
cinco afos de prisidn, si la cosa robada no fuese
estimable en dinero, o su por su naturaleza no se puede
fijar su valor, o cantidad o si por cualquier circunstancias
no se haya valorizado; en el caso concreto, los objetos
hurtados no se encuentran debidamente valuadosyper lo
que con base en el grado de culpabilidad_ligetamente
superior al minimo en que se ubicoWal=acusado, se le

impone la pena de: (1) un afo delprision.

---- Penalidad anterior, que€galmente se incrementa por
haberse acreditado gque™sel robo lo ejecutd un
dependiente contra“su patron, agravante establecida en
el diverso numerald07, fraccion Ill, del Cdédigo Penal

vigente egn la_época de los hechos (agosto de dos mil

siete)mquerestablece lo siguiente:

“‘Articulo 407.- La sancion que corresponda al
responsable de robo simple se aumentara con tres afos
a_doce anos de prision:... lll.- Cuando lo cometa un
dependiente o un domestico contra su patron, o alguno
de la familia de esté en cualquier parte que lo realice;

---- Tomando en cuenta el grado de culpabilidad en que

fue ubicado el sentenciado, se aumenta la pena corporal

de (4) cuatro afios mas de prision.

---- Entonces al sumar las penas impuestas al acusado

*kkkkkkk

por el delito de robo de dependiente, se impone a

kkhkkkkkhkkkkhkkkkhkkkkhkkx

, la pena final de; (5) cinco afnos de

prisién.
---- Sancién que se declara inconmutable, en virtud de no

reunir las condiciones relativas al término de sancion
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establecido en el numeral 109 del Cédigo Penal para el

Estado de Tamaulipas, que a la letra dispone:---------------

“‘Articulo 109.- Los Jueces, apreciando las
circunstancias personales del culpable, los modviles de
su conducta, asi como las circunstancias del hecho,
podran a su prudente arbitrio, conmutar en la sentencia
la pena de prision, cuando ésta no exceda de dos
anos, por la multa que no podra ser menor de veinte ni
mayor de doscientos dias de salario, segun las
condiciones econdémicas del delincuente y las
circunstancias que antes se mencionan. En este caso
quedara a eleccion del sentenciado compurgar la pena
corporal o pagar la multa impuesta.”.

---- Por consiguiente, el sentenciado debera compurgar
la pena en el lugar que para tal efecto le designe el
Honorable Ejecutivo del Estado, en los términos de la
Ley de Ejecucion de Sanciones Privativas y Restrictivas
de la Libertad del Estado de Tamaulipas, una vez de su

reingreso a prision, en virtud de encontrarse en libertad,

por haberle dictado sentencia absolutoria.
---- Sin perjuicio de que el sentenciado podra solicitar los
beneficios de sustitucién de la sancién establecidos en el

articulo 108, fraccion |, del Codigo Penal vigente en el

Estado, que establece:

“ARTICULO 108.- La pena de prisién podra ser
sustituida, a juicio del Juez de la Causa o del Tribunal
de Segunda Instancia al dictarse la resolucion definitiva,
apreciando lo dispuesto por el articulo 69 de este
Cadigo, y, una vez que la sentencia esté firme, por el
Juez de Ejecucién de Sanciones, en los términos
siguientes: ... I.- Cuando la pena de prision impuesta
sea superior a cuatro anos y no exceda de cinco anos,
se podra aplicar: a).- Prisidon intermitente durante el
primer afo; b).- Trabajo a favor de la comunidad en el
mismo periodo anterior y durante el resto de la
condena; c).- La medidas de seguridad previstas en la
fraccion IV de este articulo durante todo el tiempo de la
condena; y, d).- Las actividades obligadas que con el
numero 10 se refieren en el inciso b) de la faccion Il de
este mismo numeral, durante todo el tiempo de la
condena. El Juez, al decretar la sustitucion,
forzosamente impondra toda las penas, medidas de
seguridad y actividades obligadas antes referidas al
beneficiado y que resulten adecuadas a su reinsercion.
Solo en casos justificados se podra hacer excepciéon de
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las actividades que se mencionan en el inciso d)
anterior ”.

--- Ahora bien, tomando en cuenta la pena impuesta a
KRRRKRERRRRRRRRRRRRRRRRRRRROORE 10 LA [0S GINCO afios de
prision, y de conformidad con lo estipulado por el articulo
516 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor, se
concede el beneficio de la condena condicional, siempre

y cuando reuna los requisitos establecidos por el articulo

112 del Cédigo Penal en Vigor, que dispone:

“Articulo 112.- La condena condicional suspende
la ejecucion de las sanciones impuestas por sentencias
definitivas en los términos de este articulo, de acuerdo
con los siguientes requisitos: l.- Debera otorgarse, a
peticion de parte o de oficio, al pronunciarse sentencia
definitiva, que no exceda de cinco afnos “de Prsion, si
concurren los siguientes requisitos: a)#pQue.ne hubiera
sido condenado con anterioridadgpomsentencia firme;
b).- Que haya observado buena conducta después de la
comision del delito y antes_dewla“sentencia; c).- Que
haya observado con anterioridad, medo honesto de vivir;
d).- Que otorgue fianza que, fijara el Juez o Tribunal de
que se presentara ante™fasautoridad, siempre que fuere
requerido; y e).- Que haya reparado el dafio causado o
depositado el"monto’de la condena por este concepto.
Il.- Si durante "sn*"término igual al de la sancion
suspendida, ‘eontado desde la fecha en que se le
congedid el beneficio, el sentenciado observa buena
condueta,#demuestra tener modo honesto de Vvivir,
cumple. con las sanciones distintas, a la privativa de la
libertad y multa, impuesta por el Juez, y no diere lugar a
nuevo proceso en el que se dicte auto de formal prision,
se considerara extinguida la sancién fijada en aquella;
En caso contrario, se revocara el beneficio concedido y
se hara efectiva la sancién suspendida. lll.- Al otorgar la
suspension, el Juez podra imponer como condicidn
para gozar de este beneficio, una o varias de las
medidas previstas en el inciso b) de la fraccion Il del
articulo 108 de éste Codigo segun el caso. De esta
manera, la suspension comprendera sélo la sancion
privativa de la libertad y la multa; IV.- A los delincuentes
a quienes se conceda el beneficio de la condena
condicional, se les hara saber el contenido de las
fracciones Il y Il de este articulo, lo que se asentara en
diligencia formal, sin que la falta de ésta impida, en su
caso, la aplicacién de lo prevenido en las mismas; V.-
Los reos que disfruten del beneficio de la condena
condicional, quedaran sujetos a la vigilancia de la
autoridad; VI.- La obligacién contraida por el fiador a
que se refiere el inciso d) de la fraccion | de este
articulo, concluira en los supuestos previstos en la
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fraccion |Il; VIL.- Cuando el fiador tenga motivos
fundados para no continuar desempefiando el cargo,
los expondra al Juez de Ejecucion de Sanciones, a fin
de que, si se estiman justificados, se prevenga al reo
para que presente nuevo fiador dentro del plazo que
debera fijarsele, apercibido de que, si no lo verifica, se
hara efectiva la sancién suspendida.”.

---- Si bien es cierto, que por el momento resulta
improcedente otorgar al sentenciado alguno de los
beneficios en cita, también lo es que queda expedito su
derecho para que por si o por conducto de su defensor
comparezca ante el Juez de Ejecucion de Sanciones a
solicitar los beneficios contenidos en los preceptos
legales invocados, con la oportunidad de reunir todos y
cada uno de los requisitos ahi resefiados; cabe decir que
este Tribunal de Alzada, aun y cuando no se pronunciara
de oficio en relacion a aquellos beneficios no causa
ningun perjuicio, pues se reitera, el sentenciado tendra la
posibilidad de promover el incidente respectivo ante el

Juez de Ejecucion de Sanciones.

- Al tema tiene aplicacion la tesis de la Décima Epoca.
Registro: 160093. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Libro IX, Junio de 2012, Tomo 2. Materia(s):
Penal. Tesis: IV.10.P. J/11 (9a.). Pagina: 679, que

establece:

‘BENEFICIOS PENALES. EL HECHO DE QUE
EL MAGISTRADO DE SEGUNDA INSTANCIA NO
PROVEA OFICIOSAMENTE SOBRE ESTOS, NO
TRANSGREDE EL DERECHO DE DEFENSA, POR
ESTAR EL SENTENCIADO EN APTITUD DE
PROMOVER EL INCIDENTE RESPECTIVO ANTE EL
JUEZ DE LA CAUSA. Si de los autos del proceso
penal, se advierte que el acusado en el escrito de
conclusiones de inculpabilidad o en la audiencia de
juicio oral respectiva, solicito alguno de los beneficios
que establece la ley en su favor, y tal peticion fue
inobservada tanto por el Juez de primer grado como por
el Magistrado de apelacibn en sus respectivas
resoluciones, la omision de este ultimo no transgrede la
garantia de defensa, debido a que el impetrante esta en
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aptitud de promover el incidente respectivo ante el Juez
de la causa; de manera que no se causa perjuicio
alguno que deba repararse forzosamente a través del
juicio de amparo directo.”

---- Por lo que en caso de no optar por este beneficio, el
acusado debera compurgar la sancion impuesta en el
lugar que para ello designe el ejecutivo del Estado, una
vez que se someta a jurisdiccion, ello toda vez que se

encuentra gozando del beneficio de libertad.

---- Ahora bien, se precisa que el ahora sentenciado se
encuentra gozando de la libertad, en virtud del sentido
absolutorio del fallo que en esta instancia se revoCca.-----
---- Una vez sentado lo anterior y debido a0s efeetos de
la presente ejecutoria, esta Alzada, en_observancia a lo
establecido en los articulos 16, #8 y% 9 Constitucional,
en relacion con lo dispuesto_porilos*nemerales 171y 378
del Cddigo de Procedimientos Penales, libra la
correspondiente ordenidé reaprehension en contra de
srxrrrerreekssrpgoedos 0or |3 comision del delito de
robo de«dependiente, haciendo participe de dicho
mandamientosal Fiscal General de Justicia del Estado, a
efectoyde que instruya a quien corresponda ejecutar el
presente mandamiento de captura y ponga en calidad de
detenido a disposicion del Juez de Ejecucion de
Sanciones competente en el Centro de Ejecucion que

corresponda, persona que puede ser localizada en: ******
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---- Es aplicable al presente caso, el siguiente criterio;
Registro  digital: 250979, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Séptima Epoca Materia(s): Penal
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen
145-150, Sexta Parte, pagina 227 Tipo: Aislada, cuyo

rubro y texto es el siguiente:
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‘REAPREHENSION, FACULTAD DE UN
TRIBUNAL DE APELACION PARA DICTAR ORDEN
DE. No es exacto que la Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Chiapas no se
encuentre facultada para emitir orden de reaprehension,
pues de conformidad con lo que previene el articulo 395
del Cddigo de Procedimientos Penales de dicha entidad
federativa, cuando la autoridad de segunda instancia
conoce del recurso de apelacion, tiene la facultad de
confirmar, revocar o modificar la resolucion apelada,
con las mismas atribuciones del Juez de primera
instancia; de tal manera que si la Sala de apelacion
responsable revoco el auto de soltura que su inferior
habia decretado, si estuvo dentro de su facultad emitir
la orden de reaprehension reclamada. TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO TERCER CIRCUITO.”

---- OCTAVO.- Se condena al sentenciado al pago de la
reparacion del dano, toda vez que, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 20, apartado b), fraccion IV, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, quien resulta responsable de la comisién de
un delito, lo es también de la reparaciéon del dafo,
dejando a salvo los derechos de la empresa ofendida a
fin de que los haga valer en ejecucion de sentencia.-------
---- En ese sentido, resulta necesario precisar que para
dicho fin la empresa moral ofendida debera ser auxiliada
del organo judicial competente adoptando las medidas

necesarias para proveer sobre el cumplimiento de la

misma.
---- Es aplicable a lo anterior, la jurisprudencia 145/2005,
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, derivada de la contradiccion de
tesis 97/2004-PS, aprobada en sesidén de veintiséis de
octubre de dos mil cinco, que aparece en la pagina
principal del servicio de Intranet de ese Alto Tribunal, la

cual versa bajo el siguiente tenor:

“REPARACION DEL DANO. ES LEGAL LA
SENTENCIA CONDENATORIA QUE LA IMPONE
AUNQUE EL MONTO CORRESPONDIENTE PUEDA
FIJARSE EN EJECUCION DE ESTA. El articulo 20,
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apartado B, fraccion IV, de la Constitucién Politica de
los Estado Unidos Mexicanos, establece como garantia
individual de las victimas ofendidos de un delito, la
reparacion del dafio para asegurar de manera puntual y
suficiente la proteccion a sus derechos fundamentales y
responder al reclamo social frente a la impunidad y a
los efectos del delito sobre aquellos garantizando que
en todo proceso penal tengan derecho a una reparacion
pecuniaria por los dafos y perjuicios ocasionados por la
comision del delito, para lograr asi una clara y plena
reivindicacion de dichos efectos en el proceso penal;
destacando la circunstancia de que el constituyente
regulo los fines preventivos con los indemnizatorios del
procedimiento penal, al exigir para la libertad del
inculpado una caucién suficiente que garantice la
reparacion de los dafios y perjuicios, lo cual confirma
que en todo procedimiento penal debe tutelarse como
derecho del sujeto pasivo del delito, la indemnizacion
de los perjuicios ocasionado por su comisionsa fin de
reconocerle la misma importancia a la prote€eion de,los
derechos de la victima a que a los del, ineulpado
conciliando una manera agil para reparar®el dafio
causado por el delito. De lo anteribr séswconcluye que la
reparacion del dano tiene el caracéier de/pena publica vy,
por _ende, al ser parte dedarcondena impuesta en el
procedimiento penal, debera acreditarse en éste y no
en otro; sin embarge. su“guantum no es parte de la
sentencia condenatoria..Sife que es una consecuencia
l6gica y juridica dewésta por lo que se acredita en el
procedimiento "penalles el derecho del ofendido o la
victima parta.obtener la reparacion del dafio con motivo
del ilieito' perpétrado en su contra; de ahi que cuando el
juezino cuénte con los elementos necesarios para fijar
en.cl falle"el monto correspondiente, podra hacerlo en
ejecucion de sentencia, por Asi permitirlo el citado
precepto constitucional.”

---- De igual manera, tiene puntual aplicacion el criterio
aislado emitido por Tribunales Colegiados de Circuito, en
el Semanario Judicial de la Federacion en la Décima
Epoca con nimero de registro 2009046, que a la letra

senala:

“DERECHO FUNDAMENTAL DE EJECUCION
DE SENTENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE
LA CONSTITUCION FEDERAL. DEFINICION Y
ALCANCE. EI derecho fundamental a la tutela
jurisdiccional efectiva, no definido expresamente en el
numeral en cita pero que facilmente puede obtenerse
de él y en torno al cual se ha creado toda una teoria,
puede definirse como el derecho publico subjetivo que
toda persona tiene, dentro de los plazos y términos que
fijen las leyes, para acceder de manera expedita a
tribunales independientes e imparciales, a plantear una
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pretensién o a defenderse de ella, con el fin de que a
través de un proceso en el que se respeten ciertas
formalidades, se decida sobre la pretensién o la
defensa y, en su caso, se ejecute esa decision. Asi lo
determind la Primera Sala del Mas Alto Tribunal del
Pais, en la jurisprudencia 1a./J. 42/2007, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXV, abril de 2007, pagina 124,
de rubro: "GARANTIA A LA TUTELA
JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES."; asimismo,
dicha Sala emiti6 la tesis aislada 1a. LXXIV/2013
(10a.), publicada en el mismo medio de difusion,
Décima Epoca, Libro XVIIl, Tomo 1, marzo de 2013,
pagina 882, de rubro: "DERECHO DE ACCESO A LA
JUSTICIA. SUS ETAPAS.", en la que establecio que el
derecho a la tutela jurisdiccional tiene tres etapas que
se corresponden a tres derechos bien definidos, que
son: 1. Una previa al juicio, a la que le corresponde el
derecho de acceso a la jurisdiccion, que parte del
derecho de accion como una especie del de peticion
dirigido a las autoridades jurisdiccionales y que motiva
un pronunciamiento por su parte; 2. Una judicial, que
va desde el inicio del procedimiento hasta la ultima
actuacion y a la que corresponden los derechos
fundamentales del debido proceso; y, 3. Una posterior
al juicio, identificada con la eficacia de las resoluciones
emitidas o el derecho a ejecutar la sentencia. Este
ultimo derecho fundamental puede definirse como el
que tienen todos los ciudadanos a obtener de los
juzgados y tribunales la adopcién de las medidas que
resulten imprescindibles para que los pronunciamientos
judiciales inobservados o incumplidos por quienes
estén obligados por ellos puedan ser ejecutados, como
regla general, en sus términos y de manera coactiva o
forzosa y tiene las siguientes caracteristicas: 1. Es un
derecho de configuracion legal, pues participa de la
naturaleza de derecho de prestacion que caracteriza a
aquel en que viene integrado y, en tal sentido, sus
concretas condiciones de ejercicio corresponde
establecerlas al legislador, lo que no impide que, en su
caso, pueda analizarse la regularidad constitucional de
los requisitos o limitaciones impuestos al ejercicio del
derecho fundamental, para comprobar si responden a
razonables finalidades de proteccién de valores, bienes
o intereses constitucionalmente protegidos y guardan
debida proporcionalidad con dichas finalidades; 2.
Comprende, en principio, el derecho a la ejecucion del
pronunciamiento judicial en sus propios términos pues,
en caso contrario, las decisiones judiciales y los
derechos que en éstas reconozcan o declaren, no
serian otra cosa que meras declaraciones de
intenciones sin alcance practico ni efectividad alguna;
3. Impone a los 6rganos judiciales la adopcién de todas
las medidas necesarias para promover el curso normal
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de la ejecucion. El derecho a la ejecucion impide que el
organo judicial se aparte, sin causa justificada, de lo
previsto en el fallo que ha de ejecutar, o que se
abstenga de adoptar las medidas necesarias para
proveer a la ejecucion de la misma cuando ello sea
legalmente exigible. Su contenido principal consiste en
que esa prestacion jurisdiccional sea respetuosa con lo
fallado y enérgica, si fuera preciso, frente a su eventual
contradiccion por terceros; y, 4. La determinacion del
sentido del fallo y las medidas a adoptar para su
ejecucion corresponden en exclusiva a los tribunales
ordinarios competentes para la ejecucion. En efecto, no
corresponde al rgano de control constitucional, en via
de amparo, sustituir a la autoridad judicial en el
cometido de interpretar y fijar el alcance de sus propios
pronunciamientos, ni en el modo de llevarlos a su puro
y debido efecto, correspondiéndole estrictamente, velar
para que tales decisiones se adopten en el seno del
procedimiento de ejecucion, de un modo coherente con
la resolucion que haya de ejecutarse y una“vez/que,as
partes hayan tenido oportunidad suficientes para
formular alegatos, asi como para aportar, prorebas sobre
la incidencia que en la efectividad del™fallo pudiera
tener la actuacion subsiguiente yevitando asi nuevos
procesos y dilaciones indebidas, Empero, si debera
vigilar, cuando de la reparaciénjde eventuales lesiones
del derecho a la tutela judicial.se trate, que ésta no sea
debida a una decision, arbitraria ni irrazonable, ni tenga
su origen en la pasividad o desfallecimiento de los
organos judiciales para adoptar las medidas necesarias
que aseguren la satisfaccién de este derecho. Por
endey™la postura del Juez de instancia para hacer
realidad los postulados del debido proceso debe ser: a)
flexiblesspara privilegiar el acceso a la justicia; b)
sensible para entender los derechos cuestionados; y, c)
estricta en la ejecucion de la cosa juzgada.”.

---- NOVENO.- Conforme a los articulos 45 inciso h) y 51
del Cédigo Penal vigente, se amonesta g *******xxremes
KexRRRRRRERRRRRRRRRROS ayhortandolo a la enmienda y
previniéndolo que se le impondra una sancién mayor en

caso de reincidencia.

—-- DECIMO.- Se suspende al acusado, sus derechos
civiles y politicos en términos del numeral 49 del Cédigo
Penal del Estado.
---- DECIMO PRIMERO.- En su oportunidad dése

cumplimiento al articulo 510 del Coddigo de

Procedimientos Penales vigente, en correlacion con el
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articulo Segundo Transitorio del Decreto numero LXI-586
publicado en el Periddico Oficial del Estado el dieciocho
de diciembre de dos mil doce, mediante el cual se
reforman y adicionan diversas disposiciones de las
Leyes de Seguridad Publica para el Estado de
Tamaulipas, de Coordinacion de Seguridad Publica del
Estado de Tamaulipas y Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Tamaulipas, que

establece:

“ARTICULO SEGUNDO. Toda referencia que se
haga de las Subsecretaria de Reinsercién Social y de la
Coordinacion General de Reinsercion Social vy
Ejecucion de Sanciones o de sus titulares, en cualquier
disposicion juridica del Estado, se entendera hecha a la
Subsecretaria de Ejecucién de Sanciones y Reinsercion
Social y a su titular, el Subsecretario de Ejecucion de
Sanciones y Reinsercion Social.”.

---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas
en el articulo 114, fraccion | de la Constitucion Politica
del Estado de Tamaulipas, 28 fraccion | de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado y 377 del Cédigo

de Procedimientos Penales, el Magistrado titular de la

Sala resuelve lo siguiente:
---- PRIMERO.- Los agravios expresados por el
Ministerio Publico resultan fundados y por ende

procedentes, en consecuencia:

---- SEGUNDO.- Se revoca la sentencia absolutoria del
uno de diciembre de dos mil veintidds, dictada dentro del
proceso 442/2007 que por el delito de robo de
dependiente Se INStrUyQ @ ******+ rrrrikirrrrrrrrrrrtriies
en el Juzgado de Primera Instancia Penal del Séptimo

Distrito Judicial, con residencia en Ciudad Mante,

Tamaulipas.
---- TERCERO.- Esta instancia dicta sentencia

Condenatoria en Contra de kkkkkkkkkkkkhkkkkhkhkkkkkkkkkhkkkkkkkk
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por resultar penalmente responsable de la comision del
delito de robo de dependiente, de acuerdo a los motivos
asentados en el cuerpo de la presente ejecutoria.----------
---- En consecuencia, de acuerdo al grado de
culpabilidad ligeramente superior al minimo en que se
ubico al sentenciado, se le impone la pena de; (5) cinco

afnos de prision.

---- CUARTO.- Se libra orden de aprehension contra
**************************************, al resultar penalmente
responsable del delito de robo de dependiente cometido
en agravio de la empresa ofendidag “*****x* s TaErgee

en los términos precisados en el considerando Sexto de

la presente ejecutoria.
---- Lo anterior, sin perjuicio de,que el sentenciado *******
R e p@dra solicitar los beneficios de
sustitucion de la sanci@n«=establecidos en el articulo 108,
fraccion |l, del Codige. Renal vigente en el Estado; asi
como los beneficios*de la condena condicional siempre y

cuando reunaglos requisitos contenidos en el ordinal 112

del Gddigo invocado.
---- QUINTO.- En su oportunidad, procédase por parte
del Juez de Ejecucion de Sanciones a amonestar al
acusado, a quien se le hara saber de las consecuencias
del delito, asi como exhortarlo a la enmienda de su
actuar, el cual debera prevenir, para que en caso de
reincidencia se hara acreedor a una sancion mayor.-------
---- SEXTO.- En términos de los articulos 49 del Cédigo
Penal vigente, se suspenden al acusado sus Derechos
Civiles y Politicos, suspension que iniciara una vez que
cause ejecutoria la presente resolucién la cual tendra

como duracion el tiempo de la pena a compurgar, sin
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que ello le causa agravio alguno al sentenciado, al estar

establecido en toda sentencia condenatoria.

--—- SEPTIMO.- Dentro del término legal y mediante oficio
adjuntando copia certificada, comuniquese este fallo a
las autoridades previstas en el articulo 510 del Codigo de
procedimientos Penales Vigente en esta Entidad.----------
---- OCTAVO.- Notifiquese. Con el proceso original
remitase testimonio de la presente resolucion al Juzgado
de origen para los efectos legales consiguientes y, en su
oportunidad, archivese el Toca como asunto concluido.--
---- Asi lo resolvio y firma el Licenciado Javier Castro
Ormaechea, Magistrado de la Segunda Sala Unitaria
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien
actua con el Licenciado Enrique Uresti Mata, Secretario

de Acuerdos.- DOY FE.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA
UNITARIA PENAL.

LIC. ENRIQUE URESTI MATA.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

---- Enseguida se publicé en lista.- CONSTE.
M'L'JCO/L'EUM/L'GANP//***

LIC. ENRIQUE URESTI MATA.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

---- La licenciada Guadalupe Aracely Nolasco Pérez, Secretaria
Proyectista, adscrita a la Segunda Sala Unitaria Penal, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucion ocho, dictada el Viernes, 10 de Marzo de
2023, por el Magistrado Javier Castro Ormaechea, constante de
53 fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102,
110 fraccion IlI; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi
como para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demas datos generales, informacion que se
considera legalmente como confidencial, sensible o reservada,
por actualizarse lo sefalado en los supuestos normativos en cita.
Conste.
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