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----035/2023.

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, resolucion de la Sala

Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal de

Justicia en el Estado, correspondiente a la sesion de

nueve marzo de dos mil veintitrés.
-~ VI S T O para resolver el Toca Penal numero
05/2023, formado con motivo de la apelacion interpuesta
por el Agente del Ministerio Publico, contra la sentencia
condenatoria de treinta de septiembre del dos mil
veintidds, dictada dentro de.la causa penal numero
206/2015 y su proceso acumulado 209/2015, que por los
delitos de secuestro exprés y extorsion, se instruyo a
ek ek ek y - otros, en el Juzgado Primero de
Primera Instancia Penal del Primero Distrito Judicial, con
residencia en esta Ciudad Capital; y,----------

RESULTANDO

---- PRIMERO. La resolucién impugnada en sus puntos

resolutivos dice:

“...PRIMERO: Se dicta SENTENCIA
ABSOLUTORIA’ a favor de ******************************’
en virtud de que no se demostr6 su plena
responsabilidad penal, por el delito de SECUESTRO
EXPRES, en agravio de ********* “N” esto ya que no se
llega a materializar en su totalidad dentro de la presente
causa penal en que se resuelve... SEGUNDO: Se dicta
SENTENCIA CONDENATORIA en contra de
******************************} por encontrarla pena/mente
responsable de la comisién del delito de EXTORISON,
en agravio de ***** “N” en vista de las
consideraciones de expuestas en la presente
resolucion... TERCERO: Por el delito a que se refiere el
punto resolutivo anterior  se condena a
******************************} a Ia pena COI’pOI’a/ de SIETE
ANOS CUATRO MESES Y CUATRO DIAS DE
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PRISION, y a pagar una multa de NOVENTA dias de
salario minimo general vigente en la capital del estado,
a razén de $68.28 (SESENTA Y OCHO PESOS,
VEINTIOCHO CENTAVOS, MONEDA NACIONAL), y
que en total da la cantidad de $,145.20 (SEIS MIL
CIENTO CUARENTA Y CINCO PESOS, CON VEINTE
CENTAVOS, MONEDA NACIONAL), la cual es
computable a partir del dia veintiséis de mayo del afno
dos mil quince, que de autos se desprende se
encuentra privada de su libertad personal a disposicion
de esta Autoridad por los presentes hechos, por lo que
tomando en cuenta que hasta el dia de hoy ha
transcurrido el tiempo de SIETE ANOS CUATRO
MESES Y CUATRO DIAS, que se determiné imponerle
como sancion corporal, debe considerarse que el ahora
sentenciado HA COMPURGADO LA SANCION
CORPORAL IMPUESTA, por lo que se procede
ordenar su libertad por cuanto hace al presente asunto,
comunicandose la presente resolucion a la Encargada
de la Direcciéon del Centro de Ejecucion de Sanciones
de esta ciudad, lugar en que se encuentra recluido a
disposicion de esta autoridad la sentenciada
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk en pal’tICU/aI’ para que tenga
a bien dejar en inmediata libertad a la nombrada
sentenciada; sin perjuicio que este ultimo permanezca
detenida por causa diversa y a disposicion de distinta
autoridad, o en su defecto a partir de que termine de
cumplir cualquier otra pena que le haya sido impuesta
con anterioridad... CUARTO: Por lo que respecta a la
Reparacion Darfio que pudiera derivarse del delito de
SECUESTRO EXPRES, no ha lugar a condenar al
sentenciado en vista de que en su favor se dicto una
sentencia absolutoria, y por cuanto hace al delito de
EXTORSION, cometido en agravio de ********* “N” Se
Condena al ahora sentenciado ***** x*xwx% ke
atendiendo lo establecido en el numeral 89 del Codigo
Penal en Vigor, que establece que toda persona
responsable de un delito lo es también del dario
causado por el mismo y tiene la obligacion de repararlo,
con base en motivos expuestos en el considerando
octavo de Ila presente resolucion...QUINTO:- Se
suspenden temporalmente, a la ahora sentenciada, los
derechos politicos que se establecen en la ley;
suspension que iniciara a partir de que la presente
sentencia quede firme, y que tendra como duracion el
mismo tiempo de la pena corporal a compurgar,
atendiendo que el mismo se encuentra privado de su
libertad... SEXTO:- Amonéstese a la ahora
Sentenciada, en los términos de los articulos 45 inciso
h) y 51 del Codigo Penal en Vigor en la época de los
hechos en el Estado y 509 del Cdbdigo de
Procedimientos Penales de aplicacion, asimismo
enviense las copias certificadas que se indican en el
numeral 510 del Cobdigo Procesal de Ia



X x_;u

o
ot
S¢

A ”!l_
L) " .

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

3 Toca Penal No.05/2023.

materia... SEPTIMO:- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE al Ministerio Publico, y Defensor
Publico adscritos a este Organo Jurisdiccional, asi
como a la sentenciada ***** ***¥x* ¥x%%% nor conducto
del Secretario de Acuerdos de este Juzgado, a esta
ultima a través de la ventanilla de practicas con la que
cuenta este Tribunal, en virtud de encontrarse interna
en el Centro de Ejecucion de Sanciones de esta ciudad,
con motivo de los presentes hechos, de igual manera a
la parte ofendida, quien debera ser notificado a traves a
través del Actuario designado por el Coordinador de la
Central de Actuarios del H. Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, hagaseles saber a las partes del
improrrogable término de CINCO (5) DIAS de los_que
disponen para interponer recurso de APELACION si la
presente resolucion les causare algun
agravio...OCTAVO: Notifiquese asimismo, a las partes
que, de conformidad con el acuerdo 40/2018 del
Consejo de la Judicatura, del Poder Judicial del Estado
de Tamaulipas, de fecha doce (12) de diciembre del
dos mil dieciocho (2018), una vez concluido el presente
asunto, contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de
no hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto
con el expediente...NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:.. Asi
lo resolvio y firma el Doctor en Derecho SANTIAGO
ESPINOZA CAMACHO, Juez Primero de Primera
Instancia de lo Penal del Primer Distrito Judicial en el
Estado, quien en forma legal actua con la Maestra
DIANA VERONICA SANCHEZ GUERRA, Secretaria
de Acuerdos Habilitada, quien autoriza y da fe de lo
actuado, el presente auto se firma electronicamente en
base a los articulos 2 fracciéon | y 4 de la Ley de Firma
Electronica Avanzada del Estado de Tamaulipas, y en
cumplimiento al Acuerdo General 32/2018 emitido por
el Pleno del Consejo de Judicatura del Estado, el
dieciséis de octubre de dos mil dieciocho.- DOY FE...".
(SIC).

---- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, el
Agente del Ministerio Publico interpuso recurso de
apelaciéon que fue admitido en ambos efectos mediante
auto de seis de octubre del dos mil veintidés, siendo
remitido del juzgado del conocimiento natural a este
Honorable Supremo Tribunal de Justicia del Estado, el
testimonio de la causa para la sustanciacion de la Alzada
y por razdn de competencia, se turnd a esta Sala

Colegiada en materia Penal, donde por acuerdo de la
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Presidenta, se radicé el cinco de enero del dos mil
veintitrés. El dia trece siguiente, se verificod la audiencia
de vista, con la debida asistencia del Defensor Publico,
asi como de la Agente del Ministerio Publico, y con ello
quedo el presente asunto en estado de dictar resolucion,
por lo que fue turnado, previo sorteo, para formular el
proyecto correspondiente al Magistrado Javier Castro
Ormaechea; por lo que:
CONSIDERANDO
---- PRIMERO. Esta Sala Colegiada del Supremo

Tribunal de Justicia en el Estado de Tamaulipas, es

competente por razén de materia, grado vy territorio, para
conocer y resolver el presente asunto, en términos del
articulo 73, fraccion XXI, ultimo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos’,
en relacion con lo dispuesto por los articulos 26, 27 y 28
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.----------
---- Ahora, conforme a lo dispuesto por los articulos
10,11, 21, 23 y 40 de la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
Reglamentaria de la Fraccion XXI del Articulo 73 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se prevén los supuestos en que las autoridades
federales o locales podran conocer de dicho delito, a
través del esquema de "competencia concurrente”, y en
términos del diverso 101 de la Constitucion Politica del
Estado de Tamaulipas, esta Alzada es competente
mediante el control constitucional estatal por tratarse de

una controversia sobre la aplicacion de una ley

1 "En las materias concurrentes previstas en esta Constitucion, las leyes federales estableceran
los supuestos en que las autoridades del fuero comtn podran conocer y resolver sobre delitos
federales.".
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sustantiva local como lo es especificamente la Ley
General fuera de los casos de competencia de la
federacion, que establece en su articulo 23, parrafo
segundo, respecto de los casos no contemplados en el
parrafo primero, seran competentes las autoridades del
fueron comun, aunado a existor una apelacién
interpuesta contra una resoluciéon de primera instancia,
cuyo conocimiento le compete de acuerdo con las leyes
respectivas, sirviendo de sustento el siguiente criterio de
jurisprudencia?®:

SECUESTRO. LAS AUTORIDADES DEL FUERO
COMUN ESTAN AUTORIZADAS - VALIDAMENTE
PARA APLICAR LA LEY GENERAL PARA
PREVENIR Y SANCIONAR LOS DELITOS EN ESA
MATERIA. El 4 de mayo de 2009 se reformo la fraccion
XXI del articulo 73 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en la que se otorgaron
facultades al Congreso de la Unidén para que expidiera
una ley de caracter general en materia de delincuencia
organizada y de secuestro, con la intencién de unificar
los tipos penales previstos en el Cédigo Penal Federal y
en los ordenamientos sustantivos penales de las
entidades federativas, a fin de que la Federacién y los
Estados se coordinaran en la lucha contra dichos
ilicitos. Ahora bien, como resultado de lo anterior, se
emitié la Ley General para Prevenir y Sancionar los
Delitos en Materia de Secuestro, que establece en su
articulo 23, parrafo primero, la competencia originaria
del fuero federal para conocer de dicho ilicito cuando: a)
Se trate de los casos previstos en la Ley Federal contra
la Delincuencia Organizada; b) Se apliquen las reglas
de competencia contenidas en la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién y en el Cédigo Federal
de Procedimientos Penales; o, ¢) El Ministerio Publico
de la Federacion solicite a la autoridad competente de
la entidad federativa, le remita la investigacion
correspondiente, atendiendo a las caracteristicas
propias del hecho, asi como a las circunstancias de
ejecucion o su relevancia social. En cambio, del
segundo parrafo de dicho precepto deriva que en los
supuestos no contemplados en los puntos anteriores,
seran competentes las autoridades del fuero comun; de
ahi que con base en los criterios de vigencia del

2 Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Registro digital: 2006812, Instancia: Plenos de
Circuito, Décima Epoca, Materias(s): Constitucional, Penal, Tesis: PC.Il. J/4 P (10a.), Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 7, Junio de 2014, Tomo I, pagina 1324,
Tipo: Jurisprudencia
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referido numeral, resulta incuestionable que a partir de
la entrada en vigor de la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, las
autoridades estatales son competentes para conocer y
resolver respecto de los delitos de secuestro y por
tanto, estan autorizadas validamente para aplicar la
mencionada legislacién general, fuera de los casos de
competencia de la Federacion.

---- Por lo que, atendiendo la naturaleza del delito
impuado y a lo que senala la Ley de Proteccion a las
Victimas para el Estado de Tamaulipas, en su articulo 7
fraccion XXV, se deben de resguardar los datos personal
de las victimas, durante el desarrollo de esta ponencia

se identificaran como “G” y “J”.

--—-—- De la imposicibn a los autos que integran el
testimonio sometido a la consideraciéon de la alzada,
juntamente con los agravios formulados por la Ministerio
Publico, se concluye que estos ultimos son infundados,
en la inteligencia del que presente asunto se encuentra
sujeto al principio de estricto derecho, en base a las

consideraciones que enseguida se precisan, siendo

aplicable la tesis de Jurisprudencia®.

“MINISTERIO PUBLICO. LA APELACION DEL.
ESTA SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO
DERECHO. ElI articulo 309 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Sonora,
dispone que la segunda instancia se abrira a peticion de
parte legitima, para resolver sobre los agravios que
estime el apelante le cause la resolucidon recurrida;
asimismo, dispone que el tribunal de apelacién podra
suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siéndolo el defensor, se
advierte que, por torpeza, no los hizo valer
debidamente. En consecuencia, la apelacion del
Ministerio Publico esta sujeta al principio de estricto
derecho, por lo que no podran invocarse otros
argumentos que los que hiciere valer, expresamente, la
institucion acusadora en sus agravios.”

3 Suprema Corte de Justicia qe la Nacion, Registro digital: 216130, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Octava Epoca, Materias(s): Penal, Tesis: V.20. J/67, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién. Num. 66, Junio de 1993, pagina 45, Tipo: Jurisprudencia
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---- Se reitera, que el presente asunto comprende
unicamente la inconformidad hecha valer por Ia
representacion social, en contra la parte de la sentencia
en la que se absolvid a la acusada ***** **¥x** Fxkkx " del
delito de secuestro exprés, asi como con el grado de
culpabilidad en que fue ubicada por su comision en el
delito de extorsidn, a este respecto se pronuncia el
articulo 360 del codigo adjetivo penal*, de cuya
interpretacion, se arriba al conocimiento que, cuando el
recurrente sea el Ministerio Publico, entonces, a esa
institucion en materia penal se le debe aplicar el principio
de estricto derecho, por ser 6rgano técnico en la materia,
que no es otra cosa que la-alzada condiciona el estudio
del negocio sometido a su consideracion,
exclusivamente al tenor de la procedencia o
improcedencia de los.agravios formulados por la fiscalia
acusadora, que dice le ocasiona la resolucion
impugnada,-los que imperativamente deben combatir en
su totalidad la ilegalidad de las consideraciones
esenciales del fallo recurrido, a través de razonamientos
l6gicos y juridicos encaminados a refutar de manera
directa e inmediata los argumentos expuestos por la
autoridad de primer grado, los cuales le sirvieron para
sostener el criterio plasmado en la sentencia recurrida.---
---- A manera de antecedente, se precisa que los hechos
imputados y encuadrados en el delito de secuestro
exprés, consistieron en que el seis de mayo del dos mil
quince, el ofendido “G”, al dirigirse a una reunion con su

sobrino “J”, en el inmueble ubicado en

4  ARTICULO 360.- La segunda instancia solamente se abrira a instancia de parte legitima para
resolver sobre los agravios que debera expresar el apelante al interponer el recurso o hasta la
audiencia de vista. El tribunal de alzada, cuando el recurrente sea el inculpado o el defensor,
suplira la deficiencia de los agravios o su omisidn, igualmente cuando se trate de la parte
ofendida y sélo en lo referente a la reparacién del dafio.
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swekxmerkseRsRksR s 7009 Centro, de  esta Ciudad,
aproximadamente las diecisiete horas, una persona
ingresd con lo que aparentaba ser un arma de fuego y
someterlo mediante el uso de la violencia sujetandolo de
las manos y cubriéndole la cabeza, siendo amenazado
con privarlo de la vida, despojandolo de sus pertenencias
(teléfono celular, llaves de su vehiculo, dinero en
efectivo, tarjetas bancarias), ingresando un segunda
persona quien le exigié la cantidad de $5,000,000.00, a
cambio de no privarlo de su vida, sefalandoles que solo
contaba en esos momento con cien mil pesos que
estaba en su domicilio particular, por lo que le indicaron
que hablara por teléfono a su esposa para que le diera el
dinero a su sobrino “J”, posteriormente en una segunda
visita le fue entregado dicho numerario, seguidamente le
fue exigido los NIP de las tarjetas bancarias de las
cuales dispusieron de dinero en efectivo, siendo
golpeado durante ese lapso, posterior a ello los sujetos
activos se retiraron del lugar de los hechos, senalandoles
que tenian que reunir diversa cantidad de dinero ya que
regresarian, posteriormente al encontrarse los ofendidos
solos, el pasivo “J”, quien no se encontraba maniatado
liberd al ofendido “G”, aduciéndole que a él no le hicieron
nada pero que libro un cheque por la cantidad de
$100,000.00.

---- Ahora bien, por lo que hace al delito de extorsion,

los hechos consistieron en que el dia veintiuno de mayo
del dos mil quince, el ofendido “G”, recibié una llamada
telefénica de quien se dijo ser una de las personas que
en dias pasadas lo habian privado de su libertad, quien

se identificd como “********** fg| Joco”, preguntandole al
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ofendido si ya habia reunido los $2,000,000.00
sefalandole que no lo habia reunido ya que se
encontraba hospitalizado por las lesiones que estos le
habian inferido, posteriormente el dia veintidos siguiente,
se comunicé con su sobrino “J”, quien le informé que sus
secuestradores lo habian ido a buscar a su oficina y que
lo habian encafionado con un arma de fuego en la boca
la cual accionaron, sin embargo al no tener municiones
no le fue ocasionado ningun dafo, manifestandole-que le
entregd la cantidad de $1,000,000.00 y que le
aconsejaba que por lo menos entregarael.la cantidad de
$200,000.00, siendo en esos momentos que recibié una
llamada de quien se identifico.como el jefe de las
personas que los habian secuestrado “COHE”, quien lo
amenazo con hacerles dafo si no entregaba la cantidad
exigida y a cambio de €llo le brindaria proteccion a el y a
su familia, haciendo del conocimiento de dichos actos a
la autoridad competente, quienes implementaron un
operativo para la detencién de los implicados, por lo que
el dia veinticuatro de mayo, siendo las 21:47 hrs., recibid
una llamada de ****** “‘EL LOCO”, de que tenia que
reunir el dinero exigido, amenazandolo de que si no lo
hacia tenia dos horas para dejar la Ciudad,
posteriormente el dia veinticinco aproximadamente a las
17:00 hrs., recibi6 otra llamada de ********* “EL. LOCQO”,
para saber si ya tenia el dinero listo, contestandole que
solo tenia la cantidad de $100,000.00, por lo que al estar
asesorado por agentes Especiales en el area de anti-
secuestros, se decidié dejar dicho numerario ($20,000.00
y recortes de papel) en el buzén de su domicilio, lugar en

donde fueron detenidos la aqui acusada ***** *x*¥x* wxkex
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y sus coacusados, al momento en que recogian el dinero
que se encontraba en el buzén del domicilio de la
victima, siendo detenida la aqui acusada, a bordo del
vehiculo en el que se transportaban.------------

---- Sentado lo anterior, se precisa que las
consideraciones que sustentan la sentencia apelada se
encuentran contenidas en los considerandos quinto y
séptimo, de la causa penal en que se actua; de ahi que
resulta innecesaria su transcripcion, puesto que no existe
precepto legal alguno en la legislacién procesal de la
materia, que establezca dicha obligacion, pero ademas,
esa omision no deja en estado de indefension a las
partes del presente controvertido penal, precisamente
porque el fallo impugnado obra glosado a las

constancias procesales, por similitud juridica cobra

puntual aplicacion la tesis aislada®.

“SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO. AL EMITIRLAS NO SE
ENCUENTRAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIR LA
RESOLUCION RECURRIDA. El hecho de que en las
sentencias que emitan los Tribunales Colegiados de
Circuito no se transcriba la resolucion recurrida, no
infringe disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual
quedan sujetas sus actuaciones, pues el articulo 77 de
dicha legislacion, que establece los requisitos que
deben contener las sentencias, no lo prevé asi, ni existe
precepto alguno que establezca esa obligacion;
ademas, dicha omisibn no deja en estado de
indefension al recurrente, puesto que ese fallo obra en
los autos y se toma en cuenta al resolver.”.

---- De lo anterior se obtiene que cuando el recurrente es
el Ministerio Publico, a esa institucion en materia penal
se le debe aplicar el principio de estricto derecho por ser
organo técnico en la materia, con la obligacion de

articular sus agravios mediante razonamientos logicos y

5 Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Registro digital: 175433, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Comun, Tesis: XVII.10.C.T.30 K, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIIl, Marzo de 2006, pagina 2115,
Tipo: Aislada
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juridicos encaminados a demostrar de manera clara y
precisa cuales son los medios de conviccion utiles para
rebatir el pronunciamiento realizado por el juez y qué le
causa perjuicio a la representaciéon social, en el caso
concreto lo relativo a la sentencia absolutoria que emitio
y por otra parte lo atinente a qué se debe de incrementar
el grado de culpabilidad en que el A quo ubicoé a la
sentenciada, tales motivos una vez analizados vy
confrontados entre si, se estima que no son suficientes
para revocar el fallo sostenido por el A quo, por las
razones que se expresaran en parrafos-siguientes, en la
inteligencia que al Ministerio Publico no es dable
favorecerlo con la suplencia de la deficiencia, porque es

un organo técnico conocedor.de la materia con el deber

insoslayable de exteriorizar aquella premisa.
---- En el presente asunto, el Licenciado Genaro Gémez
Balderas, en su caracter de Agente del Ministerio
Publico, porescrito del doce de enero del dos mil
veintitrées, expres6 agravios, de los que no existe
obligacion respecto a su transcripcion, dado que en
parrafos subsecuentes se realizara una sintesis de éstos
y la contestacion correspondiente, sirviendo de apoyo a

lo anterior la siguiente tesis de jurisprudencia®.-------------

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en
general", de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos
de violacidon o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las

6 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 164618, Instancia: Segunda Sala,
Novena Epoca, Materias(s): Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830, Tipo: Jurisprudencia.
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sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

--- Analisis de los agravios expuestos por el Ministerio
Publico, contra la sentencia absolutoria dictada en favor
de la acusada, por lo que hace al delito de secuestro

expreés.

---- Para una mayor comprensién al sentido que seguira
el presente fallo, previo a ingresar al analisis descrito
resulta necesario establecer que el Juez de la causa al
abordar el estudio del ilicito de secuestro exprés,
previsto y sancionado por el articulo 9°. inciso d) y
agravada por el articulo 10 fraccion | inciso b) y c) de la
Ley General para Prevenir y Sancionar los delitos en
materia de Secuestro, reglamentaria de la Fraccion XXI
del articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. En esta tesitura, tenemos que el

numeral primeramente citado a la letra dispone:------------

“...Articulo 9. Al que prive de la libertad a otro se
le aplicaran: fraccién |.- De cuarenta a ochenta anos de
prision y de quinientos a dos mil dias multa, si la
privacion de la libertad se efectua con el propdsito de:

d).- Cometer secuestro exprés, desde el momento
mismo de su realizacién, entendiéndose por éste el
que, para ejecutar los delitos de robo o extorsién prive
de la libertad a otro...”; y

“...Articulo 10. Las penas a que se refiere el
articulo 9 de la presente Ley, se agravaran:
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fraccion I.- . De cincuenta a noventa afios de
prision y de cuatro mil a ocho mil dias multa, si en la
privacion de la libertad concurre alguna o algunas de
las circunstancias siguientes: a).-; b).- que quienes la
lleven a cabo obren en grupo de dos o mas personas;
C).- que se realice con violencia....”

---- De las descripciones antes referidas el Aquo,

establecio los siguientes elementos:

a).- Privar de la libertad a otro para ejecutar desde
el momento mismo de su realizacién el ilicito de
extorsion;

b).- Que quienes lleven a cabo la privacion de la
libertad sea un grupo de dos 0 mas personas y

c).- Que se ejecute por medio de la violencia.

---- Anteriores elementos que la autoridad de origen tuvo
por demostrados, y de los cuales esta alzada se
abstendra de realizar pronunciamiento alguno, al no ser
materia de inconformidad por parte de quien recurre.------
---- Tocante a la ‘plena responsabilidad penal de la
acusada **x** wkwEkx wxExr el juzgador sostuvo que no se
encontraba demostrada, bajo las siguientes

consideraciones:

* Que la responsabilidad de ***** **¥*x** *%*" no
quedd debidamente acreditada en autos en los
términos del articulo 13 del Codigo Penal Federal,
en virtud que los medios de prueba que obran en la
presente causa no son suficientes a fin de estimar
que la inculpada fue la persona que perpetro el
ilicito que se le atribuye, pues el hecho legal
atribuido a la aqui inculpada debe |justificar la
participacion de ella en la privacion ilegal de la
libertad del pasivo con el fin de cometer el injusto
de extorsidon obrando en grupo de dos o mas
personas, mediante el uso de Ila Vviolencia,

circunstancias que no se acreditaron en autos pues
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no se justifico que la inculpada el dia siete de mayo
de dos mil quince, a las diecisiete horas, ingresara

(TR % 2 2

al negocio denominado gue se encuentra en
calle doce y trece Zaragoza del plano oficial de
esta Ciudad, para privar de la libertad al pasivo con
la finalidad de llevar a cabo una extorsion,
consistiendo en exigir la cantidad de cien mil
pesos, el dia veintisiete de mayo de dos mil quince,
numerario que se pretendido ser recogido en el
buzén de la casa habitacién del paciente de la
infraccion, lugar a donde acudié la ahora
sentenciada ***** ***rF FEER gy otros, para recoger
el numerario.

Que la unica persona que fue identifica por el
ofendido “G”, como una de las personas que le
privo de su libertad lo fue el coacusado
KRR KRR KRR KRR R

Que de lo aducido por el ofendido “J”, y de los

testigos

khkkkkhkkkhkhkkkhhhhkhhhkhkhhhkhkhhhhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkkkx
b

no se advierte la participacion de una persona del
sexo femenino, pues de las mismas se revela la
participacion unicamente de al menos dos
personas del sexo masculino.

De la pieza informativa elaborada por Agentes de
la Policia Ministerial del Estado, solo se obtuvo
como dato relevante las circunstancias de la
detencion del coinculpado.

De la declaracion ministerial del coacusado Mario
Alberto Cerna Mata, no arroja un haz de luz sobre

la probable responsabilidad de la inculpada pues a
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manera de retractacidon pretende beneficiar a
diverso coinculpado cuya probable responsabilidad
sin duda es materia de diverso auto no obstante
debe senalarse que revisten mayor confiabilidad
las declaraciones rendidas de manera libre y
espontanea, de las que no se evidencie un posible
aleccionamiento, lo cual rompe con dicho
esquema, en las vertidas con posterioridad, en
donde obviamente existe el tiempo suficiente para
un aleccionamiento, ademas de que ‘en el presente
evento, el sujeto activo que -enfoca nuestra
atencion, reconoce el hecho propio

De la declaracion de la probable responsable *****
Frkwkx wkekx la cual refiere desconocer los hechos
imputados en su contra, no obstante, de haber sido
detenida en..el lugar donde el coacusado
rersEERRRRRRRERRORRRS of 0Ll recogié Una bolsa que
fue puesta por el pasivo con motivo de la extorsion
que fue objeto y que simulaba la cantidad de cien
mil pesos en recortes de periddicos

Con lo aducido por la coacusada
*rrREERRRRRRRRRRRRRRRRS (Uian sefiald que solamente
accedio trasladar al coacusado
KxxRRREERRRRRRRRRRRRORRS Sin saber con qué finalidad.
Con lo destacado por “J”, quien sefialé no conocer

*kkkk kkkkkkx

a ninguno de los indiciados entre ellos

*kkkk

La declaracion testimonial de

kkhkkkkhhkkkhkkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkkhkkkkkx

, el uno de junio de dos

mil quince, a quien no le constan directamente los
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hechos, ademas de no manifestar datos relativos al
ilicito que nos ocupa.

De los vertido por “J”, no revela dato alguno para
imputar en un grado de responsabilidad de la
inCUIpada ***** *wiws wawek.

Por lo tanto atendiendo al principio de presuncion
de inocencia correspondié al Agente del Ministerio
Publico Investigador aportar los indicios que
concatenados entre si conformaran de manera
valida la prueba circunstancial que evidenciara aun
de manera indiciaria la participacion de la
inculpada en la comisién del ilicito por el cual el
Fiscal Investigador ejercitd accion penal en su
contra, pues contrario a ello la inculpada bajo las
citadas circunstancias no esta obligado a probar la
licitud de su conducta cuando se le imputa la
comision de un delito, pues no tiene la carga de
probar su inocencia.

En conclusion tomando en cuenta que el unico
medio de prueba con el cual el Fiscal Investigador
pretende vincular a la inculpada con el hecho que
se le imputa como participe en un grupo de dos o
mas personas que de manera violenta privaran de
la libertad al pasivo para realizar una extorsion, con
el parte informativo a que nos hemos referido es
evidente que por cuanto a lo expuesto ahi por los
elementos Aprehensores Jorge Eduardo Cruz
Guerrero y Luisa Ivonne Gonzalez Saucedo
Agentes de la Unidad Especializada en Ia
Investigacion y Persecucion del Secuestro en el

Estado de Tamaulipas, en cuanto a que el
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indiciado Mario Cerna Mata dijo a los agentes que
la inculpada Citlali Berenice Peralta Saucedo, sabia
del secuestro y a ella le otorgarian una cantidad de
dinero producto del pago del rescate dicha
manifestacion no reviste la caracteristica de haber
sido conocido por los propios sentidos de los
elementos de la agencia antisecuestros sino mas
bien fue percibido por inducciones de un tercero
esto de conformidad con el articulo 304 fraccién Il
del Codigo de Procedimientos Penales en Vigor no
otorgandole valor probatorio alguno.

Es por lo anterior que se afirma que no esta
demostrado con medio de prueba alguno que la
inculpada el dia siete de.mayo de dos mil quince, a
las diecisiete .horas, en compania de otras
personas haya.ingresado al negocio denominado
fremweRie® gque se encuentra en calle doce y trece
Zaragoza del plano oficial de esta ciudad, para
privar de la libertad al pasivo mediante el uso de la
violencia con la finalidad de llevar a cabo una
extorsidn, consistiendo en exigir la cantidad de cien
mil pesos, numerario que se pretendio ser recogido
en el buzon de la casa habitacion del paciente de
la infraccion el veintiséis de mayo de dos mil
quince, por lo que en consecuencia no se
encuentra acreditada la plena Responsabilidad

Penal de la ciudadanag ***** *x*#x* ek

---- En contra de dichas consideraciones el representante

manifestd6 su inconformidad aduciendo Io
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Que no se advierte de autos que se encuentre
acreditada a favor de la acusada alguna causa de
licitud ademas, tampoco se acreditdé a favor de la
ahora acusada alguna causa de justificacion, por
otra parte, esta acreditado en autos que la ahora
acusada si tuvo conocimiento del injusto, por ende,
sabia que le era exigible una conducta diversa a la
que realizd, ya que de acuerdo a las costumbres
de nuestra sociedad y a las leyes que nos rigen, es
del dominio publico que el privar ilegalmente de la
libertad a una persona con la finalidad de obtener
un rescate, de acuerdo a la legislacion de la
materia constituye el delito de secuestro exprés,
justificAandose que la ahora acusada tuvo
conocimiento del delito que cometeria y aun asi
realizd la conducta, encuadrando su participacion
en la fraccion Il del articulo 13 del Codigo Penal
Federal vigente, puesto que ejecutd la conducta
ilicita de manera personal y por propia mano,
tomando parte directa como autor material en la
preparacion y ejecucion de la conducta descrita en
el tipo penal que nos ocupa, trayendo como
resultado de ese actuar, que se pusiera en peligro

el bien juridico tutelado por la norma juridica.

. Que de las probanzas que se han mencionado

debidamente valoradas y concatenadas entre si,
en términos del articulo 302 del Codigo de
Procedimientos Penales en vigor, hacen prueba
plena para acreditar los elementos contemplados
en los articulos 9 fraccion |, inciso a) y 10 fraccion

I, incisos a), b), ¢c) y e), de la Ley General para
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Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de
Secuestro, reglamentaria de la Fraccion XXI del
Articulo 73 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, consistentes en que el
delito de privacion ilegal de la libertad en su
modalidad de secuestro agravado se realice en
camino publico, por un grupo de dos o0 mas
personas, que se haya cometido con violencia y
que la victima sea menor de dieciocho afosy que
se demuestra con el contenido de todas y cada una
de las probanzas enunciadas, con-los medios de
conviccion valorados y caonsideraciones que se
tuvieron en cuenta para acreditar los elementos
objetivos de los .licitos.que se atribuyen al ahora
acusada *FFrrERER EEE en los capitulos que
preceden.
---- Es asi que al realizar una comparaciéon de los
argumentos-sostenidos por el juez de la causa frente a
los agravios formulados por la representacién social,
éstos ultimos resultan infundados por inoperantes, ya
que si bien sefala que no se encuentra acreditada a
favor de la acusada alguna causa de licitud ademas,
tampoco se acredité a favor de la ahora acusada alguna
causa de justificacion, que la acusada tuvo conocimiento
del delito que cometeria y aun asi realizdé la conducta,
encuadrando su participacion, puesto que ejecutd la
conducta ilicita de manera personal y por propia mano,
tomando parte directa como autor material en la
preparacion y ejecucion de la conducta descrita en el tipo

penal que nos ocupa, trayendo como resultado de ese
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actuar, que se pusiera en peligro el bien juridico tutelado

por la norma juridica.
---—- Lo cierto es que no contraviene con argumentos
l6gicos juridicos, como es que se encuentra demostrada

*kkkk Khhkkkkk *kkkkk

la participacion de , como una de las
personas que realizd en la comisiéon del delito de
secuestro exprés, toda vez que como lo sostuvo el Juez
de la causa, no se justificd que la inculpada el dia siete
de mayo de dos mil quince, a las diecisiete horas,
ingresara al negocio denominado “*********” |ocalizado
en calle doce y trece Zaragoza del plano oficial de esta
ciudad, para privar de la libertad a los sujetos pasivos y
exigirles diversa cantidad de dinero en efectivo a cambio
de su libertad, de tal suerte que de sus argumentos
expresados no se advierte la forma de participacion de la

acusada y que corresponden a los sehalados en en el

articulo 13 del Codigo Penal Federal.
---- Ahora bien, por lo que hace a la continuidad de los
agravios expresados por el fiscal inconforme destacado
con el numero 2), respecto a que la responsabilidad
penal de la acusada se demuestra con el contenido de
todas y cada una de las probanzas enunciadas, con los
medios de conviccion valorados y consideraciones que
se tuvieron en cuenta para acreditar los elementos
objetivos de los ilicitos que se atribuyen al ahora
acusada **r* FeEReR wEE o cierto es que de la lectura de
los motivos de inconformidad, se advierte que parte de
una premisa incorrecta al destacar que el delito imputado
lo es el de secuestro agravado, por haberse realizado en
camino publico, por un grupo de dos 0 mas personas,

que se haya cometido con violencia y que la victima sea
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menor de dieciocho afnos, ya que de la lectura de las
conclusiones acusatorias formuladas por su homdlogo
de primera instancia se advierte que lo fue por la
modalidad de secuestro exprés, por lo que en las
relatadas condiciones es que resultan infundados, los
motivos de agravio expresados, por el Mnisterio Publico,
asi mismo, de la continuidad de su inconformidad, esta
autoridad de segunda instancia, no advierte cuales son
los datos de prueba y cdmo es que de estos vinculana la
acusada en el delito de secuestro exprés, por lo_que en
las relatadas condiciones, correctas o incorrectas deben
de prevalecer las consideraciones sostenidas por el Juez
de la causa, en el que determind que no esta
demostrado con medio de. prueba alguno que la
inculpada el dia siete. de mayo de dos mil quince, a las
diecisiete horas, en.compafia de otras personas haya
ingresado al negocio denominado “********** que se
encuentra ‘en calle doce y trece Zaragoza del plano
oficial de esta ciudad, particip6 en el secuestro exprés en
contra de los aqui ofendidos, sin que se pueda suplir la
deficiencia de los agravios del Ministerio Publico en ese
sentido, en terminos del articulo 360 del Cdodigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, aunado a
que sus argumentos no son totalmente idoneos, en
fundamentos y motivos para proceder a revocar la
resolucion recurrida, y que lo es la sentencia absolutoria

kkkkk khkhkkkk Khkkkk

emitida en favor de , por el delito de

secuestro.

---- Anadlisis de los agravios formulados por Ila

representacion respecto a la individualizacidon de la pena

por lo que hace al delito de extorsion.
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---- Para los efectos antes destacados resulta
conveniente establecer los argumentos torales en que el
Juez de la causa, se baso para individualizar la pena que
le impuso a la acusada ***** *eFxes wEwEx
« Del analisis de las peculiaridades personales y
especiales, asi como de las circunstancias de
ejecucion del delito tal como lo preveé el articulo 69
del referido Cdédigo Penal, tomando en
consideracion las condiciones personales de la
acusada *r*r wRweRr R con las cuales se
considera como persona adulta, consiente de sus
actos, y con la plena capacidad para discernir entre
lo bueno y lo malo, que en la fecha de su detencion
habia cursado la secundaria completa, por lo que
su ilustracion es considerada suficiente, por lo
tanto no puede ser estimada como excluyente de
que no tuviera conocimiento del evento delictivos
ejecutado, su estado civil que vive soltera, que no
obran en autos constancia alguna que justifique
que la encausada cuente con antecedentes
penales y que el motivo que lo impulso a delinquir
fue su propio afan de hacerlo y sus condiciones
econOmicas que pueden ser consideradas
requlares, ya que dijo ser de ocupacion
comerciante; que la acusada ejecut6é una conducta
antijuridica, que sabia que estaba prevista por la
ley penal como delito.
- Es por lo que tomando en cuenta las mismas
circunstancias personas y del hecho delictivo que
ya quedaron sefaladas, asi como la mecanica de

los hechos y el nexo causal existente entre los
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acontecimientos juridicos y su resultado, es que
permite estimar a la sentenciada ***** ****** ***** gn
un grado de culpabilidad ligeramente superior al
minimo sin llegar al punto equidistante entre la
minima y la media, ello atendiendo a la forma de
ejecucion del delito, pues en la ejecucion del delito
de extorsion, fue mediante llamadas telefénicas.

En contra de dichas consideraciones, la

representacion social manifestd los agravios que le

causa el fallo dictado por el Juez de la causa, aduciendo

en esencia los siguientes motivos:

a)

Que el Juez de la Causa aplicé inexactamente lo
dispuesto en el articulo 69 del Cddigo Penal
vigente en el Estado, al. momento de individualizar
la pena privativa de libertad que le corresponde a
la acusada **rr* FEEeer emeeoatendiendo a o
anterior debe precisarse, que el juzgador por
imperativo legal debe individualizar los casos
criminosos sujetos a sus conocimiento y con ello,
las sanciones que al agente del delito deban ser
aplicadas, cuidando que no sean el resultado de un
simple analisis de las circunstancias en que el
delito se ejecuta y de un enunciado mas o menos
completo de las caracteristicas ostensibles del
delincuente, sino la conclusion racional resultante
del examen de su personalidad en sus diversos
aspectos y sobre los moviles que lo indujeron a
cometer el delito, condiciones que debidé tomar en
cuenta para realizar un correcto analisis de las
circunstancias exteriores de ejecucion y de las

peculiaridades del agente, toda vez que en el caso
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concreto, en la causa penal quedd plena y
legalmente demostrado que la activo del delito *****
Frwkww wwekx fue la persona que llevé a cabo la
perpetracion del ilicito de extorsién, lesionando con
su conducta el bien juridico tutelado por la norma
penal, como lo es el patrimonio de las personas,
que en autos de la causa penal se acreditdo que la
sentenciada ***** *F*F* %" sin derecho alguno
obligd al paciente del delito “G”, siendo este ultimo
quién recibi6 una llamada via telefonica, para
decirle que tenian que entregarle dinero la cantidad
de $100,000.00 (cien mil pesos) y que era una de
las personas que lo habia secuestrado el 7 de
mayo de 2015 en la oficina de “J”, y que querian
que les entregara dinero a cambio de proteccidn,
situacion por la cual se prepard un operativo de
proteccion para la victima resultando con la
detencion de la sentenciada ***** **Fxr Ry
diversos coacusados al estar recogiendo un sobre
con el contenido del numerario objeto de la
extorsion, obteniendo de esta manera la aqui
sentenciada un lucro o beneficio econémico para si
0 para otro y causando un perjuicio patrimonial al

pasivo del delito.

b) Que la acusada ***** ****** ***** quedando ubicada

en la escena del evento cdmo autora directa, esto
en términos del articulo 39 fraccién I, del Codigo
Penal vigente en el Estado, al ser quien en forma
individual agotara con su comportamiento los
elementos del tipo penal de extorsiéon, toda vez

tenia en todo momento dentro su radio de accion y
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disponibilidad, el dominio del evento, para
desistirse de la actividad ilicita-dolosa que estaba
llevando a cabo, no se acreditd que haya obrado
bajo alguna causa de Justificacién, conforme lo
dispone el Articulo 32 del Codigo Penal Vigente,
siendo persona imputable, conforme lo dispone el
Articulo 35 del Cédigo Penal Vigente, asi tampoco
se acreditdé obrara una causa de inculpabilidad en
su favor, conforme lo dispone el Articulo 37 del
Caodigo Penal Vigente en el Estado, siendo tales
circunstancias y caracteristicas.. del hecho
cometido, las que revelan un grado de culpabilidad
distinto al plasmado enla resolucion recurrida, ya
que la acusada tenia la posibilidad concreta de
comportarse de distinta manera y de respetar la
norma juridica..quebrantada, lo que no realizo,
existiendo también circunstancias que revelan que
se trata de una persona que sabe discernir entre lo
bueno y lo malo y que aun asi transgredio el bien
juridico protegido por la norma.

Que los medios empleados para cometer el ilicito
que se le atribuye son la intimidaciéon y amenazas
realizadas al pasivo, para obtener un beneficio
patrimonial, que causaron el efecto deseado,
resultando también importante mencionar que la
sentenciada tuvo su intervencion y grado de
participacién en forma directa, debiéndose ademas
tomar en consideracién que el delito de extorsion
que se atribuye a la sentenciada, es mas extenso
que el delito de robo, porque no sélo involucra la

ventaja patrimonial sino que, ademas, ésta debe
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derivarse de la lesion a la libertad del sujeto pasivo,
ya que la extorsion es un delito que consiste en
obligar a una persona, a través de la utilizacion de
violencia o intimidacion, a realizar u omitir un acto o
negocio juridico con animo de lucro y con la
intencion de producir un perjuicio de caracter
patrimonial, del orden socio econdmico o bien de la
propia integridad del sujeto pasivo, siendo ademas
un delito pluriofensivo, puesto que ataca a varios
bienes juridicos, como lo son la propiedad o el
patrimonio, la integridad fisica, la libertad, el estado
psicologico y emocional de las personas, debiendo
haber sido analizadas tales circunstancias por el
juzgador para establecer la gravedad de la
conducta tipica y antijuridica, misma que estara
determinada por el valor del bien juridico, su grado
de afectacion, la naturaleza dolosa o culposa de la
conducta, los medios empleados, las
circunstancias de tiempo, modo, lugar u ocasion
del hecho, asi cédmo por la forma de intervencion
de la sentenciada, luego entonces al existir
circunstancias notorias que omitiera analizar y
valorar el Juzgador al momento de establecer su
grado de culpabilidad e imponer pena privativa de
libertad, resulta indulgente su postura, al
considerarla como persona con un grado de
culpabilidad ligeramente superior a la minima sin
llegar al punto equidistante entre la minima y la

media aritmética.

d) Por consiguiente, se solicita a esa H. Sala

Colegiada, modifique la sentencia condenatoria
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recurrida, para que se ubique a la sentenciada *****
ks meekxen un grado mayor de culpabilidad y en
la misma medida se incremente la sancion aplicada
por el Juzgador de origen, ya que la pena impuesta
por el A-quo, es indulgente en comparacién con el
dano causado a la pasivo del delito y a la sociedad,
atendiendo ademas que la seguridad de la
acusada jamas se vio afectada, o se puso en
riesgo su vida, ya que la acusada en todo'momento
tuvo control sobre la situacion, porlo. que es de
entenderse que se trata de una persona por demas
peligrosa para la sociedad, por lo que al ponderar
tanto los aspectos personales de la enjuiciada,
como la gravedad, magnitud y particularidades del
hecho, para incrementar de una manera justificada
su grado de culpabilidad y por consiguiente, la
pena a imponer, ya que la determinacién del
juzgador de fijar la sancién atendiendo a factores
que incrementan el grado de reprochabilidad de la
sentenciada acreditados en el proceso, no
implicara que rebasa ni que perfecciona el
pedimento del 6érgano acusador, aun cuando éstos
no hayan sido hechos valer por el Ministerio
Publico en las conclusiones acusatorias, toda vez
que la individualizacién de las sanciones no esta
condicionada a lo solicitado en la acusacion
definitiva, tampoco debe estarlo la litis en la
apelacion, ya que dicho recurso tiene

perfectamente definidos su objeto y alcance.

---- Por lo que hace al agravio destacado con el inciso a),

respecto a que el Juzgador realiza una incorrecta
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individualizacion de la pena, violentando con ello la
disposicion contenida en el articulo 69 del Cédigo Penal

*kkkk

vigente en el Estado, al ubicar a la sentenciada
Frwkax wwerx por la comision del delito de extorsion, en un
grado de culpabilidad ligeramente superior al minimo sin
llegar al punto equidistante entre la minima y la media,
se estima infundado, toda vez que si bien el inconforme
refiere que el juzgador por imperativo legal debe
individualizar los casos criminosos sujetos a su
conocimiento y con ello, las sanciones que al agente del
delito deban ser aplicadas, cuidando que no sean el
resultado de un simple analisis de las circunstancias en
que el delito se ejecuta y de un enunciado mas o menos
completo de las caracteristicas ostensibles del
delincuente, sino la conclusidn racional resultante del
examen de su personalidad en sus diversos aspectos y
sobre los mdviles que lo indujeron a cometer el delito,
condiciones que debid tomar en cuenta para realizar un
correcto analisis de las circunstancias en que el delito se
ejecuta y de un enunciado mas o menos completo de las
caracteristicas ostensibles del delincuente, sino Ia
conclusion racional resultante del examen de su
personalidad en sus diversos aspectos y sobre los
moviles que lo indujeron a cometer el delito, condiciones
que debié tomar en cuenta para realizar un correcto
analisis de las circunstancias exteriores de ejecucion y
de las peculiaridades del agente, toda vez que en el caso
concreto, en la causa penal quedo plena y legalmente
demostrado que la activo del delito ***** ****** *****"{fue
la persona que llevé a cabo la perpetracion del ilicito de

extorsion, lesionando con su conducta el bien juridico



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

29 Toca Penal No.05/2023.

tutelado por la norma penal, como lo es el patrimonio de
las personas, que en autos de la causa penal se acreditd
que la sentenciada, al respecto, dicho agravio como se
dijo es infundado, pues contrario a como lo esgrime la
inconforme el A quo si consideré todas y cada una de las
circunstancias en que el delito se ejecutd, asi como la
responsabilidad penal de la aqui sentenciada, en los
hechos que dieron origen a la causa, tan es asi que dictd
una sentencia de condena en su contra, por tanto es que
resultan inoperantes, pues no ponen de manifiesto la
ilegalidad de las consideraciones esenciales del fallo

recurrido.

---- Por lo que hace a la inconformidad destacada con los
incisos b) y ¢), en el que_aduce que esta plena y
legalmente acreditado en autos, que la acusada *****
Frwkiw wwwxr como autora directa, al agotar los elementos
del tipo penal de extorsion, sin que acreditara que haya
obrado._ bajo alguna causa de |justificacion, siendo
persona imputable, asi tampoco se acreditdé obrara una
causa de inculpabilidad en su favor, siendo tales
circunstancias y caracteristicas del hecho cometido, las
que revelan un grado de culpabilidad distinto al
plasmado en la resolucion recurrida, ya que la acusada
tenia la posibilidad concreta de comportarse de distinta
manera y de respetar la norma juridica quebrantada, lo
que no realizo, existiendo también circunstancias que
revelan que se trata de una persona que sabe discernir
entre lo bueno y lo malo y que aun asi transgredioé el bien
juridico protegido por la norma, asi como los medios
empleados en el caso la intimidacion y amenazas

realizadas al pasivo, para obtener un beneficio
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patrimonial, que causaron el efecto deseado, debiéndose
tomar en consideracion que el delito de extorsion que se
atribuye a la sentenciada, es mas extenso que el delito
de robo, porque no sélo involucra la ventaja patrimonial
sino que, ademas, ésta debe derivarse de la lesion a la
libertad del sujeto pasivo, ya que la extorsion es un delito
que consiste en obligar a una persona, a través de la
utilizacion de violencia o intimidacion, a realizar u omitir
un acto o negocio juridico con animo de lucro y con la
intencion de producir un perjuicio de caracter patrimonial,
del orden socio econdmico o bien de la propia integridad
del sujeto pasivo, siendo ademas un delito pluriofensivo,
luego entonces al existir circunstancias notorias que
omitiera analizar y valorar el Juzgador al momento de
establecer su grado de culpabilidad e imponer pena

privativa de libertad, resulta indulgente su

postura.
---- Al respecto, dichos agravios resultan infundados,
pues como la propia inconforme lo aduce, en la especie
el Juez de la causa dicté su fallo sefialando que se
encuentra acreditada la responsabilidad penal de la
acusada, asimismo, de la lectura y analisis de sus
motivos de inconformidad no se advierte que exponga de
qué manera el A quo, dejd de tomar en cuenta las
caracteristicas del hecho cometido distintas a la
descripicion del tipo, ya que no basta con sefialar, si no
con argumentos logico juridicos demostrar la incorrecion
del Juez de la causa al emitir su fallo, y toda vez que el
juzgador de instancia en materia penal cuenta con el
arbitrio judicial, como facultad concedida para elegir

entre varias formas de penalidad de las distintas
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prescripciones penales, sin que ello implique que estén
vulnerando la seguridad juridica de la acusada, por
consiguiente este Tribunal de Alzada estima que la
inconforme no sefiala de qué manera el A quo esta
faltando a su arbitrio judicial, por lo que ante tales

circunstancias es que resultan infundados sus agravios

expresados.
---- Por lo que hace al ultimo de sus agravios
identificados con el inciso d), el cual se constrifie su
solicitud respecto a que se modifique" la’ sentencia
condenatoria recurrida, para que “se-.ubique a la

*kkkk Khkkkkk kkkk*k

sentenciada , en un grado mayor de
culpabilidad y en la misma medida se incremente la
sancion aplicada por el Juzgador de origen, ya que la
pena impuesta por el A-quo, es indulgente en
comparacion con el dano causado a la pasivo del delito y
a la sociedad, atendiendo ademas que la seguridad de la
acusada jamas se vio afectada, o se puso en riesgo su
vida, ya que la acusada en todo momento tuvo control
sobre la situacién, por lo que es de entenderse que se
trata de una persona por demas peligrosa para la
sociedad, por lo que al ponderar tanto los aspectos
personales de la enjuiciada, como la gravedad, magnitud
y particularidades del hecho, para incrementar de una
manera justificada su grado de culpabilidad y por
consiguiente, la pena a imponer, ya que la determinacion
del juzgador de fijar la sancién atendiendo a factores que
incrementan el grado de reprochabilidad de Ia
sentenciada acreditados en el proceso, no implicara que
rebasa ni que perfecciona el pedimento del d6rgano

acusador, aun cuando éstos no hayan sido hechos valer
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por el Ministerio Publico en las conclusiones acusatorias,
toda vez que la individualizacion de las sanciones no
esta condicionada a lo solicitado en la acusacion
definitiva, tampoco debe estarlo la litis en la apelacion,

ya que dicho recurso tiene perfectamente definidos su

objeto y alcance.
---- Al respecto, esta alzada estima infundado, el
agravio formulado en tal sentido ya que contrario a los
seflalado por el inconforme, si no concurren
circunstancias externas que lo hagan mayormente
culpable, distintas a las ya consideradas, no es dable
ubicar la culpabilidad en un grado mayor al ya designado
por esas mismas circunstancias, puesto que se estarian
tomando en consideracion en dos ocasiones en perjuicio
de la sentenciada; es decir, implicarian doble reproche,
en el caso a estudio, o que seria contrario al contenido
de los dispuesto por el articulo 70 del Cdédigo Penal
Vigente en el Estado de Tamaulipas’, de ahi que se
considera que los argumentos que externa la fiscalia no
son suficientes para considerar que exista la necesidad
de reubicar en un grado mayor la culpabilidad a la

*kkkhk khkhkkkk kkhkkk

acusada , en la comision del delito que se
le atribuye en la sentencia apelada, por lo que no ha
lugar a incrementarse la pena por tal circunstancia, pues
la culpabilidad del sujeto activo constituye uno de los
fundamentos del arbitrio judicial en la adecuacion de las
sanciones, atento al dafio objetivo y a la forma de su
consumacion, no de forma general y abstracta como lo

plantea la fiscal, sino examinada conforme al caso

7  ARTICULO 70.- Las circunstancias que la Ley considere especificamente como descriptivas
del delito o modificativas de la responsabilidad, no podran ser tomadas nuevamente en cuenta,
en la individualizacién de la sancion, para agravarla o disminuirla.
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concreto, en ese sentido, la inconforme no dio razon

detallada para ello. ---- Bajo ese
cuadro procesal, la Ministerio Publico desatiende en
forma total en desvirtuar con raciocinios logicos-juridicos
los fundamentos y la totalidad de los argumentos
insertos por el Juez de la causa en el fallo recurrido, por
lo anterior, es de concluirse que los anteriores motivos
de inconformidad destacados por la representacion
social resultan infundados pues como ya se dijo con
antelacion, al tratarse de una apelacién de estricto
derecho, esta autoridad se encuentra‘imposibilitada para
emitir juicio distinto, por lo que = deben de permanecer

vigentes, sirviendo de apoyo los siguientes criterios de

jurisprudencia®,’®.

AGRAVIOS. NO LO SON LAS AFIRMACIONES
QUE NO RAZONAN CONTRA LOS FUNDAMENTOS
DEL FALLO QUE ATACAN. No puede considerarse
como agravio.la simple manifestacién y opinion del
recurrente .de inconformidad con el sentido de la
sentencia recurrida por considerarla ilegal, ya que el
mismo. debe impugnar con razonamientos, los que la
hayan fundado.

AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO
PUBLICO. Cuando del examen comparativo de las
consideraciones de la sentencia de primera instancia y
de los agravios formulados por la representacion social,
se concluye que éstos no combaten las mismas, pues
no ponen de manifiesto la ilegalidad de Ilas
consideraciones esenciales del fallo absolutorio
recurrido, tales agravios deben declararse inoperantes,
pues los mismos deben consistir en razonamientos
l6gicos y juridicos encaminados a combatir de manera
directa e inmediata los fundamentos del fallo de primera
instancia.

8 Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Registro digital: 210782, Instancia: Tribunales,
Colegiados de Circuito, Octava Epoca, Materias(s): Comun, Tesis: VI.20. J/321, Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién. Num. 80, Agosto de 1994, pagina 86, Tipo:
Jurisprudencia.

9  Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 198231, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Penal, Tesis: VI.20. J/105, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo VI, Julio de 1997, pagina 275, Tipo:
Jurisprudencia.
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---- Es con todo lo anterior que, los agravios expresados
por la representacion social resultan infundados por
inoperantes, pues del examen comparativo de las
consideraciones de la sentencia de primera instancia y
de los agravios formulados por la representaciéon social,
se concluye que éstos no combaten las mismas, ya que
no ponen de manifiesto la ilegalidad de las
consideraciones esenciales del fallo absolutorio
recurrido, asi como, tambien resultan inoperantes en
cuanto a la individualizacion de la pena en lo relativo al
grado de culpabilidad en que fue ubicada la sentenciada,
dado que los mismos deben consistir en razonamientos
l6gicos y juridicos encaminados a combatir de manera
directa e inmediata los fundamentos del fallo de primera
instancia, asi mismo, no se debe olvidar que conforme al
articulo 21 del Constitucional, el Ministerio Publico tiene
la obligacion en el ejercicio de la accion penal,
determinando correctamente cuales son los elementos
que lo configuran y argumentar sélidamente por qué se
demostré esa conducta, analizando si se acreditd la
tipicidad a partir de la concurrencia de los elementos
objetivos y normativos del ilicito respectivo, previamente

fundar y motivar con qué prueba se acredita cada uno de

sus componentes delictivos.
---- En las condiciones relatadas y de conformidad con lo
establecido en el articulo 359 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, esta Sala
Colegiada determina que lo procedente es confirmar la
sentencia en la que se absolvig g ***** *xx&kx ¥ " de la
comision del delito de secuestro exprés, previsto en el

articulo 9°. inciso d) y agravada por el articulo 10 fraccion
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OB B e HIPAS | inciso b) y ¢) de la Ley General para Prevenir y

SUP%EA'\LA/? gglLBEch;T/ﬁL%ADEEJ#fLT o Sancionar los delitos en materia de Secuestro, asi como,
tambien queda firme la parte en que se le condend por el
del delito extorsion, en la que se le impuso la sancion de
siete anos cuatro meses y cuatro dias de prisién y
una multa de noventa dias de salario minimo general
vigente en la capital del Estado, a razén de $68.28
(sesenta y ocho pesos 28/100 moneda nacional), y que
en total da la cantidad de $6,145.20 (seis mil ciento
cuarenta y cinco pesos 20/100 moneda” nacional), en
términos del articulo 426, en relacién del 402, Fraccion
lll, del Codigo Penal para el Estado, misma que como lo
senal6 el Juez de la causa, es computable a partir del dia
veintiséis de mayo del ano dos mil quince, por lo que se
le tiene por compurgada, quedando en libertad unica y
exclusivamente porlo que hace a los presentes hechos;
sin perjuicio que permanezca detenida por causa diversa
y a disposicion de distinta autoridad, o en su defecto a
partir de que termine de cumplir cualquier otra pena que
le haya sido impuesta con anterioridad, por lo que con
fundamento ademas en el articulo 114, fraccién |, de la
Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas, 28,
fraccion |, de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado y 377 del Cdodigo de Procedimientos Penales,

esta Sala Colegiada en Material Penal resuelve lo

siguiente:
---- PRIMERO. Los agravios formulados por el fiscal
inconforme resultan infundados, sin que estos puedan
ser suplidos en su deficiencia por tratarse de una

apelacién de estricto derecho; en consecuencia:------------
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---- SEGUNDO. Se confirma la sentencia de treinta de
septiembre del dos mil veintidds, dictada dentro de la
causa penal numero 206/2015 y su proceso acumulado
209/2015, se instruyo g ***** **¥x** *&¥x% y otros, en el
Juzgado Primero de Primera Instancia Penal del Primero
Distrito Judicial, con residencia en esta Ciudad Capital,
en los terminos dictados por el Juez de la causa, en la
que se absolvig g ***** *¥kxkx Ak de la comisiéon del
delito de secuestro exprés, previsto en el articulo 9°.
inciso d) y agravada por el articulo 10 fraccion | inciso b)
y c) de la Ley General para Prevenir y Sancionar los
delitos en materia de Secuestro, asi como, tambien
queda firme la parte en que se le condend por el delito
extorsion, en la que se le impuso la sanciéon de siete
anos, cuatro meses y cuatro dias de prisién, y una
multa de noventa dias de salario minimo general vigente
en la capital del estado, a razén de $68.28 (sesenta y
ocho pesos 28/100 moneda nacional), y que en total da
la cantidad de $6,145.20 (seis mil ciento cuarenta y cinco
pesos 20/100 moneda nacional), en términos del articulo
426, en relacion del 402, Fraccion lll, del Codigo Penal
para el Estado, misma que como lo sefald el Juez de la
causa, es computable a partir del dia veintiséis de mayo
del afo dos mil quince, por lo que se le tiene por
compurgada.----

---- TERCERO. Notifiquese personalmente a las partes;
expidanse copias certificadas del testimonio de la

presente resolucién y en su oportunidad archivese el

Toca como asunto totalmente concluiod.
---- Asi lo resolvi6 esta Sala Colegiada en Materia Penal

del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
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Tamaulipas, por unanimidad de votos de los Magistrados
Gloria Elena Garza Jiménez, Javier Castro Ormaechea y
Jorge Alejandro Durham Infante, siendo presidente la
primera y ponente el segundo de los nombrados,
quienes al concluir el engrose respectivo firman el trece
de marzo de dos mil veintitrés, con la intervencién del
Secretario de Acuerdos, Licenciado José Onésimo Baez

Olazaran, quien autoriza y da fe.

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ.
MAGISTRADA PRESIDENTE.

LIC.JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO PONENTE.

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE.
MAGISTRADO.

LIC.JOSE ONESIMO BAEZ OLAZARAN.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE.

Proyecté: Lic. José Eleazar Vargas Baltazar//***
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---- En la misma fecha, se notifica la ejecutoria anterior al
Agente del Ministerio Publico adscrito, quien dijo: Que la
oye y firma.- DOY FE.

---- En igual fecha se notifica la ejecutoria que antecede
al Defensor Publico adscrito y expresa: Que la oye vy
firma.-DOY FE.

El Licenciado(a) JOSE ELEAZAR VARGAS BALTAZAR, Secretario Proyectista,
adscrito a la SALA COLEGIADA PENAL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la resolucion (35) dictada el
(LUNES, 13 DE MARZO DE 2023) por el MAGISTRADO, constante de (38)
fojas utiles. Versién publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién Ill; 113, 115, 117,
120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificaciéon y desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboracién de versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes, el
de sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos generales, y
sequir el listado de datos suprimidos) informacion que se considera legalmente
como (confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo sefialado en los
supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Cuarta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 28 de abril de 2023.



