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---- NUMERO.-( 05 ). CINCO.--—-- mmmmmmmee mmemmmmm e
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a (24) veinticuatro de marzo de

dos mil veintitrés (2023).----------- S -

---- VISTO para resolver el Toca Penal nimero 00002/2023,
relativo al recurso de apelaciéon interpuesto por el Defensor
Pablico, Ministerio Publico y Ofendido, en contra de la
sentencia condenatoria, del diez de octubre de dos mil veintidos,
dictada por el Juez Primero de Primera Instancia de lo
Penal, del Primer Distrito Judicial del Estado, con resideneia
en esta Ciudad; en el proceso penal 32/2018, instruido*en
contra de ***¥*xx kxxkkk *xk*xx*x por el.delito,de ROBO DE

VEHICULO; y,--—----- S S

~eeeereeeeeeeeee——- RES U L TA N D/O: - —

---- PRIMERO.- El Juez Psimero de Primera Instancia de lo Penal,
del Primer Distrito, JudiCial* del Estado, con residencia en esta
Ciudad; en fechapdiez de octubre de dos mil veintidds, dicto
sentenciasCondenatoria, en contra de ***** X*xxkkkx *k*xx*x*x npor

el delito de ROBO DE VEHICULO, cuyos puntos resolutivos son

los siguientes:-------- RE—— S —

- PRIMERO: Se dicta  SENTENCIA
CONDENATORIA en contra de ***¥* kkxkikx
*kk¥¥*  por ser autor material y penalmente
responsable de la comision del ilicito de ROBO DE
VEHICULO, en perjuicio patrimonial de
**********************/ i/l'C'itO Cometido en /35
circunstancias de tiempo, forma y lugar a que se refiere
la presente resolucion.--
---- SEGUNDO: Por €l delito a que se refiere el punto
resolutivo anterior se condena a ***¥% Fkk¥xk*
*X*¥¥XX 3 |3 sancion corporal de CUATRO ANOS
DIECISEIS DIAS DE PRISION; reclusion que deberd
de compurgar en el lugar que para ello le designe el
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Honorable Ejecutivo del Estado, al ser una sancion
corporal Inconmutable, |a cual es computable a partir
del dia veinticuatro de septiembre del afio dos mil
dieciocho, fecha que en autos consta que fue a partir
de la cual el ahora sentenciado se encuentra privado de
su libertad personal con razon de los presentes hechos
a disposicion de esta autoridad; o, en su defecto
cuando termine de compurgar cualquier otra pena
privativa de libertad que se le hubiera impuesto con
anterioridad, de conformidad con lo sehalado por el
articulo 114 numero 2 de la Ley de Ejecucion de
Sanciones.-
---- No pasando inadvertido, que la pena de prision
impuesta al sentenciado *¥X** x¥ddxx x*¥¥% lo
fue de CUATRO ANOS DIECISEIS DIAS DE PRISION, la
cual es computable a partir del dia VEINTICUATRO DE
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO, que de
autos se desprende se encuentra privado de su libertad
personal a disposicion de esta Autoridad por los
presentes hechos, por lo que tomando en cuenta que
hasta el d/'g de hoy ha transcurrido el tiempo de
CUATRO ANOS DIECISEIS DIAS, que se determind
imponerle como sancion corporal, debe considerarse
que el ahora sentenciado HA COMPURGADO LA
SANCION CORPORAL IMPUESTA, por lo gue se
procede ordenar su libertad por cuanto hace al
presente asunto, comunicandose la presente resolucion
a la Encargada de la Direccion del Centro de Ejecucion
de Sanciones de esta ciudad, lugar en que se encuentra
recluido a disposicion de esta autoridad el sentenciado
Kk KKK KKK, on particular para que tenga a
bien dejar en inmediata libertad al nombrado
sentenciado; sin perjuicio que este ultimo permanezca
detenido por causa diversa y a disposicion de distinta
autoridad, o en su defecto a partir de que termine de
cumplir cualquier otra pena que le haya sido impuesta
con anterioridad.-
---- TERCERO: Por lo que respecta a la Reparacion de
Dano, que pudiera derivarse del delito de ROBO DE
VEHICULO, se Condena a ****% ¥¥xxxx kkkk* 5/
pago de dicha suerte accesoria, en términos de lo
precisado en el considerando sexto de la presente
resolucion.-
---- CUARTO: Como parte de la pena impuesta, en
términos de lo que establece el enunciado 48 Fraccion
II de la Ley Sustantiva Penal vigente en el Estado, se
suspenden al sentenciado temporalmente, en este caso,
los derechos civiles y politicos que se establecen en la
ley, misma que iniciara al momento de que quede firme
la presente ejecutoria y que tendra como duracion la
pena a compurgar.-
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---- QUINTO: Una vez que cause e€jecutoria la presente
resolucion, AMONESTESE al hoy sentenciado como lo
previene el articulo 509 del catalogo adjetivo de la
materia, y dese, cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 510 del ordenamiento legal aludido; asi mismo,
remitase copia de la misma al ciudadano Juez de
Ejecucion de Sanciones, con residencia en esta
ciudad. -
---- SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al
Ministerio Publico adscrito a este Tribunal, a la Defensa
Publica y al sentenciado ***¥* k¥¥x¥x ¥¥x¥x¥* por
conducto del Secretario de Acuerdos de este Juzgado, a
este ultimo, a través de la ventanilla de practicas con la
que cuenta este Tribunal, en virtud de encontrarse
interno en el Centro de Ejecucion de Sanciones de esta

ciudad, as/ como al ofendido
**********************, a tl‘aVéS de Ce'du/a
Electronica, hagaseles saber a las partesé# del

improrrogable término de CINCO (5) DIAS de Josygue
disponen para interponer recurso de APELACION, si™a
presente resolucion les causare algun agayiOswg-----------
---- SEPTIMO: Notifiquese asimisma, a las partes qgue,
de conformidad con el acuerdo 40/2018.del Consejo de
la Judicatura, del Poder gdudicial™del Estado de
Tamaulipas, de fecha doce (12) de diciembre del dos
mil dieciocho (2018), unawwez concluido el presente
asunto, contardan comg90 (hoventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, “apercibidos de que en caso de
no hacerlog/dichos “de€umentos seran destruidos junto
con el expedientes-
---- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE: ...".-

---- SEGUNDO.- Contra dicha resolucién el Defensor Publico, el

Ministerio Publico y el ofendido, interpusieron recurso de

apelacion, el cual les fue admitido en ambos efectos por el Juez de

origen.------- - e =m=mmnee -

---- PRIMERO.- Esta Sexta Sala Unitaria Penal del Honorable
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, es competente para
conocer y resolver el

presente recurso de apelaciéon, de

conformidad con lo dispuesto por los articulos 114, apartado A,
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fraccion I de la Constitucion Politica del Estado; 26, fraccion II, 27
y 28, fraccion I de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado; 3
y 4 del Cddigo Penal en vigor y 369 del Codigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado; y, remitido para su substanciacion
por acuerdo del Honorable Pleno del Supremo Tribunal de Justicia
del Estado, del cuatro de enero de dos mil veintitrés,-----------------
---- Con fundamento en el articulo 359 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, esta autoridad
jurisdiccional analizara si en la resolucion recurrida no se aplicd la
ley correspondiente o se aplicd inexactamente, si se violaron los
principios reguladores de la valoracion de las pruebas o si se
alteraron los hechos, para efecto de modificarla o revocarla segun

corresponda; y, si no se encontrare motivo para lo anterior

confirmarla.--- - -- -- - -
---- Hechos.- Los hechos acontecieron en Ciudad Victoria

Tamaulipas, en la terminal de los microblses de la ruta

3k 5K 3k 3k 5K 3k 5K ok 3k oK >k 5k >k 3k 5K 3k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 3k 5K 3k 3k ok 3k ok ok 3k ok >k ok >k 5k ok koo Kk ok sk ok ok ki ok ki ki k ki ki k

3K 3K 3K 3K 3K 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5Kk 5Kk 5K 3K 3K 3k 3k 3k 3K 5Kk 5K 5Kk 5K 5k 3K 3k 3k 3k 3k Kk Kk 5k 5k >k >k K >k i
, de esta Ciudad

(circunstancia de lugar); que dichos hechos ocurrieron
aproximadamente los Ultimos dias del mes de febrero de dos mil
catorce (circunstancia de tiempo); y, que sucedieron cuando los
microbuses propiedad del paciente del delito, se encontraban
estacionados en el sefialado lugar, de donde fueron llevados por el

agente del delito en compania de otra persona a un lugar distinto

(circunstancia de modo).------------------- mmmmmmmmmmmmmsmsmseseseses
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e ---- Por los hechos anteriores, el Juez de primer grado decretd

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ) _
PODER JUDICIAL sentencia condenatoria contra ¥ skkckokk sokkikk - por resultar
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . .
SEXTA SALA UNITARIA penalmente responsable en la comision del delito de robo de

vehiculo; imponiéndole la pena total de cuatro afos y dieciséis dias
de prisidn; condenandolo ademas, al pago de la reparacion de

dafio en ejecucién de sentencia, y finalmente ordend su

amonestacion a fin de evitar su reincidencia.----- -- --

---- Ahora bien, el Defensor Publico en la audiencia de vista,

solicitd la suplencia de la queja a favor del acusado, y para %
de que se advierta, se surta en autos alguna d ipdtesis
previstas en el articulo 381 del Codigo Adj %materia,
decrete la reposicion del procedimie@staciones antes

citadas que no pueden ser consi das,como agravios, en virtud

de que las mismas nﬁ n las consideraciones legales que
fueron base de/@'\ recurrida.-- S -
---- Es apli€able el criterio de jurisprudencia de la Octava Epoca,

Regist%%, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado

del Sexto Circuito, del Semanario Judicial de la Federacion V,

Segunda Parte-2, Enero a Junio de 1990, Tesis VI.2°. J/44, visible

a pagina 664, cuyo rubro y texto reza del tenor

siguiente:------- ———————- R S

“AGRAVIOS. NO LO SON LAS MANIFESTACIONES
DE INCONFORMIDAD CON EL FALLO
IMPUGNADO, NI LA SIMPLE INVOCACION DE
PRECEPTOS LEGALES QUE SE ESTIMAN
VIOLADOS. Las simples manifestaciones vagas e
imprecisas de inconformidad con el sentido de la
sentencia recurrida, no pueden considerarse como
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agravios si no atacan los fundamentos vertidos en el
fallo impugnado, ni exponen argumentos juridicos
concretos para demostrar por qué los preceptos
invocados son violatorios de garantias; si no que es
necesario precisar qué razonamientos del a quo se
estiman incorrectos, en qué consistio la violacion
adecuada, y los argumentos Iogicos y juridicos
tendientes a demostrar la ilegalidad de las
consideraciones de la sentencia.”

---- Por otra parte, el Representacion social de la Adscripcion,
durante la misma audiencia exhibid y ratifico su escrito del once de
enero de dos mil veintitrés, mediante el cual endereza sus motivos
de inconformidad con el fallo venido en apelacién, mismos que se
hacen consistir respecto al rubro de la individualizacién de la
sancion y la pena impuesta, cuyo estudio sera de estricto derecho,
en los términos que mas adelante se precisaran.-----------------------
---- Se sustenta lo anterior con base en la jurisprudencia emitida
en la Octava Epoca, por el Segundo Tribunal Colegiado del Quinto
Circuito, del Semanario Judicial de la Federacidon, Junio 1993,
Tesis: V.20. J/67, pagina 45, del titulo y contenido siguientes:------

“MINISTERIO PUBLICO. LA APELACION DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO.-
El articulo 309 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Estado de Sonora, dispone que la segunda
instancia se abrira a peticion de parte legitima, para
resolver sobre los agravios que estime el apelante le
cause la resolucion recurrida; asimismo, dispone que el
tribunal de apelacion podra suplir la deficiencia de los
agravios, cuando el recurrente sea el procesado, o
siéndolo el defensor, se advierte que, por torpeza, no
los hizo valer debidamente. En consecuencia, la
apelacion del Ministerio Publico esta sujeta al principio
de estricto derecho, por lo que no podran invocarse
otros argumentos que los que hiciere valer,
expresamente, la institucion acusadora en sus
agravios.- SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
QUINTO CIRCUITO.”
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---- Agravios que resultan ser parcialmente fundados; por otra
parte, cabe precisar que, de la revision de oficio en favor del
ofendido, esta Autoridad estima que no se detectaron agravios que
hacer valer en su favor, por otra parte el Defensor Publico adscrito
no expresd agravios, dado que solamente solicité la suplencia de la
queja; sin embargo, esta Alzada advierte un agravio que hacer
valer de oficio a favor del sentenciado ***** *¥¥xxx xxxxx @an
términos de lo dispuesto por el articulo 360 del Cddigo de

Procedimientos Penales vigente en el Estado, lo que nos cor%

MODIFICAR la resolucion impugnada, en los té que* se

precisaran a continuacion.-- - N
---- CUARTO.- En efecto, le asiste IS\@Juez de Primer

Grado, al haber emitido senten€ia condenatoria en contra de

Rk ook eolokx Myporit considerar  que  se  encuentra
debidamente acﬂ%) lito de robo de vehiculo, previsto por
el articulo @relacién con el diverso 407, fraccion IX, ambos

del Cé%al en vigor, que se transcriben;----------===-===mmnmmum-

---- "Articulo 399.- Comete el delito de robo, el que
se apodera de una cosa mueble ajena”.

---- "Articulo 407.- La sancion que corresponda al
responsable del robo simple se aumentara con tres
afos a doce afos de prision: ...

IX.- Cuando el objeto de apoderamiento sean un
vehiculo en circulacion o estacionado en la via publica o

4

lugar destinado a su guarda o reparacion. "---------------

--—--  Delto que se «configura con los siguientes

elementos:--- -- --

a) Una accién de apoderamiento.
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b) Que dicha accion recaiga sobre un objeto mueble; y

¢) Que la cosa mueble sea ajena.
---- Por otra parte, por lo que respecta a la agravante senalada en
el articulo 407, fracciéon IX del Cddigo Penal en vigor, se requiere
que el objeto motivo del apoderamiento sea un vehiculo en

circulaciéon o estacionado en la via publica o lugar destinado para

su guarda o reparacion.- o mmmmmmmmmeeo
---- Ahora bien, antes de proceder al analisis del delito en cuestién,
es necesario indicar que esta autoridad jurisdiccional goza de las
facultades mas amplias, con respecto a los medios de prueba que
estime conducentes para acreditar tanto el delito que se le imputa
al acusado *¥¥*x Fkxcckk dkkkxx como la responsabilidad penal
que le resulte, que mas adelante se estudiara, siempre y cuando
dichos elementos probatorios sean de los autorizados por la ley, tal

como se establece en el articulo 159 del Cddigo de Procedimientos

Penales vigente en el Estado.---------- mmmmmmmmmmmm—eeeeeeee

---- En ese sentido, por lo que se refiere al primer elemento
configurativo del delito de robo, es necesario indicar que el
apoderamiento significa la aprehension material de una cosa, con
el animo de obtener el dominio de la misma, la cual se consuma
por la simple captacién material de la cosa; es decir, que éste
primer elemento se acredita en el momento mismo en que el
sujeto activo se apodere de una cosa, con el animo de dominio

que ejerce sobre la misma y sin el consentimiento de quien

legalmente pueda otorgarlo.--------- mmmmmmmemmeeeee —m—meee

--—-- Al respecto resulta procedente invocar la Tesis de
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Jurisprudencia del titulo y contenido siguientes:--------------- --
ROBO (APODERAMIENTO).- El apoderamiento es la
accion del agente para tomar la cosa que no tenia y

quitarla de la tenencia del propietario o detentador
legitimo.™

---- Para acreditar lo anterior, le asiste la razén al Juez de Primer
Grado al indicar que obra en autos la denuncia por comparecencia

de ®¥kx¥xxipirrkirkrdix de fecha veintidds de julio de dos mil

catorce, en la cual entre otras cosas refirid (foja 20, Tomo I, Parte

1): -—--- —mmmmee —mmmmee ——emmee
Por problemas de seguridad, %0)
transporte publico y dirigente de la ruta“de transporte
publico no

KK KK KK K K K oK oK K 5K oK K 5K K 5K 2K K 5K 2K 5K 5K K 5K K XK KoK K Kook 3K K K K K K K Kk K
2K 2K K 2K K 5K 3K 3K 2K K oK 2 3K oK K oK o K 2K K XK K 3K ROK 5K oK K K ok SRRk 5K K 5K K K K K K K Kk K

*F¥*X* en Cd. Victorias, Tamaulipas, tuve que salir a
principios del mes, dey abFilk- huyendo con rumbo
desconocido. A_un lado "de mi casa tengo un taller
mecanico demi prgpiedad donde le doy mantenimiento
a mis microblises y trabajan dos mecanicos conmigo.
Un diaffegresande de recoger a mis hijas de la escuela
primaria y a mi esposa de su trabajo, cerca de las
1330, hrs. llegamos a la casa y uno de mis
trabajadores ***FFXFFFFIFFIXHRXX me  informa que
durante la mafhana estuvo un taxi vigilando mi casa y
que hacia unos minutos que se habia retirandose se
taxi, a mi no me dio confianza este hecho por lo que le
indico a mi esposa que se fuera en ese momento con
mis hijas para otro lugar con algun familiar y yo me voy
enseguida detras de ellas en otro vehiculo. Se
quedaron los trabajadores en el taller y no habian
pasado ni 10 minutos que nos habiamos salido cuando
me hablan por teléfono y me dice mi mecanico que
habian reventado mi casa, es decir, que rompieron la
puerta y se habian robado lo que pudieron, pero gue
esas personas iban a levantarme a mi para matarme y
amenazaron al mecanico con un arma en la cabeza
para que les diera mi ubicacion, pero €l no la sabia y

1 Tesis de Jurisprudencia, Registro: 294698, Quinta Epoca, Instancia: Primera Sala de los
Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, CXXIII, Materia(s):
Penal, Pdgina: 662.
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como no me encontraron se llevaron fotografias de mi
familia para buscarla también. Por esta razon estamos
radicando actualmente en el estado de Meéxico, y
debido a la situacion que prevalece en el Estado de
Tamaulipas, estamos temerosos de regresar. Debido a
mi salida, los trabajadores se quedarian desempleados
para evitar esto, le doy indicaciones a uno de los
mecanicos, kRRXKXXXKX¥:  con _numeros
celulares anteriores
Kk K ok ok K Kk ok ok K Kk ok Kk K Kk ok Kk Kk ok ok Kk ok K ok ok Kk Kk k ok ok k

*xxxxx%; y el celular actual *********x*x*x*x y af
del taller ********xx*xxx¥ y direccion actual de

localizacion en
KK KK kK KKK kK KKK kK KKK KKK KKK KKK KKK KKKk KKK

KKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKX X para que se

haga cargo de mis 4 microbuses en cuanto a
administracion y compostura de los mismos, con
lo que pagaria los salarios de ellos y me
depositaria algo de dinero para mis gastos; a la

vez que también le indico que esté al pendiente
de la dirigencia de la ruta y que nos

mantendriamos en contacto telefonico para el
buen funcionamiento de la misma. Durante los

meses de abril, mayo y parte de junio,
kRERKXKXX XX **50l0 me desposito cerca de
$10,000. Como esta cantidad era insuficiente,
traté de comunicarme con el muchas veces, /os
dias 26 y 27 de junio del presente le llame repetidas
veces por la mahana, tarde y noche a los cel.
>k>k>l<**************************/ pero no me
contesto ninguna de las llamadas, mismas que tengo
registradas en mi celular para cualquier aclaracion;
razon por la cual le envié un poder notariado a
un amito m,'o e[ SI. XXk ok ok Xk Xk ok ok ok 5k k 5k 5k ok ok 5k k k kK k
para que se hiciera cargo el de mis microbuses y
mis bienes y para que se pusiera al frente de la
diligencia de la ruta. El Sr. ***X¥¥kX¥kX ¥4k ¥ *

con el poder notariado y le indica que le
entregue mis cosas; los 4 microbuses, una

camioneta
XK K K ok K Kk kK X Kk K kK kK K Xk K kK kK Xk Kk KK XK Kk kKK kKkxk

Kok kK ok ok K ok ok ok K ok K K ok ok K ok ok oK ok ok oK ok ok oK K ok K K ok ok K ok ok ok ok k
KA KK A A KK A KK A KK A K K Ak KKK K KK KK KKK KKk ok Kk ok
****************************; los
microbuses son color ***** con letras
KK KA KK KKKKKKKKKK serie nidmero
KK A A KA H N KA KKK KKK con niamero de
CONCESION ¥***kHkkkkkks KKKKKKKKK¥¥ sarje
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N , ,
o Xk ok kX k k ok kXK a Xk ok Xk Xk ok k k k i
GOBIERNO DE TAMAULIPAS concesion / —___serie
PODER JUDICIAL nUMerg ***¥¥¥XF¥F¥F¥X¥¥*¥*% con numero de
SUPRE'\\/JISSTF}TJ:?XNAL DE Concesio'n kK ok 5k ok Xk Kk k k Xk Xk Kk k v Xk ok Xk Xk k k k Xk
SEXTA SALA UNITARIA serie numero ***x*x¥xxkxx¥*x¥ con numero de

concesion *****xxxx* aste yltimo a nombre de
mi_suegra *****kxxxxkxx*xx*x* de los cuales

anexo copia de las facturas y las concesiones de
los microbuses, ademas de toda la herramienta

que se encontraba en el taller mecanico, ya que
ahora sera el quien me represente y maneje mis
cosas, pero ****xxxxx*x*x** se molesta y le dice
que yo ya no tengo nada, que le “"vale madre” el
poder notarial y que ahora le rinde cuentas al
patron de ****xxxxxxk*x*** yv en ese momento
hace una llamada telefonica a su supuesto jefe y
se lo comunica a **** ¥ XXXk x kX% *** donde lo
amenazan de muerte. Ante estos hechos, mé he
estado informando sobre el estado .de“wgmis
pertenencias, mis automoviles y los microbusésyy 1o
qgue me han dicho es que dos de los microbtises I0s ha
desmantelado  *¥x¥xkxxixdxdkx  fotro Wnas — esta
detenido en transito municipal por.chegue’y solo uno
anda trabajando, en cuanto _aw la camioneta
KK KK KKK KK KKK y e/ carro KKK K K K Kok K Kk /05 trae en uso
KK ok K K K K K oK 3Kk Kk K XK oK K oK 3k 3k KKK ¥ y
**********************' Adema's por Comentafios
de ofros cémcesionarios, se presume  que
KK K K K K K K K KBRK K K K Kekkak >k % y ******************/ se
hayan wnido al erimen organizado ya que son ellos dos
quienes acu@len semana tras semana a cobrar las
augtas awarias de las rutas del transporte publico como

Ia ruta no
KK A ok ke XK ok e XK ok e K K K oK Sk K oK Sk XK oK K XK ok K K oK K K K K oK ok K K K K K K K K Kk K Kk

KK KK KoK K oK K K K K oK oK K oK K oK K K oK K oK oK K K KK KK oK K KoK K K KK KKK KKKk K
KK KK KKK K K K KK KK KK K K KK KK KoK K KK K KK KK KKK K KK KK KKK KK

*rkxkx* entre otras mds. Cabe mencionar que desde
el mes de agosto de 2013, todos los concesionarios
estamos obligados a pagar una cuota semanal de $100
diarios por unidad trabaje o no a integrantes del crimen
organizado, situacion que continua pese a los esfuerzos
por sanear esta zona. Por esta razon me dirijo ante
usted par entablar una demanda en contra de
KK KK oK K oK K oK oK K Kk oK K Kk ok Kk ok y KK K oK KoK oK K oK K K oK K oKk K KKK K por /05
hechos de robo y extorsion al aduenarse de mis cuatro
microbuses, desmantelarlos y negarse a entregar una
Camioneta KKK KK KoK KKK KKK KKK y un carro
Irpkrpkrkxrkxxk  antes descritos, asi como de la
herramienta del taller mecanico de mi propiedad...”.
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-—--  Con la ampliacion de querella del ciudadano
rRkkokokokoklokkokkokkkk - de fecha veintidds de junio de dos mil
quince, en la que en lo medular agregd lo siguiente (foja 154,

Tomo I, Parte 1): - S

“... comparezco ante esta Autoridad a efecto de ampliar
mi denuncia en relacion a los presentes hechos por mi
denunciados ante esta Fiscalia y tal es el caso que
también es mi deseo presentar denuncia en contra de
/05 CIUDADANOS **********************/ 55/,
mismo a los ciudadanos **X*** Frkkkk S kEEx )y
*rkrkxkxkiekRkxk por el delito de Robo de vehiculos
de transporte publico, y de los cuales son las siguientes
caracteristicas microbus marca *¥**¥xxkxx¥xx¥  afo
*******/ con serie nL?merO ******************/ con

numero de concesion ¥****¥¥*  mijcrobus Marca

rpRRFIRAIRAIKNXKNX  con  numero de concesion

numero de concesion **¥**¥xx¥¥xx - mijcrobus marca
rARARXKIKIXNXK con numero de  concesion

ano HAAFAAAAAAAA con serie numero
*******************_ . "_

---- Denuncia que es valorada como indicio, en términos de lo
dispuesto por el articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, que establece que todos los medios de
prueba o investigacidn constituyen indicios, ello es asi, dado que la
declaracion informativa emitida por el ofendido al momento de
poner su denuncia ante el Ministerio Publico, es valorada conforme
las reglas de una prueba testimonial, precisandose que su
testimonio no resulta ser inverosimil, por el contrario al

adminicularse con otros medios de conviccién, adquiere validez
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preponderante para acreditar la accion de apoderamiento de las

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _ ) _
PODER JUDICIAL unidades de fuerza motriz de que se duele en su denuncia de
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA hechos.---- T R R -

---- Al respecto resulta procedente invocar la Tesis de

Jurisprudencia del rubro y texto siguientes:- -- --

---"OFENDIDO. SU DECLARACION MERECE
VALOR DE INDICIO. La declaracion del ofendido que
no es inverosimil sirve al juzgador de medio para
descubrir la verdad, porque reviste las caracteristicas
de un testimonio y el alcance de indicio, que al
corroborarse con otros datos de conviccion, adquiere
validez preponderante. %

---- De manera que, para robustecer la declaracignei tiva de

/P

con oficio numero PF/DINV/OTI@ 434/2015, de fecha

tres de junio de dos mil quin o por los Sub Oficiales de la
POliCIIa Federa| Xk 3K >k >k 3k KK 5Kk Kk >k >k K >k 5k y ***************, e|
cual se trans€ribe a continuacion:- - e

' el particular, personal comisionado en el
Estado de Tamaulipas, siendo aproximadamente las
14:00 horas, arribamos a la Calle ******¥*¥** nimero
*RXXXX de la colonia *¥¥****¥F¥XXXX - Municipio de
Ciudad Victoria, Tamaulipas, donde se logro ubicar un
vehiculo  tipo  microbius  con  huellas  de
desmantelamiento rotulado con el numero de concesion
FRIFXRFNXX 0N la parte trasera superior derecha, que
cumplia con las caracteristicas del vehiculo de inter€s,
mismo que se encuentra relacionado con la
averiguacion previa al rubro sefialada. En el cual se
encontraban a bordo dos personas del sexo masculino
ante quienes nos identificamos plenamente como
policias federales haciéndoles del conocimiento del
presente mandamiento ministerial, manifestando llevar
por nombres KK K K K 2 o 3Kk Sk K XK K K oK 3k K XK oK K K ok Kk Kk K Kk Kk e KKKk K

rkxkx xkxkx - @dste Ultimo exhibiendo al momento

2 Tesis de Jurisprudencia, VI.10J/46, Semanario Judicial de la Federacion, Octava proca, Registro:
222788, Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, VII Mayo de 1991, pagina 105. Materia Penal.
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factura con ndmero de folio ****¥¥x¥xx¥x*x*x  emijtida
por FEFRRIIEXRKKKXX S, A, de CV. ubicada en

**************************/ CIUdad V/'Ctoria/
Tamps. A favor de/ C KKK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KK (Con
domicilio en

KK KKK KK KKK KK KKK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK K
KK oK K K K K oK oK oK oK K oK oK K oK oK oK oK K oK oK K oK K oK oK oK oK K oK oK K oK K oK oK K oK KK KK KK
KK KKK KK KKK KKK KK KKK KK KKK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KK KK
K 2K KK K oK oK XK oK K XK K XK 5K 2K 5K 5K K oK 2K 5K 2K XK 5K 2K 5K 5K K 5K 2K XK 5K K K K K K K K K K K K kK

HIFARAFAFFSIIFRAFFSIIFXHFHKHX N correspondiendo con la
carroceria que se tiene a la vista. Ante tal hecho se
pone disposicion ante la Representacion Social que
Usted preside el vehiculo tipo microbus con huellas de
desmantelamiento rotulado con el numero de concesion
FARIXX)FIKXXX en la parte trasera superior derecha,

chasis acoplado a carroceria numero de serie
KK K oK K 2K 5K K 5K oK 2K 5K K 5Kk oK K 5K K 5K oK K oK K 5K oK K oK oK oK 5K K oK oK K oK K oK oKk K K K K ok Kk

*rxpRAKAXNKIKX acoplado a transmision...”.

---- Parte informativo, que independientemente del caracter que
reviste quienes lo suscriben queda sujeto a los principios
reguladores de la valoracion de la prueba y el cual es derivado de
una investigacién de un hecho delictuoso, no tiene el caracter de
prueba testimonial o documental, debido a lo sui generis de sus
caracteristicas, ya que se trata de una pieza informativa que se
integra a las constancias del procedimiento, y debe estimarse
como una prueba instrumental de actuaciones, pues los articulos
194 y 305 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado,
establecen que las pruebas no especificadas en el numeral 193 del
cuerpo de leyes invocado (instrumental de actuaciones), adquiere
valor de indicio, y del cual se infiere que siendo aproximadamente
las catorce horas, arribaron a la calle

3K 5K 3K 3K 3K 3K 5K 3K 3K 5K 3K K K 3K 3K 3K 5K 3K 3K 5K K 5K 3K 3K 5K 3K 5K 3K 3K 5K K 3K 3K K 5k K 5K 3k 3k 5k Kk K >k ok K kK ki k k ki ok k

*FFkkxxx* Municipio de Ciudad Victoria, Tamaulipas, donde se
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logré ubicar un vehiculo tipo microbls con huellas de
desmantelamiento rotulado con el numero de concesion
rRxRKRRKXX en la parte trasera superior derecha, que cumplia
con las caracteristicas del vehiculo de que se duele el pasivo del
delito fue despojado, en el cual se encontraban a bordo dos
personas del sexo masculino ante quienes se identificaron
plenamente como policias federales haciéndoles del conocimiento
del presente mandamiento ministerial, manifestando llevar por
nombres 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K K K 5K 5K 5k 5k K >k >k >k kK >k >k e ****************

ultimo exhibiendo al momento factura con nu

oksokckoiorickckxokX, emitida por Automotriz . de C.V,,

ubicada en ******* HHFAKFAKAAK

3K 5K >k 5k ok 3k ok >k ok ok >k ok Kk ok ko ok Kk ok ko k k ki ok ok **** **** C|Udad VICtorla

Tamaulipas a favor de * ‘% kR Rcclokkkek - con domicilio

Victoria, T@s como propietario del vehiculo de la marca

*****%****************>I<*************************

la carroceria que se tiene a la vista. -- --

---- Por lo que ante tal situacién se pone a disposicion ante la
Representacion Social el vehiculo tipo microbus con huellas de
desmantelamiento rotulado con el numero de concesion
Frkkkkkrkkkkxx en la parte trasera superior derecha, chasis

acoplado a carroceria numero de serie

3K 5K >k 5K 5K 3k 5K 3k ok ok 3k 5k >k 5k ok 3k 5K >k 3k ok >k 5k ok 5k 5Kk 3k 5k >k 3k ok >k ok ok 3k ok >k ok ok 3k ok >k ok ok 3k ok ko k k ki k ki ki ki k

*¥*xx% acoplado a transmision.-- e
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---- Lo que se concatena con la declaracion de
****************************’ em|t|da ante e| Agente de|
Ministerio Publico Investigador el tres de junio de dos mil quince,

en la que en lo esencial adujo lo siguiente (foja 95, Tomo I, Parte

A\Y

. Comparezco ante esta autoridad en atencion a que
tuve conocimiento que el dia de hoy acudieron
elementos de la policia federal al taller mecanico y de
hojalateria y  pintura, ubicado en calle
2K K K XK XK 5Kk oK 5K 5K oK ok Sk ok XK XK XKk XK 5K 5K 5K 5K K K K XK XK XK oK oK 5K 5K oK oK K K XK XK Kk Kk Kk de
esta ciudad, lugar del cual aseguraron mi vehiculo

marca
KK oK K K oK K oK oK oK oK K oK oK K oK K oK oK K oK K oK oK K 5K oK oK oK K oK oK K oK K K oK K oK KK kK kK

KK KKK KK KKK KK KKK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KK y
/

el cual pusieron a disposicion de esta autoridad, ahora
bien el motivo de mi comparecencia es a fin de
manifestar que yo soy el propietario trece de febrero
del ano en curso, en la Agencia de dicho vehiculo ya
que lo adquiri en fecha **¥*¥xxxxxxixkxkxkxx G A, de
C.V., en esta Ciudad, el cual es una cabina con chasis
Unicamente y lo tenia en ese taller mecanico cuyo
duefo lo es el sefior ***** xxkxxk *xxx*x v el motivo
por el cual tenia ese chasis ahi en el taller, desde
hace aproximadamente tres meses y dias y era
para realizarle una conversion a microbus ya que
soy concesionario del servicios publico teniendo
otra unidad de transporte es decir otro microbus;
agregando que a ese chasis se le puso un cajon

de otro microbis que era de mi propiedad, el
cual compre hace como tres o cuatro anos a una

seiora que también es concesionaria de micros
la cual de momento no recuerdo su nombre, pero
como ese micro se me descompuso lo tuve

parado vario tiempo sin trabajar y ahora que
pude comprar este chasis nuevo para reforzarlo

ya que asi lo pide Transporte es por lo que
mande reforzarlo y que le pusieran el cajon del
otro microbus que también era de mi propiedad,

desconociendo completamente el motivo por el
cual se hayan traido mi unidad los elementos

federales a poner a disposicion de esta autoridad, ya
qgue como lo he manifestado el mismo es un vehiculo
nuevo el cual adquii en la  agencia
KKK K XK K oK K oK oK K XK K ok ok ok ok ok K SA DE CV/ por medl'o de un
autofinanciamiento, permitiéndome en este acto exhibir
la copia que me expide referida Automotriz de la
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SRS . o
WY factura con el correspondiente sello de copia sin valor,
/ KK KK K K KKK K Kk K Kk Kk
GOBIERNO DE TAMAULIPAS numero de Folio _ T de fecha
PODER JUDICIAL 13/Febrero/2015, expedida por la misma a nombre del
SUPRE“jSSTTFfé‘?XNAL DE compareciente, con lo cual justifico que soy el legitimo
SEXTA SALA UNITARIA propietario  de  referido  vehiculo  automotor,

permitiéndome anexar copia de referida factura, a fin
de obren en autos y surta los efectos legales a que
haya lugar, por lo que solicito a esta autoridad se me
tenga a bien realizar la entrega devolucion del mismo,
ya que como lo he mencionado el vehiculo es nuevo y
lo adquiri en la Agencia Automotriz, por lo cual resulta
ilogico que el mismo tenga algun tipo de problema legal
como para que haya sido asegurado y puesto a
disposicion de esta autoridad; de igual manera me
comprometo a presentar a la brevedad posible la
documentacion correspondiente al vehiculo del cual fue
retirado el cajon e instalado en el chasis nuevo, para
corroborar que ambos son de mi propiedad...”.

---- Asi mismo, con la comparecencia de_fechawveinticuatro de
junio de dos mil quince, del ciudadamp XA HdddddtA**k

realizada ante el fiscal investigado, jen la que agregd lo

siguiente:------- -- S — S
“... comparézeo ante=ésta Autoridad en mi calidad de

propietarie del™wehiculo_marca *******x*x, tipo
************, ***********, ***, aﬁo

KoK K e T KHK KK KKK serie numero
Ko KF TR KKK KKKKKKKKXK  mismo que fue puesto

a_disposicion de esta Autoridad por parte de
elementos de Ila Policia Federal, quienes al

realizar_investigacion sobre los hechos que en
este expediente se investigan, en base a que este
vehiculo tiene montado un cajon tipo microbds,

el cual también compré legalmente, fue que

procedieron a asegurarlo y ponerlo a disposicion
de esta Fiscalia, es por ello que ahora comparezco y

en este acto solicito la devolucion de este vehiculo, en
el entendido que se solicita la devolucion en forma
conjunta, es decir, del chasis que acabo de mencionar
con su cajon tipo microbus, sin embargo, manifiesto
que de ser necesario se quede a disposicion este cajon
qgue menciono, solicito se me devuelva el chasis y motor
qgue he mencionado, haciendo del conocimiento a esta
autoridad que de acceder a mi peticion, el de la voz
pondria los medios para desinstalar el cajon tipo
microbus del chasis, del cual menciono ya he acreditado
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la propiedad en autos de este expediente, con la factura
numero *¥¥xkxxkxkkxdk¥*  de fecha trece de febrero
de dos mil quince, expedida por *****FFFFISFFFIFAN
S.A. de C.V., a mi nombre...".

— Manifestaciones de ****************************, que

cuentan con valor probatorio de indicio de conformidad con el
articulo 300 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Tamaulipas, al reunir las exigencias del diverso 304 del referido
cuerpo de leyes, tomando en consideracion la edad, capacidad e
instruccién del deponente se considerd que tiene el criterio
necesario para juzgar el hecho, que por su probidad, la
independencia de su posicién y sus antecedentes personales se
considera que tiene completa imparcialidad; asi mismo que el
hecho de que se trata fue susceptible de conocerse por medio de
sus sentidos y el declarante lo conocié por si mismo y no por
inducciones ni referencia de otras personas, siendo su declaracién
clara y precisa, sin dudas ni reticencias sobre la sustancia del
hecho y sobre sus circunstancias esenciales, que no se desprende
que hubiese sido obligado a declarar en el sentido que lo hizo o
gue hubiese emitido su testificacion por fuerza o miedo ni
impulsado por engaiio, error o soborno, declaracion anterior de la
cual se desprende que menciona tuvo conocimiento que acudieron

los elementos federal al taller ubicado en calle

3K 5K 3K 3k 5K 3k 5K K 3k oK >k 5k K 3K 5K 3K 5K ok K ok >k 5k 3K 3k 5K 3K 5K oK 3k ok 3k 3k ok 3k ok K 5k ok ki ok Kk ok >k ok K ki k ki k k ki ki k
3k 5K >k 3k 5k 3k 5k ok 3k ok >k ok ok 3k ok >k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 3k 5k >k 3k ok 3k ok ok 3k ok >k ok ok Sk ok koo ok k ok sk ok ok ki ok ki k k ki ki k

3k 5K >k 3k 5k 3k 5k ok 3k ok >k ok ok 3k oKk >k 5k ok 3k ok 3k ok ok 3k 5k >k 5k ok 3k ok ok ok ok >k ok >k 5k ok koo ok k ok ko ok k sk ok kk ke k ok k
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********************************’ as" mismo cita que a|

chasis le pusieron el cajon de otro microbls que el habia
comprado hace como tres afios a una sefiora que también es
concesionaria, solo que lo tenia detenido ya que estaba
descompuesto, pero que ahora que compro el chasis lo iba

arreglar, y que tal por lo que desconoce el motivo por el que se

hayan llevado la unidad los federales.------- e
---- Se cuenta ademas con la deposicion emitida por el ciudadano
roRrkRRRckokokokkkkkckxk - quién en fecha catorce de octubresde

dos mil quince, adujo lo que enseguida se transcribe™(foja 220,

Tomo I, Parte 1):----------- SRUEER— - ——

“... Que me presento ante esta fiseallastoda vez que el
dia de hoy se presentaronf elementes de la policia
federal a mi domicilio buscando a mi sefora esposa
****************************/ diciéndo/e que en
esta oficina se requegia 'SU presencia, es por ello que
ella se presentowy unayvez que se le hicieron de su
conocimientoslos heehos y que declaro me hizo del
conocimiento que,era necesario que yo declarara y por
ese motivo lashago de la siguiente forma. Que enterado
de.los heeh6s tal como lo manifiesta mi sefiora esposa
anteriormente mi familia se dedicaba al transporte
publico, especificamente yo era concesionario de este
transporte y tenia asignada la concesion 326, ahora
bien en lo relativo al microbus que fue puesto a
disposicion de esta autoridad en el gque aparece la
CONCesSion  nuMero  ¥x¥kxkkxixdxdxdkx —y  gye
presuntamente es  propiedad de el  sefor
2K K oK 3k K K K ok oK oK Kk Kk K K K K Kk kK y que SegLfn su d/ChO esta
unidad le fue vendida por mi  esposa
FHRIFARAFAFFIARFFFIFXKR  manifiesto que efectivamente
en el afo del dos mil nueve se le vendio al sefior
2K KK oK K XK K K oK oK oK XK K K oK oK Kk oK K K K ok ok ok K /a unidad que se
ampara en la factura numero *¥*¥¥*xxx¥* de fecha
diecisiete de agosto de Mil novecientos Noventa y Dos,
ya que esta unidad fue adquirida directamente de la
agencia ***>I<>/<>I<>I<**********************'/ y de /a
cual era propiedad mi sefiora esposa, como se justifica
con este documento que obra en autos, y quiero aclarar
que como lo dije se le vendio la unidad mas no mi



20
TOCA PENAL 00002/2023

concesion, y no recuerdo si cuando se le vendio esta
unidad llevaba todavia mi numero de concesion o se le
borro, lo que si puedo asegurar es que no pudo llevar el
numero de Concesion ****¥xkx¥xxxx* norgue no me
correspondia, y no puedo asegurar por el tiempo que
ha pasado gue este cajon de microbus sea el mismo
que yo le vendi, y como lo digo yo le vendi la unidad
que se especifica en la factura la cual mi esposa se la
endoso, siendo lo que tengo que manifestar...”.

---- Ademas se cuenta con la deposicion de la ciudadana
rkkkkookkRkkkkx . quien el catorce de octubre de dos mil

quince, en lo que aqui interesda, manifesto lo siguiente (foja 218,

Tomo I, Parte 1): SRR N

... Que una vez que he sido enterada por el motivo por
el cual me encuentro ante esta autoridad y que lo es en
relacion a los hechos denunciados por el sefior
**********************/ espeCI'ﬁcamente en /0 que
se relaciona a un vehiculo tipo microbus que fue
recuperado por elementos de la policia federal y puesto
a disposicion de esta autoridad, el cual fue identificado
por el numero de concesion ****¥x¥xkx¥xx @l cuyal
tenia en su poder el senor
****************************, qu/'en hiZO de Su
conocimiento ante esta autoridad que lo adquirio de mi
persona, manifiesto que en el ano dos mil nueve, mi
familia se dedicaba al transporte publico, y mi esposo
KoK e K K ok o ok Kk K K K K oK Kk Kk XK XK K ok Kk Kk Kk era Concesionario de
este tipo de transporte, es decir, éramos propietarios
de tres microbuses, ahora bien en relacion a lo que
menciona el SEAOr *¥*FFFIXKIXKIKXNXX, que este
microbus que fue puesto a disposicion de esta
autoridad yo se lo vendi, lo que tengo que decir es
que efectivamente la unidad que aparece
justificada a través de la factura numero
*kxxk¥*%X%* de fecha 17 de agosto de 1992, yo
se la vendi, ya que esta unidad fue adquirida
directamente de la agencia _automotriz
KKK RNKKXKX**% S.A. DE C.V., tal y como se
especifica en dicho documento que se encuentra
a mi _nombre y en su reverso el endoso
respectivo a favor de ******************1
esta venta se hizo en el ano del dos mil nueve, y
como se especifica en esa misma factura se le
vendieron los derechos de la unidad mas no de la
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concesion, haciendo del conocimiento que Ila
concesion con la que se trabaja y que nos fue
proporcionada por la secretaria de transporte, la
cual se encontraba a nombre de mi esposo era la
nimero ****** de esto se encargaba mi esposo
y debio de haber Illevado este numero la unidad

que le vendimos al senor
KKK KKK KKK KKKKKKNK

---- Diligencias anteriores a las cuales se les otorga valor
probatorio en términos del articulo 300 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado, en relacion con el articulo 304
del mismo ordenamiento legal, dado que por su edad, capacidad+e
instruccion cuentan con el criterio necesario para™juzgarslos
hechos, porque sus declaraciones son claras.y.preegisas, sin dudas
ni reticencias, sobre la sustancia de los heches ywsus circunstancias
esenciales, porque vinculado a lo"anterior no obra prueba alguna
con la cual se demuestre ‘que 1S declarantes hayan sido obligados
a declarar de laf6rma como lo hacen; declaraciones de las cuales
se infiere Que sefialan haber vendido la unidad que ampara la
facturai e cckkxk v no |a concesién, asimismo que no
recuerdan si llevada todavia el nUmero de concesion o se le borro,

pero lo que si asegurd que no pudo llevar el nUmero de concesién

rRrdKFA*KKXX por que no le correspondia.- -- -- -

---- Encontrando cabida a lo anterior el criterio sustentado en la
jurisprudencia No. Registro: 213,955, Jurisprudencia, Materia(s):
Laboral, Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,

Tomo: 72, Diciembre de 1993, Tesis: XX. J/49, Pagina: 93, que es

del rubro y contenido siguiente: - e
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---- “PRUEBA TESTIMONIAL, REQUISITOS QUE
DEBE REUNIR LA. PARA SER IDONEA. Para que la
prueba testimonial sea valida, no solamente deben ser
las declaraciones sobre un hecho determinado que sean
contestes, sino que ademds los testigos deben ser
idoneos para declarar en cuanto esté demostrada la
razon suficiente para la cual emite su dicho, o sea, que
se justifique la verosimilitud de su presencia en donde
ocurrieron los hechos.”

---- También la jurisprudencia numero 352, sustentada por la
anterior Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, visible en la pagina 195, Tomo II, Parte SCIN, del

Apéndice de 1995, cuyo rubro y texto dicen:---

----  “TESTIGOS. APRECIACION DE SUS
DECLARACIONES.- Las declaraciones de quienes
atestiguan en un proceso penal deben valorarse por la
autoridad jurisdiccional teniendo en cuenta los
elementos de Jjustipreciacion concretamente
especificados en las normas positivas de la legislacion
aplicable, como todas las demads circunstancias
objetivas y subjetivas que, mediante un proceso I6gico
y un correcto raciocinio, conduzcan a determinar la
mendacidad o veracidad del testimonio subjudice”.

---- Por consiguiente, con los medios de conviccién antes descritos
y debidamente valorados de acuerdo a los principios de la ldgica y
la experiencia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
288, 302 y 306 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, estudiando la naturaleza de los hechos y haciendo un
enlace légico y natural mas o menos necesario que existe entre la
verdad conocida y la que se busca, apreciando el valor de los
indicios, en términos del numeral 302 del ordenamiento procesal
en cita, los cuales al ser concatenados entre si, conforme lo

establece el articulo 306 del referido cuerpo de leyes, nos
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conllevan a establecer que se realizd la accion de apoderamiento,

motivo por el cual se tiene por debidamente acreditado el primer

elemento configurativo del delito de robo.- -——mm-e- -
---- Por lo que corresponde al segundo elemento integrador del
delito de robo, consistente en que la accién de apoderamiento
recaiga sobre cosa mueble, al respecto debe precisarse que un
bien mueble es aquél cuerpo que por su propia naturaleza puede
ser trasladado de un lugar a otro, ya sea que se mueva por si

mismo o por efecto de una fuerza exterior, lo anterior tal c@

establece en el articulo 667 del Cddigo Civil enyyi quer se

transcribe:- - - B
---- "ARTICULO 667.- Son bi@es por su
naturaleza, los cuerpos que pueden trasladados de
un lugar a otro, ya se muevan por si mismos, ya por

efecto de una fuerza e

---- Al respecto (e&easarse que, al aplicarse la Legislacién Civil

lo es con elfunico fin de establecer la definicion de un bien mueble,
con Io%?o se le irroga perjuicio alguno al recurrente, ni se
transgreden garantias constitucionales en su contra, en virtud de
que la aplicacion de dicho ordenamiento lo es de manera

supletoria al Cddigo Penal, por no contemplarse en éste la

definicién aludida.-- -- e L L e
---- Por lo tanto, a fin de acreditar que en el presente caso la
accion de apoderamiento recayd sobre un bien mueble, al respecto
obra la denuncia presentada por el pasivo del delito

Rrplkolkoorikrcklkx, que data del veintidds de julio del dos
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mil catorce, en la que se duele del robo de diversos bienes
muebles de su propiedad consistentes en un microbls marca
*************’ aﬁo ********’ con Serie nl:lmero
***************, con nl:lmeI'O de ConceSién ***********,
microbls Marca ¥¥kx¥kkxk - gfjg  kk¥¥kX - gerie  nUmero
rRRkRckRkkRk con ndmero de concesion *x¥xkkxkkxs microbls
marca CRKRrkRrkkokik - gRg  kkkkckkkk - con serie ndmero
****************’ con nl:lmero de ConCESién **********, y’
microbls marca *¥¥¥¥x¥kxk  gfg Xkxxkxdxk con serie nUmero
***************, con nl:lmerO de ConceSién **********, mediO
de prueba que se valora de conformidad con lo establecido en el
numeral 300 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Tamaulipas, vigente en la época de los hechos.--------------------
---- Material probatorio que se eslabona al dictamen de
valorizacion de objeto, emitido por la Perito Valuador, ciudadana
*****************************, adscrita a |a Umdad de
Servicios Periciales de la entonces Procuraduria General de Justicia
del Estado, con residencia en esta Capital; de fecha veinte de

octubre de dos mil veintiuno (foja 1157, Tomo II), en el que

establecid lo siguiente:--------- m-mmmme- mmmmmmmmmmmmmmmmmseooeoee

“... Por medio del presente comunico a Usted que me
constitui en el Juzgado Primero de Primera Instancia de
lo Penal el dia 14 de Octubre del afo en curso para
aceptacion de cargo y posteriormente el dia 18 de
octubre para leer el expediente y analizar las diversas
actuaciones que obran en los autos del expediente
0032/ 2018 respecto de los vehiculos:

@ FHKRKRKRKKKIKKKK KK KK KKK KKK KKK KK KKK KKK KKK KKK N
KK KKK KK KKK KK KKK KKK KK KKK KK KKK
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@ KRR K KKK KKK KKK KA AR KKK KKK KKK KKK KK

KKK KKK KK KK
GOBIERNO DE TAMAULIPAS .
PODER JUDICIAL . , A AR
SUPREMO TRIBUNAL DE ® Cuatro microbuses de color con letras
JUSTICIA negras:
SEXTA SALA UNITARIA
1l-

KK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK KKK KKK KKK KKK
2K K K 2K K 5K K 3K 2K K 2K 2 K 5K K 5K K K 2K K oK 2K 3K 5K K 5K oK K 5K K K oK XK oK K 5K K K K K K K Kk ok
KKKKK

2.-

KK oK K oK oK K oK K oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK oK K oK oK K oK K oK oK K oK K oK ok K ok K K ok K ok ok Kk K
KK KK KKK KKK KK KK KKK K KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KK KKK KK
KK KK KKK

3.-

KK KK K 5K K 3K 2K K 2K 2K 5K 5K XK 5K 2K XK 5K K 5K 2K 5K 5K K 5K K K oK 2K 5K K XK 5K K 5K K K K K K K K K
KK KK KKK KKK KK KK KoK K K KK KK KK KoK KK KK KK KKK KKK KK k¥
KKKKKK

4.-

KK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK : KK KKK K
>l<>k>l<>k>k>k********************* KKK KKK KK

KKKXKKkK M

establecidos por/K'S eral’}229 del Cddigo de Procedimientos
Penales vig@e tado, como lo es la descripcidon minuciosa
del o ado, las operaciones ejecutadas por el perito, la

explicacion de porqué empled dicho perito ese procedimiento, la

---- Dictamen pericial que, co dvierte contiene los requisitos

conclusién a la que arribod, asi como el lugar y la fecha en que lo

emiti, ademas contiene el nombre y firma de dicho

perito.- -- -- -- -
---- Asi mismo, se advierte que dicho peritaje de valuacion de
objeto, fue debidamente ratificado por la Perito valuador que lo
emltlé, de nombre ************************’ mediante
diligencia llevada a cabo ante el Juez de Primer Grado, en fecha

veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno (foja 1278, Tomo II),
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ratificdndolo en todas y cada una de sus partes y reconociendo
como suya la firma que obra impuesta en dicho dictamen, por
haber sido estampada por dicha perito oficial, sin que realizara
ninguna otra manifestacion en relacién al peritaje que emitid, ni
tampoco se advierte que las partes hayan hecho valer su derecho
de formularle preguntas en relacion al dictamen que emitio; por lo
tanto, dicha declaracién informativa es valorada como indicio, en
términos de lo dispuesto por el numeral 300 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado.--------------------------
---- Lo anterior es asi, dado que en esas condiciones dicho
peritaje de valuacién, adquiere la posibilidad de ser valorado, lo
gue en ésta instancia se valora en forma plena, de conformidad
con los articulos 298 y 302 del citado ordenamiento procedimental;
por consiguiente, también con dichos medios de conviccidon se
acredita que el objeto del apoderamiento recayd en un bien

mueble, consistente en diversos vehiculos de fuerza

motriz.--------------- mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm oo --------

---- Obran visibles a fojas 22, 23, 24 y 25 (Tomo I, Parte 1) de
autos, copias certificadas de las facturas numero ****¥*x* de
fecha veintiséis de marzo de mil novecientos noventa y dos,

expedida por *¥¥x*xxxixxxxk — que ampara el vehiculo marca

*************, t|p0 ****************, Mode|0: **********’

MOtor *****************, Serie ********************’
endosada al ofendido ¥¥*¥iikkiiicickkitckkdx* asimismo la

factura de fecha veintiséis de marzo de 1990, expedida por

rRrkkRRkkkxk que ampara un vehiculo Marca **¥¥x¥x¥x*x Tipg:
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************’ MOdelo: *********’ Motor *************’ Serie

*******************, |a factura numero ***********’ de fecha

veintiséis de marzo de mil novecientos noventa y dos, expedida
por Rkxksckicictkrkkkk |3 cual ampara un vehiculo Marca
*************, TIpO P_30 Contr0| de|antero**************
MOdElO: ***********’ MOtor *************’ Serie No
***************’ |a Factura NO ******’ eXpedida por

okl Rokok ook que ampara el vehiculo Marca

KKk 5k K K >k ok ok K >k K ok ok ok >k >k koK ok ok >k >k ok >k k >k = ORkRokkkokk
, Modelo: , Mo@

***************I Serie No 3K 3K 3K K K K K Kk Kk >k Kk >k Kk >k d |aS
citadas facturas a favor ofendido
**********************_ ______________ Q ___________________

conformidad con los ntmerales 296 y 300 del Cddigo de
Procedimientos ales "vigente en el Estado, con lo que se
acredita q‘e Ios’bienes muebles materia del apoderamiento

recaye s vehiculos microbls marca ************ gjg ******

hkkhkkhhhhkkhkkhhkkkk

con serie numero , con numero de concesion

***********; microbus Marca ************’ aﬁo *****’ Serie numero

*hkkkkhkkhkkhkhkkhkhhhhhhiik

, con numero de concesion *********** microbus

*hkkkkkhkhkkhkkk

marca , aho

*hkkkkkkkk *kkkkkkhkkkhkkkk

, con serie numero ,

con numero de concesion **FFREEEEEEE v microbus marca

*hkkkkkkhkkkkkk *hkkkkkkkkk hkkkhhkhkhkhkhkkkk

, afo , con serie numero , con
ndamero de concesion *********** y |os cuales son propiedad de

kKoK koK ko k ok k ko ok kok sk k ok sk kkkokk _— - -

---- Por lo tanto, al analizarse y valorarse dichos medios de prueba,
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de acuerdo a los principios de la logica y la experiencia, como lo
dispone el numeral 288 del Cddigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, al ser concatenadas entre si, en términos de
lo dispuesto por los articulos 302 y 306 del ordenamiento procesal
en cita, resultan suficientes para acreditar que el apoderamiento
recayd en bienes muebles, consistentes en varios vehiculos de
fuerza motriz; justificdndose con lo anterior debidamente el
segundo elemento configurativo del delito de robo.-------------------
---- Ahora bien, por lo que se refiere al tercer elemento
configurativo del delito de robo, consistente en que la cosa mueble
sea ajena, dicho elemento se acredita debidamente con la
denuncia del ofendido ***¥¥xxxxckkktkttsx*x de fecha
veintidds de julio del dos mil catorce y en la que se duele de
apoderamiento de diversas unidades automotrices, microbus
marca CRrkERRkEkx - gfjg  kxkkxk  con serie  ndmero
****************’ con nljmero de concesién ***********’
microbls Marca *¥¥x¥kxdckixx —gijg *xdkxdxixxx garie ndmero
FkkdokARdk Rk k Kok Kk con numero de concesion

**************’ micrObl:IS marca ***********, aﬁo *******’

con serie nUmero ¥¥x¥k¥xktickrickxikk con nimero de concesion

serie nUmero Fr¥¥xkdikxickxk - con nOmero de concesion

FRkkkkkkxxX, mismos que le pertenecian.-------------=--=--=-----o--
---- Probanza que se le otorga valor probatorio de indicio en
términos del numeral 300 del Codigo de Procedimientos Penales

para el Estado de Tamaulipas, por tratarse de persona con edad y
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criterio suficiente para juzgar el hecho dada la capacidad y grado

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _ . . _
PODER JUDICIAL de instruccion, su narracion es clara y precisa, no mostrando
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . . . . .
SEXTA SALA UNITARIA dudas ni reticencias sobre la sustancia de los hechos ni sus

circunstancias especiales, que expone datos que son factibles de
ser corroborados, asi como tampoco existe indicio o motivo alguno
para presumir que lo narrado fue producto de su invencion, lo que
nos lleva a considerarla persona proba, pues sus antecedentes
personales que obran en autos no demuestran lo contrario, ya que
el deponente expone hechos cometidos en su agravio, por%
constan; ademas, en autos no se encuentra demostr quessea
inverosimil, eficaz para acreditar ser el propietario os vehiculos,
aunado a que es quien sufrid un mend patrimonio, en

virtud de que fue desapoderado las unidades de fuerza motriz

microbls marca *x¥xFekx Eﬁo *¥x%% - con serie numero
*************& nl:lmero de Concesién **********’

**,
microbus arcafy ¥rrrRRKRNK - gfjg  ¥k¥*kk - gerie  nUmero
*****%******I con nl:lmero de Concesién **********’
microbls marca *¥x¥¥k¥kkkxkx - gfjg Rkkkkrkikk - con  serie
nUmMero *¥¥kkkkkdddddx con nUmero de concesion ** ik,
y, microbls marca *¥¥¥¥¥¥kxckikx gijg *¥*x*x* con serie nimero
****************’ con numero de ConceSién **********’
probanza que es Util para acreditar que los objetos de la accién de

apoderamiento ilicito que por esta via se analiza le eran ajenos al

acusado------- - mmmmmmmmmmmmmmmmmmeeees

Con las declaraciones emitidas por los ciudadanos

3k 3k 5Kk 3k ok 5k >k ok 3k >k 5k 3k ok 5k >k ok k ko ko ok y 3k >k 5k 3k koK 3k ok ok >k 5k k ok k ko ok kK k k ok emitidas
/4
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ante el Agente del Ministerio Publico Investigador el ocho de

septiembre de dos mil quince de quienes el primero en lo medular

expuso lo siguiente (foja 190, Tomo I, Parte 1):-- - -- -

“___ Conozco a/ seﬁor 2K KoKk 3k K K K ok K ok Kk Kk K XK K K K Kk ok Kk ok ok de$de
hace quince afios proximadamente, ya que el tenia
cuatro micros de la ruta ****FFkIEEXRKEX va que soy
checador de la ruta y es por ello que lo conoci' y me
consta que es duefio de cuatro micros ****¥**¥x |og
cuales el sefor ****¥**Xx¥XX aujen era quien los
administraba, ya que *¥X**¥¥Xx¥x¥¥x andaba en la
ciudad de México... sigo manifestando que me consta

que los cuatro micros y la camioneta **¥*Fxkdsorddrr
son propiedad de **********************___”_

-—-- Por su parte, *¥¥¥xirkpckrkiickikikxk - en relacion a los

hechos manifestd lo siguiente (foja 192, Tomo I, Parte

1):---- mmmmmeen . S —— S

A\Y

soy conocido y amigo de
KK oK K K K K K oK K 5k XK XK ok K ok K ok K ok ok ok desde hace ma's de
dieciocho anos, ya que soy chofer de micros de la ruta
****************/ y ******/ y Cuando yO /0 COI'IOCII
tenia tres concesiones de mricros y ahora se que tenia
cuatro... tenia a la fecha cuatro micros de la ruta **,

se y me consta que era el duiefio legitimo de los cuatro
MICros — *¥¥*xkkfxkxxx¥  [os cuales el sehor
FrkxkxpXRKXNXNX 50 los administraba y cuando traia
fallas se los arreglaba ya que era mecanico y después
como en agosto del afio pasado que fui a la terminal de
la ruta ** a visitar al checador me percaté que se
encontraban los cuatro micros de ***xFxFFIFFRNRK
parados enfrente de la terminal de dicha ruta, la cual
se encontraba en la colonia *****¥FxFxFEXFNERX
también junto a los micros se encontraba camioneta
(SiC) KKK KK KK KK CO/OI‘ ***************/ /a Cua/ era de
FRIFRFFFIIXRK) Y e pregunte al checador que porque
estaban ahi' y me dijo que desocnocia que ahi habian
amanecido y que no sabia donde se encontraba
HIIARAFAFFIIFIFFFIIRX y @n ocasiones que iba no muy
seguido a la terminal ** veia que los micros le faltaban
piezas, y en el mes de febrero aproximadamente de
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este afno os micros y la camioneta ya no amanecieron,
desconociendo quien se los llevo de la terminal, y sigo
manifestando que me consta que los cuatro micros y la

caioneta KIFXRFFXXXXK)  son  propiedad  de
**********************. . ".

---- Deposiciones que se les otorga valor probatorio de indicio de
conformidad con el articulo 300 del Cdédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, al reunir los requisitos del
numeral 304 del mismo cuerpo de leyes, por tratarse de personas
con edad y criterio suficiente para juzgar el hecho d la
capacidad y grado de instruccidn, sus narraciones son elard

precisas, no mostrando dudas ni reticencias so ancia de

los hechos ni sus circunstancias especi esonen datos que

son factibles de ser corroborados,fasi comotampoco existe indicio

0 motivo alguno para presum narrado fue producto de su
invencion, lo K considerarlas personas probas e
imparcialesg’sus antecédentes personales que obran en autos no

demu ontrario, con lo que se demuestra que las cosas

mueble motivo del apoderamiento eran ajenas; es decir, no le

pertenecia al sujeto activo.------- --
---- En consecuencia, después de analizar y valorar los medios de
conviccion de cargo aportados por el Ministerio Publico, al ser
concatenados entre si, se acredita debidamente el delito de robo,
en virtud de que se demostrd6 que se realizd una accién
consistente en el apoderamiento de diversos bienes mueble
ajenos, como lo son unos vehiculos de fuerza motriz, precisandose

que para la actualizacién del delito en estudio se requiere de un
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dolo especifico, consistente en el animo de apoderarse de la cosa
sin tener ningun derecho o contar con el consentimiento de la
persona indicada; por lo que es evidente que tales elementos
configurativos del delito de robo se encuentran debidamente
acreditados en autos, puesto que la conducta que desplego el
activo, obedece al animo o deseo de apropiarse de un bien mueble
gue no le pertenece; transgrediéndose con dicha accién dolosa el

bien juridico protegido por la norma, que en el presente caso

recaen en el patrimonio del pasivo.----- -——mm-e- -——m--

---- Por otra parte, por lo que se refiere a la agravante
establecida en el articulo 407, fraccién IX del Cédigo Penal en
vigor, consistente en que el objeto del apoderamiento recaiga
sobre un vehiculo en circulacién o estacionado en la via publica o
un lugar destinado para su guarda o reparacion, al respecto cabe
indicar, que le asiste la razéon al Juez de Primer Grado, al
establecer en la resolucion impugnada, que se satisface la
condicion referente a que las unidades motriz fueron
desapoderadas de un lugar publico, siendo estela terminal de los

microbuses de la ruta ****xikdkxacokk* propiedad del pasivo del

delito FXkkskkskokskorskorokskokskokskokskokk _ . e e

---- Lo anterior, se encuentra debidamente acreditado,
principalmente con la declaracion del ofendido
kool - de fecha veintidos de julio de dos
mil catorce, en la cual entre otras cosas refirid (foja 20, Tomo I,
Parte 1), en la que se duele fue desapoderado de  diversas

unidades automotrices, siendo un microbls marca **¥*¥x*x* gfg
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*********’ Serie nl:lmero ****************’ con nl:lmero de
concesidn ¥¥¥x*xxx. microbls marca ¥¥¥¥rkxkkk - gfg Kkkkdk
serie  nUmero ¥¥¥¥xkxdxdxxk — con nimero de concesidn
*********’ micrObl:ls marca *********’ aﬁo ********, Serie
nUmero *¥x¥¥¥didrkxxxkx con nimero de concesign ¥kt
y un microbls marca ¥¥¥¥x¥xxx - gfjg *¥*x*xk - garie ndmero

ok RRKIIRAA con numero de concesion

kkokskokskkokkk ____ - —

---- Denuncia que es valorada como indicio, en términos%
dispuesto por el articulo 300 del Cédigo de Procedi 'e%gales
vigente en el Estado, que establece que gmos %edios de

prueba o investigacidon constituyen indiagg\ asi, dado que la

declaracion informativa emitida el ofendido al momento de
poner su denuncia ante e in|;erio Publico, es valorada conforme

las reglas de ;&\pr testimonial, precisandose que su

testimonio [ .no reésulta ser inverosimil, por el contrario al
admin%con otros medios de conviccion, adquiere validez
preponderante para acreditar que la accion de apoderamiento
recayd en las citadas unidades de fuerza motriz, las cuales se

encontraba estacionadas en un lugar destinado para su

guarda.----------- ---m-m-- -------- m-mmmmmm-
---- Cebe precisar que el Ministerio Publico no realizé diligencia de
fe ministerial del lugar en donde el pasivo dejo estacionadas sus
unidades de fuerza motriz; sin embargo, a fin de robustecer lo
anterior, obra en autos la declaracidon de **¥x¥xdiickckrokrtktokdk

ante el Agente del Ministerio Publico el cinco de julio de dos mil
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dieciocho (foja 600, Parte 2) quien narra que se encontraba junto
con otros dos choferes en la terminal, lugar en el que se

encontraban estacionados los microblses propiedad del

ofendido.--- mmmmmmmmemeee- mmmmmmmmmmmeemem e

---- Declaraciéon informativa que es valorada como indicio, en
términos de lo sefialado en el numeral 300 del Cdédigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, la cual es
considerada como una testimonial, conforme lo dispuesto por el
articulo 304 del ordenamiento procesal sefalado, en virtud de que
establece que el lugar del cual tomaron las unidades de fuerza
motriz de que se duele ofendido fue desapoderado, es la terminal
de los microbuses de la ruta **¥¥¥x¥skxkxkxikikdx. nor |o tanto,
con dicha declaracidon se acredita la version del ofendido, en el

sentido de haber dejado estacionadas sus unidades de fuerza

motriz en un lugar destinado para su guarda.----------------- ----
---- Concatenado a lo anterior, obran visibles a fojas 22, 23, 24 y
25 (Tomo I, Parte 1) de autos, copias certificadas de las facturas
nimero ¥¥¥¥kkxikxx — de fecha veintiséis de marzo de mil
novecientos noventa y dos, expedida por *¥¥¥*xiicckkix — que
ampara e| Veh|’CU|0 marca *********’ tlpO ****************’
Mode|0: *****’ Motor No: ***************’ Serie No
AR ARk endosada al ofendido
kool k- asimismo la factura de fecha veintiséis
de marzo de 1990, expedida por ***¥**** que ampara un

VEh|’CU|0 Marca *********************’ Mode|0:

kokokokokkkokkokokkok kkkkkokkk ok >k ko k >k Serie 3k ok 5K 3k ok 5k >k ok 3k ok ok kok ok k ok k kok |a
/4 !
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factura nimero **¥x¥¥x*xxx de fecha veintiséis de marzo de mil
novecientos noventa y dos, expedida por **x¥k*xckkx |3 cual

ampara un vehiculo Marca rcooololololololook

****************’ MOddO: *********, MOUW NO
**************’ Seﬁe NO *****************’|a Facu"a NO
rRxkxkk - axpedida por *¥FEERRERRRRKXX - que ampara el vehiculo
Marca **************’ TIpO *****************’ MOdElO: 1992’
MOUN'NO *************’Seﬂe No **************’endosadas

las citadas facturas a favor del

KKK KoK koK ko k Kk kK kok kkkkokkk -

---- Probanzas que se les otorga valor pr e Indicio de
conformidad con los numerales 2 del Codigo de
Procedimientos Penales vigente el JEstado, con lo que se

acredita que los biene les materia del apoderamiento

recayeron en | ehic microbds marca *************  afio
********, C Serl numero ***********************’ Con numero de

Conce ***************; mlCl'Obl]S Marca ****************, aﬁo

*kkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkk

, serie numero , con numero de concesion

**************; mlCI'ObL]S marca ************, aﬁo ******’ Con Serle

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

numero , con nimero de concesion

*kkkkkkkkkkkkkkk. kkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkk Con

; Y, microbus marca , ano ,
serie numerg **FrFrFkcckakx . con numero de concesion
Frmeeaaeeek. mediante las cuales se puede constatar que los

objetos del apoderamiento recayeron en unas unidades motriz,

cuyas caracteristicas coinciden con las descritas por el ofendido

3k ok 5K 3kook ok ok ok 3k Kook kok koko sk kok sk kk >k e ————————
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---- Medios de conviccion, que al ser adminiculados entre si,
resultan suficientes para demostrar dada la naturaleza de los
hechos y el enlace ldgico y natural mas o menos necesario que
existe entre la verdad conocida y la que se busca, que se
encuentra plenamente acreditada la agravante, prevista en el
numeral articulo 407, fraccion IX del Cddigo Penal en vigor, al
haberse realizado el apoderamiento de diversos bienes muebles,
consistentes en unos microblses estacionados en un lugar
destinado para su guarda, como lo es la terminal de microbulses

de la ruta

3k 5K >k 3k 5K 3k 5k 3k 3k ok >k 5k >k 3k oK 3k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 3k ok >k 5k ok 3k ok ok 3k ok >k ok ok 5k ok koo k ki ok sk ok ok ki k ki ki k ki ki k

3K 3K 3K 3K 3K 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5Kk 5Kk 5Kk 3K 3K 3k 3K 3k 3k 5K 5Kk 5Kk 5K 5K 3K 3k 3k 3k 3k Kk Kk 5k 5k >k >k K >k
, de esta

Ciudad.----------- e —— S

---- En consecuencia, le asiste la razon al Juez de Primer Grado, al
tener por debidamente acreditado el delito de robo de vehiculo,
previsto por el articulo 399, en relacion con el numeral 407,
fraccion IX, ambos del Cédigo Penal en vigor, ello en términos de
lo que dispone el diverso 159 del Cddigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, dado que los indicios, fueron
debidamente concatenados entre si, conforme lo establecen los
articulos 288, 302 y 306 del Cddigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, para poder arribar al convencimiento juridico
referente a que se encuentran debidamente acreditados los

elementos configurativos del delito y su agravante, en los términos

indicados en el presente considerando.--------- mmmmmmmmmmmmeeeee

---- Por otra parte, le asiste la razon al Juez de Primera Instancia al
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indicar en la resolucion impugnada, que se satisfacen las

GOBIERNO DE TAMAULIPAS . ) _ ]
PODER JUDICIAL circunstancias de tiempo, ocurridas a finales del mes de
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . . . ,
SEXTA SALA UNITARIA febrero de dos mil catorce, en la terminal de los microbuses de la

ruta

3K 3K 3k 5k ok 3k ok 3k 3k ok 3k ok ok K ok 3k ok ok 3k ok 3k 5k ok 5k 5k 3k 5k ok 3k ok 3k 0k ok 3k ok >k ok ok ki ok sk ok ok ki ok sk ki k ki ki ki ki k >k

3K 3K 3K 3K 3K 3k 3k 3K 3K 5Kk 5Kk 5Kk 3K 3K 3K 3k 3k 3k 3k 5Kk 5Kk 5Kk 5k 3K 3K 3k 3k 3k 3k 3k 5k 5k 5k >k >k >k >k %k i
, de esta Ciudad

circunstancia de lugar; y, que sucedieron cuando los
microbuses propiedad del paciente del delito, se encontraban
estacionados en el sefialado lugar, de donde fueron IIevado%
agente del delito en compaia de otra persona a un,.| distinto
circunstancia de modo; lo que trajo nsecuencia la
afectacion al bien juridico protegido pd’\ , consistente en
un menoscabo al patrimonio del®pasivo,’ al haberse cometido el
delito de robo de vehi tacionado en un lugar publico,

previsto por el& , agravado en relacién con el 407,

lo
fracciéon IX/lambosidel Cédigo Penal en vigor.---- --

-——- NTO.- Corresponde proceder al estudio de Ila
responsabilidad penal en que incurrid el acusado **¥¥¥* ik
**kx%% por su comision en el delito de robo de vehiculo, previsto
por el articulo 399, en relacion con el 407, fraccion IX, ambos del
Cddigo Penal en vigor; en términos de lo dispuesto por el articulo

39, fraccion I, del citado ordenamiento punitivo, que

establece:--- - - - -- - -

----"Articulo 39.- Son responsables en la comision de
un delito:

I.- Los autores intelectuales y los que tomen parte
directa en la preparacion o ejecucion del
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mismo. -

---- Considerandose en éstas circunstancias, que le asiste la razén
al Juez de Primer Grado al establecer en la resolucién impugnada,
que el acusado ***¥* Hxdckkx Adkxxk - resulta ser autor material
directo, al haber ejecutado una accién dolosa, consistente en el
apoderamiento de unos bienes muebles que no le pertenecian,
perpetrandolo en compania de otras persona, realizando el acto
con plenitud de consciencia, en virtud de que quiso y aceptd el
resultado previsto por la Ley, empleando para ello, su actividad

corporal, dotada de dolo, que a su vez trajo una afectacién al

patrimonio del pasivo.-------- et --m-mm-e-
---- Cabe precisar al respecto de la responsabilidad penal del
acusado *¥¥xk xkdrokxk kxkkx an |g comision del delito de robo
de vehiculo, que la misma se encuentra debidamente acreditada,
con los mismos medios de conviccidon que sirvieron para tener por
justificados los elementos configurativos del delito que se le
imputa, toda vez que las pruebas aportadas por el Ministerio
Publico pueden ser utilizadas para justificar ambos extremos, sin
que con ello se le transgredan al acusado sus garantias

constitucionales de debido proceso o defensa, o se le irrogue

alguna otra afectacién en su perjuicio.--- -- ---- -- ---

---- Al respecto es procedente invocar la Tesis de Jurisprudencia,

cuyos datos de localizacién se citan al calce:------ e --

---- "RESPONSABILIDAD PENAL Y EXISTENCIA
DEL DELITO. ES OBLIGACION DEL ORGANO
JURISDICCIONAL QUE AL PRONUNCIARSE
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SOBRE AQUELLA HAYA ANALIZADO LOS MEDIOS
DE PRUEBA QUE LA  ACREDITEN,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE ESTOS A SU VEZ
HUBIERAN SIDO EXAMINADOS AL REALIZARSE
EL ESTUDIO CORRESPONDIENTE AL
ACREDITAMIENTO DE LOS ELEMENTOS DEL
TIPO (LEGISLACION DEL ESTADO DE SINALOA).
El articulo 171 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado de Sinaloa, claramente estatuye que para
acreditar la plena responsabilidad del sentenciado, el
Juez, en ejercicio del goce mads amplio de
comprobacion, debe emplear los medios de prueba que
estime conducentes, segun su criterio, aunque no sean
de los que define y detalla la ley, siempre que esos
medios no estén reprobados por ésta; ello se traduce
en que al momento de pronunciarse sobre Ia
responsabilidad del acusado, deben analizarse [08
medios de  prueba que la demuestren,
independientemente de que los mismos hayan Sido a
su vez examinados al realizarse el éstudio
correspondiente al acreditamiento de los<€lémentos del
tipo; luego entonces, es inconcuso que al margén de la
posicion tedrica que se adopte én.elvanalisis de tales
supuestos, lo cierto es que lafley aplicable exige que al
emitir una sentencia defipitiva )'se analicen dos
aspectos, tanto el objetiVvoyeamo el subjetivo, en los
términos del articulo™.71Wa invocado y, ademas, dicha
resolucion debe, apégarse a los lineamientos
establecidos™sen ‘@ articulo 80 del Codigo de
Procedimientos “Benales para el Estado de Sinaloa el
cual, \en sushfracciones III y 1V, senala que se debe
hacer “tn="€xtracto de Ilos hechos exclusivamente
conaucentes a los puntos resolutivos de la sentencia, y
las “consideraciones y fundamentos que la sustenten,
por lo que no debe perderse de vista que las sentencias
definitivas en materia penal estan encaminadas a
resolver la situacion juridica de los encausados y que,
por tanto, deben ser redactadas de manera tal gue no
dejen en éstos lugar a dudas respecto a las probanzas
que demuestren tanto el delito como su
responsabilidad en la comision del mismo.'®

---- Lo anterior corresponde a la facultad jurisdiccional con que
cuentan los organos jurisdiccionales al emitir una resolucion,

mediante la cual a fin de acreditar el delito, como Ia

3 Tipo: Jurisprudencia, Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 187919, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Penal, Tesis: XII.2o. J/16, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XV, Enero de 2002, pagina 1226.
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responsabilidad penal que le corresponde a un imputado, puede
tenerla por justificada en base a los medios de prueba que estime

conducentes, siempre y cuando no sean de aquéllos reprobados

por la ley.----------------- mmmmmmmm e oo

---- En ese sentido, a fin de acreditar la responsabilidad penal del
acusado ¥¥¥xk kxickxck dkkkx an |3 comision del delito de robo de
vehiculo que se le imputa, obra en autos la ampliacion de denuncia

del ofendido **¥¥¥idxddickiickiikkx*xx —quien en lo medular

expuso lo siguiente:----------- mmmmmmmmmmmmmmsmmemooee --

... comparezco ante esta Autoridad a efecto de ampliar
mi denuncia en relacion a los presentes hechos por mi
denunciados ante esta Fiscalia y tal es el caso que
también es mi deseo presentar denuncia en contra de
los CIUDADANQS **Xx¥ixksxksxxkxx¥xx¥ asi mismo a
/05 C/UdadanOS KKK KK KKK KKK KoKk kK y
*************************/ por e/ dellto de RObO
de vehiculos de transporte publico, y de los cuales son
las  siguientes  caracteristicas  microbus  marca
***********/ aﬁo **********/ con Serie ndmero
*********************, con nljmero de Concesio'n
**********/ mI.CrObljs Marca ************/ aﬁo
**********/ Ser/e ndmero ********************/

con numero de concesion ***¥x¥xx¥x mjcrobus marca

gk RRARKIXKK - con  nUmero de concesion

numero de concesion ****x¥xx¥x¥ v una camioneta

nljmero KKKKKK KK KKK KKK KN

---- Denuncia que es valorada como indicio, con fundamento en el
articulo 300 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, precisandose que lo antes expuesto no resulta inverosimil,
toda vez que se encuentra adminiculado con diversos medios de

conviccion, por lo cual adquiere validez preponderante, mediante
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la  cual se puede establecer que el ofendido
Rk ook kokkokkokxk - sufrid el apoderamiento de  sus
unidades de fuerza motriz, mismas que se encontraban en un
lugar destinado para su guarda, en la terminal de los microbuses

de la ruta

3k 5K >k 5K ok 3k oK 3k 3k ok 3k ok >k 5k ok 3k ok ok 3k ok 3k 5k K 5k ok 3k 5k ok 3k ok ok ok ok 3k ok sk ok ok ko ok ok ok ok ki ok ko k k ki k ki ki ok k

3K 3K 3K 3K 3K 3k 3k 3K 3K 5Kk 5k 5k 5K 3K 3K 3k 3k 3k 3k 5K 5Kk 5K 5k 3K 3k 3k 3k 3k 3k Kk Kk 5k >k >k >k >k >k >k i
, de esta Ciudad,

por parte del
acusado.----- - mmmmmmme- mmmmmmme- o

---- Lo anterior, se enlaza de manera légica y natural el parte
informativo (foja 79, Parte 1), rendido a travé oficio nimero

PF/DINV/OTAMPS/PD/13434/2015, deﬁ\ de julio de dos
mil quince, signado por ciudadanos jrrkkFkcokisookkky
rRkRckckokkkk - Sub "Oficialés, elementos de la Policia Federal,

a través del u@o que siendo aproximadamente las

catorce haras, el dia tres de julio arribaron a la calle
*****%********>|<*********************************
ROk Rk Rk okkxokkxkx . Municipio  de  Ciudad  Victoria,
Tamaulipas, donde lograron ubicar un vehiculo tipo microbus con
huellas de desmantelamiento rotulado con el nimero de concesién
Fclolkclolokkxx, en la parte trasera superior derecha, en el cual
se encontraban a bordo dos personas del sexo masculino quienes
les manifestaron llevar por nombres *¥¥¥x skkkck sfokkkx y
Frokkkoolokkkkokkx exhibiendo el primero de los citados

(ahora acusado) al momento la factura con nimero de folio

***************’ em|t|da por *****************, S. A. de



42
TOCA PENAL 00002/2023

C.v,, ubicada en
KKK KKK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKKKKKKKKKKKKKKKKkKKKkKXkK
Rdokkokxdokkkokkokkkokxkk - Ciudad Victoria, Tamaulipas, a favor
de ook ok ok ok kok ok ok ok okokok ok ok ok ok (con domicilio en

3k 5K >k 3k 5K 3k 5K >k 3k oK >k 5k >k 3k oK 3k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 3k oK 3k 5k ok 3k ok ok 3k ok >k ok >k 5k ok ko Kk ok sk Sk ok ki k kk k ki ki k

rkxkxxRk*Cd, Victoria, Tamaulipas), como propietario del vehiculo
de |a marca ******’ *********’ *********, MOdelo *******,
nl:lmero de Serie **********************’ |a Cual no
correspondia a la carroceria que tenian a la vista, por lo que
pusieron a disposicion de la Representacién Social el vehiculo tipo
microbus con huellas de desmantelamiento rotulado con el nimero
de concesidn **¥x¥xxxxx an |3 parte trasera superior derecha,

chasis acoplado a  carroceria nimero de  serie

3k 3K K ok 5k 3k ok 5K 3k ok ok ok 5k 3k ok ok 3k 5k 3k ok 5K >k ok 3k >k 5k 3k ok 5k >k 5k 3k ok ok >k 5k k ok 5k >k ok 3k ok 5k sk ok ok k ok k ko k k ok

*¥*x% acoplado a transmision.-------------------------- -m-mm----
---- Informe, que independientemente del caracter que reviste
quienes lo suscriben queda sujeto a los principios reguladores de
la valoracion de la prueba y el cual es derivado de una
investigacion de un hecho delictuoso, no tiene el caracter de
prueba testimonial o documental, debido a lo sui generis de sus
caracteristicas, ya que se trata de una pieza informativa que se
integra a las constancias del procedimiento, y debe estimarse
como una prueba instrumental de actuaciones, pues los articulos
194 y 305 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado,
establecen que las pruebas no especificadas en el numeral 193 del

cuerpo de leyes invocado (instrumental de actuaciones), adquiere
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valor de indicio, y del cual se infiere que siendo aproximadamente

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _
PODER JUDICIAL las catorce horas, arribaron a la calle
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
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SEXTA SALA UNITARIA ’

Municipio de Ciudad Victoria, Tamaulipas, donde se logrd ubicar un
vehiculo tipo microbus con huellas de desmantelamiento rotulado
con el nimero de concesion **¥¥¥x¥x*x* —en |3 parte trasera
superior derecha, que cumplia con las caracteristicas del vehiculo
de que se duele el pasivo del delito fue despojado, en el cual se

encontraban a bordo el sujeto activo ek sekarioiek **’%

compafiia de otra persona.------- - -

---- Adminiculado a lo anterior, obran e

emitida por el ciudadano ***xkkdxek rIRREXX quien

entre otras cosas declard, lo siguiente:---#+--- --

“... sin recordar la a eXacta pero en los dtlimos dias

del mes de fe del"ano dos mil catorce, la persona
de nombr A FIIXRFRFXX Q quien le apodan

Glakaaiol ) como a las diez de la mafhana a la
/ icrobuses... yo me encontrada con dos

/i ... alrededor de las seis de la tarde regreso
n nte a la terminal de Ilos microbuses
rRgAkXKXXXE  pero con una gruas y se llevo un
microbus de ahi'y lo remolcaron como a dos cuadras de
la terminal, en donde estaba un taller mecanico y que el
dueno era el papd de ***** de nombre ***** *x¥xkxx
¥*X*kX  conocido como X¥¥¥xxkxk o ahi dejaron
adentro del taller el microbus que fue remolcado por la
grua quiero aclarar que a la fecha ya no es taller...
manifestando que los dos microbuses que quedaban
estacionados en la terminal al dia siguiente que yo
llegué a la terminal a las cinco treinta de la mafana y
ya no estaban los microbuses que se habian quedado
afuera...”.

---- Declaracion informativa que es valorada como indicio, en

términos de lo sefialado en el numeral 300 del Codigo de
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Procedimientos Penales vigente en el Estado, la cual si bien
proviene del coparticipe no demerita que su declaracién es
considerada como una testimonio, conforme lo dispuesto por el
articulo 304 del ordenamiento procesal sefialado, en virtud de que
establece las circunstancias de tiempo, lugar y modo, al sefalar
que sin recordar la fecha exacta, pero que lo fue en los utlimos
dias del mes de febrero de dos mil catorce, se encontraba en
compafiia de dos choferes mas en la terminal de autobuses de la

ruta ndamero

3k 3k 3K 3K 3K 5K 3K 3k 3k 3K 3K 3K 5K K 3k 3k 3K 3K 5K 3K 3k 3k 3K 3K 5Kk 5K K 3K 3K 3K 5K 5Kk 3K K 3k 3K 3K 3K 3K 3K 3k 3k 3K 3K 5K 3Kk %k K 3K >k >k k k
3k 3k 3K 3K 3K 3Kk K 3k 3k 3K 3K 3K 3K K >k 3k 3K 3K 5Kk 3k >k k3K 3K 5k >k >k k de esta Capita|’ Cuando
aproximadamente a las seis de la tarde, llegd el coinculpado
*********>I<>|<*************************’ con una grl:la y se
llevé un microbuls, remolcandolo hasta un taller mecanico, cuyo
duefio lo es el papa de *¥¥¥¥xxxx*x de nombre ***** Xdxixx
*Rkkk de apodo el **¥***xx* ghorg sentenciado y ahi lo dejaron
dentro del taller, asimismo que al dia siguiente que llegoé a la
terminal de microbuses, a las cinco treinta de la manana, los otros

dos microbuses que se encontraban estacionados en dicho lugar ya

no estaban.- - -- - -- -- -- - -- -
---- Lo anterior, se adminicula con la declaracion informativa del
Copartl'cipe ***************************, de fecha dieciséis de
noviembre de dos mil dieciséis, de la cual se advierte que
menciona que el vehiculo asegurado por los agentes de la policia
federal, fue llevado al taller de una persona que le dicen

rRxFkxdokx*xk  del cual desconoce sus apellidos, sefialado constarle
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que dicha persona tiene varios micros en la ruta San Marcos, y que
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SEXTA SALA UNITARIA cabina de un micro, y que el le ayuda eventualmente a su padre, el

cual le dijo que le ayudara con el vehiculo, pero que cuando el

llegd al taller ya lo habian quitado e instalado en el chasis

nuevo.---------- e —-mmme- e -
---- Testimonio al que se le otorga valor de indicio, de
conformidad con lo establecido en el articulo 300 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, del que se justifica que el %
del delito realizaba actos de dominio y posesion d mueble,
propiedad del ofendido ** ¥ ckdAickiokakk 3%, por lo que se

acredita que el inculpado es respoﬂ&a‘K delito que nos

ocupa.---------- SE— - R

---- Asi mismo también eEsario mencionar la declaracion de
***********&k *¥*xx* de fecha tres de junio del

dos mil qu@itida ante el fiscal investigador, de la cual se

advier% agente del delito menciona que tuvo conocimiento,

acudieron elementos de la Policia Federal al taller ubicado en calle

3K 3K 3k 3K 3K 5K 3K 3k K 3k 3K 3K 3K K K 3k 3k 3K 5k 5k 5k K Kk 3k 3K 5k 3k Kk k Kk kK >k >k de esta CiUdad, |ugar de|
cual aseguraron un vehiculo de su propiedad
3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5Kk 5K 5K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5k 5k 3k 3K 3k K K K 5K 5K 5K 5k >k >k >k >k k kK >k >k

3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K K K 5K 5K 5K 3K 3K 3K 3K 3K K K 5Kk 5Kk 5K 5K 3K 3K K 3k kK 5k 5k K K K Kk k { i
, asi mismo

menciona que al chasis le instalaron el cajon de otro microbus que
el habia comprado como tres anos antes a una sefiora que también
es concesionaria, solo que lo tenia detenido ya que estaba

descompuesto, pero que ahora que compro el chasis lo iba
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arreglar, y que tal por lo que desconoce el motivo por el que se

hayan llevado la unidad los federales.- mmmmmmm oo
---- Probanza que es valorada indiciaramente en terminos de lo
dispuesto por el articulo 300 del Cddigo de Procedimientos Penales
en vigor, y de la que se advierte que *¥*¥¥¥¥kxickkikk - reconoce
gue se encontraba en posesion del cajon ya que lo habia comprado

a otra concesionario, sin embargo, dicha circunstancia no la

justificd con ningiin medio probatorio. --------------- oo
---- Cabe precisar, que el acusado **x¥k *¥xkxcick *xxx* ante el
Ministerio Publico investigador, el tres de junio del dos mil quince,
rindid su declaracion, en la que manifestd ser propietario de un
taller mecanico, ubicado en calle
*******************>I<>|<***************************’ en e|
cual trabaja desde hace mas de veinte afios y que el terreno es
propiedad de su h|]a ************************’ y que e|

microbls de la ruta kRRxRxkxkRkik eg  propiedad de

>kokookskok ok ko ok sk k ko kok sk kkkkoskokkkk - —_— - - -—

---- Deposicion del acusado **¥x¥xxdxckxkxixk  que es valorada
de manera indiciaria de conformidad con lo establecido por el
numeral 300 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor, y con
la que se acredita éste realizaba actos de dominio y posesion del

bien mueble, que es propiedad del ofendido

skokok ok ok sk ok ook sk ok ok koo ok ok ok sk ok koK ___ - - _- -

---- Debiéndose destacar que de las declaraciones rendidas por
parte del acusado ***¥* okkkkx *xx3x* vy su coacusado Yasmany

Yair Soler Urbina, el primero propietario del taller donde fue
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localizado por elementos de la Policia Federal, el vehiculo tipo
microbls en el que se localizd en su carroceria la numeracién
FrkRrkkkxkkkxk - quienes en esencia manifiestan que dicho
vehiculo le fue llevado completo para su modificacion, que
desconocen la procedencia del mismo, que la carroceria fue
desinstalada del chasis original para ser instalada en el chasis
nuevo que le llevy *¥x¥x¥rkrxiriiikxtxx v que el chasis retirado
fue desechado, desconociendo el destino que se le dio, lo cual se

contradice con lo wvertido por el testigo de

*********************I Cltado I|neas arrlba

apoderd de la unidad motriz materia |ento y llevada

al taler propiedad del acusado **Q** ORI mmmmmmmmmm e
---- De lo que se coli iacqon culmind con la lesion al

patrimonio de *;Q* Fackokkxxxken hechos acaecidos en

el aho de@ catorce, cuando el pasivo dejé a cargo de
*****%*********************************’ |OS

vehiculos tipo microbus, para posteriormente al ser detenida esta
Ultima persona y dejar en el abandono las unidades,
desaparecieron sin saber su paradero, hasta que se logra localizar
uno de ellos, precisamente en un taller automotriz de hojalateria y
pintura, propiedad del acusado **¥¥* xkkkick kxdckk vy gy
coinculpado, del que Unica y exclusivamente la carroceria resultd
ser propiedad del ahora sujeto pasivo, no asi el chasis, cuyo
propietario lo fue el ahora acusado, quienes argumentaron que

efectivamente esa unidad estaba en su taller, pero que ésta fue
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llevada por CRk¥ckkickkiookkscokkxk  que desconocen su
procedencia, que ellos Unicamente le estaban realizando el trabajo
que éste solicitd, accidn que aceptd *¥¥¥¥ddxkitxxxixkx — parg
que también establecid que comprd la carroceria montada en un
microbus distinto al asegurado, para armarla sobre un chasis de su
propiedad, empero en el presente caso se acredita que *****
rokrkrk ko fue quien en coparticipacion de diverso indiciado, se

apoderé de la unidad motriz de referencia, lo cual origind que se

conformara el automotor que se aseguro.----- m=mmmemmmemmemeee e
---- Sin pasar por alto que al emitir su deposicion ante el Juez de la
causa en via de declaracion preparatoria el veinticinco de
septiembre de dos mil dieciocho (foja 666, Tomo II, Parte 2), se
advierte que el acusado niega la comision de los hechos
imputados, argumento defensista que no se encuentra apoyado

con dato de prueba alguno, por tanto carece e eficacia

juridica.------ mmemmmeemmeemmeeae == eeee
---- En consecuencia, tenemos que la sola negativa del procesado
HAkkk lokkkkx kxxxk no apoyada con otros datos de prueba, es
insuficiente para destruir la firme imputacion del ofendido
corroborada con elementos de prueba eficaces, los ya sefalados y
valorados en lineas precedentes, teniendo aplicacion al caso
concreto el criterio de Jurisprudencia cuyos datos son: No.
Registro: 177,945. Materia(s): Penal. Novena Epoca. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta. Tomo: XXII, Julio de 2005. Tesis: V.4o.

J/3. Pagina: 1105, que establece: -------- -mmmm---- ---
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"INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA DE
LA PRUEBA CUANDO LA PRESUNCION DE
INOCENCIA QUE EN PRINCIPIO OPERA EN SU
FAVOR, APARECE DESVIRTUADA EN LA CAUSA
PENAL. Si del conjunto de circunstancias y pruebas
habidas en la causa penal se desprenden firmes
imputaciones y elementos de cargo bastantes para
desvirtuar la presuncion de inocencia que en favor de
todo inculpado se deduce de la interpretacion armonica
de los articulos 14, parrafo segundo, 16, pdrrafo
primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero y
102, apartado A, parrafo segundo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y por otro
lado, el encausado rechaza las imputaciones y niega el
delito, o su participacion culpable en su actualizacion,
éste necesariamente debe probar los hechos positivos
en que descansa su postura excluyente, sin que baste
su sola negativa, no corroborada con elementes de
conviccion eficaces, pues admitir como valida,y peF si
misma suficiente la manifestacion unilateral. “dél
inculpado, seria destruir todo el meeanismo de la
prueba circunstancial y desconocer sd eficadia y” alcance
demostrativo”.

---- Medios de prueba que al 'ser amalizados y valorados entre si en
los términos de oSy articuloS 288 al 306 del Codigo de
Procedimientes*Penalés vigente en el Estado, en la época de los
hechos®sen aptes y suficientes para tener por acreditado que el
acusado #xerkk Skekkiok okokkx - es autor material y directo de la
conducta delictiva en estudio, al justificarse que en compaiia de
otra persona, el acusado de referencia realizd por si mismo la
accién dolosa, en conjunto con su coparticipe, puesto que
dolosamente se apoderaron de las unidades de fuerza motriz
propiedad del pasivo del delito ****xdkdciciokktckk* mismas
que se encontraban estacionadas en un lugar destinado para su

guarda, siendo éste la terminal de los microbluses de la ruta

nﬂmero 3K 5K 3K 3K 5K 3k 5K K 3K oK 3K 5K 3K 3k ok 3k 3k ok 3k ok ok 5k ok K ok K 3k ok >k ok ok 3k ok >k kK 3k ok >k ki ok ki ok k ki k >k
’



50
TOCA PENAL 00002/2023

de esta Ciudad Capital, por lo que en la causa se encuentra
acreditada la plena responsabilidad penal del inculpado *****
rkpkkk Kxkkk an [a comisidn del delito de robo de vehiculo que se
le atribuye, en términos del articulo 39, fraccion I, del Cddigo

Penal vigente en el Estado, en la época de los

hechos.---------------- mmemmmmmmmmmeeeeeeeeee e
---- Sin que se advierta alguna excluyente de responsabilidad, ya
que no existe ninguna causa de inimputabilidad, pues no se
demostré que fuera menor de edad, que padeciera locura,
oligofrenia o sordomudez, que le restara capacidad para
comprender el caracter ilicito del hecho, ni que cuando

acontecieron los mismos se hubiera encontrado en un estado de

inconciencia de sus actos.--- -- -- -- - --
---- Ademas no se acreditd en favor del acusado alguna causa de
justificacion, pues no se probd que hubiera actuado en legitima
defensa, ni por estado de necesidad, ni en cumplimiento de un
deber o ejercicio de un derecho, ni por obedecer a un superior en

el orden jerarquico, ni por error substancial e invencible de hecho

no derivado de culpa.------- mmmmmmmmemmmeemememeeeeae -
---- Por otro lado, tampoco se justifico en autos la concurrencia de
alguna causa de inculpabilidad en beneficio de *****x *¥dkxx
*¥*kxx toda vez que no se desprende que haya actuado por miedo
grave o temor fundado, o bajo la creencia de que la conducta
desplegada no era sancionada o bien, que no concurria en el
hecho alguna de las exigencias necesarias para que el delito

existiera, ni que haya actuado por la necesidad de salvar un bien
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juridico determinado o que el hecho realizado no era considerado
delictuoso sino por alguna circunstancia del ofendido que haya
ignorado inculpablemente al momento de actuar, ademas de que
desplegd la accion dolosa de manera personal y directa al ejecutar
una conducta idénea encaminada directa e inmediatamente a la
realizacion del delito de robo de vehiculo con violencia, por lo que
en esta instancia se concluye que no se acreditd causa de
justificacion alguna de las contenidas en el articulo 32 del Cddigo
Penal vigente, y no se aprecia que el encausado sea inimputable
por no estar ubicado en las hipétesis del articulo435%dél mismo
cuerpo normativo, ni

se ha actualizado-salguna Causa de

inculpabilidad de las comprendidas en ‘@l diversos37 del pluricitado

Codigo Penal vigente en el Estado. - e --

---- SEXTO.- En lo relativo agla individualizacion de la pena, el

Juez natural se pronuncid*de’la siguiente manera:---------------------

“... QUINTO: La pena que corresponde aplicar al
QEUSACOWEIF N XAXNFK FXKX% en la comision del
delito "'de ROBO DE VEHICULO, es la qgue se
enauentra prevista por el articulo 407 fraccion IX del
Cddigo Penal para el Estado de Tamaulipas, vigente en
la época de los hechos, lo anterior toda vez que el
Agente del Ministerio Publico de la Adscripcion en las
conclusiones acusatorias de fecha veinte de mayo del
ano dos mil veintidos, unicamente solicita le sea
aplicada al hoy inculpado la pena establecida entre la
media y la maxima que se encuentra establecida en el
articulo 407 fraccion IX del Codigo Penal en vigor, no
solicitando aplicacion de la pena que corresponde a la
cuantia del objeto mueble, si esta determinado o
indeterminado, toda vez que es de explorado derecho
qgue el diverso articulo 407 del mismo ordenamiento
legal preve que la sancion que ahi se plasmada se le
aumentara a la persona que haya realizado
determinada conducta expresada en alguna de sus
hipdtesis, lo anterior no obstante de que al momento
de que se realizo la consignacion a este tribunal por
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parte del Agente del Ministerio Publico Investigador, se
realiza por los numerales 399 en relacion con el diverso
403 y 407 del Codigo Penal Vigente, por lo cual al no
haberse solicitado la imposicion de la pena marcada
para la comision del robo esta autoridad consideraria
justo aplicar lo mas favorable al reo y seria imponer la
pena marcada por el articulo 403 del ordenamiento
legal antes invocado, como se realiza en la
consignacion realizada por el representante social, y la
cual se aumentaria con la pena establecida por el
Articulo 407 del Codigo procesal en mencion, mas
dicho actuar de la misma forma es considerado como
un exceso en la aplicacion de una pena que aunque
benefica no se encuentra acusando el Agente del
Ministerio  Publico  Adscrito, lo cual afectaria
indudablemente los derechos del hoy
sentenciado.- -
---- Ahora bien, para los efectos de determinar sobre la
pena que conforme a la invocada disposicion legal,
corresponde aplicar al nombrado acusado, es necesario
atender lo establecido por el articulo 69 del referido
Codigo sustantivo Penal, tomando en consideracion al
efecto las condiciones personales del acusado *****
’kKNKKK - kKXKX  qgujen dentro del presente
procedimiento penal, dijo ser originario de Estacion
Carboneros, con domicilio en calle Nadadores N°
2518 entre Libramiento Naciones Unidas y
Hacienda las Borregas, colonia Lucio Blanco de
esta ciudad, de 63 anos de edad, fecha de
nacimiento 19 de abril de 1955, de estado civil
soltero, ocupacion mecanico en carroserias, que
no es afecto a bebidas embriagantes, que no es afecto
a drogas, que no tiene antecedentes penales, que si
sabe leer y escribir, grado de estudios: secundaria
incompleta, nombre del padre: José soler
Maldonado (finado), nombre de la madre: Maria
Cruz Garcia (finada), que el dia de los hechos
estaba en pleno uso de sus facultades. De lo que se
aadvierte que es de nacionalidad mexicana al ser
originario de Estacion Carboneros, la cual forma parte
del territorio nacional, su edad al momento de la
comision de los hechos que lo era de sesenta y tres
anos, por lo que se les considera una persona adulta,
consiente de sus actos, y con la plena capacidad para
discernir entre lo bueno y lo malo, que en la fecha de
su detencion contaba con secundaria terminada, lo cual
esto no puede ser estimado como excluyente de que
no tuviera conocimiento del evento delictivo ejecutado,
no obrando en la presente causa penal constancia que
aadvierta que el inculpado cuenta con antecedentes
penales, lo que nos lleva a considerar que el motivo
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SUPRE“jSSTTFfé‘?XNAL DE especiales en que se encontraba en el momento de la
SEXTA SALA UNITARIA comision del delito que lo es en sus cinco sentidos; que

el acusado ejecuto una conducta antijuridica, que sabia
que estaba prevista por la ley penal como delito,
lesionando el bien juridico protegido por la norma.
Quedando asi acreditadas las circunstancias de tiempo
lugar y modo de consumacion del evento ilicito que se
estudia, es por lo que tomando en cuenta las mismas
circunstancias personas y del hecho delictivo que ya
quedaron sefaladas, asi como la mecanica de los
hechos y el nexo causal existente entre los
acontecimientos juridicos y su resultado, es que se
permite estimar al sentenciado en un grado de
culpabilidad ligeramente superior al minimo sin
llegar al punto equidistante entre la minima'y la
media, considerando por tanto procedente imponer al
dicho acusado una sancion corporal de CUATROYANGS
DIECISEIS DIAS, de acuerdo a lo_pkevisto por el
articulo 407 del Codigo Penal en Vigor; reglusion que
deberan de compurgar en el ligar “quespara ello le
designe el Honorable Ejecutivo del Estado, al ser una
sancion corporal Inconmutable, /3 cual es computable
a partir del dia veinticuatro.de septiembre del afio
dos mil dieciocho, fecha que en autos consta que fue
a partir de la,cual el ahora sentenciado se encuentra
privado de*su libértad personal con razon de los
presentesshechoOs,a disposicion de esta autoridad; o, en
su defecto ctiando termine de compurgar cualquier otra
pena prvativa de libertad que se le hubiera impuesto
consanterioridad, de conformidad con lo sefialado por el
artleulo 114 numero 2 de la Ley de Ejecucion de
Sanciones.
---- No pasando inadvertido, que la pena de prision
impuesta al sentenciado **¥*¥ ¥Xxk¥x ¥xx¥¥ lo
fue de CUATRO ANOS DIECISEIS DIAS DE PRISION, la
cual es computable a partir del dia VEINTICUATRO DE
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO, que de
autos se desprende se encuentra privado de su libertad
personal a disposicion de esta Autoridad por los
presentes hechos, por lo que tomando en cuenta que
hasta el dia de hoy ha transcurrido el tiempo de
CUATRO ANOS DIECISEIS DIAS, que se determind
imponerle como sancion corporal, debe considerarse
que el ahora sentenciado HA COMPURGADO LA
SANCION CORPORAL IMPUESTA, por lo gue se
procede ordenar su libertad por cuanto hace al
presente asunto, comunicandose la presente resolucion
a la Encargada de la Direccion del Centro de Ejecucion
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de Sanciones de esta ciudad, lugar en que se encuentra
recluido a disposicion de esta autoridad el sentenciado
KHAR K KKK K K KXKKX on particular para que tenga a
bien dejar en inmediata libertad al nombrado
sentenciado,; sin perjuicio que este Uultimo permanezca
detenido por causa diversa y a disposicion de distinta
autoridad, o en su defecto a partir de que termine de
cumplir cualquier otra pena que le haya sido impuesta
con anterioridad...”.

---- En contraposision a lo anterior, como primer motivo de

inconformidad, la Agente del Ministerio Publico, via agravios

sefala:------ —mmmmmme- GTEEEEE R R e
---- Que el juzgador trasgrede lo dispuesto en el articulo 69, del
Codigo Penal en vigor, al ubicar a **¥x* kxkdx xxxxk an yn

grado de culpabilidad ligeramente superior al minimo, sin llegar al

punto equidistante entre el minimo y el medio.----------- e
---- Argumentando que, por imperativo legal, debe individualizar
los casos criminosos sujetos a su conocimiento y con ello, las
sanciones que al agente del delito deben ser aplicadas, cuidando
que no sea el resultado de un simple analisis de las circunstancias
en que el delito se ejecuta y de un enunciado mas o menos
razonado de las caracteristicas ostensibles del delincuente, sino la

conclusién en los diversos aspectos sobre los moviles que lo

indujeron a cometer el delito.--------- mmmmmmmmmmmeeeeneeee -
---- Sefalando que esas condiciones el A-quo las debid tomar en

cuenta para realizar un correcto analisis de las circunstancias del

delito y peculiaridades del agente.----------------=--------- -
---- Que el activo *¥¥¥x xdkarckk *xxkx fie |a persona que llevo a

cabo la perpetracion del ilicito en comento, vulnerando con ello el
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bien juridico tutelado por la norma penal, como es en el caso
concreto el patrinomio de las personas, porque en autos quedd
acreditado que en el mes de febrero de dos mil catorce, el ahora
sentenciado y diversos coacusados, se apoderaron ilicitamente de
un VehIICU|O marca ***************’ tIpO ********’ C0|0r
rkrkkk - modelo  ¥Fkxk*k*kK - con nimero de  concesidn
Frkkkkkxkk - que se encontraba estacionado en un lugar

destinado para su guarda, siendo éste la terminal de micorbuses

de la ruta r%

3K 3K 3K 3K 5K 3K 5K 3k 3k 3K >k 5k K 3k ok 3k ok ok 3k ok >k 5K ok K ok K 3k ok >k Sk K ki ok sk kK ki k >k ki ok k kK koK Kk ok

KKK K K 5K K K K Kk K Kk Kk k Kk d eSta
Ciudad.---- -- @ ___________________

---- Que cabe recalcar que a favor@lpado, no se constatd, ni

se acreditd a su favor alg causa de inimputabilidad, tampoco se

acreditd que e& a causa de justificacion, asi como

causa de inculpabilidad en sus beneficios.- —mmemmmee -

---Q vierte que tuvo siempre pleno conocimiento de la
conducta delictiva que se ejecutara, que cuando cometid los

hechos el activo no corrié ningln riesgo, excepto a ser detenido,

como ocurrid con posterioridad a los hechos.-- -- ---

---- Que el Juzgador se concreta a enumerar las caracteristicas del

inculpado, asi como sus datos personales.---
---- Siendo muy somero el estudio que realiza el Juzgador para

ubicar el grado de culpabilidad revelado por el

acusado.------- - mmmmmmmmmmmmmmmneneee

---- Que el sentenciado ***** okxckok *xck* dio por generales
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tener kkkook ok ko ko k kok sk k ok k ko>k aﬁOS de edad’ OCUpaCién *********’ de
estado civil **¥*x¥*xx*xx*xx con grado de instruccion de educacion
rrllkololkx X incompleta, sabe leer y escribir, circunstancias las
que revelan que se trata de una persona que sabe discernir entre
lo bueno y lo malo, aun asi transgredié el bien juridico protegido

por la norma penal, también que tuvo su intervencidon en forma

directa.--------- mmmemmmmmememmeeeeeeeee mmemmmmmemmmeemeeeeeeeee
---- Circunstancias que deben ser analizadas por el Juzgador para
establecer la gravedad de la conducta tipica y antijuridica, misma
que estara determinada por la mangnitud del dafo causado al
bien juridico o del peligro a que hubiere sido expuesto, la
naturaleza de la accién u omisién, y de los medios empleados para
ejecutarla, las circunstancias del hecho realizado, la forma y grado
de intervencidén del agente en la comision del delito, la edad,

educacidn, la ilustracién, las costumbres, las condiciones sociales y

econdmicas de la sujeto.---------------- mmmmmmmmemmmmmeemm oo
---- Asi como los motivos que lo impulsaron o determinaron a
delinquir, el comportamiento posterior y las demas condiciones

especiales y personales en que se encontraba el agente en el

momento de la comision del delito.----- -- mmmmmmmmmmmmmmeeeee
---- Por lo que al existir circunstancias notorias que omitiera
analizar y valorar el Juzgador, resulta indulgente su postura al
considerar un grado de culpabilidad ligeramente superior al

minimo, sin llegar al punto equidistante entre el minimo y el

medio.- e S -

---- Agregando el apelante, que la determinacion del Juzgador de
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fijar la sancion atendiendo a factores que incrementan el grado de
reprochabilidad del sentenciado acreditado en el proceso, no
implicara que rebasa ni que perfecciona el pedimento del 6rgano
acusador, aun cuando éstos no hayan sido hechos valer por el
Ministerio Publico en las conclusiones acusatorias, toda vez que la
individualizacion de las sanciones no ésta condicionada a lo
solicitado en la acusacidon definitiva, tampoco debe estarlo la litis
en la apelacion, ya que dicho recurso tiene perfectamente

definidos su objeto y alcance.-- -- ---%

---- Para apoyar su criterio, el fiscal adscrito enuncia,l uientes

criterios cuyo rubro es “INDIVIDUALIZACIC ENA. SU

DETERMINACION NO SE BASA EN UN a\ COMPESACION

DE FACTORES, POR ELLO EL JUZGADOR PUEDE PONDERAR

TANTO LOS ASPECTOS LES DEL ENJUICIADO, COMO LA
>

GRAVEDAD, MA@@ RTICULARIDADES DEL HECHO QUE
JUSTIFIQUQ’R Si MISMOS EL GRADO DE

CULPA%" ------- - -

---- “INDIVIDUALIZACION DE LAS PENAS. LA DETERMINACION

DEL TRIBUNAL DE APELACION DE FIJAR LA SANCION
ATENDIENDO A FACTORES QUE INCREMENTEAN EL GRADO DE
REPROCHABILIDAD DEL CONDENADO ACREDITADOS EN EL
PROCESO, AUN CUANDO NO LOS HAYA HECHO VALER EL
MINISTERIO PUBLICO EN LAS CONCLUSIONES ACUSATORIAS, NO

IMPLICA REBASAR LA ACUSACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE

SONORA).”.- e

---- "DERECHO PENAL DEL AUTOR Y DERECHO PENAL DEL ACTO.
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RASGOS CARACTERIZADORES Y DIFERENCIAS. -----==========nmm-uuu-
---- Bajo ese panorama, es que solicita se modifique la sentencia
condenatoria recurrida, para que se incremente la sancidn
aplicada por el juzgador, ya que la pena impuesta considera que
es condescendiente en comparacion con el dafo causado al pasivo
del delito y a la sociedad en general, atendiendo ademas que la
seguridad del acusado jamas se vio afectada, ni estuvo en riesgo

su vida, ya que en todo momento tuvo control sobre Ia

situacién.----- mmmm e mmmmmmm e

---- Agravio que es infundado en virtud de que, contrario a lo que
afirma la fiscal de la adscripcién, el Juez de la causa si examind las
constancias insertas en la causa penal de origen conforme lo
dispone el articulo 69 del Cédigo Penal en vigor y con base en ese
analisis determind de manera correcta que el grado de culpabilidad
mostrado por el hoy sentenciado se ubica en el nivel ligeramente

superior al minimo, sin llegar al punto equidistante entre el minimo

y el medio.------=======mmmmmm oo e e e R
---- Ciertamente, en el considerando quinto de la sentencia materia
del presente recurso, la a quo precisd que para graduar la
culpabilidad del acusado en el nivel ligeramente superior al
minimo, sin llegar al punto equidistante entre el minimo y el
medio, tomd en cuenta las circunstancias de ejecucion del delito,
su naturaleza dolosa, dado que el acusado quiso y aceptd el

resultado de su conducta, que no corrid riesgo alguno, solo el de

ser detenido, como asi sucedio.------ e

---- Asimismo, tomdé en cuenta la edad del acusado, de
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Fckk ROk kK afos, la que considerd suficiente para
comprender el caracter ilicito del hecho, sus costumbres, entre lo
que destacd que dijo no ser afecto a las bebidas embriagantes, ni
adicto a las drogas, que se trata de reo primario, pues no obra
dato alguno en la causa que acredite lo contrario, que el motivo
que lo impulsé a delinquir fue su propio afan y voluntad, que dijo

tener como actividad laboral la de

3k 3k 5Kk 3k ok 5k >k ok 3k >k ok kok ok k ok >k kok _— - -

---- Respecto del bien juridico tutelado, el Juez precisé%

circunstancia al analizar el tema de la demostracid delito y
ademas establecid que el acusado realizd I"maismo la accion
dolosa, en conjunto con sus coparticip ue dolosamente

se apoderaron de las unidades fuerza motriz propiedad del

pasivo del delito “¥¥Rfifcolkicolksck*, mismas que se

encontraban esp% un lugar destinado para su guarda,

siendo é@rminal de los microbuises de la ruta numero
*****%********>|<*********************************

*******************************’ de esta C|Udad Capita|’ |0

que implica el menoscabo patrimonial del ofendido, el cual no
puede tomarse en cuenta para efectos de graduar la culpabilidad
del acusado, atento a lo dispuesto por el articulo 70 del Cddigo
Penal para el Estado de Tamaulipas, al igual que el elemento
subjetivo el dolo, no pueden ser tomadas en cuenta nuevamente

en la individualizacion de la sancién para agravarla o disminuirla,

como se aprecia en el texto siguiente:-------- I
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“Articulo 70.- Las circunstancias que la Ley considere
especificamente como descriptivas del delito o
modificativas de la responsabilidad, no podran ser
tomadas nuevamente en cuenta, en la individualizacion
de la sancion, para agravarla o disminuirla.”

---- Sin que sean aplicables los criterios jurisprudenciales que cita
la representacién social en sus agravios, toda vez que no se
ajustan a los razonamientos expresados por el apelante.-------------
---- Por tanto, resulta evidente que en torno a este tema no le
asiste la razén al fiscal de la adscripcidn, por ende, debe quedar
firme la decision del Juez de establecer que el grado de
culpabilidad en que incurri6 se ubica en el nivel ligeramente

superior al minimo, sin llegar al punto equidistante entre el minimo

y el medio.--------=-===-mmmmmmm oo e B
---- Por lo anteriormente senalado, se reitera, es infundado el
concepto de agravio expresado por el fiscal de la adscripcién para
modificar la resolucién apelada, ya que en caso de ser atendidos
por esta alzada estaria subsanando las omisiones en sus agravios,
lo que equivale a sustituirse en sus actividades que le fueron

encomendadas, lo que a todas luces equivaldria a violar garantias

individuales en perjuicio del acusado.----- -- mmmmmmmmmmm e
---- Tiene aplicacién a lo anterior la jurisprudencia con nimero de
registro 2176767, sustentada por los Tribunales Colegiados de
Circuito, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacion , Gaceta 60, diciembre de 1992, en Materia Penal,

Tesis VI.29.1/229, pagina 63, de la Octava Epoca, del rubro y tenor

siguiente;--------- e e



.

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA

61
TOCA PENAL 00002/2023

“APELACION EN MATERIA PENAL. LIMITES EN
LA. La apelacion en materia penal, no somete al
superior mas que los hechos apreciados en la primera
instancia, y dentro de los limites marcados con la
expresion de agravios (tratandose de los del Ministerio
Publico); de lo contrario, se convertiria en una revision
de oficio en cuanto a los puntos no recurridos, y la
Suprema Corte ha sustentado la tesis de que dicha
revision es contraria al articulo 21 Constitucional.”

---- Jurisprudencia que se encuentra vinculada con la tesis con
numero de registro 812,441, de la Primera Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, y en la que™ se

senala:--- -

“AGRAVIOS DEL MINISTERIO__ “PUBLICO,
SUPLENCIA DE LOS MISMOS| (LEGISLACION
PENAL DEL ESTADO DE HIDALGO). .l principio
reconocido en nuestro proceso penakque mientras el
tribunal de apelacion estd. obligado a suplir la
deficiencia de los agraviosscuarndo es el inculpado el
apelante, no debe hacerlos€uando la parte recurrente lo
es el Ministerig Rublico,Ypues esto ultimo implica que el
Jjuzgador sef.sustituye* indebidamente a la actividad
propia del acusador que es un organo técnico cuyas
omisignes y+deficiencias no debe subsanar el drgano
Jerisdiceional’y en la especie se suplieron los agravios
ael Ministerio Publico sino que se rebaso la pretension
punitiva del mismo, contrariandose el articulo 21
constitucional, debe concederse al quejoso el amparo y
proteccion de la Justicia Federal.”

---- Respecto el sequndo concepto de inconformidad que hace

valer la Representante Social de la adscripcidn, y el cual versa

respecto que el Juez Instructor, no aplicd al acusado la pena

prevista en el articulo en el articulo 403, del Cddigo Penal en vigor

en la época de los hechos (2014), que establece:-- --

"Articulo 403.- Para estimar la cuantia de robo se
entendera el valor intrinseco de la cosa robada en el
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momento de su consumacion. Si no fuera estimable en
dinero, si por su naturaleza no se puede fijar su valor,
0 cantidad, o si por cualquier circunstancia, no se haya
valorizado, se aplcaran de seis meses a cinco afnos de
prision. Igualmente se atendera el valor intrinseco de
la cosa que s eintento robar en el momento del ultimo
acto tendiente a la ejcucion; en los casos de tentativa
de robo, cuando no se pueda determinar su monto, se
aplicaran de seis meses a dos afos de prision”.

---- Sefiala la autora del agravio, el Juzgador basa su postura en el

argumento, en lo que enseguida se transcribe:------------=-==--=------

“... el Agente del Ministerio Publico de la Adscripcion en
las conclusiones acusatorias de fecha veinte de mayo
del afio dos mil veintidos, Unicamente solicita le sea
aplicada al hoy inculpado la pena establecida entre la
media y la maxima que se encuentra establecida en el
articulo 407 fraccion IX del Codigo Penal en vigor, no
solicitando aplicacion de la pena que corresponde a la
cuantia del objeto mueble, si esta determinado o
indeterminado, toda vez que es de explorado derecho
qgue el diverso articulo 407 del mismo ordenamiento
legal preve que la sancion que ahi se plasmada se le
aumentara a la persona que haya realizado
determinada conducta expresada en alguna de sus
hipotesis, lo anterior no obstante de que al momento
de que se realizo la consignacion a este tribunal por
parte del Agente del Ministerio Publico Investigador, se
realiza por los numerales 399 en relacion con el diverso
403 y 407 del Codigo Penal Vigente, por lo cual al no
haberse solicitado la imposicion de la pena marcada
para la comision del robo esta autoridad consideraria
justo aplicar lo mas favorable al reo y seria imponer la
pena marcada por el articulo 403 del ordenamiento
legal antes invocado, como se realiza en Ia
consignacion realizada por el representante social, y la
cual se aumentaria con la pena establecida por el
Articulo 407 del Codigo procesal en mencion, mas
dicho actuar de la misma forma es considerado como
un exceso en la aplicacion de una pena que aungue
benéfica no se encuentra acusando el Agente del
Ministerio  Publico Adscrito, Ilo cual afectaria
indudablemente los derechos del hoy sentenciado...”.
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---- En efecto, esta Sala Untaria en Materia Penal considera

GOBIERNO DE TAMAULIPAS o _
PODER JUDICIAL fundada la peticion de la apelante, pues se advierte que el Juez de
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . o , - .
SEXTA SALA UNITARIA primer grado al emitir su resolucion, no atendio la peticion del

organo acusador en su pliego de conclusiones, y por ende, no

aplicé la sancién por el delito de robo de vehiculo de cuantia

ideterminada.---- - mm=mmememmmmeeee -- -- ---
---- En tal virtud, cabe sefalar que resulta errénea la postura del
Juzgador de primera instancia, pues si bien es cierto de las
concusiones acusatorias se advierte el fiscal de la adscri c%
juzgado de origen, en el apartado correspondiente @ad,
omite solicitar la sancién prevista por el deli ico robo de
cuantia indeterminada; sin embargo, ¢ sefala la autora
del agravio, el Juzgador debié considerar que de acuerdo con lo

estipulado por el articulo"21 'de la Constoitucion Politica de los

Estados Unido;%c la imposicionde las penas, su

modificacié@ycién son propias y exclusivas de la autoridad

juidici% que tal imposicion debe ser respecto del delito

atribuido, acreditado y juzgado, ya que aun cuando el Fiscal
adscrito al juzgado omitid sefalar en el apartado de la penalidad
citar la sancion por el delito basico, del contenido de las
conclusiones se justifica hace alusion al delito de robo de vehiculo
previsto y sancionado por los articulos 399, 407 fraccién IX y 402
fraccion IV del Cddigo Penal en vigor, luego entonces las
conclusiones del Ministerio Publico deben analizarse como un
todo, independientemente del formato en que se presenten,

debido a que no establece limite alguno al respecto, esto es, no
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exige que deban componerse de apartados o secciones y tampoco
el contenido de éstos; lo anterior, con la finalidad de no limitar la
labor ministerial, ya que, en caso contrario, al pretender que se
respete un estricto formalismo, traeria como consecuencia que las
autoridades jurisdiccionales puedan considerar como deficientes
las conclusiones acusatorias formuladas por el Agente del
Ministerio Publico, no obstante que efectivamente contengan una
exposicion breve y metddica de los hechos conducentes, en ellas
se propongan las cuestiones de derecho que de éstos surjan, se
citen las leyes, ejecutorias o doctrinas aplicables y se terminen en
proposiciones concretas, fijando con exactitud los hechos
delictuosos atribuidos al acusado y solicitando la aplicacion de las
sanciones correspondientes, aunque en un apartado diverso a los
relativos al delito o delitos y la plena responsabilidad.-----------------
---- Maxime que al ejercitarse accion penal en contra del acusado,
la acusasion se realiz6 por el citado ilicito y se establecié por parte
del Ministerio Publico Investigador que el mismo se encuentra

previsto por los articulos 399, 403 y 407 fraccion IX, del citado

ordenamiento legal.- mmmmmmmmmemmmmememeeoee- m-mmmmmee-
---- Lo que nos permite declarar fundado el citado agravio
esgrimido por la Agente del Ministerio Publico adscrita a esta Sala

Unitaria en Materia Penal para modificar la sentencia recurrida e

imponer la pena en lo tocante al delito basico.-------------------------
---- En consecuencia, esta Sala Unitaria en Materia Penal procede a
modificar la sentencia venida en apelacién, y tomando en

consideracién el grado de culpabilidad impuesto al sentenciado
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rokrdkok fokokrckx xokxkx (ligeramente superior al minimo, sin llegar al
punto equidistante entre el minimo y el medio), con fundamento
en lo dispuesto por articulo 403 del citado ordenamiento punitivo,

se le impone la pena de nueve (09) meses de

prision.---------- —-mmmeee —=memen- m-mememee-
---- Por otra parte, se declara firme la sancion impuesta por el A
quo, en lo que concierne a la agravante prevista por el humeral
407 fraccion IX, del citado ordenamiento legal y la que se hizo

consistir en cuatro (04) afios y diecinueve (19) dias.---------- %

---- Por lo tanto, al realizar la operacion aritmética

la pena definitiva que se le impone al a Kokkokkok

kK% por haber resultado penalmente‘ui e en la comisién

del delito de robo de vehiculo cuantia indeterminada, es la

consistente en cuatro %s, nueve (09) meses y
]

diecinueve (1 ia

- A est@pjto, cabe decirse que, en este apartado de la

individ% de la pena, esta Sala advierte un agravio que

hacer valer de oficio a favor del sentenciado, pues atendiendo a lo

ision.--------------- s

que mas le beneficia al reo, y que en el presente caso lo es el
confinamiento del sentenciado, ello porque se acredité con varias
documentales, su senilidad, asi como su precario estado de salud,
ademas de que dicho acusado, por su edad ya no va a recibir
capacitacion o educacion, porque su estatus no lo permite, por lo
que considera que resulta innecesaria la pena privativa impuesta,
de acuerdo a lo previsto por el articulo 108 Bis del Cddigo de

Procedimientos Penales en vigor, en consecuencia resulta
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necesario aplicar las medidas necesarias para su proteccion, y
atenciéon médica y alimentaria, para que el acusado reciba atencién
médica especializada y comida acorde con su enfermedad.------
---- En efecto, el juzgador al determinar la pena, debe elegir
aquella que sea la mas idonea para el sujeto activo, tomando en
cuenta el delito, las circunstancias, caracteristicas, personalidad y
peculiaridades del delincuente, pues incluso en los casos en los
cuales considere que el sujeto no debe permanecer recluido en la
institucion publica correspondiente, por estar en riesgo su
integridad o salud, debe aplicar una pena diversa a la de prision.--

---- Ahora bien, respecto al confinamiento el articulo 45 del Cédigo

Penal vigente en la Entidad, dispone lo siguiente: m=mmmmemee

"Articulo 45.- Las penas aplicables por la comision
de delitos a quienes han cumplido dieciséis o mas
anos de edad son:

a)-(.)

k).- Confinamiento...”.

--—--  El' numeral 57 del <citado ~cuerpo de Ileyes

establece:------ -- -- - - —

“Articulo 57.- El confinamiento consiste en la
obligacion de residir en determinado lugar y no salir
de él.”.

---- El articulo 108 bis del Cddigo de Penal en vigor, textualmente

sefala:------ - - - - - - .

"Articulo 108-Bis.- Cuando por haber sufrido el
sujeto consecuencias graves en su persona, 0 por su
senilidad o su precario estado de salud, fuere
notoriamente innecesario € irracional la imposicion de
una pena privativa y restrictiva de libertad, el Juez de
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oficio o a peticion de parte, motivando su resolucion,
podra sustituirla por la de confinamiento y por medidas
de seguridad. En todo caso el juzgador se apoyara en
dictamenes de peritos.”.

---- De los anteriores preceptos legales se aprecia, que
efectivamente, prevén la figura del confinamiento, y en el caso
concreto, obran las notas médicas evolutivas, emitidas por el
doctor *¥¥xxiicccokikktkkxx*xx de fecha uno de noviembre

de dos mil diecinueve, realizado en la persona del acusado *****

Tomo II):-- —mmmeeen —mmmee-

x DM2. (La diabetes tipo 2, el t/omu'n de
diabetes, es una enfermeda urré cuando el
nivel de glucosa en la sangre, jé
azicar en la sangre, es d ]

x Hiperplasia Prostat igna. (La hiperplasia
prostatica benigna, t 3n llamada «agrandamiento

itiea», es una afeccion frecuente a
medida ombres envejecen. El agrandamiento

iga. También puede provocar problemas de
vejiga, vias urinarias o rifion).

---- Asimismo, se aprecian los resimenes medicos, realizados por
el médico adscrito al Centro de Ejecucion de Sanciones del Estado,
el dos y seis de diciembre de dos mil diecinueve, respectivamente,
y en los que sefiala que **¥¥* xXxikx xixx* tiane hipertrofia

prostatica.----- - -

---- El resumen medico, emitido por la Doctora
rRRkRRkok ok okkokkokkkkxokxk - médico adscrito al Centro de

Ejecucidén de Sanciones del Estado, el diecisiete de octubre de dos
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mil diecinueve, en el que se asienta que *¥¥¥x akkkk skkxxk

presenta (foja 1020, Tomo II);--------- - mmmmmmmm e
X PB. Hiperplasia prostatica/I.V.U./DM2/Neuropatia Diabetica.

Resumen médico, realizado por la doctora
roRkcklokkookkxookkxk - Encargada del  Departamento  de
Atencidon Médica del Centro de Ejecucion de Snaciones Victoria, en
fecha diecisiete de septiembre de dos mil veinte en la humanidad

de *¥¥xx okxkick xkxxx en el que concluyd (foja 1058 y 1059,

Tomo II):------ e R

“... CONCLUSION.- El paciente actualmente cuenta
con padecimientos cronicos, con apego al tratamiento y
alimentacion, sin embargo los sintomas que aluden a
Hiperplasia prostatica se han agudizado en las ultimas 2
semanas con ****** normal.

Los hospitales con los cuales se tiene convenio para la
atencion médica de las personas privadas de la libertad,
estan valorando padecimientos de urgencia y
emergencia.

En base al riesgo — beneficio ante la contigencia por la
pandemia SARS COV 2-2019 se continuara la valoracion
médica en este Centro de Ejecucion de Sanciones
Victoria, posterior a ello se gestionara la cita médica
especializada con Urologia y Oftamologia, misma
especialidad que ya lo estaba valorando, sin embargo,
por contigencia no existe tal atencion...”.

---- Resumen clinico que data del dos de diciembre de dos mil
veintiuno, realizado por el médico adscrito al Centro de Ejecucion
de Sanciones del Estado, el dos de diciembre de dos mil veintiuno,
g ¥Rrkx Skokckok okkkk - an el que asentd como diagndstico (foja

1343, TOMO II):---rrnmmmrmmmmmemmmmmemmmme e e

x Diabetes Mellitus/ Retinopatia Diabética/ Hiperplasia
prostatica.
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---- Resumen clinico de fecha treinta de diciembre de dos mil
veintiuno, emitido por el médico adscrito al Centro de Ejecucion
de Sanciones del Estado, y en el que asentd en su diagndstico que
el acusado X¥¥¥* ckxkxckk xkkkk - presentd (foja 1363, Tomo

IT):--- - - -

x DM2.
x Hiperplasia Prostatica Benigna.
x Glaucoma.
---- Resumen clinico de fecha dieciocho de enero de dos mil

veintidos, emitido por la doctora ***¥¥*¥xkxkxk  médice*adscrit
al Centro de Ejecucion de Sanciones del Estado, que

e
asentd en su diagndstico que el acusad@ FRE HHRAK

presentd (foja 1388, Tomo II):-----
x Diagnostico.- Diab itus tipo 2, Hiperplasia
prostatica/ Catarata tinopatia diabética.

Resum@o de fecha diecinueve de febrero de dos mil

veintic%do por el médico adscrito al Centro de Ejecucion de

Sanciones del Estado, y en el que asent6 en su diagndstico que el

acusado ¥¥d¥k okxckickk kkxk - presentd (foja 1432, Tomo

II):--- -- -- --
x DM2.
X Hiperplasia Prostatica Benigna.
X Glaucoma.

---- Resumen clinico de fecha once de abril de dos mil veintidds,

emitido por el médico adscrito al Centro de Ejecucion de
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Sanciones del Estado, y en el que asent6 en su diagndstico que el

acusado ¥¥¥¥x xkdkdok xokxkk - presentd (foja 1445, Tomo

II):----- e S -
X DM2.
X Hiperplasia Prostatica Benigna.
X Glaucoma.

---- Resumen clinico de fecha trece de abril de dos mil veintidds,
emitido por el médico adscrito al Centro de Ejecucion de
Sanciones del Estado, y en el que asent6 en su diagndstico que el

acusado ¥¥¥kk kxokiokk xckkkk - presentd (foja 1456, Tomo

II):----- e
x DM2.
X Hiperplasia Prostatica Benigna.
X Glaucoma.

---- Resumen clinico de fecha veinte de mayo de dos mil veintidds,
emitido por la doctora **¥*¥*¥xxx*xx*x médico adscrita al Centro
de Ejecucién de Sanciones del Estado, y en el que asentd en su

diagnostico que el acusado *¥*¥* *xkxxx dxxxk presentd (foja

1468, Tomo II):

x Diagnostico.- Diabetes Mellitus tipo 2, Hiperplasia
prostatica/ Catarata AO, Retinopatia diabética.

---- De las anteriores constancias, mismas que adquieren valor
probatorio de indicio de conformidad con lo dispuesto por el
numeral 300, del Codigo de Procedimientos Penales en vigor, se

desprende que los expertos en materia de medicina,



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA

71
TOCA PENAL 00002/2023

respectivamente realizaron los estudios clinicos y notas médicas,
dictaminaron que **¥¥**ickkiik padece de diabetes mellitus tipo
2, asi como hipertension arterial, hiperplasia prostatica, catarata
AO vy retinopatia diabética, enfermedades que le han provocado
menoscabos considerables en su salud; concluyendo que dicha
persona debido a sus padecimientos, debe ser asistido hasta para
sus necesidades basicas; por lo que afirman, requiere control y
tratamiento  por  especialistas médicos en diferentes

especialidades, asi como una alimentacién apropiada.-------- %

---- En esas circunstancias debe decirse que las no

evolucion, signadas por los propios galen
penitenciario en que estuvo privado B\ ad el acusado
Fckokok skroiolok kkkxkk - se estiman 'suficientes y contundentes para
acreditar que los padecimientos del ahora quejoso, aunados a la

edad de ****’9@ *xxxxx que tenia a la fecha de

emision defla senténcia, le producen un estado de salud precario,

que h%ecesaria la imposicion de una pena privativa y

restrictiva de la libertad, dentro de un centro de ejecucion de

sanciones. -- -- --
---- En esas condiciones, se declara procedente la pena de
confinamiento y medidas de seguridad conforme a la cual Ismel
Soler Cruz, tendra la obligacién de residir en determinado lugar,
distinto a un centro de ejecucion de sanciones y no salir de ahi,
por lo que, deberd poner al sentenciado a disposicion de la
autoridad administrativa competente en materia de ejecucion de

sanciones para que a la brevedad posible realice los tramites
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necesarios para la determinacion del domicilio, al cual sera

confinado el sujeto activo del delito.------- -- e
---- Esto es asi toda vez que conforme a lo dispuesto por el
articulo 113 del Cddigo Penal del Estado, corresponde al Ejecutivo

Estatal la ejecucion de las sanciones privativas y restrictivas de

libertad.---------------- mmmmmmmmenee- mmemmmmmmmmmmeeeeeeee

---- En consecuencia, por las razones expuestas con antelacion en
el cuerpo de la presente ejecutoria, y tomando en consideracién
el grado de culpabilidad en que fue ubicado el sentenciado *****
rAkARk kkxkk - en esta instancia se impone al sentenciado ***x**
*krkork kxkkk ng sancion de nueve (09) meses de reclusion, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 403 del Cddigo Penal
vigente para el Estado de Tamaulipas, en la época de los hechos,
la cual se incrementa con cuatro (04) anos y diecinueve (19) dias,
mas de prisidn que impuso el Juez de origen, por la agravante
prevista por el numeral 407, fraccién IX, del citado ordenamiento
legal, sanciones anteriores que en suma dan un total de cuatro

(04) ainos, nueve (09) meses y diecinueve (19) dias de

prision.----- S — e

---- Pena privativa de libertad impuesta por el A quo de cuatro
afnos y diecinueve dias, la que tomando en cuenta que el acusado
ingresd a reclusién el veinticuatro de septiembre de dos mil
dieciocho y a la fecha de la emisidn del fallo diez de octubre de

dos mil veintidds, se le tuvo por compurgada, en relacion a los

presentes hechos. - -- - - _ -



73
TOCA PENAL 00002/2023

---- En cuanto a la sancién que fuera impuesta por este Tribunal

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _ ]
PODER JUDICIAL de Alzada, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 403 del
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA - .
SEXTA SALA UNITARIA Codigo Penal en vigor, se declara procedente la pena de

confinamiento y medidas de seguridad, conforme a la cual *****
rRpkk kxkxk - tendrd la obligacién de residir en determinado
lugar, distinto a un centro de ejecucidon de sanciones y no salir de
ahi, por lo que, se pone al sentenciado a disposicion de la
autoridad administrativa competente en materia de ejecucion de

sanciones para que a la brevedad posible realice los tr%

necesarios para la determinacién del domicilio,

confinado el sujeto activo del delito.----------3 -
---- SEPTIMO.- En relacidn al tema Uﬁ@acién del dafio,

tenemos que el Juez de primer gr. resolvid de manera correcta,

| sera

toda vez que con funda to"€n el articulo 20, fraccion IV de la

Constitucion Po'\&% stados Unidos Mexicanos, asi como

en disposi@les como nuestra Legislacién Penal local, toda

persor%ometa un delito tiene la obligacion de reparar el

dano causado, también lo es que de los medios de prueba que
obran en autos no se corrobora fehacientemente a cuanto
asciende el monto de lo robado, razon por la cual dejé a salvo los
derechos en favor del ofendido **¥*¥¥xddickdickdxx*x**  para
que los haga valer en via de ejecucién de sentencia.-----------------
---- Lo anterior ademas de conformidad con siguiente
jurisprudencia Datos de identificacion: jurisprudencia por
contradiccién con nimero de Registro 175,459, perteneciente a la

Novena Epoca, visible en el Semanario judicial de la Federacion y
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su Gaceta, Tomo: XXIII, Marzo de 2006, que la rubro

“REPARACION DEL DANO. ES LEGAL LA
SENTENCIA CONDENATORIA QUE LA IMPONE
AUNQUE EL MONTO CORRESPONDIENTE PUEDA
FIJARSE EN EJECUCION DE ESTA. El articulo 20,
apartado b, fraccion iv, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece como garantia
individual de las victimas ofendidos de un delito, la
reparacion del dafio para asegurar de manera puntual y
suficiente la proteccion a sus derechos fundamentales y
responder al reclamo social frente a la impunidad y a
los efectos del delito sobre aquellos garantizando que
en todo proceso penal tengan derecho a una reparacion
pecuniaria por los dafnos y perjuicios ocasionados por la
comision del delito, para lograr asi una clara y plena
reivindicacion de dichos efectos en el proceso penal;
destacando la circunstancia de que el constituyente
regulo los fines preventivos con los indemnizatorios del
procedimiento penal, al exigir para la libertad del
inculpado una caucion suficiente que garantice la
reparacion de los dafos y perjuicios, lo cual confirma
que en todo procedimiento penal debe tutelarse como
derecho del sujeto pasivo del delito, la indemnizacion
de los perjuicios ocasionados por su comision, a fin de
reconocerle la misma importancia a la proteccion de los
derechos de la victima a que a los del inculpado
conciliando una manera 4&qgil para reparar el dafo
causado por el delito. de lo anterior se concluye que la
reparacion del dano tiene el cardcter de pena publica y,
por ende, al ser parte de la condena impuesta en el
procedimiento penal, deberd acreditarse en éste y no
en otro; sin embargo, su quantum no es parte de la
sentencia condenatoria, sino que €S una consecuencia
I6gica y juridica de ésta por lo que se acredita en el
procedimiento penal es el derecho del ofendido o Ia
victima para obtener la reparacion del dafio con motivo
del ilicito perpetrado en su contra; de ahi que cuando el
juez no cuente con los elementos necesarios para fijar
en el fallo el monto correspondiente, podra hacerlo en
€jecucion de sentencia, por asi permitirlo el citado
precepto constitucional...”.

---- OCTAVO.- Queda firme el considerando séptimo que

establece, que como parte de la pena impuesta, en términos del
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Articulo 49 del Cddigo Penal en vigor, se le suspenden
temporalmente al sentenciado de referencia, sus derechos civiles y
politicos que se establecen en la ley, que iniciara al momento de

que esa sentencia quede firme y tendra como duracién la pena a

compurgar.----- -- -- --
---- NOVENO.- Se deja firme la amonestacion impuesta por el
Juez de Primer Grado, al sentenciado ***x* ddxick kxxx por

haber sido dictada en términos de lo dispuesto por el Articulo 51

del Cédigo Penal en vigor.------- r .

---- DECIMO.- Con fundamento en el Articulo 510 %de
Procedimientos Penales vigente, remitase i rtificada de la
presente resolucién al Juez de Ejecuciéﬂ@ubsecretario de
Ejecucidén de Sanciones y Reinsercién Sogial, y para el Director del
Centro de Ejecucion de S i%esta Ciudad.----------=====------
---- Por lo an@@enQ(puesto y con fundamento en los
Articulos 359, 360, 375 y 377 del Cddigo de Procedimientos

Penale%ke en el Estado; y 26, 27 y 28, Fraccion I, de la Ley

Organica del Poder Judicial del Estado, se

resuelve:--- -- -- -- -- - -- --
---- PRIMERO.- Son parcialmente fundados los agravios
expresados por el Ministerio Publico adscrito; por otra parte, el
Defensor Publico adscrito no expresd agravios, dado que
solamente solicitd la suplencia de la queja; sin embargo, esta
Alzada advierte un agravio que hacer valer de oficio a favor del
sentenciado *¥x¥x xkxkctk dxxxxx an términos de lo dispuesto por

el articulo 360 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el
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Estado, finalmente de la revisién de oficio en favor del ofendido,
esta Autoridad estima que no se detectaron agravios que hacer
valer en su favor; en consecuencia:--=============m==memememmn——---
---- SEGUNDO.- Se modifica en el apartado relativo a la
individualizacion de la pena la sentencia condenatoria, del diez de
octubre de dos mil veintidds, dictada por el Juez Primero de
Primera Instancia de lo Penal, del Primer Distrito Judicial del
Estado, con residencia en esta Ciudad; en el proceso penal

32/2018, instruido en contra de ***** kkkxkxk kkkxx*x npor el

delito de robo de vehiculo.----- e mmmmmmmmmeeo
---- TERCERO.- Se confirma el grado de culpabilidad impuesto
por el Juez de Primer Grado al sentenciado ***¥* dokkdxx xxiokk Ty

que lo fue ligeramente superior al minimo sin llegar al punto

equidistante entre la minima y la media.-------- e
---- CUARTO.- En consecuencia, en esta instancia se impone al
sentenciado *¥¥x* skxckkk kxkkx ng sancidon de nueve (09)
meses de reclusion, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
403 del Cdédigo Penal vigente para el Estado de Tamaulipas, en la
época de los hechos, la cual se incrementa con cuatro (04) afios y
diecinueve (19) dias, mas de prisidon que impuso el Juez de origen,
por la agravante prevista por el numeral 407, fraccion IX, del
citado ordenamiento legal, sanciones anteriores que en suma dan

un total de cuatro (04) anos, nueve (09) meses y diecinueve

(19) dias de prision.----- e R
---- Pena privativa de libertad impuesta por el A quo de cuatro

afos y diecinueve dias, la que tomando en cuenta que el acusado
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ingresd a reclusidn el veinticuatro de septiembre de dos mil

GOBIERNO DE TAMAULIPAS o ]
PODER JUDICIAL dieciocho y a la fecha de la emision del fallo diez de octubre de
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA s .
SEXTA SALA UNITARIA dos mil veintidos, se le tuvo por compurgada, en relacion a los

presentes hechos. -- --
---- En cuanto a la sancién que fuera impuesta por este Tribunal
de Alzada, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 403 del

Codigo Penal en vigor, se declara procedente la pena de

confinamiento y medidas de seguridad, conforme a la cual *****

Fhkkkk kkkkk tendra la obligacion de residir en deter@

lugar, distinto a un centro de ejecucién de sancion salir de
ahi, por lo que, se pone al sentenciad osicion de la
autoridad administrativa competente de ejecucion de

sanciones para _que a la breve Dojble realice los tramites

confinado el suj@

QUIN@a Sala Unitaria Penal confirma la condena al

sentem%“*** *dkokkx kkkkk gl pago de la reparacion del

dano, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, fraccion

domicilio, al cual sera

11, del Cddigo Penal en vigor y articulo 20, apartado C, fraccion 1V,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
dejando a salvo los derechos de la parte ofendida o de quien
acredite ser el legal propietario de la unidad motriz para que los

haga valer en ejecucidon de sentencia, ante el Juez de Ejecucién

Penal de esta Ciudad.--------------- -mmmmme-
---- SEXTO.- Se deja firme el considerando séptimo que establece,

que como parte de la pena impuesta, en términos del Articulo 49
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del Cddigo Penal en vigor, se le suspenden temporalmente al
sentenciado de referencia, sus derechos civiles y politicos, lo que

iniciara al momento de que esta sentencia quede firme y tendra

como duracién la pena a compurgar.------ e -
-—-- SEPTIMO.- Queda firme la amonestacién impuesta por el
Juez de Primer Grado, al sentenciado *¥¥** xxcokk skxxx por

haber sido dictada en términos de lo dispuesto por el Articulo 51

del Cddigo Penal en vigor.------ oo e
---- OCTAVO.- Con fundamento en el Articulo 510 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente, remitase copia certificada de la
presente resolucién al Juez de Ejecucion Penal, al Subsecretario de
Ejecucidén de Sanciones y Reinsercidon Social, y para el Director del
Centro de Ejecucion de Sanciones de esta Ciudad.---------------------
---- NOVENO.- Notifiquese; con testimonio de la presente
resolucién, devuélvase el proceso al juzgado de su origen, para los

efectos legales consiguientes y, en su oportunidad, archivese el

Toca.------- ---- - - ---- -- -- -- -- ---
---- Asi lo resolvio y firma la Ciudadana Licenciada GLORIA
ELENA GARZA JIMENEZ, Magistrada de la Sexta Sala Unitaria
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas,
quien actia con Secretaria de Acuerdos, Licenciada CELIA

FUENTES CRUZ.- DOY FE.--------n===rmmmsrmmmmsmmmmemee e

LA MAGISTRADA DE LA SEXTA SALA

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ



GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA

79
TOCA PENAL 00002/2023

LA SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. CELIA FUENTES CRUZ.

Proyectd: Licenciada Maria de los Angeles Santana Padrén.
L "GEGJ/L " CFC/MDSP/cgp*
---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE. e

---- En fecha veintisiete de marzo de dos mil.veinti e notificd
la ejecutoria anterior a la ciudadana Age linisterio Publico
Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY\ER ————————————————————

---- En fec@yiete de marzo de dos mil veintitrés, se notificd
la ej% antecede a la ciudadana Defensora Publico

Adscrit * Que la oye y firma. DOY FE.------- -- -

---- En de 2023, surtié sus efectos la
ejecutoria que antecede, para la notificacion del acusado, de
acuerdo con el articulo 91 del Cédigo de Procedimientos Penales
vigente. CONSTE.---- -- -- -- ---
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---- En de 2023, surtié sus efectos la
ejecutoria que antecede, para la notificacion del ofendido, de
acuerdo con el articulo 91 del Cédigo de Procedimientos Penales
vigente. CONSTE.---------=------ mmmmmmm e ——m-eoe-

El Licenciado(a) MARIA DE LOS ANGELES SANTANA
PADRéN, Secretario Proyectista, adscrito a la SEXTA
SALA, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la resolucion 5
(cinco) dictada el (VIERNES, 24 DE MARZO DE 2023) por la
MAGISTRADA, constante de 80 (ochenta) fojas Utiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto en
los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110
fraccion III; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones piublicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demas datos generales) informacion que
se considera legalmente como (confidencial, sensible o
reservada) por actualizarse lo sefalado en los supuestos

normativos en cita. Conste.
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