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- NOMERO: (19) DIECINUEVE. .

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a treinta y uno de marzo de dos
mil veintitrés.—-—--—--———m oo
---- VISTO para dictar resolucion el presente Toca Penal numero
46/2022, formado con motivo del recurso de apelacion

interpuesto por el agente del Ministerio Publico, contra la sentencia

absolutoria de dieciocho de mayo de dos mil veintidos, dictada por

la Juez de Primera Instancia de lo Penal del Sépti Distrito
Judicial del Estado, con residencia en Mante, li , dentro

* kkkkkk khkkkk
)

del proceso penal numero 89/2014, inst

por el delito de ABANDONO DE 0

-------------------------- JN0 ) » o Y —

——- PRIMEI&@Cha dieciocho de mayo de dos mil

veintidos, fla titular del Juzgado de Primera Instancia de lo Penal

S ALIMENTICIAS;

del S istrito Judicial del Estado, con residencia en Mante,
Tamaulipas, dicto la resolucion apelada, que concluyo con los

siguientes puntos resolutivos:-----------=----mmmmmmmm

“..PRIMERO:- Se dicta sentencia absolutoria en favor de *****
wRxkAx  wkaxk por el delito de abandono de obligaciones
alimenticias.- SEGUNDO:- Enviese copia -certificada de la
presente resolucion a las diversas autoridades senialadas en el
articulo 510 del Cédigo de Procedimientos Penales para el

Estado de Tamaulipas.- TERCERO:- NOTIFIQUESE...”

---- SEGUNDO:- Notificada la sentencia a las partes, el agente del
Ministerio Publico interpuso el recurso de apelacion, el que se

admitio en ambos efectos, remitiéndose los autos al H. Supremo
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Tribunal de Justicia del Estado para la substanciacion de la
Alzada. Por razén de turno correspondi6 a esta Sala el
conocimiento de la inconformidad; se registro bajo el numero de
Toca al inicio senalado; se comunico lo anterior la juez de origen.
Siendo las diez horas del dia veintitrés de junio de dos mil
veintidos, se celebro la audiencia de vista, en la que el Secretario de
la Sala hizo una relacion de los autos y la parte apelante expreso lo
que a sus derechos convino, por lo que el Toca quedo6 en estado de

dictar resolucion, lo que se hace en los términos de Ley.--------------

- PRIMERO:- Competencia. Esta Cuarta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas, es competente por razon de materia, grado y territorio,
para conocer y resolver del presente asunto, de conformidad con el
articulo 101 de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas,
por tratarse de una controversia sobre la aplicacion de una ley
sustantiva local como lo es el Cédigo Penal; 28, fraccion I, de la Ley
Organica del Poder Judicial de esta entidad federativa, por
constituir una apelacion interpuesta contra una resolucion de
primera instancia, cuyo conocimiento le compete de acuerdo con
las leyes respectivas.—------=-—mmmmmmm o
---—- SEGUNDO:- Resguardo de la identidad de la victima. De
manera previa al analisis del presente asunto, en el caso concreto
al constituirse como parte ofendida una nina, quien contaba con
Fkkkxxkrr* de edad en la época de la denuncia de los hechos, esta

Sala se encuentra obligada a tomar medidas de proteccion en su
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---- Al respecto, la Convencion sobre los Derechos del Nino, en su
articulo 30, se refiere al interés superior del nifno como
consideracion primordial que obliga a los Estados a aplicar todas
las medidas concernientes a ninas, ninos y adolescentes; en ese
mismo sentido la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece en su articulo 40. que “En todas las decisiones
Yy actuaciones del Estado se velara y cumplirad con el principio del

interés superior de la ninez, garantizando de m lema sus

derechos”.--=----==mmmmm e M W
---- Asi las cosas, en observancia de 1 itivos enumerados y

a lo senalado en los protocolos N para quienes imparten

justicia en casos que inyolu inas, ninos y adolescentes,
relativo a la privacit@w tablece que el juez debe en la medida
de lo posible ardat*la identidad de toda participacion infantil,;
en lo su@te, se identificara a la nina ofendida por sus

inicial *** Y a su progenitora con las iniciales ********______

---- TERCERO:- Hechos. En el caso concreto los hechos que se le
atribuyen al sujeto activo se hacen consistir en que desde el dia
siete de febrero de dos mil trece, dejo de proporcionar los recursos
o medios economicos necesarios para la subsistencia de su hija, la

nina de iniciales ********

--—-—- CUARTO:- De la apelacién. La presente apelacion
comprende Unicamente la inconformidad planteada por el agente
del Ministerio Publico, quien expreso agravios en contra del fallo
apelado, los cuales por regla general, seran analizados en estricto

derecho; sin embargo, si éste no combate suficientemente las
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consideraciones del juzgador de la causa al emitir la sentencia
absolutoria que recurre, habra lugar a suplir la deficiencia de la
queja en favor de la nina de iniciales ********
---- Y si bien, el articulo 360 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Estado de Tamaulipas, establece que dicha figura opera solo
a favor del acusado; sin embargo, cuando el recurrente es el
Ministerio Publico y, como en el caso acontece, la victima del delito
es menor de edad, no opera el formalismo del "estricto derecho’,
pues acorde con el estatuto de proteccion que deriva de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, asi como la Ley para la
Proteccion de los Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes, el
Tribunal de Alzada esta facultado para examinar el acto recurrido
conforme a los principios de interés superior del nifo, tutela y
proteccion del Estado y sociedad y el de respeto a sus derechos
humanos y juridicos, ya que la eventual insuficiencia de la
argumentacion vertida por el 6rgano acusador no impide que se
aborden los aspectos del fondo de la litis, en tanto que no implica
vulnerar la presuncion de inocencia de que goza el inculpado, sino
que se colma el objeto de ese medio defensivo.-----------—--—-cc—ccceo—-
- Ilustra lo anterior, el criterio de la Décima Epoca; Registro:
2001043; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro IX, Junio
de 2012, Tomo 2; Materia(s): Constitucional, Penal; Tesis: X.3 P
(10a.); Pagina: 915, que es del siguiente rubro y texto:-----------------

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA APELACION
EN MATERIA PENAL. OPERA UNA EXCEPCION AL
PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO SI QUIEN INTERPONE
EL RECURSO ES EL MINISTERIO PUBLICO Y LA VICTIMA
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DEL DELITO ES MENOR DE EDAD, CONFORME A LOS
PRINCIPIOS DE INTERES SUPERIOR DEL NINO, TUTELA Y
PROTECCION DEL ESTADO Y SOCIEDAD Y EL DE
RESPETO A SUS DERECHOS HUMANOS Y JURIDICOS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ). La
configuracion del recurso de apelacion en el Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Veracruz, evidencia
que la suplencia de la queja deficiente opera sélo a favor del
acusado, es decir, por regla general, la litis contestatio esta
formada exclusivamente por la resolucion de primer grado y los
agravios; sin embargo, cuando el recurrente es el Ministerio
Publico y la victima del delito es menor de edad, no opera el
formalismo del "estricto derecho", pues acorde con el estatuto
de proteccion que deriva de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la Convencion sobre los Derechos
del Nino, asi como la Ley para la Proteccion de los Derechos de

Ninas, Ninos y Adolescentes, el tribunal de alza esta
facultado para examinar el acto recurrido confor s

principios de interés superior del nifio, tutela y pfoteccién.del
Estado y sociedad y el de respeto a sus der umanos y
juridicos, ya que la eventual insuficiencia de 1 ntacion
vertida por el 6rgano acusador no impide borden los
aspectos del fondo de la litis, en tante - implica vulnerar
la presuncion de inocencia de que g % culpado, sino que

si se violaron los principios ores de la valoracion de la
prueba y del arbitrio j si se alteraron los hechos. A lo

anterior se suma q n diferentes compromisos que asumio el
Estado Mexica surgen' normas tanto obligatorias como
instrumentog no ntes, pero que conforman el ius cogens

e insertan®prineipios generales que pueden ser orientadores al
siste e imparticion de justicia, como las "Directrices sobre
la justicia em asuntos concernientes a los ninos victimas y

ig0s delitos", provenientes de la Organizacion de las
N nes Unidas.”

se colma el objeto de ese medi voy esto es, examinar si
no se aplico la ley correspordientego™se aplicé inexactamente,
|

--——- QUINTO:- Anilisis del fondo. La juez de la causa, decreto

fallo absolutorio en favor del acusado ***** *¥¥*¥* Fdk%x ' nor el delito

de

determinacion en las siguientes consideraciones:

abandono de obligaciones alimenticias, sustentando

“..Ahora bien, por lo que hace al tercero de los elementos
consistentes en que la omisién de proporcionar los medios
econdémicos o recursos necesarios para atender las necesidades
de subsistencia, se realice sin motivo justificado se tiene lo
siguiente:- El Ministerio Publico en su pliego de conclusiones
acusatorias considera acreditado el delito de ABANDONO DE
OBLIGACIONES ALIMENTICIAS y la responsabilidad de *****

wRExEER wdx* al sostener que de los medios probatorios que obran

Su
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en la causa consistentes en: Escrito de Querella de ******** de
fecha diez de marzo del ano dos mil catorce, asi como las
testimoniales de
***********************************************************t (ie
fecha cuatro de junio del ano dos mil catorce, asi como el acta
de nacimiento expedida por el Oficial del Registro Civil de esta
Ciudad, acreditaron plenamente que **¥¥* *xxikix dkxxt on sy
cardcter de padre de la menor ofendida de iniciales ******** hq
sido omiso en su obligaciéon de suministrar a su menor hija los
medios econdmicos 0 recursos necesarios para atender sus
necesidades subsistencia.- Sin embargo, tal consideracion, a
juicio de esta Juzgadora, resulta ilegal, ya que, del andlisis del
desahogo de los medios de prueba que refieren y constan

propiamente de los testimonios de M.G.Z.G. (querellante),

3 o o 3 3 S S S S S S s sk sk s sh e ke S S S S S S S Sk Sk Sk S S S sk e e sk s e S S S S S S S S S S s sk e e e e e e e e e e
2

(testigos), se desprende que no se actualiza el referido elemento;
es decir, el representante social con dichos medios de prueba no
logré demostrar el elemento negativo del delito, relativo a que,
no existia causa justificada del acusado para cumplir con sus
obligaciones alimentarias.- Se explica.- Si bien, los medios de
prueba existentes en autos consistentes en el escrito de querella
de fecha diez de marzo del ano dos mil catorce presentada por
M.G.Z.G., en representacion de su menor hija de iniciales
HERAIRAE y los testimonios de
R R A

rendidos el dia cuatro de junio del anio dos mil catorce, ante el
Agente del Ministerio Publico de Proteccién a la Familia (fojas
134-137), en su momento sirvieron para decretar formal
procesamiento en contra de F¥¥¥EF wxwEERx xwREx - por resultar
probable responsable en la comisién del delito de ABANDONO
DE OBLIGACIONES ALIMENTICIAS; sin embargo, hasta este
momento procesal en el que nos encontramos no resultan aptas
juridicamente ni suficientes para tener por demostrado el tercero
de los elementos constitutivos de dicho ilicito, que -como ya se
dijo- consiste en que la omision de proporcionar los medios
econdémicos o recursos necesarios para atender las necesidades
de subsistencia, se realice sin motivo justificado.- Sin embargo,
se tiene que la Primera Sala ha considerado que el delito de

incumplimiento de obligaciones alimenticias tiene por finalidad
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GOBIERNG DE TAMAULIPAS garantizar la subsistencia de quienes la ley considera que se

PODER JUDICIAL encuentran en una posicion vulnerable, por lo cual, no resulta
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA necesario probar el desamparo total ante la falta de alimentos.
CUARTA SALA

De esta forma, este delito se verifica ante el incumplimiento sin
justa causa de las obligaciones alimenticias que se le demanda
al deudor alimentario.- Asi, la garantia de este bien juridico no
puede menoscabar los derechos fundamentales de todo debido
proceso, como la presuncion de inocencia, que en su vertiente de
estandar de prueba o regla de juicio estima que la carga de la
prueba la tiene el Ministerio Publico, y en ningun momento
puede revertirse la carga de probar la inocencia del inculpado.-
En ese tenor, la Primera Sala en el amparo engfrevision
1293/2000 estimé que el sistema previsto por [ or%n
Politica de los Estados Unidos Mexicanos%le™recombce al
inculpado, a priori, tal estado, al disponer ente que el

@ '

ewlpado.- Aunado a lo

entos constitutivos

Ministerio Publico le incumbe probar

del delito y de la culpabilid
anterior, dicha Sala estimé que la pfesuncion de inocencia en su
vertiente de estandar regla de juicio comporta dos
normas: la que establ las condiciones que tiene para
satisfacer lagprueba, defcargo para considerar que es suficiente
para c ﬁuna regla de carga de la prueba, entendida
como g norma para establecer a cual de las partes perjudica el
i%que no se satisfaga el estandar de prueba, cuando no
se Tsatisfaga dicho estandar para condenar.- Asi, bajo esa
vertiente, la presuncion de inocencia o Estado de inocencia
implica durante el proceso penal que serd el Fiscal el que tenga
la carga de la prueba sobre la existencia del hecho y su cardcter
delictivo, la participacion del inculpado en el hecho probado y el
cardcter delictivo de esa participacion.-En ese mismo sentido, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos ha considerado que
la carga de la prueba corresponde a quien acusa. Asi, la
demostracién fehaciente de la culpabilidad constituye un
requisito indispensable para la sancién penal, de modo que la
carga de la prueba recae en la parte acusadora y no en el
acusado.- Por tanto, podemos decir que la carga de la prueba
siempre le corresponde a la parte acusadora, acorde con el

sistema previsto en nuestra Carta Magna, incluso, si se juzgan

como en el caso concreto, hechos negativos.- En ese sentido, a
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pesar de que en el presente caso el delito penal se verifica ante
la existencia de un hecho negativo, como el incumplimiento de
las obligaciones alimentarias, dicha circunstancia no puede ser
motivo de revertir la carga de probar la inocencia al inculpado,
toda vez que, no exime al Ministerio Publico de la obligacién de
allegarse de todos los elementos necesarios para demostrar la
responsabilidad del inculpado.- De esta manera, desde una
postura garantista del proceso penal, el Estado, en la figura del
Ministerio Publico, tiene la carga de probar la hipétesis de la
acusacion y la responsabilidad del acusado, misma situacion
que se presenta de manera paralela en la figura del acusado,
situacion que lo arropa con la no obligaciéon de acreditar de
manera plena la hipétesis de la defensa.- En conclusién, debe
decirse que corresponde al Ministerio Publico la carga de la
prueba, incluso cuando se trate de hechos negativos. Pues esto
es acorde con los estandares que establece la misma
Constitucion Federal.- De la citada contradiccion de tesis derivé
la jurisprudencia la./J. 83/2014 (10a.), publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro
13, Tomo I, diciembre de 2014, pdgina 195, registro digital
2008080, de rubro y texto siguientes:- “OBLIGACION
ALIMENTARIA. A QUIEN CORRESPONDE LA CARGA
PROBATORIA EN EL DELITO DE INCUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES ALIMENTARIAS (LEGISLACION DEL ESTADO
DE TLAXCALA). El establecimiento del delito de incumplimiento
de obligaciones alimentarias, tiene por finalidad garantizar la
subsistencia de quienes la ley considera que se encuentran en
una posiciéon vulnerable. Por lo cual, es innecesario probar el
desamparo total ante la falta de proporcionar alimentos, pues
dicho delito se verifica ante el incumplimiento, sin justa causa,
de las obligaciones alimentarias que se demanda del deudor
alimentario; sin embargo, la garantia de ese bien juridico no
puede menoscabar los derechos fundamentales de debido
proceso, como lo es la presuncién de inocencia, en su vertiente
de estdndar de prueba o regla de juicio. De ahi que corresponde
al Ministerio Publico la carga de probar los elementos del delito
de incumplimiento de la obligaciéon alimentaria, inclusive,
tratandose de hechos negativos, pues esto es acorde con los

estandares que establece la Constitucion Politica de los Estados
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motivo justificado, esto es, que haya acreditado que aun ante la
obligacién del cumplimiento alimentista por parte del acusado y
que éste se encontraba en condiciones para hacerlo no lo haya
hecho, siendo desacertado lo manifestado por el Ministerio
Publico en sus conclusiones acusatorias al senialar que el citado
elemento negativo (sin causa justificada) se tenga por
demostrado con lo esgrimido por la querellante ******** y |q
testimonial de ****************************} pues de sSus diChOS no
se advierte que el acusado aun ante la obliga¢io el
cumplimiento alimentista y encontrandose e c%s
solventes (economia) no lo hizo.- En ese or ideas, se
advierte que el representante social no acr [ abandono

del padre que lo es *¥¥¥% #xxikx dxkis p @ de'los alimentos de

la menor de edad de iniciales **#%&* aya sido sin causa

justificada; esto es, demostrar e el acusado estaba en

condiciones de suminis recursos necesarios para atender

las necesidades alimenta de la menor de iniciales ******** y
que al omiti [ , actud dolosamente.- En ese tenor, es
que se ; ue con los anteriores medios probatorios se
justifiea unic@mente que ******** es hija del acusado ***** *#x¥ix

ende, éste al ser padre de la menor de edad se
encuentra obligado a proporcionar alimentos a favor de su hija.
Ademas, que desde el dia siete de febrero del ano dos mil trece,
ha dejado de proporcionar los recursos econémicos Yy necesarios
para su subsistencia, por lo que con los citados medios
probatorios el érgano acusador no demostré que el sujeto activo
haya dejado de cumplir con su obligacién alimentaria sin causa
justificada; es decir, que teniendo la posibilidad de proporcionar
los alimentos a su hija de iniciales ******** dolosamente dejo de
hacerlo.- Ello, en virtud de que el Ministerio Publico no hizo
allegar a los autos alguna prueba de la que se advirtiera que el
acusado FEEFF  wERExkR - awxkk o efectivamente, fuera solvente
econdémicamente o que obtuviera ingresos durante el periodo que
se reprocha la conducta delictiva, con el objeto de que se
pudiera comprobar si realmente el acusado no tenia justificacion

para haber dejado de aportar los alimentos en el periodo
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reclamado, pues tenia la carga probatoria para justificarlo; es
decir, que el acusado teniendo la posibilidad de proporcionar los
alimentos a su menor hija de iniciales ******** _como ya se dijo-
dolosamente dejé de hacerlo; sin embargo, el representante
social no justific6 ese hecho, pues se reitera no ofrecié algun
medio de prueba en ese sentido.- Por lo que el representante
social, para satisfacer la carga de la prueba, debié allegarse de
medios de prueba suficientes que definieran la posibilidad
econdémica del acusado y, eventualmente, reprocharle el injusto
penal de que se trata; es decir, era su obligacion acreditar en su
caso que se desarrollaba laboralmente, o bien que percibia
ingresos que le permitian solventar las necesidades de su menor
hija durante y después del periodo reclamado y que dejé de
hacerlo.- En esas condiciones, se insiste en que los medios de
prueba que obran en autos devienen insuficientes y no son
aptos para considerar actualizado, como se dijo, el elemento
contenido en la descripcion tipica del delito de abandono de
obligaciones alimenticias de que se trata.- No pasa
desapercibido para esta autoridad lo declarado por el acusado
Rkt mediante escrito de fecha doce de mayo del
ano dos mil catorce ante el Agente del Ministerio Publico
Investigador, (foja 129) quien manifestoé lo siguiente:- “...Que yo
en ningun momento me he negado a proporcionar los alimentos
a mi hija de nombre ... la situacion es que durante un tiempo me
vi sin trabajo y aunque yo anduve presentando solicitud de
empleo en varios lugares nunca obtuve respuesta hasta hace
poco en febrero que me requirieron para un trabajo en una
reaccionaria, y que desde el primer momento que empecé a
percibir mi sueldo he tratado de comunicarme con mi esposa a
base de mensajes o llamadas a su celular y personalmente he
tratado de darle dinero pero ella no lo acepta y me niega la
convivencia con mi hija, e incluso le pedi que nos diéramos otra
oportunidad y solo me dice que si, pero no me dice cuando, Yy no
me deja ver a la nina, y me ha dicho que hard lo posible para
que mi hija me olvide, y traigo en mi celular todos los mensajes
que le he enviado donde le digo que pase por dinero para mi
hija, y no lo hace y no contesta mis llamadas, ignorando porque
trata de perjudicarme si ella sabe muy bien la situacién por la

que he pasado y aunque no habia tenido dinero, siempre
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poquito me acercaba para darles si no dinero en especie, como
ya lo mencione...”.- Declaraciéon que adquiere valor de indicio en
términos del articulo 300 en relacién al diverso 304 del Cédigo
de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas por
haber sido rendida por persona mayor de edad, sin coaccion ni
violencia, ante autoridad competente en este caso el Agente del
Ministerio Publico Investigador, de lo que se obtiene -como ya se
hizo referencia- que el acusado ¥¥*¥¥¥FxkiEriizrRTIE haya
desatendido sus obligaciones alimenticias para con or
hijo pues de una manera satisfactoria o no en ar%

cantidades monetarias o bien en especie que a asSu hija

por conducto de la madre de este, arro encuentra

cumpliendo con sus obligaciones i
(LE

atendiendo al principio de pres N ocencia contenida en
los articulos 14 parrafo segu@arrafo primero, 19 parrafo

.- Asimismo y

primero, 21 padrrafo pri apartado A parrafo segundo
Constitucional el usado contaba con tal beneficio
constituciongimen esta obligado a probar la licitud de su

conduct@gsesto que dejo de cumplir con sus obligaciones
alimenticias justificadamente, puesto que el sistema previsto por
Z%Q.Magna le reconoce “a priori” un estado de inocencia, al
disponer expresamente que es al Ministerio Publico a quien le
incumbe probar los elementos constitutivos del delito, en el caso,
el de abandono de obligaciones alimenticias y entre ellos el
correspondiente a que injustificadamente dejé de proporcionar
los medios econémicos o recursos necesarios para atender las
necesidades de subsistencia de la pasivo.- Maxime que, a favor
del inculpado opera en todo momento el principio de presuncion
de inocencia, con base en el cual no le corresponde acreditar su
inocencia, salvo cuando existan pruebas suficientes e iddéneas,
obtenidas dentro de un marco de debido proceso, que acrediten
los elementos del delito que se le atribuye y la responsabilidad
penal en su comisiéon, lo que en el caso no acontece, segun se
expuso.- Lo anterior encuentra sustento en la jurisprudencia

la./Jd. 26/2014 (10a.), emitida por la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta
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del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 5, Tomo I, abril
de 2014, pagina 476, registro digital 2006091, que dispone:-
“PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA.
La presuncién de inocencia es un derecho que puede calificarse
de 'poliédrico”, en el sentido de que tiene miltiples
manifestaciones o vertientes relacionadas con garantias
encaminadas a regular distintos aspectos del proceso penal.
Una de esas vertientes se manifiesta como "estandar de prueba”
o "regla de juicio", en la medida en que este derecho establece
una norma que ordena a los jueces la absoluciéon de los
inculpados cuando durante el proceso no se hayan aportado
pruebas de cargo suficientes para acreditar la existencia del
delito y la responsabilidad de la persona;, mandato que es
aplicable al momento de la valoraciéon de la prueba. Dicho de
forma mds precisa, la presuncién de inocencia como estandar de
prueba o regla de juicio comporta dos normas: la que establece
las condiciones que tiene que satisfacer la prueba de cargo para
considerar que es suficiente para condenar; y una regla de
carga de la prueba, entendida como la norma que establece a
cudl de las partes perjudica el hecho de que no se satisfaga el
estandar de prueba, conforme a la cual se ordena absolver al
imputado cuando no se satisfaga dicho estandar para
condenar”.- Por lo que resulta evidente, que con dichas pruebas
no se comprobé la pretension punitiva, que a la representante
social le corresponde, de acuerdo a lo previsto por el articulo 21
Constitucional.- Por lo que resulta notorio también que el
Ministerio Publico no cumplié tampoco, con lo establecido en el
articulo 20 inciso a fraccion V de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues el sentido de la presente
sentencia se debié a una deficiente investigacion y actuacion
por parte del érgano acusador, al no haber recabado pruebas
que justificaran la situaciéon econémica del acusado
FRERRRRR Rkt durante el periodo que se le reprocha el
abandono de las obligaciones alimentarias, y demostrar que
dejo de cumplir con ellas sin causa justificada.- Por otra parte,
debe dejarse establecido que el objeto fundamental de la figura
juridica de los alimentos es que el deudor otorgue al acreedor lo
necesario para su subsistencia en forma integral, entendiéndose

por esto, tratandose de los hijos: el sustento, el vestido, la
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habitacion, el entretenimiento, la atencion médica y hospitalaria
GOBIERNO DE TAMAULIPAS ? ? Yy p ?

PODER JUDICIAL la educacién y los gastos para proporcionarles oficio, arte o
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA profesion adecuados a sus circunstancias personales, sin
CUARTA SALA

embargo, es de ambos padres los principales obligados a dar
alimentos a sus hijos, por lo que la carga de proporcionar los
alimentos debe repartirse entre los deudores en proporciéon a

sus haberes.-...”

---- Contra los argumentos expuestos por la autoridad de primer

grado, el fiscal adscrito en su pliego de agravios senalé de manera

Representacién Social, pues de dicho razonam dencia

s pruebas,

al y no en su
302 del Cédigo de

Procedimientos Penales, ademds que fue omisa en realizar

pues las valora de manera somerq @ ]
conjunto tal y como lo estable \ eral

un profundo escrutinio uno de los elementos que le
fueron planteados co banzas de cargo y el enlace légico y
natural entrefla v onocida y la que se busca, asi como de
apreci n coneiencia el valor de los indicios, hasta poder
considerarlos como prueba plena, pues no se estd de acuerdo
c Jjuzgadora de origen, en el sentido de que unicamente
exi el diChO de la denunciante oo o o S ok S o S e R en
representacion de su menor hija ******** y que no es suficiente
para acreditar el cuerpo del delito de abandono de obligaciones
alimenticias, ya que segun su apreciacion no se encuentra
acreditado que el Ministerio Publico hubiera probado el elemento
negativo de no tener una cusa legitima para dejar de ministrar
alimentos al pasivo; sin embargo, la declaracion de los testigos
pueden hacer prueba plena aun cuando no convengan en los
accidentes del hecho que refieren, siempre que a juicio del
o6rgano jurisdiccional los atestes no modifiquen la sustancia del
hecho, por lo que al haber coincidido los testigos de cargo en que
el inculpado no proporciona cantidad alguna para la
manutencion de la acreedora alimentaria, a final de cuentas
fueran coincidentes en diversas circunstancias, lo cierto es que

manifestaron que no cumple con la obligacion alimentaria que
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tiene, por lo que merecen valor probatorio.- Ahora bien en
relacion con esto no debemos dejar pasar lo que establece la
Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, en su articulo
14, numero 4, que establece que los Estados partes deben tomar
medidas apropiadas para asegurar la igualdad de derechos y la
adecuada equivalencia de responsabilidades de los cényuges
en cuanto al matrimonio, durante el matrimonio y en caso de
disolucién del mismo; el derecho a recibir alimentos solo podra
constituirse a favor del conyuge que tendria derecho a recibirlos
si queda probado en mayor o menor grado su necesidad de
recibirlos, segun las circunstancias del caso, esto es, tomando
en cuenta los acuerdos y roles adoptados explicita e
implicitamente durante la vigencia del matrimonio; en el
entendido de que de ser necesario el Juez puede, bajo su
discrecionalidad y arbitrio judicial, determinar que no obstante
la falta de prueba contundente, hay necesidad de establecerlos,
precisamente, por advertir cuestiones de vulnerabilidad y
desequilibrio econémico, por lo que a falta de prueba tal
determinacién debe estar sustentada en métodos vdlidos de
argumentacion juridica, a fin de garantizar una carga razonable
en las obligaciones alimentarias, sin menoscabo de la proteccién
de los derechos humanos de las partes lo que, a su vez, incide
en una valoracion particular de las circunstancias de cada caso,
y para la fijacion de los alimentos, se tomard en cuenta la
capacidad para trabajar de los cényuges y su situacion
econdmica, lo que se complementa con la aplicacion de los
criterios emitidos por el Alto Tribunal, en torno a las facultades
probatorias del juzgador, a fin de lograr un equilibrio si acaso
advierte cuestiones de vulnerabilidad y desequilibrio econémico;
para cumplir con la finalidad de que la fijacién de los alimentos
se verifique de manera proporcional, el juzgador deberd
determinar qué debe comprender el concepto de una vida digna
y decorosa, segun las circunstancias del caso concreto; apreciar
la posibilidad de cada uno de los conyuges para satisfacer por
si, los alimentos que logren dicho nivel de vida; y determinar
una pensiéon alimenticia suficiente para colaborar con dicho
conyuge en el desarrollo de las aptitudes que hagan posible que
en lo sucesivo, él mismo pueda satisfacer el nivel de vida

deseado, el juzgador debe tomar en cuenta que la duracién de
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GOBIERNG DE TAMAULIPAS los alimentos debe respetar el principio de proporcionalidad,

PODER JUDICIAL entendido no sélo desde el binomio tradicional, consistente en la
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA necesidad del acreedor alimentario y la capacidad econémica
CUARTA SALA

del deudor, sino también desde el aspecto duraciéon.- Ahora
bien, el derecho a recibir alimentos sélo podrd constituirse a
favor del conyuge que tendria derecho a recibirlos si queda
probada en mayor o menor grado su necesidad de recibirlos,
segun las circunstancias del caso, esto es, tomando en cuenta
los acuerdos y roles adoptados explicita e implicitamente
durante la vigencia del matrimonio; en el entendido de que, de

ser necesario, el juzgador de instancia comun puede, bajo su

discrecionalidad y arbitrio judicial, determinar que, nogobstante
la falta de prueba contundente, hay necesidad de ta%,
precisamente, por advertir cuestiones de %ad Yy
desequilibrio econémico, por lo que, a fa%eba, dicha
determinacion debe estar sustentad e’t dos vdlidos de
argumentacion juridica, a fin d iZzar*una carga razonable

en las obligaciones alimenticias, sirlfmenoscabo de la proteccion

de los derechos human?‘ artes lo que, a su vez, incide
en una valoracion particular de las circunstancias de cada caso.
Y para fort cerﬁeﬂor me permito agregar la siguiente
tesis: ...& %]MIENTO DE OBLIGACIONES DE ASISTENCIA
FAMI@ NATURALEZA OMISIVA DE LA CONDUCTA
?A_LA CARGA DE LA PRUEBA AL REO (LEGISLACION DEL
ESTADO DE YUCATAN).-...”; “‘INCUMPLIMIENTO  DE

OBLIGACIONES DE ASISTENCIA FAMILIAR. PARA QUE SE
CONFIGURE ESTE DELITO, BASTA CON QUE LA PERSONA QUE
TIENE EL DEBER DE PROPORCIONAR A OTRO LOS MEDIOS DE
SUBSISTENCIA, DERIVADO DE UNA SENTENCIA O CONVENIO
JUDICIAL, DEJE DE HACERLO SIN CAUSA JUSTIFICADA
(LEGISLACION PENAL DE MICOACAN, QUERETARO Y
LEGISLACIONES ANALOGAS).- ...”.- Si bien incluso, pudiera
estar de acuerdo con la senora Juez en su sobresaliente
resolucién, respecto del principio de presunciéon de inocencia, sin
embargo no podemos dejar de ponderar el interés superior del
menor como una herramienta util para garantizar el bienestar
integral del menor de edad, ya que con la absolutoria dictada, st
bien el razonamiento de su senoria pudiera ser atinado, el cual

no consiento de manera expresa, en cuanto a que el Ministerio
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Publico de la adscripciéon, no acredité debidamente, que el activo
del delito hubiera no tenido un motivo justificado para incumplir
con sus obligaciones alimenticias, también debemos observar
que con esta resolucion viola el derecho de la nifia agraviada en
virtud de al tratarse de hechos negativos lo justo es que el
procesado debe demostrar que tenia un motivo justificado para
incumplir con su obligacién de ministrar alimentos y no ser
omiso esperando que su menor hija acredite que un hecho que
no existié, cosa que resulta bastante complicada aun para un
perito en derecho como lo es el Ministerio Publico; por lo tanto se
solicita a su serioria en el animo de no confrontar ni ponderar
los principios de presuncion de inocencia con el de interés
superior del menor, se deje insubsistente la presente sentencia y
se ordene la reposicién, respetando los derechos humanos y su
progresividad tan benévola para efecto de que se establezca si
el activo sefior ***** *ixkxx x*x* typvo 0 no un motivo justificado
para dejar de cumplir con su obligacién de proporcionar
alimentos a su hija ******** yag que de lo contrario se estaria
violando en perjuicio de la niia mencionada el principio del
interés superior del menor, pero ademds se estaria respetando
el derecho del reo al debido proceso y presuncién de inocencia,
sin embargo debe prevalecer la obligacion de las autoridades de
evitar la victimizacion secundaria o revictimizaciéon de los
menores, esto exige que se tomen todas las medidas necesarias
para resguardar al infante de cualquier forma de sufrimiento o
situacion de riesgo, intimidacion, abuso o descuido fisico, mental
y emocional o de cualquier tension innecesaria que vulnere su
integridad, intimidad y seguridad; postura esta que no confronta
categoricamente el interés superior del menor con la presuncion
de inocencia, ni la hace a un lado; sin embargo, si admite que
con el propdsito de resguardar al menor de la victimizaciéon se
pueden adoptar medidas que signifiquen una restriccion
constitucionalmente vdlida al derecho de defensa, segun un
juicio de ponderacién entre el interés superior del menor y dicho
derecho a la defensa, condicion que considero opera en el
presente caso, como una salida para no lesionar derechos
humanos, salvo la restriccion del derecho de defensa que
tendria su justificaciéon en el respeto al interés superior del

menor y el procesado aun tendria la manera de garantizar su
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GOBIERNG DE TAMAULIPAS defensa en honor a la verdad y la justicia, teniendo expedito su

PODER JUDICIAL derecho de demostrar si tuvo o no un motivo justificado para
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA abandonar su obligacion de proporcionar en la parte que le
CUARTA SALA

corresponde alimentos a su hija. Me permito agregar la siguiente
tesis: ...“INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES DE EDAD.
NECESIDAD DE UN ESCRUTINIO ESTRICTO CUANDO SE
AFECTEN SUS INTERESES.-...” .- Ahora bien, como ya se
expuso, son erroneas las apreciaciones del Juez Natural al
afirmar en el resolucion combatida, que la versién de la ofendida
no se encuentra corroborada con otros medios de prueba y de
esa manera concluir que no se tiene por acreditado el cuerpo del
delito de abandono de obligaciones alimenticias, ya@'que_se
advierte de autos que las imputaciones que realiz a%s
del delito, no se encuentran aisladas, por el c exisSten en
la causa penal diversos elementos pr%que hacen
verosimil o creible la versién de diccz te y por ende,
acreditan cada uno de los ele . efConforman el injusto
penal en comento, previsto z@iculo 295 del Cédigo Penal
vigente en el Estado, eﬁ?’ oca de los hechos, cuyo numeral
citado textualmenteyestablece: ...[lo transcribel... Siendo
indudable e causa agravios a esta Representacion
Social %ﬂado de la sentencia absolutoria, y que este
Tn’bu@lzada no lo puede pasar desapercibido, ya que

alto la prueba indiciaria y la prueba circunstancial, a
lastque se les debe otorgar valor probatorio correspondiente, se
estima lo anterior, segtn criterio sostenido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en el sentido de construir un enlace
natural necesario que nos lleven a establecer bien la certeza del
delito, la culpabilidad juridica penal del agente o la
identificacion del culpable, con apoyo en las pruebas que obran
en el proceso penal; Permitiéndome transcribir para mayor
ilustracién los siguientes criterios jurisprudenciales: “PRUEBA
CIRCUNSTANCIAL, VALORACION DE LA.- ...”.- SEGUNDO:- Asi
mismo, se encuentra acreditada la responsabilidad penal del
acusado Fr¥EE FERxEAE Axxdd - prevista en el articulo 39 Fraccién I,
del Cédigo Penal en vigor, en la comision del ilicito de abandono
de obligaciones alimenticias, tomando como base los medios de

prueba vertidos en autos y analizados, de los cuales se deduce

fundadamente su participacion directa y dolosa en los términos
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del articulo 19 del Cédigo Penal en vigor, mismos que en este
apartado se tienen por reproducidos como si a la letra se
insertasen, en obvio de repeticiones infructuosas y atendiendo
al principio de economia procesal. Sirviendo de sustento legal el
criterio jurisprudencial que a continuacién se transcribe:
“CUERPO DEL DELITO Y PRESUNTA RESPONSABILIDAD.
PRUEBA OR LOS MISMOS ELEMENTOS.-...”.- Asi mismo, es de
mencionarse que el inculpado *¥¥¥* Fkxxik xxdkxx gl rendir su
declaracion indiciaria por escrito ante el Ministerio Publico
Investigador argumenta que no dejé de proporcionar los medios
para la subsistencia de su cényuge y su menor hija, Yy
posteriormente durante la preparatoria, ante el Juez de la
Causa, se abstiene a declarar tratando de desvirtuar el dicho de
la querellante; sin que hasta el momento procesal en que nos
encontramos, haya ofrecido probanza alguna de su intencién
que sea suficiente y creible para desvirtuar las imputaciones
hechas en su contra, no advirtiéndose de autos evidencia
alguna que nos haga suponer que el acusado cumplié
cabalmente con sus obligaciones de padre y conyuge durante el
periodo de tiempo que se duelen las ofendidas, dariando de esta
manera el bien juridico tutelado por la norma penal, como lo es
la familia, es decir, ***** ***xx% *x%3% o5 autor material del delito
imputado, al haber desplegado el mismo la accién delictiva que
se le imputa y por tanto debe dictarsele sentencia de condena,
ya que los elementos de prueba que obran en autos son
suficientes para concluir que se encuentra plenamente
acreditada su responsabilidad penal en la comision del ilicito de
abandono de obligaciones alimenticias, toda vez que en autos
no se acredité que haya obrado bagjo ninguna causa de
Justificaciéon como lo es la Legitima Defensa, o haya cumplido
con algun deber o ejercicio de un derecho consignado por la ley,
o existiera algin impedimento legitimo en su favor, o haya
obrado bajo la obediencia jerdrquica, ni tampoco se ha
acreditado un error substancial e invencible de hecho, conforme
lo dispone el Articulo 32 del Cédigo Penal vigente, siendo
persona imputable, toda vez que es mayor de edad, no
constando presente sintomas de locura, oligofrenia o
sordomudez, ni acreditando que haya obrado bajo un estado de

inconsciencia de sus actos, conforme lo dispone el Articulo 35
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GOBIERNG DE TAMAULIPAS del Cédigo Penal vigente, asi tampoco se acredité obrara bajo

PODER JUDICIAL alguna causa de inculpabilidad en su favor, pues no se justificé
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA que estuviera bajo alguna amenaza que le provocara un miedo
CUARTA SALA

grave o temor fundado al momento de realizar los hechos
imputados, ni ha acreditado que hubiese actuado bajo algun
error, sino por el contrario, consta que lo hizo en forma
consciente, no estaba bajo algun estado de necesidad, conforme
lo dispone el Articulo 37 del Cédigo Penal vigente en el Estado,
por lo tanto, de los elementos de prueba ya senalados, se
advierte que la responsabilidad penal que le resulta a *****
FRExEE Ax** se encuentra legalmente comprobada en términos del
articulo 39 fraccion I, del Cédigo Penal en vigor, en reld@cio n
lo que a su vez dispone el diverso 159 d C%e

Procedimientos Penales en vigor, por lo que

advierte que el Jugador de origen pasa
normativa contenida en el artic @ el Codigo de

Procedimientos Penales vigente 1\ tado, que seriala que el
Yy Wwaloracion de las pruebas

rincipios de la légica y la

Juez debera hacer el and
rendidas, de acuerdo

experiencia, debien s observar las reglas especiales
que la ley , nto y con los medios probatorios que
obran on suficientes para tener por acreditado el
cuerpa,del delito de abandono de obligaciones alimenticias y la
%egal responsabilidad del acusado, pero en tratandose
dellitigios que involucren derechos de menores los juzgadores
tienen que ir mds alla en el ejercicio de la potestad de la
proteccion de los derechos del menor y de una persona con
retraso psicomotor, ya que deberd analizar la constitucionalidad
de normas, o bien, aplicarlas, y éstas inciden sobre los derechos
de los ninos, ninas y adolescentes, es necesario realizar un
escrutinio mds estricto en relacion con la necesidad y
proporcionalidad de la medida de modo que se permita
comprender las condiciones de afectacion a los beneficios de los
menores y la forma en que deben concordar para que dicha
disposicion sea un instrumento ttil para garantizar el bienestar
general del menor en todo momento.- Por lo que en atencién a lo
antes expuesto, esta Representacién Social solicita en via de

agravios a esa H. Cuarta Sala Unitaria, se revoque la Sentencia

Absolutoria decretada a favor de ***** *¥ixxx *xxx por haber
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resultado penalmente responsable de la comisién del ilicito de
abandono de obligaciones alimenticias, por lo que en esta
instancia se le deberd imponer al acusado la sancién serfialada
en el articulo 296 del Cédigo Penal vigente en el Estado en la
época de los hechos, debiendo tomar en consideracién lo
previsto por el articulo 69 y 73 del Ordenamiento Penal antes
invocado por los efectos de la individualizacién de la pena.-
Solicitando asimismo la condena al pago de la reparacién del
dano en términos del articulo 20 Apartado C) Fraccion IV de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como
los diversos 47, 47 Bis, 47 Ter, 47 Qudter, 47 Quinquies y 89

del Cédigo Penal vigente en el Estado de Tamaulipas y conforme

»

a lo expuesto en el presente pliego de agravios.- ...

---- Al compaginar los conceptos de agravio con las consideraciones
que rigen el fallo materia de examen, este Tribunal de apelacion
considera que el representante social no ataca de manera adecuada
los argumentos en los que la Juez de primer grado se apoy6 para
dictar la sentencia absolutoria que constituye la materia del
PIESENLE TECUTISO.—==m= === oo
---- En efecto, en la sentencia apelada la juzgadora de instancia
primaria resolvido absolver al acusado F¥FFF wERkER ke
argumentando que no se encuentran demostrados los elementos
del delito de abandono de obligaciones alimenticias y por ende la
responsabilidad penal del nombrado en su comision; toda vez que
el material probatorio que obra en autos resulta insuficiente para
acreditar que la omision de proporcionar los medios econémicos o
recursos necesarios para atender las necesidades de subsistencia,
se realice sin motivo justificado; que constituye el tercero de los
elementos del ilicito en cuestion, sustentando su determinaciéon en

las siguientes premisas:—-----------m oo o mm o
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---- a) Destaca la resolutora que, la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion se ha pronunciado en el sentido de
que el delito de incumplimiento de obligaciones alimentarias tiene
por finalidad garantizar la subsistencia de quienes la ley considera
que se encuentran en una posicion vulnerable, por lo cual, no
resulta necesario probar el desamparo total ante la falta de
alimentos. De esta forma, este delito se verifica ante el
incumplimiento, sin justa causa, de las obligaciones alimentarias
que se le demanda al deudor.-------------——cmmmmmmm
---- Empero la garantia del bien juridico no pu@scabar los
derechos fundamentales de todo debi eso, como la
presuncion de inocencia que, en su vee estandar de prueba
o regla de juicio, estima quejfla k de la prueba la tiene el
Ministerio Publico, por lo gun momento puede revertirse
la carga de probar la inoc del inculpado.---------------=-=——-——=——-
---- b) Contin{z&%.\mentando la Juez que, esa propia Sala de
nuestro as o Tribunal, al resolver el amparo en revision
1293/ O, precis6 que el sistema previsto por la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos le reconoce al imputado,
a priori, tal estado, al disponer expresamente que al Ministerio
Publico le incumbe probar los elementos constitutivos del delito y
de la culpabilidad de aquél; ademas, en este sentido, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha considerado que la carga
de la prueba corresponde a quien acusa.-----------=-==-=-=mmmmmmmmmoo—o
---- De ahi que, la citada carga siempre le corresponde a la parte
acusadora, incluso, si se juzgan hechos negativos; pues ante la

existencia de un hecho negativo, como en el caso el incumplimiento

de las obligaciones alimentarias, no puede ser motivo de revertir la
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carga de probar la inocencia al imputado, toda vez que esto no
exime al Ministerio Publico de la obligacion de allegarse de todos
los elementos necesarios para demostrar la responsabilidad del
inculpado.--------mmm o
---- ¢) Ya que si bien, obran en autos la querella presentada el diez
de marzo de dos mil catorce por ******** en representacion de su
hija, la nina de iniciales ********: asi como las declaraciones

testimoniales a cargo de

LR S S R S R S R R R Rt R R R e R R R e R S R R R R R R R R R R R R R 141
, emitidas

ante el organo investigador el cuatro de junio del mismo ano;
dichas probanzas, solo justifican que la pasivo es hija del acusado
y que desde el dia siete de febrero de dos mil trece dejo de
proporcionar los recursos economicos necesarios para su
subsistencia.-----------=-=—--mmmmmm ---- Sin embargo,
no resultan aptas juridicamente, ni suficientes para tener por
demostrado que esa omision de proporcionar los medios
econémicos o0 recursos necesarios para atender las necesidades de
subsistencia, se realice sin motivo justificado.------- ---- d) Por todo
lo anterior, alude el 6rgano preinstancial que, la fiscalia no probo
que el abandono se hubiera verificado sin motivo justificado; es
decir, no demostr6 que ante la obligacion de proporcionar
alimentos a su hija, el acusado ***** *¥*xik HSkxdk ge encontrara en
condiciones o posibilidad de hacerlo y dolosamente no lo hizo; de
ahi que el sentido de la sentencia apelada se debié a una deficiente
investigacion y actuacion de su parte, pues debi6 allegar al proceso
alguna prueba que acreditara que dicho inculpado era solvente
economicamente, que se desarrollara laboralmente o que obtuviera

algan ingreso durante el periodo que se le reprocha la conducta
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delictiva.---------=---—cmmeme e) También refiere la juzgadora que,
no pasa desapercibida la declarado ministerial emitida por el propio
acusado ¥¥¥FFF wdkdEkx dkdkEx o] doce de mayo de dos mil catorce, de la
que se obtiene que, de una manera satisfactoria o no, en cuanto a
las cantidades monetarias o bien en especie que dice otorgaba a su
hija por conducto de la madre de ésta, arroja que se encuentra
cumpliendo con sus obligaciones
alimenticias.-----------=--—mmm ---- f) Finalmente,
argumenta la Juez de la causa que, debe dejarse establec que el
objeto fundamental de la figura juridica de los os es que el
deudor otorgue al acreedor lo necesario sistencia en
. S
S

habitacion, en entretenimientqf la a ion médica y hospitalaria,

forma integral, entendiéndose por és stento, el vestido, la

la educacion y los gas proporcionarles oficio, arte o
profesion; sin embaggo,

S
a dar alimentﬁ&s hijos, por lo que dicha carga debe repartirse

entre ellosjken proporcion a sus haberes.---------------——-—

bos padres los principales obligados

-—-- esacuerdo con lo anterior, en el escrito de expresion de
agravios la representante social, en relacion con la apreciacion de
las pruebas que obran en autos, sostuvo que el A-quo realiza una
incompleta valoracion de las mismas, pues las valora de manera
somera e individual y no en su conjunto, conforme lo establece el
numeral 302 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Tamaulipas.----------m—mm oo
---- 1. También alega en via de agravio que, no esta de acuerdo con
la juzgadora, en el sentido de que soélo existe el dicho de la
denunciante ********  en representacion de la nifa de iniciales

kIR vy que no es suficiente para acreditar el elemento negativo
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del tipo penal de abandono de obligaciones alimenticias,
consistente en que no tener una causa legitima para dejar de
ministrar alimentos a la pasivo.-----------——-cmmmmmomm
---- 2. Lo anterior, porque la declaracion de los testigos puede
hacer prueba plena aun cuando no convengan en los accidentes del
hecho que refieren, siempre que a juicio del 6rgano jurisdiccional
los atestes no modifiquen la sustancia del hecho, por lo que al
haber coincidido los testigos de cargo en que el inculpado no
proporciona cantidad alguna para la manutencion de su hija, al
final de cuentas fueron coincidentes en diversas circunstancias
como lo es que el acusado no cumple con la obligacion alimentaria
que tiene, razon por la cual sus dichos merecen valor probatorio.---
---- 3. Por otro lado, como expresion de desacuerdo, el fiscal refiere
que el Juez puede, bajo su discrecionalidad y arbitrio judicial,
determinar que no obstante la falta de prueba contundente, hay
necesidad de establecer los alimentos, precisamente por advertir
cuestiones de vulnerabilidad y desequilibrio econémico, por lo que
a falta de prueba tal determinacion debe estar sustentada en
meétodos validos de argumentacion juridica, a fin de garantizar una
carga razonable en las obligaciones alimentarias, sin menoscabo de
la proteccion de los derechos humanos de las partes.--------------—---
---- 4. Continua alegando el recurrente que, de acuerdo a los
criterios emitidos por el Alto Tribunal, en torno a las facultades
probatorias, a fin de lograr un equilibrio y para que la fijacion de
los alimentos se verifique de manera proporcional, el juzgador
debera determinar qué debe comprender el concepto de una vida

digna y decorosa, segun las circunstancias del caso concreto; asi
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como el aspecto de su duracion.-----------—-—mmmmmommmmmm
---- 5. En otro orden, el representante social expone como motivo
descontento que, si bien, pudiera estar de acuerdo con la senora
Juez en su sobresaliente resolucion, respecto al principio de
presuncion de inocencia; sin embargo, no se debe dejar de
ponderar el interés superior del nino como herramienta util para
garantizar el bienestar integral del menor de edad, ya que con la
sentencia absolutoria viola el derecho de la nifia agraviada.----------

---- Lo anterior, porque al tratarse de hechos negativos*lo justo es

que el procesado debe demostrar que tenia U ive" justificado
para incumplir con su obligacion de Q limentos y no ser
omiso esperando que su hija m & lo acredite, cosa que

aﬁ@ un perito en derecho como lo

es el Ministerio Publico.®—-%-----------——m oo

resulta bastante complica

---- 6. En div oti e disenso, aduce el disconforme que en el
animo de no confrontar ni ponderar los principios de presuncion de
inocengia con el del interés superior del nino, solicita se ordene la
reposicion, para efecto de que el acusado ***** *¥*x** ***** t13v0 0 no
un motivo justificado para dejar de cumplir con su obligacion de
proporcionar alimentos a su hija de iniciales ********: yva que debe
prevalecer la obligacion de las autoridades de evitar la victimizacion
secundaria o revictimizacion de la nifna; pero ademas se estaria
respetando el derecho del reo al debido proceso y presuncion de
inocencia, al tener expedito su derecho de demostrar si tuvo o no

un motivo justificado para abandonar su  obligacion

alimentaria.------------- oo
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---- 7. Finalmente, sostiene el disidente que, la responsabilidad del
acusado *¥¥rk kkkkkk xxxxx - ge gcredita en términos del articulo 39,
fraccion I, con las probanzas que obran en el proceso; ademas que
la Juez paso6 por alto la prueba indiciaria o circunstancial y que no
existe excluyente de responsabilidad en favor del
aCUSad 0. ~—--— o ---- El
analisis comparativo de lo anterior, nos permite concluir que los
agravios expuestos por el representante social devienen
inoperantes, habida cuenta que como ya se indico, no combaten de
manera frontal los razonamientos que estimé la Juez de primera
instancia para determinar que no se encuentran acreditados los
elementos del delito de abandono de obligaciones alimenticias,
especificamente el consistente en que la omision de proporcionar
alimentos a su hija lo hiciera sin causa justificada.--------------------
---- Es asi, puesto que respecto a los argumentos de la resolutora

identificados en los incisos a) y b), en el sentido de que, conforme

a lo establecido por nuestro mas alto Tribunal, la carga de la
prueba le corresponde al Agente del Ministerio Publico, aun y
cuando se trate de hechos negativos; el fiscal omite exponer
argumentos logico-juridicos tendentes a controvertirlos; puesto que
se limita a manifestar que no se debe dejar de ponderar el interés
superior del nino, como herramienta util para garantizar su
bienestar integral, porque al tratarse de hechos negativos lo justo
es que el procesado debe demostrar que tenia un motivo justificado
para incumplir con su obligacion de ministrar alimentos y no
esperar que sea su hija quien lo acredite.----------=-----—cmmmcmme -

---- Sin embargo el fiscal no explica las razones y fundamentos por
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los cuales considera que no es correcta la determinacion a la que
arrib6 la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la que la juez de primer grado sustenté su sentencia
absolutoria.------------mm
---- Y por lo que atane al razonamiento del resolutor preinstancial
contenido en el inciso c), el 6rgano acusador jamas precisa qué
datos aportan las declaraciones de la ofendida  *¥¥****,

representante de la nifia de iniciales ******** y de las testigos de

Cargo kkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkhhkkhkkhkhkhkhkhhkhhhkhkhhkkhkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhiixx

acrediten que la omision de proporcionar los

recursos necesarios para atender las s de subsistencia,

se realice sin motivo justificado; \ camente refiere que el
dicho de la ofendida no eQa aislado y que las testigos
fueron coincidentes en “sgnalar que el acusado no cumple con la

obligacion oporcionar alimentos a su

--—-- L smo acontece con la premisa precisada en el inciso d),
pues el apelante nada contra-argumenta respecto a que el sentido
absolutorio del fallo recurrido se debi6 a wuna deficiente
investigacion y actuacion del agente del Ministerio Publico, pues no
precisa ni detalla qué probanzas allegé al proceso que demuestren
que el inculpado era solvente econémicamente, que se desarrollara
laboralmente o que obtuviera algun ingreso durante el periodo que
se le reprocha dej6 de proporcionar alimentos a su hija; es decir
que no tuviera un motivo justificado para no hacerlo.--------------—---
---- Finalmente, el disconforme tampoco se ocupé de contrarrestar

las consideraciones de la juzgadora especificadas en los incisos e) ¥
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f), en cuanto a que de lo declarado por el acusado **¥** Hkxikk Hokwik
arroja que, de alguna manera satisfactoria o no, se encuentra
cumpliendo con sus obligaciones alimenticias; y que son ambos
padres los principales obligados a dar alimentos a sus hijos, por lo

que dicha carga debe repartirse entre ellos, en proporcion a sus

—————— Como puede apreciarse el Agente del Ministerio Publico en
sus agravios no ataca los fundamentos esenciales en que se apoyo
la juzgadora para absolver al acusado del delito de abandono de
obligaciones alimenticias, en el sentido de que, teniendo la carga de
la prueba el 6rgano acusador, aun tratandose de hechos negativos,
en el caso concreto no aporté medio de conviccion alguno que
justificara plenamente que el acusado *¥*** *¥*¥kxx HSkxdx  no tuviera
un motivo justificado para dejar de proporcionar lo recursos
necesarios para la subsistencia de su hija de iniciales ******** que
constituye el tercero de los elementos del ilicito en cuestion.----

---- Razon por la cual, como se ha venido diciendo los argumentos
vertidos por la representacion social resultan inoperantes, pues no
debe perderse de vista que el sustento que se expresen en los
agravios, deben invariablemente estar dirigidos a combatir y
evidenciar la ilegalidad de las consideraciones en que se sustento la
resolucion apelada y no solo a referir que las imputaciones que
realizan las pasivos del delito, no se encuentran aisladas, por el
contrario existen en la causa diversos elementos probatorios que
hacen verosimil o creible la version de dicha denunciante y por
ende, acreditan cada uno de los elementos que conforman el delito

de abandono de obligaciones alimenticias, previsto por el articulo
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295 del Codigo Penal vigente en el Estado.--------------—-=——ccccmceeo -
---- Avala lo anterior, la jurisprudencia VI.2o0. J/ 105, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Novena Epoca, con
registro 198231, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo VI, Julio de 1997, en materia(s): Penal, pagina
275, del rubro:-—--=====— oo

“AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO PUBLICO.
Cuando del examen comparativo de las consideraciones de la
sentencia de primera instancia y de los agravios formulados
por la representacion social, se concluye que ¢ no
combaten las mismas, pues no ponen de man%a

el o}

ilegalidad de las consideraciones esencial

absolutorio recurrido, tales agravios deb declararse
inoperantes, pues los mismos deben ongistir en
razonamientos logicos y juridicos encami ombatir de

manera directa e inmediata los fund enntes del fallo de
primera instancia.”

---- Por otra parte, una vez examinado ¢l fallo absolutorio apelado
conforme al principio del i uperior del nino, esta Alzada no
advierte agravi;{ cer valer de manera oficiosa en provecho de
la nina de st Frkxxks toda vez que al analizar detalladamente
la tot s constancias que integran el expediente, se estima
correctoque el juzgador determinara que si bien con las pruebas
existentes en el sumario se acreditan el primero y segundo de los
elementos del delito, relativos a que la nina ofendida es hija del
acusado y la omision en que éste incurrié de proporcionarle
alimentos en el periodo que se le reclama; las mismas no resultan
aptas ni suficientes para acreditar el tercer elemento, consistente
en que dicha omision hubiera sido sin causa
justificada.-----------m o

---- En efecto, las probanzas que se aportaron a fin de acreditar el

elemento en cuestion, son las siguientes:-----------=---cmmcmmmrmmem—-
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---- 1. Escrito de querella de fecha diez de marzo de dos mil catorce,

presentado por ******** en representacion de la nina de iniciales

kkkkhkkhxk

---- 2. Ampliacion de declaracion de catorce de noviembre de dos
mil catorce, a cargo de ********  en representacion de la nina de
iniciales ****sss_________

---- 3. Interrogatorio a cargo de la ofendida ******** celebrado ante
la Juez de la causa el cuatro de marzo de dos mil quince.-------------

_— 4. Declaraciones testimoniales de

khkkhkhrkkkhhhkkkhhhhkhkhdhhhkhkhhhhkhkhhhkkhkhhhhkhhhhkkhkhkhkkhkhkhkhkkkhkhkhkkhkhkhkkx ]
, rendidas

ante el Agente del Ministerio Puablico el veintiséis de mayo de dos
mil

CaALOrCE .~ ===
e S. Interrogatorio a cargo de la testigo
Fhkkkkkkkkkk kbbb kdekkkk - celebrado ante la Juez de la causa el
catorce de noviembre de dos mil
CAtOrCe. ~——mm—m oo --—-—- 6. Acta de
nacimiento numero ***** de la nina de iniciales ********  expedida
por la Oficialia ******** de] Registro Civil, en **¥¥*#*xiidkiiid* " con
folio *‘k*****. ___________________________________

---- Sin embargo, en concordancia con lo estimado por la A quo,
dichos medios de prueba no resultan aptos, ni suficientes para
acreditar el tercero de los elementos que integran el delito de
abandono de obligaciones alimenticias, consistente en que la
omision del activo de proporcionar a su hija los recursos necesarios
para su subsistencia, fuera sin causa justificada.----------------------

---- Se afirma lo anterior, virtud a que de las referidas probanzas
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Unicamente se desprende que, efectivamente la nina de iniciales
rexrkxrk es hija del acusado *¥**x FRwkkx dkxkks g1 como que éste,
desde el siete de febrero de dos mil trece, dejo de proporcionar los
medios econdomicos o0 recursos necesarios para atender las
necesidades de subsistencia de su hija; empero de su contenido no
se advierte que dicha omision hubiere sido sin causa justificada,
pues las declarantes nada dijeron sobre si el acusado se desarrollo
laboralmente o bien que percibi6 ingresos que le permitieran
solventar las necesidades de su hija durante y des el periodo

reclamado y que teniendo la posibilidad dejo d

---- Y por lo que hace a la documental icamésta solo demuestra
el parentesco entre la nina oft \ acusado, asi como la

minoria de edad de aquélla,----8s-- o~ —mmmmmcmmo

————— Como puede apreciagsey los referidos medios de conviccion no

aportan dato a&te ente a demostrar que el acusado al dejar
de propor@s alimentos necesarios para la subsistencia de su

hija, %ra hecho sin causa justifica, que constituye el tercero

de los elementos que integran el tipo penal de abandono de
obligaciones alimenticias.----------=-——mmmmmmmm
---- En efecto, como bien lo destaco la juzgadora de instancia
primaria, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, al resolver la contradiccion de tesis 383/2013, entre las
sustentadas por el Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito
y el Sexto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Primera Region, determino que es el Ministerio Publico quien tiene
la carga de la prueba, tratandose de delitos que contemplan hechos

negativos como el que ahora nos ocupa.------------=---=-----mcmmmmm——-
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---- De ahi que, no resulte dable lo solicitado por la fiscalia en su
escrito de agravios, en el sentido de que se reponga el
procedimiento para efecto de que el acusado demuestre que no
tenia un motivo justificado para dejar de proporcionar alimentos a
su hija; ya que como lo estableciéo nuestro mas alto Tribunal en la
referida contradiccion de tesis, la garantia del bien juridico no
puede menoscabar los derechos fundamentales de todo debido
proceso, como la presuncion de inocencia; de ahi que en ningun
momento puede revertirse la carga de probar la inocencia al
inculpado, pues dicho imperativo le corresponde a quien acusa,
incluso, si se juzgan hechos negativos.------------—-——cmcommmee—_
---- De tal manera que la existencia de un hecho negativo, como el
incumplimiento de las obligaciones alimentarias, no puede ser
motivo de revertir la carga de probar la inocencia al imputado, toda
vez que esto no exime al Ministerio Publico de la obligacion de
allegarse de los elementos mnecesarios para demostrar Ila
responsabilidad del justiciable.------------——-cmmommommo
---- Aunado a que el interés superior del menor no debe
interpretarse al grado de tener por acreditado un delito que no
satisface los elementos del tipo penal respectivo, como en el caso
concreto acontecio, pues su funcion no es esa sino, que implica,
entre otras cosas, tomar en cuenta aspectos dirigidos a garantizar y
proteger el desarrollo de los infantes y el ejercicio pleno de sus
derechos.---------mm— oo
---- Apoya lo anterior, la Tesis Tesis: [.90.P.76 P (10a.), con numero
de registro digital: 2008846; Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito; Décima Epoca; Materias(s): Constitucional, Penal; Fuente:
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Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 17, Abril de
2015, Tomo II, pagina 1737, de rubro y texto siguientes:--------------

“INTERES SUPERIOR DEL MENOR. NO DEBE
INTERPRETARSE AL GRADO DE TENER POR ACREDITADO
UN DELITO QUE NO SATISFACE LOS ELEMENTOS DEL
TIPO PENAL RESPECTIVO. La Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ha establecido los lineamientos a seguir por las
autoridades jurisdiccionales cuando en los procedimientos que
ante ellas se tramiten intervengan menores de edad,
destacando que el concepto de interés superior de la ninez,
tutelado en los articulos 40. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 19 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, como un principio de naturaleza
constitucional e internacional, considera el desarrollo de nifias
y ninos y el ejercicio pleno de sus derechos como g€riterios
rectores en la elaboracion de normas y en su aplicaeién, én
todos los 6rdenes relativos a la vida del nino; reglas que Seshan
recogido en el Protocolo de Actuacion para Quich€s Imparten
Justicia en Casos que Involucren Ninas, Nifios y#Adolescentes;
sin embargo, dicho interés superioL,dely, menor no debe
interpretarse al grado de tener por ac€reditado @n delito que no
satisface los elementos del tipey pemal pespectivo, pues su
funcion no es ésa sino que impliea, éatre otras cosas, tomar en
cuenta aspectos dirigidos algarantizar y proteger el desarrollo
de los infantes y el ejegeicio plenefde sus derechos; por tanto,
si en el caso se_ adviert€™sque la autoridad responsable
determiné que con legs ‘datos aportados en la averiguacion
previa no ses demostraron los elementos constitutivos de
determinade“delito éemetido contra un menor de edad, ello de
ningunasferma fmplica que se transgreda su interés superior.”

---- Asi comp la Tesis la. XXII[/2019 (10a.), sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; registro
digital: 2019421; Instancia; Décima Epoca; Materias(s):
Constitucional, Penal; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion. Libro 64, Marzo de 2019, Tomo II, pagina 1402; que se

“INTERES SUPERIOR DE LA PERSONA MENOR DE EDAD
IDENTIFICADA COMO VICTIMA DEL DELITO. DEBE
PONDERARSE FRENTE A LA PRESUNCION DE INOCENCIA,
DEFENSA ADECUADA Y DEBIDO PROCESO PENAL DE LA
PERSONA IMPUTADA. La tutela -constitucional de los
derechos de los nifios, niflas y adolescentes que sean partes en
el proceso penal se sostiene en los articulos 1o., 40. y 20 de la
Constitucion, 19 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y 3 de la Convencion sobre los Derechos del Nino;
todo ello bajo la tutela prevalente de su interés superior,
especialmente, cuando se les identifica como victimas de
delitos. Sin embargo, en materia penal, dicho interés superior
requiere una necesaria ponderaciéon bajo los principios rectores
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del sistema penal garantista propio de nuestro Estado
democratico de derecho. Esto implica partir de la propia
naturaleza juridica del proceso penal, incluso, diversa a otros,
como lo son las materias civil y familiar. Asi, deben respetarse
los derechos humanos de debido proceso penal y de defensa de
la persona imputada, asi como el principio de presuncion de
inocencia, en armonia con la tutela de ambas partes en
equilibrio procesal, especialmente, frente al poder represivo del
Estado; lo que se torna mas grave bajo la coadyuvancia de la
victima con el ministerio publico. Lo anterior implica que es
inconstitucional el hecho de que puedan rebasarse las
funciones del 6rgano acusador o suplirse su actuacién, como
tampoco contravenirse cualquier otro principio constitucional
que rige el debido proceso penal. Bajo tales premisas, es
inadmisible que bajo la aducida tutela de la persona
identificada como victima puedan vulnerarse los derechos de la
persona imputada. Incluso bajo el principio del interés superior
de la infancia y adolescencia, y aun en los casos mas extremos,
como lo establece el Protocolo Facultativo de la Convencion
Sobre los Derechos del Nifio relativo a la Venta de Ninos, la
Prostitucién Infantil y la Utilizacion de los Ninos en la
Pornografia, en su articulo 8, numero 6, nada de lo dispuesto
en el propio instrumento se entendera en perjuicio de los
derechos de la persona acusada a un juicio justo e imparcial,
ni sera incompatible con esos derechos.”

---- En esa tesitura, el material probatorio que corre agregado al
sumario, resulta insuficiente para demostrar la totalidad de los
elementos que integran el delito de abandono de obligaciones
alimenticias, por lo que la determinacion de la juzgadora de
ninguna forma implica que se transgreda el interés superior del
nino, como lo alega la fiscalia.----------===—=——m oo
---- Aunado a que deben respetarse los derechos humanos de
debido proceso penal y de defensa de la persona imputada, asi
como el principio de presuncion de inocencia, lo que implica que es
inconstitucional el hecho de que puedan rebasarse las funciones
del 6rgano acusador o suplirse su actuacion. Bajo tales premisas,
es inadmisible que bajo la aducida tutela de la persona identificada
como victima puedan vulnerarse los derechos de la persona
imputada, incluso bajo el principio del interés superior del nino.---
---- Por las razones expuestas, resulta legal lo determinado por la

Juez de Primera Instancia, por ende, queda intocado.-----------------
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---- En ese sentido, ante el conocimiento de lo inoperantes de los
motivos de inconformidad planteados por la Agente del Ministerio
Publico y al no advertir esta Alzada agravio alguno que hacer valer
de manera oficiosa en provecho de la nifa de iniciales ******** ge
confirma la sentencia absolutoria venida en apelacion.----------------
---- Por lo expuesto y con apoyo en los articulos 359, 360 y 377 del
Codigo de Procedimientos Penales; 26, 27 y 28, fraccion I, de la Ley

Organica del Poder Judicial del Estado, se resuelve:----------------—--

---- PRIMERO:- Son inoperantes los agravios exprgsa or el
agente del Ministerio Publico y esta Sala no adwierte alguno que
deba hacer valer oficiosamente en provech ina de iniciales

FRkkRRER en consecuenciar --------m— - B ommm B

---- SEGUNDO:- Se conﬁrma@enda apelada de dieciocho de

mayo de dos mil veintidos; a en el proceso penal a que este

untos resolutivos quedaron transcritos en el

Toca se refiere, c

resultando '&61 presente fallo.----------=—-=——-——mmmmmmm
-—-- ?@- Notifiquese personalmente a las partes, haganse
las andtaciones respectivas en el libro de Gobierno de este

Tribunal; expidanse las copias certificadas que sean necesarias;
con testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos
originales del proceso al juzgado de origen y en su oportunidad
archivese el Toca.—----=-——-mmmmmmmmo e

---- Asi lo resolvié y firma el licenciado JORGE ALEJANDRO

DURHAM INFANTE, Magistrado de la Cuarta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
asistido de la licenciada MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS,

Secretaria de Acuerdos, con quien actua.- DOY FE.--—--——-———————————-
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LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE  LIC. MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS
MAGISTRADO SECRETARIA DEACUERDOS

Fkkskkt

---- En el mismo dia (31 de marzo de 2023) se publico en lista de

acuerdos la resolucion anterior.- CONSTE.-~———————— -

---—- En el mismo dia (31 de marzo de 2023) notificado de la
resolucion anterior, el Licenciado ****¥¥*iwiiddiiidsis Agente del
Ministerio Publico de esta adscripcion, dijo: Que la oye y firma al

margen para constancia.- DOY FE.--—--——-——-mmeme oo

---—- En el mismo dia (31 de marzo de 2023) notificado de la
resolucion anterior, el Licenciado *¥¥****kkxxiiiiiiksxix  Defensor
Publico adscrito, dijo: Que la oye y firma al margen para

constancia.- DOY FE.----—-cmmmmmmm e e e

La Licenciada Reyna Elizabeth de la Cruz Gonzadlez, Secretaria
Proyectista, hago constar y certifico que este documento corresponde
a una version publica de la resolucién numero diecinueve, dictada el

viernes treinta y uno de marzo de dos mil veintitrés, por el

licenciado @~ JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE,
Magistrado de la Cuarta Sala Unitaria en Materia Penal del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, constante de dieciocho
fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto
en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién

II; 113, 115, 117, 120y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a
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la Informaciéon Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracién de
versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de
sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales, informaciéon que se considera legalmente como

confidencial, sensible o reservada, por actualizarse lo senialado en

S

los supuestos normativos en cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Séptima Sesion Ordinaria 2023 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de julio de 2023.



