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--- RESOLUCION:- (56) CINCUENTA Y SEIS.

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a (30) treinta de mayo de (2023) dos

mil veintitrés.

--- Visto para resolver el presente Toca 56/2023, formado con motivo
del recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, en contra de
la resolucién del catorce de febrero de dos mil veintitrés, dictada por
el Juez Cuarto de Primera Instancia Familiar del Quinto Distrito
Judicial en el Estado, con residencia en Reynosa, Tamaulipas,
dentro del expediente 214/2021, relativo al juicio ordinario civil
sobre reglas de convivencia, promovido por

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk. H
, en contra de ; visto el

escrito de expresidn de agravios, la resolucion impugnada, con

cuanto mas consta en autos y debi6 verse; vy,

RESULTANDO

--- UNICO.- La resolucién impugnada concluyéd de la siguiente
manera:

“--- Ciudad Reynosa, Tamaulipas., a los VEINTICUATRO dias del mes
de FEBRERO del afio DOS MIL VEINTITRES.
----- Vistos de nueva cuenta los autos que integran el presente expediente
nuamero 214/2021, relativo a JUICIO ORDINARIO SOBRE REGLAS DE
CONVIVENCIA promovido por ***** #kxkxx ki en contra de **x** #kkkx

***** y analizado que fue el mismo, asi como las constancias que integran

el presente asunto, el cual se encuentra para resolver sobre la solicitud de
Reglas de Convivencia Provisional del menor de nombre con iniciales
FrxEEIxx con su progenitor gl C, ****x xxxdkx sxxxx lo anterior en base a lo
solicitado por la parte actora el C. ***** *¥*k*x kv tomando en
consideracion lo dispuesto por el articulo 386 ultimo parrafo adminiculado
con el 387 del Cddigo Civil en vigor, en los cuales senalan en lo que nos
interesa que “.... El juez atendiendo al interés superior del infante
podra modificar en cualquier tiempo las reglas de la guarda y custodia
y de las convivencias familiares”...; “....Los que ejercen la patria
potestad, aun cuando no tengan la custodia, tienen el derecho de
convivencia con sus descendientes, salvo que por su conducta o

antecedentes exista peligro para éstos.- No podran impedirse, sin



justa causa, las relaciones personales entre el menor y sus
parientes”...- En caso de oposicién, a peticion de cualquiera de ellos, el
juez resolvera lo conducente en atencidn al interés superior del menor, asi
mismo y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 4 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que prevé que los nifios y las
ninas tienen derecho a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion,
salud, educacion, y sano esparcimiento para su desarrollo integral, que los
ascendientes, tutores y custodios tienen el deber de preservar estos
derechos, que el Estado proveera lo necesario para propiciar el respeto a
los derechos de la nifiez; atendiendo de igual manera al espiritu rector de la
CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DEL NINO, ADOPTADA EN
NUEVA YORK, ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICANA, EN MIL
NOVECIENTOS NOVENTA, el cual fue ratificado por nuestro pais, el
veintiuno de septiembre del mismo ano, por la cual se prevé como
derechos para la nifiez, el derecho a la vida y a un sano desarrollo
psicoldgico; el derecho a una atencién especial en consideracién a sus
propios intereses calificados de superiores en todas las instancias.------------
--- En ese sentido, como punto de inicio debe decirse que la convivencia
entre padres e hijos es un aspecto de orden publico, pues es a la sociedad
a la que interesa que esta persista aun cuando se encuentren separados,
derecho que debe ser garantizado por el Estado de conformidad con lo
establecido por el articulo 9, fraccion 3, de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, que a la letra se lee: “..Los Estados Partes
respetaran el derecho del nino que esté separado de uno o de ambos
padres a mantener relaciones personales y contacto directo con
ambos padres de modo regular, salvo si ello es contrario al interés
superior del nifo...”. De igual forma, nuestra legislacion local también
reconoce y garantiza tal derecho, como se logra observar del contenido del
articulo 20 de la Ley de los Derechos de las Nifas, Nifos y Adolescentes
vigente en el Estado, el que dispone que los menores tienen, entre otros,
derecho a vivir y crecer en el seno de una familia, conocer a sus
progenitores y mantener relaciones personales y contacto directo con ellos,
aun en el caso de estar separados, salvo si es contrario al interés superior

de ellos; _a emitir su opinién _en los asuntos que le afecten; y ser

escuchado, en los términos de la legislacion aplicable, en todo

procedimiento judicial o administrativo, ya sea directamente o por medio de

representante.
--- Por lo anteriormente expuesto y tomando en consideracion que en fecha
Diecinueve de Enero del presente afo, se llevé a cabo la audiencia para
fijar Reglas de convivencia provisional de la menor de nombre con iniciales

TRkt con su padre el C. **¥xx diwkk xdkxx vy en virtud de que las partes del
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS presente juicio NO llegaron a un acuerdo, en la audiencia referida en virtud
PODER JUDICIAL de que argumentaron lo siguiente:- “.... EN USO DE LA VOZ LA C. ***
Tk vk REFIERE QUE S| TIENE INCONVENIENTE EN QUE EL C.
Fhkkk kkdkekk wkkkk . CONVIVA CON SU MENOR HIJO, PORQUE TOMA
MUCHO, ES VIOLENTO Y NO TIENE LAS PALABRAS ADECUADAS
PARA HABLAR Y EN LA FAMILIA DE EL NO TIENEN UN AMBIENTE
FAMILIAR, NO EXISTE ARMONIA, REFIERE LA SENORA ADEMAS,
QUE EXISTE UNA DEMANDA INTERPUESTA EN CONTRA DEL SENOR,
Y NO HA SIDO RESUELTA, POR ESE MOTIVO SE OPONE A LA
CONVIVENCIA Y SIGUIERE QUE LA CONVIVENCIA SEA POR
VIDEOLLAMADA. - EL SENOR REFIERE QUE FUE AL DIF, LLEGARON
A UN ACUERDO, YO LO TENIA 4 DIAS Y ELLA 3 DiAS, TENIAMOS CON
GASTOS COMPARTIDOS, NUNCA ME HE NEGADO A LA
MANUTENCION, MI FAMILIA ME APOYA, TENGO SOBRINOS, HAY
NINOS EN LA CASA, DESPUES YA NO ME LO PRESTO, LO VEIA
PERO AFUERA EN LA BANQUETA UNA HORA A LO MUCHO, CUANDO
ELLA QUIERE NO LO PUEDO VER, TRABAJO, RESPETO MIS
HORARIOS, AYUDO A MIS PAPAS, TENGO MIS GASTOS, PAGO MI
CASA, LE DIJE QUE SACARA UNA TARJETA PARA DEPOSITARLE Y
ELLA DECIA QUE NO TENIA TIEMPO, MI FAMILIA TAMBIEN ME APOYA
PARA AYUDAR A MI HIJO, ELLA NO QUIERE QUE VEA A MI HIJO,
ELLA TIENE CONTACTO CON MI MAMA Y POR MEDIO DE MIS
COMPADRES LE QUIERO HACER LLEGAR COSAS A MI HIJO, PERO
NO QUIEREN METERSE EN PROBLEMA, NO HE ESTADO
PROPORCIONANDO PENSION DESDE SEPTIEMBRE U OCTUBRE POR
QUE PERDi CONTACTO CON ELLA, PERO NO ME NIEGO A DARLE SU
PENSION.- LA SENORA MANIFIESTA QUE EL PADRE PUEDE
COMUNICARSE CON EL MENOR A CUALQUIER HORA, QUEDADO
ESTABLECIDO QUE EL C. ****xxxxx ) E HARA VIDEOLLAMADAS A
SU MENOR HIJO LOS DIAS LUNES, MIERCOLES Y VIERNES, EN UN
HORARIO DE 4:00 DE LA TARDE A 4:15 DE LA TARDE,
COMPROMETIENDOSE A SER PUNTUAL EN SU LLAMADA, EL C.
JOSE ALFEDO, REALIZARA DEPOSITOS SEMANALES DE
ALIMENTOS A SU HIJO, PARA LO CUAL LA C. **¥** ®xxxik s DEBERA
PROPORCIONAR UN NUMERO DE CUENTA™..., luego entonces, por lo
anteriormente expuesto; Y de un analisis del presente caso, y dadas las

ircunstanci n el mismo im n ningun menor r
inmiscuido en los conflictos de sus padres, y sobre todo, tratandose de
derechos de menores de edad, ponderando el interés superior de éstos, y
que el padre propone convivir con el menor de forma presencial y que la

madre en dicha audiencia propone que la convivencia sea Unicamente por



videollamadas, asi como tomando en consideracion que el padre sefiala
que es empleado vy que la madre se dedica a la colocacion de uias, la

suscrita juzgadora preponderando las circunstancias del presente caso y
con el fin de decidir lo que mas conviene para el sano desarrollo para dicho
menor, es por lo que, se autoriza en forma provisional y solo mientras dure
el presente asunto, a la convivencia del menor antes mencionado, con sus

progenitor el C, ***** *xwwxk xkkxx de la siguiente manera: Se autoriza atento

a lo establecido en el Articulo 7 Fraccion | del Reglamento de los Centros

de Convivencia Familiar del Poder Judicial del Estado de Tamaulipas a la
convivencia con el menor ******** con sus progenitor el C. **¥* ki sk,

se lleve los dias séabado y domingo de cada semana, en una convivencia
FAMILIAR, en un horario de SABADO DE LAS DOCE TREINTA HORAS
(12:30) A LAS CATORCE HORAS (14:00), v los dias DOMINGO DE LAS
CATORCE TREINTA HORAS (14:30) A _LAS DIECISEIS TREINTA HORAS
(16:30), en dicho CENTRO DE CONVIVENCIA FAMILIAR DEL PODER
JUDICIAL CECOFAM REYNOSA. lo anterior, tomando en consideracion

que los lazos paterno-filiales 6 materno-filiales nunca se van a terminar, por

eso es importante fortalecerlos, porque al fin y al cabo son los que van a
prevalecer para toda la vida; lo que significa garantizar a los nifios, ninas y
adolecentes por medio de acciones y procesos, un desarrollo y proteccion
integral y una vida digna, asi como las condiciones materiales y afectivas
que le permitan vivir plenamente y alcanzar el maximo bienestar posible,
sobre cualquier otro interés, incluso el de los padres, por lo que dicha
convivencia entre el menor y su progenitor debe ser lo mas constante
posible, ya que mantener dichos lazos de unidn entre progenitor e hijo, es
de suma importancia, toda vez que de una sana convivencia de los nifios
con sus padres depende de su sano desarrollo, su crecimiento y sobre todo
su estabilidad emocional, éste derecho adquiere una gran importancia de
ahi lo relevante de implementar el régimen de convivencia atendiendo al
interés superior del nifio con independencia de los intereses y derechos de
sus progenitores, aplica a lo anterior el siguiente criterio Jurisprudencial
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion que a la letra dice:-
“.... DERECHO DE VISITAS Y CONVIVENCIAS. SU IMPORTANCIA EN
MOMENTOS DE CRISIS FAMILIAR. Este derecho y especificamente la
implementacion del régimen de visitas y convivencias, adquieren una
importancia inusitada en situaciones de crisis matrimoniales,
extramatrimoniales o de malos entendidos entre los miembros de una
familia, pues en esos casos, el ejercicio del derecho de visitas y
convivencias constituye un remedio o recurso de proteccion
excepcional al reactivar la convivencia que se ha perdido o

desgastado en un sinnumero de situaciones. En estos casos de crisis
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS llega a ocurrir que alguno de los progenitores, o ambos, tomen partido
PODER JUDICIAL y, frecuentemente, en lugar de buscar acuerdos convenientes a los
intereses de los menores, cierran toda posibilidad al otro de ver o
tener contacto con ellos, lo que provoca que los nifos se vuelvan
verdaderas victimas de las desavenencias del matrimonio, y no en
pocas ocasiones son utilizados como instrumentos para que los
conyuges o custodios se ofendan o daiien entre si, siendo los hijos
los mas perjudicados. Por ello, en este tipo de crisis, la autoridad
jurisdiccional competente debe implementar el régimen de visitas y
convivencias a favor de los hijos menores de edad, de la manera mas
conveniente, atendiendo a su interés superior, con independencia de
los intereses y derechos de sus progenitores, para incentivar,
preservar y reencausar la convivencia en el grupo familiar. QUINTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos.
Ponente: Walter Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya
Herrejon. Amparo directo 657/2010. 21 de octubre de 2010.
Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano Hobelsberger.
Secretaria: Carmina Cortés Pineda. Amparo directo 706/2010. 25 de
noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Francisco
Sanchez Planells, secretario en funciones de Magistrado en términos
del articulo 26, segundo parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion. Secretario: Abel Jiménez Gonzalez. Amparo directo
733/2010. 25 de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
Maria Soledad Hernandez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Hiram
Casanova Blanco. Amparo directo 170/2011. 25 de marzo de 2011.
Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano Hobelsberger.
Secretario: Enrique Cantoya Herrejon. Epoca: Novena Epoca.-
Registro: 161869.- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.- Tipo
de Tesis: Jurisprudencia.-Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta.-Tomo XXXIIl, Junio de 2011.-Materia(s): Civil.-Tesis:
1.50.C. J/28 .- Pagina: 965”...

--- Se tiene la posibilidad de que, una vez reunidos los medios de

conviccion necesarios en el presente contencioso, se proceda a un cambio
de régimen de convivencia 6 bien que previa opiniébn emitida por los
Especialistas del Centro de Convivencia Familiar (CECOFAM), se podra
determinar que la convivencia se efectie en lugar distinto, debiendo

informar sobre la ubicacion del mismo.

--- Se ordena remitir atento oficio electréonico a la C. Licenciada
FRkkkkkkkk kbl ekkekkek en su caracter de COORDINADORA REGIONAL
DEL CENTRO DEL CONVIVENCIA FAMILIAR DEL PODER JUDICIAL



CECOFAM, REYNOSA, a fin de hacerle del conocimiento lo anterior.- Asi
mismo, se previene a las partes para que acudan al Centro de Convivencia
Familiar del Poder Judicial (CECOFAM) Unidad Reynosa, ubicado en Calle
1 sin numero, entre las calles Jacaranda y Mezquitales, de la colonia
Ernesto Zedillo de esta Ciudad, en el dia y hora establecidos,
apercibiéndose a ambas partes que en caso de inasistencia sin causa
justificada a dicho lugar en los términos establecidos para efectuarse la
convivencia, se aplicara en su contra una medida de apremio consistente
en multa por 20 (VEINTE) veces el valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion (UMA), que a la fecha equivale a la cantidad de $103.74
(CIENTO TRES PESOS 74/100 M.N.), dando en total la cantidad liquida de
$2,074.8 (DOS MIL SETENTA Y CUATRO PESOS 8/100 M.N.), de
conformidad con lo previsto por el articulo 16 Fraccion | del Cédigo de

Procedimientos Civiles en Vigor, asi como a la Reforma Constitucional en

materia de desindexacién del salario minimo.
--- En virtud de lo antes expuesto, se previene a ambas partes, a fin de que
den cabal cumplimiento a lo ordenado por el suscrito Juez, con el
apercibimiento de que en caso de no hacerlo, se aplicaran en contra de
quien la incumpla, las medidas de apremio que sefala el articulo 16 del
Cddigo de Procedimientos Civiles en vigor, dando noticia a los precitados,
Kk ke ki Y ke kiR RRRR QU |9 presente resolucion se dicta de
manera PROVISIONAL y solo durante la tramitacion del presente Juicio,
por tanto, la medida podra ser confirmada, modificada o revocada segun
las constancias procesales que se adviertan en dicho momento, lo anterior
atento a lo que establece el Articulo 386 del Cddigo Civil vigente en el
Estado.

--- Por lo anteriormente expuesto y tomando en consideracién que la

decision judicial respecto a la custodia de los nifios, no puede atender sélo
a las cualidades especiales de los padres, ni tampoco al escenario que
resulte menos perjudicial para los menores, sino, por el contrario, debe
buscar una solucién estable, justa y equitativa que resulte la mas benéfica
para éstos, valorando diversos aspectos, tales como la situacion familiar
que impera en el entorno de los nifios, las circunstancias especiales a que
estan acostumbrados, la conducta de los padres para con ellos, buscando
asi lo mejor para su desarrollo integral, su personalidad, su formacion
psiquica y fisica, teniendo presente, ademas, distintos elementos
individuales, como son las necesidades de atencion, carifio, alimentacion,
ayuda escolar, cuestiones relativas al lugar de residencia de los
progenitores, el de su escuela, la facilidad de traslado a estos lugares,
ademas de las diversas actividades que pudieran realizar, el buen ambiente

familiar y social que les puede ofrecer cada progenitor, los afectos de los
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nifos y sus relaciones con sus padres, en especial, si existe un rechazo o
una especial identificacion de los menores con uno de ellos y, en general,
tomar en cuenta todas aquéllas condiciones que mas favorezcan su
desarrollo integral, en cuanto a su ambito psicoldgico, social y econémico,
en la medida que son dichos aspectos los que mas se ven afectados en los
nifos tras la separacion de sus padres.- llustran lo anterior, por la idea
juridica que contienen, los siguientes criterios federales:- “....GUARDA Y
CUSTODIA COMPARTIDA. ASPECTOS QUE DEBEN CONSIDERARSE
PARA SU FIJACION. Para determinar la procedencia de la guarda y
custodia compartida, los juzgadores deben considerar Ilas
circunstancias particulares del caso, tomando en cuenta sus factores
propios y las pruebas desahogadas, para pronunciarse respecto de la
posibilidad de que los hijos permanezcan bajo esa figura de manera
plena e ilimitada con ambos padres, pues ésta no constituye una regla
general, sino una forma de la custodia; lo que puede ser factible
cuando ambos padres mantienen una alta autoestima, flexibilidad, y
apertura al apoyo y ayuda mutua a favor de los hijos,
independientemente del divorcio y sus causas, es decir, que los
sentimientos de frustracion, enojo, venganza, falta de apoyo y
desesperanza no se presentan o son superados con ayuda
multidisciplinaria a corto plazo, y no representen una amenaza para la
convivencia y desarrollo de los menores con alguno de los padres.
Asi, una vez que se determiné la inexistencia de algun impedimento
para que los padres puedan conservar la guarda y custodia
compartida, el érgano jurisdiccional del conocimiento debe establecer
fundada y motivadamente con quién de los progenitores cohabitaran
los menores la mayor parte del tiempo, debiendo permanecer siempre
juntos los infantes, destacando los dias en que cada uno de los
padres los debera atender y asistir, tomando en cuenta los dias y
horas en que éstos laboran procurando, en la medida de lo posible,
que dicha distribucion pueda ser equilibrada, sin que ello deba
decretarse como un régimen de visitas o convivencia, sino
consecuencia de la guarda y custodia compartida, pues la naturaleza
de ésta no se concreta unicamente con la permanencia de los
menores con ambos progenitores, pero si con los demas elementos
inherentes a la custodia, como son la participacion de éstos en la
toma de decisiones de las cuestiones relevantes que incidan en la
proteccion y desarrollo fisico y espiritual de los hijos, asi como en la
satisfaccion conjunta de la totalidad de las necesidades de éstos,
todo ello aunado al derecho de convivencia con los hijos, de

relacionarse con ellos, de estar al corriente de su vida y educacion y,



sobre todo, de participar activamente en la toma de las decisiones
inherentes a su mejor desarrollo, relativas a su educacién, formacion
moral y al control de sus relaciones con otras personas™....----------------
--- Por lo que respecta al periodo vacacional verano e invierno, asi como
las vacaciones de semana santa, en cuanto a los cumpleafos del menory
demas, se reserva su convivencia hasta en tanto se lleven a cabo las
diversos estudios ordenados en autos y de los informes emitidos por el
Centro de Convivencia Familair (CECOFAM).

--- Ahora bien, en virtud de ser analizadas las constancias procesales que

obran en autos, se advierte que no se han llevado acabo los estudios de
entorno social y sociecondmicos a la parte actora, por lo que se ordena
girar atento oficio electréonico a la Licenciada MARIBEL ALTAMIRANO
DAVILA, Coordinadora del Centro de Convivencia Familiar (CECOFAM),
Reynosa, a fin de que se sirva realizar el ESTUDIO DE ENTORNO
SOCIAL Y SOCIOECONOMICO al C. *xxxx wwwwkx e con fecha de

nacimiento 29 de marzo de 1996, domicilio _ubicado en Calle

E L e e R R R e X X e e Xt

E L e e L e e T e e e X T X s s

*hkkkkkkkkhkhkhkhkhkkhkhrhhkk

--- Y una vez revisada la agenda del Centro de Convivencia Familiar
(CECOFAM) de este Distrito Judicial, se sefialan las NUEVE HORAS
(09:00) DEL DIA TREINTA (30) DE MARZO DEL ANO DOS MIL
VEINTITRES (2023), para que tenga lugar el estudio de Entorno Social,
asi también se sefalan las CATORCE HORAS (14:00) DEL DIA
TREINTA (30) DE MARZO DEL ANO DOS MIL VEINTITRES (2023), para

que tenga lugar el estudio socioeconémico, ordenados en el presente

juicio, por lo que se ordena girar atento oficio electrénico a la Ciudadana
LICENCIADA  *rxkakikiniodadikixixix* Coordinadora del Centro de
Convivencia Familiar (CECOFAM), Reynosa, a fin de que se sirva realizar
estudios de entorno social y socioecondémico a la parte actora, motivo por el
cual se le informa que el Ciudadang ***** ****** **x* tijane su domicilio

ubicado en la calle

B e L e s s S S S e T S s
’

de esta ciudad, correo electronico X ***rxxdirwidiiwkiiv** y numero de

teléfono **********. por lo que hagase saber a las partes sobre el particular,
a fin de que proporcionen los medios para llevar a cabo dichos estudios en
virtud de que la Autoridad oficiante no cuenta con vehiculo oficial, y citese
al mismo, a fin de que acuda a la cita antes mencionada, en las oficinas
ubicadas en calle Numero 1, entre calles Mezquitales y Jacarandas, de la

Colonia Ernesto Zedillo, de esta Ciudad, otorgandole una tolerancia de diez
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minutos para su llegada a la cita programada, previniendo a las partes del
presente juicio, que en caso de no comparecer sin justa causa se aplicara
en su contra una multa por 20 (VEINTE) UMA equivalente a $2,074.8 (DOS
MIL SETENTA Y CUATRO PESOS 8/100 M.N.), tal y como lo previene el
articulo 16 Fraccion | del Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente del
Estado.

---- Asi mismo se le requiere a la parte actora, a fin de que al momento de

realizarse el estudio ordenado presente los siguientes documentos: 1.-
comprobantes correspondientes al mes anterior de su cita: identificacion
oficial, (INE, Pasaporte; Cartilla Militar).- En su caso Acta de Matrimonio,
Acta de Divorcio, Acta de nacimiento de los menores, comprobante de
ingresos (varios correspondientes al mes).- 2. Comprobante de pensién
alimenticia, (estados de cuenta / cheques), Comprobante de Compra de
Despensa (copias), 3.- Comprobante de recibos de Agua, Luz, Teléfono, TV
privada, en su caso drenaje, predial y vigilancia (de fechas recientes y
copias), 4.- Comprobante de pago en su caso de escuelas privadas,
mensualidad, y otros gastos por educacion (copias), 5.- Constancia de
Estudios con las ultimas calificaciones firmadas y cotejadas con el director
de la institucién (original y con fecha reciente).- 6.- Comprobante de Seguro
Medico al que pertenezcan.- 7.- En su caso, comprobantes de tenencia de
la vivienda, estados de cuenta, de Infonavit, Foviste, Renta, comprobantes
de acreedores, que estén a nombre del entrevistado adeudos Bancarios,
Fonacot, Préstamos administrativos, Préstamos sindicales, adeudos con
mueblerias y comercios, adeudo con casa de empeno, adeudo con
agencias de automéviles, adeudos que sean comprobables, de ropa y
calzado (recibos), de servicio médico, Cartilla de Vacunacién, Diagnéstico
Médico.- 8.-Comprobantes de recreacion: Esparcimiento al cine, albercas,
viajes, centros comerciales, etcétera.- Comprobante de combustible.---------
--- Asi mismo el estudio de entorno social debera versar respecto a las
condiciones en que el mismo se encuentra, asi como, informe de la
vivienda que habitan en cuanto higiene, seguridad, entorno general, a fin de
conocer el medio donde los mismos se desarrollan, mismo que se
efectuara por dicho Centro de Convivencia Familiar del Poder Judicial,
haciéndole del conocimiento a la compareciente que le seran enviados al
correo electronico que el mismo proporciond, los lineamiento a seguir para
que se pueda llevar a cabo satisfactoriamente el estudio ordenado por este

Tribunal.

-—- En razén a lo anterior, al tratarse de un procedimiento en que se
encuentran inmiscuidos derechos de menores y de un procedimiento de
indole familiar en términos del articulo 1 de la Constitucion Politica de los

Estado Unidos Mexicanos el cual impone a todas las autoridades, en el
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ambito de su competencia, entre otras obligaciones, las de respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos, asi como los deberes, entre
otros, a la no discriminacion por razén de edad, asi como de prevenir y
reparar las violaciones a dichos derechos fundamentales. Por otra parte, el
principio del interés superior de la nifiez se encuentra previsto en el
numeral 4 de la Constitucion Federal, el cual establece que en todas las
decisiones y actuaciones del Estado se velara y cumplira con aquél, para
garantizar plenamente los derechos de ese sector de la poblacion.------------
--- De igual forma, tomando en consideracion que los articulos 6 Apartado
A, Fraccion Il y 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos reconocen el derecho fundamental a la
proteccion de datos personales, con el propésito de garantizar la privacidad
y la prerrogativa a la autodeterminacion informativa de las personas, en
consecuencia, queda restringida la publicidad de los datos persondles y
sensibles de las partes del presente juicio, asi como de los“menores de
edad inmiscuidos en el presente juicio, estando prohibida\la\grabacion. por
cualquier medio electrénico y por tanto su difusion\y publicacidn o mal uso
de los datos personales de los intervinientes y/o menores.de edad, esto a
fin de salvaguardar el Interés Superior del Menor y el derecho de las partes

al resguardo de su identidad.

--- Lo anterior tiene sustento en'lo establecido por La Suprema Corte de

Justicia de—1a\Nacion\en lo\ que hace a la siguiente tesis, cuyos datos y

contenido a continuacion se/trascriben:
- |[Epoca: Décima_Epoca, Registro: 2020563. Instancia: Tribunales
Colegiados-de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 70, Septiembre de 2019,
Tomo lll. Materia(s): Constitucional. Tesis: 1.100.A.5 CS (10a.). Pagina:
2199. PROTECCION DE DATOS PERSONALES. CONSTITUYE UN
DERECHO VINCULADO CON LA SALVAGUARDA DE OTROS
DERECHOS FUNDAMENTALES INHERENTES AL SER HUMANO. EI
parrafo segundo del articulo 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos reconoce los denominados derechos
ARCO, relativos al acceso, rectificacion, cancelaciéon y oposicion de
datos personales, como un medio para garantizar el derecho de los
individuos a decidir qué aspectos de su vida deben o no ser
conocidos o reservados por el resto de la sociedad, y la posibilidad de
exigir su cumplimiento a las autoridades y particulares que conocen,
usan o difunden dicha informacion. Asi, dichas prerrogativas
constituyen el derecho a la proteccion de los datos personales, como
un medio de salvaguarda de otros derechos fundamentales previstos

en la propia Constitucion y en los tratados internacionales de los que
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS México es Parte, conforme a los cuales, el Estado tiene la obligacion
PODER JUDICIAL de garantizar y proteger el derecho de todo individuo a no ser
interferido o molestado por terceros o por una autoridad, en ningin
aspecto de su persona -vida privada—, entre los que se encuentra el
relativo a la forma en que se ve a si mismo y como se proyecta a los
demas -honor-, asi como de aquellos que corresponden a los
extremos mas personales de la vida y del entorno familiar —intimidad—,
o que permiten el desarrollo integral de su personalidad como ser
humano -dignidad humana-. DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo
535/2018. Pablo Agustin Meouchi Saade. 25 de abril de 2019.
Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Arturo Camero Ocampo.
Secretario: Angel Garcia Cotonieto. Esta tesis se publicé el viernes 06
de septiembre de 2019 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la

Federacion.

--- Por tanto, hagase del conocimiento lo asentado en el presente proveido
mediante oficio electrénico, con los insertos necesarios a la Coordinadora
del Centro de Convivencia Familiar (CECOFAM) del Poder Judicial del
Estado de este Distrito Judicial. Asi mismo, se le hacen saber los datos del
C. *ekx kkkx ki, con _fecha de nacimiento 29 de marzo de 1996,

domicilio ubicado en Calle

L L X X e X R X R R R X R X R s

d*kkkkkkkhkkhkk de esta ClUdad. correo eleCtrdnlCO **************************. v

numero de teléfono **********_ Asi también se le requiere a la parte

demandada C. ***** *x*xxx & para que dentro del término de tres dias,
de cumplimiento al auto de fecha Dos de Mayo del afo préximo pasado,
respecto a que allegue croquis ilustrativo, legible y visible del domicilio
donde habita, lo anterior para estar en posibilidad de sefalar fecha y hora

para los estudios correspondientes.

--- Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 2, 4, 16,
40, 45, 68 Fraccion IV, 105, 108, del Codigo de Procedimientos Civiles
vigente del Estado.
- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE:- Asi lo resolvi6 y firma la
Ciudadana Licenciada NOEMI MARTINEZ LEIJA, Juez Cuarto de Primera
Instancia de lo Familiar del Quinto Distrito Judicial en el Estado, quien actua

con Secretaria de Acuerdos Licenciada ALCIRA DEL ANGEL CRUZ, quien
autoriza y da fe.-DOY FE...”

--- Inconforme con lo anterior, la parte actora por escrito presentado
el veintidos de febrero del afio en curso, ante la Oficialia Comun de

Partes de los Juzgados Civiles de éste Tribunal, y que obra a fojas de
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la 7 a la 17 del toca que se resuelve, interpuso recurso de apelacion
y expreso los agravios que en su concepto le causa la resolucion
impugnada. Asi mismo, la Agente del Ministerio Publico adscrita,
desahog6 la vista otorgada el veinticuatro de mayo de dos mil
veintitrés, en el presente asunto. No habiendo ninguna diligencia que
practicar quedd el toca para sentencia, misma que enseguida se

pronuncia; v,

-- CONSIDERANDO

--- PRIMERO.- Esta Primera Sala Unitaria en materias Civil y
Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es
competente para resolver el presente recurso de apelacion, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 27 y 28 fraccion | de la

Ley Organica del Poder Judicial en el Estado.

--- SEGUNDO.- Los agravios agravios expresados por la parte
actora apelante son los siguientes.

“‘Me causa agravio la resolucion que resolvi6 LAS REGLAS DE
CONVIVENCIA DE CARACTER PROVISIONAL que a la letra dice:
“--- Ciudad Reynosa, Tamaulipas., a los VEINTICUATRO dias del mes de
FEBRERO del afio DOS MIL VEINTITRES.-- Vistos de nueva cuenta los
autos que integran el presente expediente niumero 214/2021, relativo a
JUICIO ORDINARIO SOBRE REGLAS DE CONVIVENCIA...”
La resolucion que se recurre resulta evidente que no se encuentra ni
bien funda a ni bien motivada, ya que el Aquo al resolver la convivencia
presencial entre el suscrito y mi menor hijo afecto a la causa omite
establecer la causa justificada para la cual orden la convivencia
supervisada ante el CENTRO DE CONVIVENCIA FAMILIAR DE REYNOSA
(CECOFAM), tal y como quedod establecido en dicha resolucion incidental,
pues de los autos del expediente de origen no se advierte, ni mucho menos
se acredita una causa justificable para que el suscrito ejerza la convivencia
de manera libre y espontanea para con mi menor hijo, y el Aquo al dictar tal
medida sobre convivencia supervisada, esta trasgrediendo mi derecho que
me asiste a una convivencia libre para con mi menor hijo, tal y como lo
establece el articulo 4 Constitucional, asi como el articulo 9, fraccién 3, de

la convencion sobre los Derechos del Nifio, y por ultimo lo sefialado en los
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articulos 386 y 367 del Cddigo Civil Vigente para el Estado de Tamaulipas,
los cuales me permito transcribir en lo conducente:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
“‘ARTICULO 4..”

CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DEL NINO

“‘ARTICULO 9...”

CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS

“‘ARTICULO 386, 387...”

Por lo anterior es evidente que el Aquo al dictar la resolucion que se
recurre, pasoé por alto el interés superior del menor de acuerdo al derecho
de convivencia que nos asiste el suscrito y a mi menor hijo de manera libre
y espontanea, ya que al ordenar convivencia supervisada en el Centro de
Convivencia Familiar nos limita tal derecho, ya que como queddé de
manifiesto, dentro de los autos del expediente de origen no se advierte, ni
se acredita una causa justificable para limitar el derecho de convivencia
presencial entre el suscrito y mi menor hijo, violando con ella los derechos
consagrados en los numerales mencionados anteriormente, y con lo cual
es patente que el Aquo no fundd, ni motivd, ni mucho menos tomé en
cuenta el interés superior del menor sobre el derecho de convivencia con el
padre no custodio, y al dictar la resolucién que se recurre limité al suscrito y
a mi menor hijo a convivir presencialmente en el Centro de Convivencia
Familiar sin justificar dicha medida y es par ella que recurro la resolucion
que me causa agravio, solicitando a Usted que la misma sea revocada y se
sirva dictar una resolucién incidental que regule la convivencia presencial
entre el suscrito y mi menor hijo de manera libre y espontanea...”

--- TERCERO. Estudio.- Los motivos de disenso esgrimidos por el

apelante devienen fundados.

--- Antecedentes basicos.

*kkkkkkkkhhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

promovio Juicio sobre Reglas de
Convivencia en la via ordinaria civli en contra de
kEhkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkk

, que por razon de turno toco conocer al Juez

Cuarto de Primera Instancia de lo Familiar del Quinto Distrito Judicial

en el Estado con residencia en Reynosa.
--- Seguido el juicio por sus cauces, en catorce de febrero de dos mil
veintitrés, el juez de origen dicto la resolucion sobre reglas de

convivencia provisional.
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--- Inconforme con tal resolucién, la parte actora interpuso el

presente recurso de apelacion, cuyos agravios segun se anticipo,

resultan fundados.

--- Interés superior del menor.

--- Previamente al analisis de los agravios expuestos y, por ser una
cuestion de orden publico e interés social, debe puntualizarse de

manera expresa, que la presente determinacion tiene como eje

central el interés superior del menor.
--- Dicho principio de interés superior del menor, tiene un contenido
de naturaleza real y relacional, que demanda una verificacion y
especial atencion de los elementos concretos y especificos que
identifican a los menores, por lo que el escrutinio que debe realizarse
en controversias que afecten dicho interés, de forma directa o
indirecta, es mas estricto que el de otros casos de proteccion a

derechos fundamentales.

--- Particularmente, en el ambito jurisdiccional el interés superior del
menor es tanto un principio orientador como una clave heuristica de
la actividad interpretativa relacionada con cualquier norma juridica
que deba aplicarse a un nifio en un caso concreto o que pueda

afectar sus intereses.

--- Asi, el interés superior del menor ordena la realizacién de una
interpretacion sistematica que considere los deberes de proteccidn
de los menores y los derechos especiales de éstos previstos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los
tratados internacionales y en las leyes de proteccion de la nifiez; de
este modo, el principio del interés superior del menor se consagra

como criterio orientador fundamental de la actuacién judicial. ----------

--- Andlisis de agravios.
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--- El apelante arguye que el juez de origen paso por alto el derecho
de convivencia que le asiste al apelante y a su menor hijo, pues limito
tal derecho al ordenar el régimen de convivencia dentro del Centro
de Convivencia Familiar del Poder Judicial, y estima desacertado tal
decision porque de autos no se advierte causa justificable para ello. -

--- Lo anterior deviene fundado.

--- Asi es, el menor ********  tiene derecho a mantener relaciones
personales y contacto directo de un modo regular con el aqui

apelante, en su calidad de progenitor no custodio.

--- De los articulos 40. de la Carta Magna, 3, numeral 2, 8, numeral
1, 9, numerales 1, 2y 3, 12, numeral 1, 18, numerales 1y 2, y 19,
numerales 1y 2, de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, se
aprecia que un derecho primordial de los menores radica en no ser
separados de sus padres, a menos que ello sea necesario en aras de
proteger el interés superior de aquéllos; de modo que cuando dicha
separacion ocurre, necesariamente debe establecerse un
régimen de visitas y convivencia entre el progenitor no custodio
y dicho menor, en tanto que éste tiene derecho a mantener
relaciones personales y contacto directo de un modo regular
con el padre que no lo tiene bajo su cuidado, el cual solo debe
restringirse o suspenderse cuando su interés superior asi lo requiera.
--- En el caso particular, ésta ultima restriccion no se actualiza, pues
como lo sefala el recurrente, de los autos que integran el expediente
de origen no se advierte que la convivencia con el apelante pueda

traducirse en riesgo alguno para el infante.

--- Una vez precisado el hecho que el infante tiene derecho a
disfrutar de una convivencia y contacto directo con el aqui apelante,

se estima desacertado el actuar del juez de origen, al decretar dicho
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régimen de convivencia en el Centro de Convivencia Familiar del
Poder Judicial del Estado (CECOFAM), pues se reitera que, no existe
evidencia de que pueda suscitarse algun perjuicio en contra del
infante, si tal convivencia se realiza en un lugar distinto. -----------------
--- Lo anterior se justifica con la evaluacion psicoldgica practicada al
aqui apelante, que obra en fojas 122 a 127, en el que la Psicéloga
del Centro de Convivencia Familiar del Poder Judicial, unidad
Reynosa, refirid lo siguiente:

“IX. - CONCLUSIONES:
Teniendo en cuenta todo lo anteriormente expuesto y con los datos
que obran en mi poder y segun mi leal saber y entender expongo las
siguientes conclusiones.

Los resultados obtenidos de la metodologia empleada en la presente

evaluacion psicolégica al C. ******* RReReekx - es posible
concluir que tal evaluado se encuentra ubicado en las tres esferas de
orientacion: espacio, temporalidad y persona. Durante el proceso de
evaluacion se observa que el usuario intento ser sincero en sus
contestaciones, aunque pueda no reconocer realizar alguna de las
acciones consideradas inadecuadas socialmente. Tiende a ser
persona reservada, objetiva, practica y tradicional. Su control de
impulsos normalmente es adecuado, suele afrontar los problemas
cotidianos y mostrar un equilibro emocional. Persona con baja
apertura, poco independiente, con ciertas dificultades para establecer
relaciones seguras, y una baja empatia, por lo que se recomienda al
evaluado adquirir herramientas emociones (sic) que le ayude a
proporcionar un apoyo emocional a su menor hijo, en lugar de la
sobreproteccién. Finalmente no se evidencian rasgos en la
personalidad del evaluado, que puedan poner en riesgo la
integridad fisica de su menor hijo, y desempefie un ro/ paternal
responsable sin embargo se le se le exhorta a trabajar en su
capacidad de negociacion, comunicacion y resolucion de problemas,
y trabaje a la par en una crianza responsable, pues no se puede dejar
de lado que los menores tienen derechos y necesidades basicas que
ambos padres deben cubrir como lo son la alimentacion, el
alojamiento, el cuidado de su salud fisica, emocional, educacion y el

vestir, siendo esta responsabilidad de ambos padres.
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planteados y derivados a la aplicacion de la metodologia antes

mencionada, si bien para esta ocasion se eligieron las pruebas
psicoldgicas consideradas las mas pertinentes segun el objetivo de
evaluacion, se aclara que no son en ningin momento infalibles, pues
toda prueba psicolégica tienen un margen de error, tanto por las
condiciones de evaluacion como por la manipulacion o , distorsion al
contestar que puede mostrar el evaluado, especialmente cuando
intenta asi mostrarse como completamente adaptadas a su medio,
negando sus problemas personales. Un cambio severo de las
circunstancias actuales o nuevos datos exigirian un nuevo analisis y
podrian modificarse los resultados.”

--- Por tanto, si del estudio psicolégico practicado al apelante, se
concluye que no se evidencian rasgos en su personalidad que
puedan poner en riesgo la integridad fisica de su menor hijo, es
inconcuso que el régimen de convivencia al que tiene derecho el

infante, debe decretarse de manera personal y directa; lo anterior, en

aras de la proteger el interés superior del menor, y con apoyo en la
tesis VII.10.C.44 C (10a.), emitida por el Primer Tribunal Colegiado
En Materia Civil Del Séptimo Circuito, de texto y rubro:

“CONVIVENCIA PROVISIONAL. DEBE OTORGARSE CON LAS
RESTRICCIONES ADECUADAS DEL CASO, AUN CUANDO EL
MENOR RECHACE CONVIVIR CON SU PROGENITOR NO
CUSTODIO, SI NO EXISTE EVIDENCIA DE QUE PUEDA
SUSCITARSE ALGUN PERJUICIO O ABUSO FisICO O
MENTAL HACIA AQUEL. De los articulos 40. de la Carta Magna,
3, numeral 2, 8, numeral 1, 9, numerales 1, 2 y 3, 12, numeral 1,
18, numerales 1y 2, y 19, numerales 1 y 2, de la Convencién
sobre los Derechos del Nifio, se aprecia que un derecho primordial
de los menores radica en no ser separados de sus padres, a
menos que ello sea necesario en aras de proteger el interés
superior de aquéllos; de modo que cuando dicha separacion

ocurre, necesariamente debe establecerse un régimen de visitas y
convivencia entre el progenitor no custodio y dicho menor, en

tanto que éste tiene derecho a mantener relaciones personales
y contacto directo de un modo regular con el padre que no lo

tiene bajo su cuidado, el cual sélo debe restringirse o suspenderse
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cuando su interés superior asi lo requiera, como en el caso que
deba ser protegido de cualquier forma de perjuicio o abuso fisico o
mental, descuido o trato negligente, malos tratos o explotacion; de
ahi que si de la opiniébn del menor y del material probatorio
existente, se advierte su rechazo a convivir con su progenitor no
custodio -y en su caso, la necesidad de que las partes
involucradas acudan a las terapias y/o evaluaciones pertinentes
para poder decidir en definitiva sobre la guarda y custodia, y
convivencia del menor en cuestion, o bien, para ajustar la forma
en que debe desarrollarse la convivencia provisional-, pero no hay

evidencia de que con ésta pueda suscitarse alguna forma de

perjuicio o abuso fisico o mental, descuido o trato negligente,

malos tratos o explotacién hacia el menor, por parte del progenitor

que no lo tiene bajo su cuidado, entonces la convivencia debe

otorgarse, a fin de restablecer, lo mas pronto posible, el

acercamiento entre ambos; medida que, en todo caso, debe fijarse

con las restricciones adecuadas al caso, pero no suprimirse de
manera tajante, pues ello iria en detrimento del interés superior
del menor.”

--- Es por ello que en el caso particular no existe evidencia de que
pueda sucintarse alguna forma de perjuicio o abuso fisico o mental,
descuido o trato negligente, malos tratos o explotacién hacia el
menor, y precisamente por ello debe otorgarse la convivencia
provisional, empero contrario a lo dictado por el juez, de manera
directa y personal, y dentro de un domicilio con un ambiente

familiar.

--- Debe decirse que, en el asunto concreto, existe una evaluacion
pendiente de desahogar, pues la resolucidn que se revisa es de
caracter provisional; dicha evaluacion lo es el estudio del Entorno
Social del aqui apelante, empero ello no se traduce en un
impedimento para analizar a fondo los elementos necesarios para
dictar la convivencia entre el padre no progenitor y su menor hijo,

pues dicho estudio pendiente de realizar, analizara lo concerniente a
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estar en condiciones de decretar una pension alimenticia definitiva. --
--- Sin que sea contradictorio a lo anterior, lo esgrimido por
FrRmeRkhesseeeser*en la - audiencia celebrada en fecha (19)
diecinueve de enero de (2023) dos mil veintitrés, pues en el reverso
de la foja 158, refiri6 lo siguiente:

“‘EN USO DE LA VOZ LA C. xx*** wxmoe oo REFIERE QUE S
TIENE INCONVENIENTE EN QUE EL C. ***** *xxexx =2 CONVIVA
CON SU MENOR HIJO, PORQUE TOMA MUCHO, ES VIOLENTO Y
NO TIENE LAS PALABRAS ADECUADAS PARA HABLAR'Y EN LA
FAMILIA DE EL NO TIENEN UN AMBIENTE FAMILIAR, NO EXISTE
ARMONIA, REFIERE LA SENORA ADEMAS, QUE EXISTE UNA
DEMANDA INTERPUESTA EN CONTRA DEL SENOR, Y NO HA
SIDO RESUELTA, POR ESE MOTIVO SE OPONE A LA
CONVIVENCIA Y SIGUIERE QUE LA CONVIVENCIA SEA POR
VIDEOLLAMADA.”

--- Lo anteriormente transcrito, se consideran meras especulaciones,

presunciones, estereotipos o consideraciones generalizadas sobre
caracteristicas personales del padre no custodio, al no obrar
pruebas que sostengan lo esgrimido en la audiencia, y
oponiéndose a su dicho, lo informado en el estudio psicolégico

analizado en parrafos precedentes.

--- Ello es asi, porque los desacuerdos entre los padres no deben
traducirse en coartar el derecho del infante para convivir con su
padre no custodio de la mejor manera posible, pues se reitera,
ello debe exceptuarse o limitarse en los casos en los que existan

probanzas que presuman pueda suscitarse un riesgo para el infante,

lo que no acontece en el caso particular.
--- Avala lo anterior, la tesis 1a. CCCVI1/2013 (10a.), emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con

registro 2004703, Materia(s): Constitucional, Civil, visible en el
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XXV, Octubre
de 2013, Tomo 2, pagina 1051, que reza:

“GUARDA Y CUSTODIA DE UN MENOR DE EDAD Y REGIMEN
DE CONVIVENCIA. SON INSTITUCIONES PARALELAS Y
COMPLEMENTARIAS DIRIGIDAS A SALVAGUARDAR EL
DERECHO DE LOS MENORES DE EDAD A LA CONVIVENCIA
FAMILIAR EN CONTEXTOS DE CRISIS INTRAFAMILIAR. Ante

la_existencia de situaciones en donde los desacuerdos personales
hacen imposible la convivencia entre los padres, el Estado se

encuentra obligado a encontrar mecanismos que garanticen el
derecho de los menores de edad a mantener relaciones

personales y de trato directo con cada uno de sus padres de

forma reqular, asegurando asi la continuacién de la convivencia

familiar. El legislador, teniendo en consideracién lo anterior, ha
establecido diversas instituciones juridicas tendientes a
salvaguardar el derecho-deber de los progenitores a participar
activamente en la crianza y educacion de sus hijos menores de
edad y, particularmente, asegurar la convivencia regular del menor
con ambos progenitores en contextos de crisis intrafamiliar. Dentro
de estas instituciones se encuentran la fijacién de la guarda vy
custodia a cargo de uno de los padres y, paralelamente, el
derecho de visitas o régimen de convivencia a favor del otro.
Estas figuras son complementarias entre si y garantizan, bajo
estas situaciones extenuantes, el derecho del menor a vivir en
familia y convivir con ambos padres, asegurando asi el sano
desarrollo de su personalidad.”

--- Validamente, por sentido comun, lo ideal para un régimen de
convivencia entre un infante y su padre no custodio, lo es su
desarrollo en un ambiente familiar y sano para su esparcimiento; en
el entendido que unicamente debe decretarse una convivencia dentro
de los centros creados por el Estado para ese fin, en los casos en los
que ese regimen constituya un riesgo para el infante, lo que no
acontece en el caso particular; con apoyo en la tesis : 11.30.C.4 C
(10a.), emitida por el Tercer Tribunal Colegiado En Materia Civil Del
Segundo Circuito, Décima Epoca Materia(s): Civil Tesis: 11.30.C.4 C

(10a.) Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
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reza:

“REGIMEN DEFINITIVO DE CONVIVENCIA PATERNO-FILIAL.
PUEDE DESARROLLARSE FUERA DEL CENTRO DE
CONVIVENCIA FAMILIAR DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE MEXICO, SI NO CONSTITUYE UN RIESGO PARA
EL INFANTE. EI derecho de visitas y convivencia es una
institucion fundamental del derecho familiar en México que tiene
como finalidad regular, promover, evaluar, preservar y, en su caso,
mejorar o0 reencausar la convivencia en el grupo familiar,
fundamentalmente respecto de menores cuando sus padres se
separan. El Estado, para la guarda absoluta en la proteccién de la
familia, cuenta con los Centros de Convivencia Familiar del Poder
Judicial del Estado de México, los que de conformidad con los
articulos 1, 5, 6 y 13 de su reglamento son las unidades
administrativas que dependen del Consejo de la Judicatura del
Estado con facultades para recibir y dar tramite a las
determinaciones que remitan los Jueces del Poder Judicial del
Estado de México donde se ordene la convivencia supervisada o
de transito; a dichas instituciones les corresponde informar,
periddicamente, sobre el desarrollo y cumplimiento de la
convivencia, dar noticia de cualquier acontecimiento que ponga
en peligro el desarrollo e integridad de los menores, comunicar al
juzgador sobre la conveniencia de llevar a cabo una convivencia
no supervisada fuera de las instalaciones del centro, registrar y
supervisar la entrega de un menor por parte del padre, tutor o
persona que ejerza la guarda y custodia a quien no la ejerce y
que tiene derecho a la convivencia y viceversa. La convivencia en

un centro de esa naturaleza no constituye una regla general sino
excepcional, pues evidentemente deriva de una regulacion del

propio Estado para que se verifiquen las relaciones paterno-
filiales y opera en funcion del interés superior del infante porque
se requiere de la vigilancia del Estado en el desarrollo de esos
lazos, lo que limita la interaccién familiar, y sélo se justifica en
casos de verdadero riesgo para el infante. Conforme con el
anterior panorama, si de las constancias que integran el
expediente del juicio natural, como el de segunda instancia, se
advierte que la convivencia paterno-filial no constituye un riesgo
para el infante y que si, por el contrario, se desarrolla en forma

armonica en un ambiente de respeto y carifio mutuo, a efecto de
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permitir un libre esparcimiento del menor para sus muestras de
afecto, jugar, correr, comer, descansar, relacionarse tanto con el
progenitor como con los familiares de éste, debe permitirse que el
régimen de convivencia se lleve a cabo fuera del Centro de
Convivencia Familiar del Poder Judicial del Estado de México,
porque limitar el espacio en el que debe tener verificativo, cuando
prevalecen las circunstancias referidas, no favorece el desarrollo
fisico, emocional y social del menor.”

--- Se concluye, de las consideraciones emitidas en ésta ejecutoria
que, lo ideal para el infante es disfrutar de su derecho de convivir con
su padre no custodio, dentro de un domicilio con un ambiente
familiar, y fuera del Centro de Convivencia Familiar del Poder Judicial
del Estado de México, porque limitar el espacio en el que debe tener
verificativo, no favorece el desarrollo fisico, emocional y social del
menor, lo anterior con la finalidad de permitir un libre esparcimiento
del menor para sus muestras de afecto, jugar, correr, comer,
descansar, relacionarse tanto con el progenitor como con los
familiares de éste, debe permitirse que el régimen de convivencia se
lleve a cabo de manera libre; en la inteligencia de que en el
expediente de origen no existe probanza que evidencie que dicha
convivencia pueda suscitar perjuicio alguno, y al concluirlo asi la

evaluacion psicoldgica practicada al aqui apelante.

--- En consecuencia, al resultar fundado el argumento expuesto por
el apelante, y al no ameritar una convivencia dentro del Centro de
Convivencia Familiar del Poder Judicial del Estado de Tamaulipas,
porque de autos no se desprende que la convivencia entre el padre y
el menor pueda traducirse en un riesgo a la integridad del infante, y
siendo lo ideal para el desarrollo del menor el convivir con su
progenitor no custodio en un ambiente familiar, se modifica el
régimen de convivencia provisional decretada en la sentencia

recurrida, y se determina que el apelante podra convivir de manera
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS libre con su menor hijo los dias sabado y domingo de cada
PODER JUDICIAL

semana en un horario comprendido de: sabado de las doce
horas a las dieciséis horas, y domingo de las doce horas a las
diecisiete horas, facultandose al padre del menor para que de
manera puntual pase a recoger al infante al domicilio de

************************, ublcado en Ca”e
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ciudad Reynosa; dicha convivencia sera bajo la mas estricta
responsabilidad del actor procurando en todo momento salvaguardar
la integridad fisica y emocional del infante. Durante ella, no podra
intervenir de manera negativa o impedir tal convivencia decretada
PRk apercibida que en caso de no permitir dicha
convivencia, la guarda y custodia podra ser modificada y otorgarla al
otro progenitor; la anterior medida de apremio encuentra apoyo en la
tesis (IV Region)10.17 C (11a.), de registro digital: 2026275,
Undécima Epoca, Materias(s): Civil, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 24, Abril de 2023, Tomo
lIl, pagina 2567, que reza:

“GUARDA Y CUSTODIA. EL APERCIBIMIENTO DE REALIZAR
SU MODIFICACION ES LA MEDIDA DE APREMIO IDONEA
PARA HACER CUMPLIR AL PROGENITOR CUSTODIO EL
REGIMEN DE VISITAS Y CONVIVENCIAS ENTRE EL HIJO O
HIJA MENOR DE EDAD CON SU DIVERSO PROGENITOR, LO
QUE EXCLUYE LA MULTA O EL ARRESTO. Hechos: En la
sentencia emitida en un juicio de divorcio incausado, el Juez
familiar determiné que la guarda y custodia de la hija menor de
edad procreada entre los contendientes, continuara a cargo de la
madre, estableciendo un régimen de convivencias entre la nifia y
su progenitor; por tanto, se conmind a ambos padres,
principalmente a la progenitora custodia, a que cumplieran con el
régimen impuesto, de lo contrario, en aras de proteger el interés
superior de la menor de edad, se tomarian las medidas que se

estimaran conducentes, inclusive, modificar el ejercicio de la
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guarda y custodia para poner a la menor de edad al cuidado del
progenitor no custodio, o bien, de otra persona, como podrian ser
los abuelos maternos o paternos, pues considerdé esta medida
como la idonea para garantizar ese derecho; recurrida dicha
sentencia por la madre custodia, la Sala determiné que el
apercibimiento establecido por el Juez de primera instancia, por si
mismo, no le deparaba agravio alguno, sobre todo si realiza todos
los actos que le corresponden para garantizar ese derecho de su
menor hija.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina
que para hacer cumplir el régimen de convivencia familiar entre el
hijo o hija menor de edad con uno de sus progenitores, el
apercibimiento al progenitor custodio en el sentido que, de no
permitir dicha convivencia, la guarda y custodia podra ser
modificada y otorgarla al otro progenitor, es la medida de apremio
idonea para garantizar ese derecho de la nifa, lo que excluye la
multa o el arresto.

Justificacion: Lo anterior, porque el apercibimiento indicado, al no
consistir en una sancién automéatica, sino en un mecanismo
extremo tendente a garantizar el derecho de convivencia del
infante con ambos progenitores, implica que el cambio
unicamente tendra lugar si existen diversos requerimientos,
apercibimientos y 6rdenes, sin que el progenitor custodio permita
se realicen las convivencias.

Por tanto, no es idonea la imposicién de una multa o el arresto,
pues de llegarse a decretar la primera se afectaria gravemente el
patrimonio del progenitor custodio y, con el segundo, su libertad
personal, lo cual redundaria en afectar a la menor de edad que
esta bajo su guarda y custodia, pues por breve que sea el tiempo
del arresto administrativo, se le dejaria sin proteccién y cuidado
durante ese lapso o0 quedaria resguardada en una institucion
social o con familiares ftrasladandola fuera del lugar de su
residencia y del entorno habitual en el que se desenvuelve, con la
conducente afectacion que ello conlleva.”

--- Asi, de conformidad con el articulo 926 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, se procede a modificar la
resolucidon recurrida de catorce de febrero de dos mil veintitrés,

dictada por el Juez Cuarto de Primera Instancia de lo Familiar del
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Quinto Distrito Judicial en el Estado con residencia en Reynosa,

Tamaulipas.
--- Finalmente, no se realiza condena al pago de costas, pues en el
juicio de origen se encuentran inmiscuidos los derechos
fundamentales de un infante, y del cuerpo normativo integrado por
las disposiciones inmersas en los articulos 10. y 40. constitucionales,
los preceptos de la Convencion sobre los Derechos del Nifo, la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, la Ley General de los
Derechos de Ninas, Nifios y Adolescentes y la Ley de los Derechos
de Ninas, Nifios y Adolescentes del Estado de Guanajuato, se
concluye que los juicios donde concurren cuestiones de derecho
familiar, el operador jurisdiccional tiene la obligacion de observar el
derecho fundamental de proteccion del nucleo familiar, mismo que le
impone la carga en todos los casos de evaluar y eventualmente
ponderar la factibilidad de exonerar a la parte perdidosa, pues
pueden llegar a concurrir supuestos donde la condena afecte la
economia de la familia, la cohesion del nucleo, la eficacia de otras
condenas en numerario y/o la sanidad de sus relaciones o incluso,
asuntos donde la resolucion obedezca a cuestiones o circunstancias
(como los de suplencia de la queja o instancia) donde ya no podria
responsabilizarse del todo a las partes de su condena o absolucion.--
--- Por lo expuesto y fundado ademas en los articulos 105, Fraccion
[, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926 y 949, fracciones | y Il, parrafo
segundo del Codigo de Procedimientos Civiles, se resuelve:------------
--- PRIMERO.- Es fundado el agravio expresado por
TRk _contra la resolucion catorce de febrero de

dos mil veintitrés, emitida por el Juez Cuarto de Primera Instancia de
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lo Familiar del Quinto Distrito Judicial en el Estado con residencia en

Reynosa, Tamaulipas.

--- SEGUNDO.- Se modifica la resolucién apelada a que se hizo
referencia en el resolutivo anterior, y de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 926, se ordena que en su lugar, subsistan las
consideraciones emitidas por esta Alzada y se estatuya:-----------------

“‘Se decreta provisionalmente que a
kR e asiste el derecho de convivir de

*kkkkkkk

manera libre con su menor hijo , al no advertirse del
material probatorio allegado a los autos la existencia de
circunstancias que impliquen peligro o afectacion en la
integridad del menor ante la convivencia con su padre;

entonces, se determina que el actor podra convivir con su

menor_hijo los dias sabado y domingo de cada semana en

un_horario comprendido de: sabado de las doce horas a las

dieciséis horas, y domingo de las doce horas a las diecisiete

horas, facultandose al padre del menor para que de manera
puntual pase a recoger al infante en el domicilio de
R ubicado en calle
** de ciudad Reynosa; dicha convivencia sera bajo la mas
estricta responsabilidad del actor procurando en todo
momento salvaguardar la integridad fisica y emocional del
infante. Durante ella, no podra intervenir de manera negativa
o impedir tal convivencia decretada *****x*rxenmkmkiins,
apercibida que en caso de no permitir dicha convivencia, la
guarda y custodia podra ser modificada y otorgarla al otro
progenitor; la anterior medida de apremio encuentra sustento
en la tesis (IV Regién) 10.17 C (11a.), emitida por El Primer
Tribunal Colegiado De Circuito Del Centro Auxiliar De La
Cuarta Region, de rubro: “GUARDA Y CUSTODIA. EL
APERCIBIMIENTO DE REALIZAR SU MODIFICACION ES
LA MEDIDA DE APREMIO IDONEA PARA HACER
CUMPLIR AL PROGENITOR CUSTODIO EL REGIMEN DE

VISITAS Y CONVIVENCIAS ENTRE EL HIJO O HIJA
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MENOR DE EDAD CON SU DIVERSO PROGENITOR, LO
QUE EXCLUYE LA MULTA O EL ARRESTO.”

--- TERCERO: No se realiza condena en pago de costas, al tenor de
los razonamientos expuestos en la ultima porcion del considerando

tercero de ésta ejecutoria.

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y en su oportunidad con
testimonio de la presente resoluciéon remitase al Juzgado de su
procedencia, archivandose el toca como asunto concluido.--------------
--- Asi, lo resolvio y firmé el Ciudadano Licenciado Alejandro
Alberto Salinas Martinez, Magistrado de la Primera Sala Unitaria
en Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, actuando con la Licenciada Blanca Estela Turrubiates

Conde, Secretaria de Acuerdos.- DOY FE.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado

Lic. Blanca Estela Turrubiates Conde.
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publicé en lista de acuerdos. CONSTE.-----------------
L'AASM/L'BETC/L'EHFR/avch

El Licenciado EDGARDO HEDALU FAVELA REYES, Secretario
Proyectista, adscrito a la PRIMERA SALA UNITARIA, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version publica de la
resolucion numero 56 dictada el MARTES, 30 DE MAYO DE 2023
por el MAGISTRADO ALEJANDRO ALBERTO SALINAS MARTINEZ,
constante de 27 fojas utiles. Version publica a la que de conformidad
con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI;: 102,
110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de las
partes, el de sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas
datos generales, y seguir el listado de datos suprimidos) informacion
que se considera legalmente como (confidencial, sensible o
reservada) por actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos
en cita. Conste.
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