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--- RESOLUCION: 165 (CIENTO SESENTAY CINCO).

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a veinticinco (25) de mayo de dos mil

veintitrés (2023).
--- V1 S T O para resolver el presente Toca 0189/2023, formado con
motivo del recurso de apelacion interpuesto por la part mandada, en
contra de la sentencia de quince (15) de diciembre mil veintidos
(2022), dictada por el C. Juez de Primera In [ ixto del Décimo

Primer Distrito Judicial, con residencia n Fernando, Tamaulipas;

relativo al Juicio Ordinario

de expresidon de agravio sentencia impugnada, con cuanto mas consta

dentro de los autos del expediente 1§

en autos y de erseyy:

RESULTANDO

--- PRIM #ka resolucion recurrida concluyo con los puntos resolutivos

que a la letra dicen:

----- PRIMERO: Ha procedido el presente Juicio Ordinario Civil Plenario

de Posesién promovido por kkkkhk khkkhkkk khkkkk hhkhkkk kkhkkkhk khkkhkk hkkhkk kkhkkkk

dhkkkk hhkkkk hhkkhkkk khkkkk khhkkk khkkkkk khkkkk kkkkk khhkkkkk kkkkk
, , Y , en contra del C.

kkkkkhkkkkhkhkkkkhkkkkhkkkkk

y R oo wxex toda vez que la primera acredito
los elementos base de la accion y los demandados no justificaron sus
excepciones.

_____ SEGUNDO. Se declara que kkkkk khkkkhkk kkhkhkk hhkkkk khkkkkk kkhkkkk  Khhkkkkx

*kkkkk *kkkkk kkkkk hkhkkkkk hkkkk kkkkk hkhkkkkk *kkkk kkkkk hkhkkkkk kkkkk H
, , Y , tienen

mejor derecho de poseer, que la parte demandada, el bien inmueble
identificado como: Inmueble ubicado en

****************************************, con una SUperﬁCle de 882'00



(OCHOCIENTOS OCHENTAY DOS) metros cuadrados con las siguientes
medidas y colindancias: AL NORTE.- 42.00 (CUARENTA Y DOS) con
s AL SUR.- - 42.00 (CUARENTA Y DOS) con
sereossreonnoss Al ESTE.- 21.00 (VEINTIUN) metros con ***ssssssry
AL OESTE.- 21.00 (VEINTIUN) metros, con clave catastral

khkkkkhkkhkkhkkd

----- TERCERO: Se condena a los demandados ******xriwxmimmiiisty

Tk ek wee a la desocupacion y entrega material a la parte actora

khkkkk hkkhkk khkhkkhk  Khkhkkk khkkkhkhk hkkdkk kkdkkkhkhhkhhhkbkhkbkdr  khkkkdk khkkkkk kkkkk  hkkkk
’ ) ) ’

sxxeex xewex y weees xewoo ook 4o ol bien inmueble  ubicado  en
KRKKRRRRRRRRRRRRR R RRRRRRRRRRRRRRE con una superficie  de  882.00
(OCHOCIENTOS OCHENTAY DOS) metros cuadrados con las siguientes
medidas y colindancias: AL NORTE.- 42.00 (CUARENTA Y DOS) con
FRReesineeeek. AL SUR.-42.00 (CUARENTA Y DOS) con
sxxks Al ESTE - 21.00 (VEINTIUN) metros con ***ssssry
AL OESTE.- 21.00 (VEINTIUN) metros, con clave catastral **********xxsex
la cual es la actora justificd tener mejor justo titulo para poseer dentro del
presente juicio. Concediéndoseles para tal efecto, un término de CINCO
DIAS, contado a partir de que la presente sentencia cause ejecutoria, a fin
de que de cumplimiento voluntario a lo resuelto por este Tribunal, con la
prevencion de que en caso de no hacerlo, se procedera en su contra
conforme a las reglas de la ejecucion

forzosa.

----- CUARTO: Se absuelve al demandado al pago de los dafios y
perjuicios que reclama en el inciso C) del escrito inicial de demanda, en
atencién a que no se encuentran debidamente acreditado en autos.---------
----- QUINTO.- Se condena a los demandados ********rxraiimmmmaiiry srwex
Freeek ek al pago de gastos y costas erogadas a favor de la actora en
virtud de la tramitacion del presente juicio, mismas que seran reguladas
en la via incidental en la etapa de ejecucién de sentencia de acuerdo a lo

dispuesto por el numeral 130 del Cédigo de Procedimientos Civiles en

vigor.
----- SEXTO.- Dado lo anterior, se concede g *****xxx#ikmmmmiiiiinny wwwxx
wxkxnx xxexx o) tdrmino de CINCO DIAS a partir de que cause ejecutoria

esta sentencia, para que haga entrega voluntaria el bien inmueble antes
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descrito, con apercibida que en caso de ser omisa al respecto, se
procedera a la ejecucion forzosa.---------
----- SEPTIMO.- Notifiquese a las partes que, de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha doce de diciembre
de dos mil dieciocho, una vez concluido el presente asunto contaran con
90 (noventa) dias para retira lo documentos exhibidosmapercibido de que
en caso de no hacerlo, dicho documentos seran des s junto con el
expediente. Vi
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. [...]".

--- SEGUNDO: Notificadas las partes de la res ibn cuyos puntos

resolutivos han quedado transcritos, incon la demandada promovid

recurso de apelacion en su contr le fue admitido en ambos

efectos mediante proveido de trginta ) de enero de dos mil veintitrés
(2023); se remitieron los autos ariginales al Honorable Supremo Tribunal
de Justicia del Estado, y por o Plenario del veinticinco (25) de abril
del dos mil veintitrés (2 fueron turnados a esta Segunda Sala
Colegiada en Matetias y Familiar para la substanciacién del recurso
de apelacion de que se'trata; se radico el presente toca mediante acuerdo
del veintiséis (26)/de abril siguiente, en el cual, entre otras cosas, se tuvo
a la pa apelante expresando en tiempo y forma los motivos de
inconformidad que estima le causa la sentencia impugnada, quedando los

autos en estado de dictar resolucién, la que se emite al tenor del

siguiente:

CONSIDERANDO

--- PRIMERO: Esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
es competente para conocer y resolver el recurso de apelacion a que se

contrae el presente toca, de conformidad con lo dispuesto por los articulos

26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.



--- SEGUNDO: La parte demandada expresd sus conceptos de agravio
por escrito presentado el veintitrés (23) de enero de dos mil veintitrés

(2023), visible a fojas de la 8 a la 11 del presente Toca, los que consisten

en lo que enseguida se transcribe:

“AGRAVIOS:

PRIMERO. Causa agravios a mis autorizantes, la sentencia numero
29/2022, dictada en fecha 15 de diciembre de 2022, por EL C. JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA MIXTO DEL DECIMO PRIMER DISTRITO
JUDICIAL EN EL ESTADO mediante la cual resolvié.- (Lo transcribe).
Dicha sentencia causa agravios a los demandados toda vez que la misma
es infundada e inmotivada, debiéndose de entender por lo primero la cita
del precepto legal aplicable al caso en concreto y por lo segundo las
razones, motivos y circunstancias que llevaron a la autoridad a concluir
que el caso encuadra en la disposicion legal que se aplica, debiendo
ademas existir adecuacion entre estos, lo cual no acontece en el caso que
nos ocupa, es mas de las constancias de la sentencia impugnada se
observa que no se dicté conforme a las constancias y al contenido de
estas, no es exhaustiva, no se fall6 conforme a las constancias del
expediente, es incongruente con el contenido de la demanda,
contestacion a la misma, del material probatorio, pues de haberse hecho
se habria percatado la autoridad judicial de primer grado que la accion
plenaria de posesién definitiva de los actores es improcedente por
haberse promovido después de mas de catorce afos, lo cual no esta
permitido en términos de lo dispuesto en el articulo 616 del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, por lo que se causan
agravios a los demandados y se debe de revocar la sentencia recurrida.
SEGUNDO. Irrogan agravios a mis autorizantes la sentencia dictada en

autos, toda vez que se les otorga valor inmerecido a las testimoniales a

kkkkkkkkhhhkkhhkhhkhkhkhhhhhhhhhhkhkhkhkhkhhhhhhkkkkhkkhkhkhhhhhrhrhkkkkhkhkhkhkkkk
cargo de los CC. ,

pues la primera de los testigos no da razén de su dicho fundado vy
motivado de ello, pues solo refiere que es su vecina, son mis vecinos, es
decir por una parte dice ser vecina y luego que eran sus vecinos, sin
especificar si los actores, los demandados o quienes, de donde no se
observa verdad alguna sino incertidumbre, falsedad y debe de ser

desestimada en su valor probatorio, y el segundo de los testigos refiere al
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responder a la pregunta de idoneidad numero 4, que si sabe en relacién a
lo que va a declarar en la presente diligencia, lo que se aprecia
aleccionamiento, al responder a la pregunta directa 6, su respuesta es de
duda y desconocimiento, tampoco da una razon fundada y motivada de la
razon de su dicho, es mas no precisa circunstancias de tiempo, modo y
lugar de los hechos sobre los que atestigua, y alsdar respuesta a la

repregunta dos, refiere de como supuestamentelllo mandados se

metieron a ocupar el inmueble objeto de controyersia dice “por la sefiora

ahora me lo dijo, yo no me habia dado cue dedonde se observa
conocer los hechos de oidas no conoce los hegh obre los que declara

y es contradictoria con los atestos que ri ponder a las preguntas

directas, conoce los hechos de oidag aprecia del desahogo de la

testimonial, no es coincidente su_dec con la otra testigo, por lo que
deben ser desestimados dichos,t 0s y es inmerecido el valor que
le otorga el juzgador a los mismosgtoda vez que carecen de valor y al no

considerarlo asi la autoridadfjudicial, causa agravios a los demandados y

se solicita se revoque lajsentencia.
TERCERO. Se causan ‘agravios a los demandados, con la sentencia
d

Juicio Ordinario Ci nario de Posesion promovido en contra de mi y

recurrida en estéiacto, vez que declara que ha procedido el presente
de diversa pers@pa y se me condena a la desocupacioén y entrega material
a la parte actora del bien inmueble con una superficie de 882.00 m2.
(OCHOEIENTOS OCHENTA Y DOS METROS CUADRADOS), hace una

in valorizaciéon y analisis de las pruebas que obra en autos y al

declarar infundadas e improcedentes las excepciones opuestas al
contestar la demanda, CONSISTENTES EN LA FALTA DE ACCION DE
LA DEMANDANTE para demandar, porque tenian perdida la posesion
desde hace ya muchos anos, argumentando la autoridad que la parte
demandada no interpuse accidén alguna que fuera encaminada de
demostrar su mejor derecho a poseer, por lo que reitera que dicha
excepcion debe declararse improcedente, con lo anterior el juzgador
violenta mis garantias de realizar la defensa de mis derechos al pretender
que la suscrita estaba obligada a incoar un accion, cuando ese es mi
derecho que puedo hacer o no hacer, ya que compareci a juicio
contestando y oponiendo excepciones, mismas que indebidamente
declara improcedentes, no toma en cuenta que argumentamos que la

posesion del predio la perdieron los actores hace muchos afios, que en



tales condiciones, su derecho de promover acciones sobre posesion
definitiva no puede entablarse por haber transcurrido el plazo para la
adquisicion de la cosa por prescripcion, su derecho esta perdido y al no
considerarlo asi el juzgador, violenta mis garantias de legalidad y
seguridad juridica, ello porque conforme al testimonio del C.
FRReeenaaeee® quien al rendir declaracion manifesté conocer la casa en
conflicto, que sabe que su presentante vive en dicha casa desde como
hace catorce o quince afos ahi, que sabe que su presentante adquirio la
casa y terreno donde vive, porque adquirid, la casa era propiedad del
sefor ¥Rk que fue el quien le entregod las llaves de la casa y le
dijo que se fuera a vivir ahi, al responder a la pregunta nimero 8,
manifiesta con claridad y precisidon que la casa su presentante la hizo
habitable porque la casa se miraba deteriorada, que el tiempo
aproximadamente en que la remodelé fue hace catorce o quince afios
desde que entré le fue haciendo arreglos a la casa, que uso para tal fin
concreto, cambio de puertas y ventanas, que las hermanas Lucio Gracia
actoras en este juicio, no se opusieron, que tienen viviendo ahi catorce
afos que nunca se han opuesto a las remodelaciones, maxime que al dar
razén de su dicho confirma que la casa se la dio al demandado, el senor
Freeskeeskrx . para que fuera a vivir ahi y a repregunta del actor en juicio,
en relacién a la pregunta numero uno, al responder a dichas repreguntas
1, 2y 3, se observa que refiere como lo sabe, que soy casi vecino vivo a
dos cuadras, que porque lo sabe, que porque lo veo todos los dias, en
relacion a quien se lo dijo, expresa nadie me lo dijo yo lo sé desde hace
muchos afios que ahi vive, asi en relacion a la primera repregunta a la
pregunta directa quinta, declara, porque éramos compariero de trabajo y
se que ahi vive desde hace catorce afios, el patron le dio la casa, en
relacion al repregunta 3, formulada respecto a la respuesta dada a la
pregunta directa 5, de porque lo sabe (desde cuando vive su presentante
en dicha casa) declard yo estaba presente cuando el patron le entrego las
llaves de la casa el sefior ************* arg g| patron, y asi sucesivamente
reitera a lo largo de su declaracion que las llaves de la casa se las entregd
Freeeeeksx porque el lo presencid, prueba a la que inmerecidamente le
resta valor el juzgador, por lo que con dicho testimonio se puede apreciar
que los actores no acreditaron el tercer elemento de la accion, es decir
que el derecho para poseer del actor sea mejor para poseer que el que

alega el demandado, ya que la posesién de los demandados de hace mas
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de catorce anos, mismo tiempo que no han poseido el terreno los actores,
por lo que aunado a ello conforme a lo dispuesto en el articulo 1508, del
Cddigo Civil, pasado el lapso de cinco afios contados desde que una
obligacién pudo exigirse se extingue el derecho para reclamar la
posesion, y el diverso numeral 730 fraccion Il del mismo cuerpo de leyes,
establece que los bienes inmuebles se adquieren p sucapion en diez
afnos, cuando se posean de mala fe, por lo que que la pérdida del
derecho de los actores en juicio y el articulo 616"de la Procesal Civil,
establece que se pierde el derecho para pro r ey ejercitar acciones
sobre posesion definitiva pueden entablase enic ier tiempo mientras

no haya transcurrido el plazo para | icion de la cosa por

prescripcion, es un requisito esencig para la procedencia de la

accion, lo cual no analiza el juzgado

dice que tenga la obligacion de

la excepcion planteada, siendo

predio urbano, pero que hayan tenido la posesion del mismo, pues se
expreso es totalmente falso de toda falsedad, que la posesién del referido
predio la hayan u y disfrutado sin haber sido molestados desde la
fecha de _su adquisicién, y mas aun, que hayan tenido de manera quieta,
pacifica, continua, publica, de buena fe y con el caracter de duefios, pues
lo realmente gierto, es que en el afo 2006 ellos perdieron la posesion del
in que reclaman, por lo que dicha prueba adminiculada a las
docUmentales consistentes en recibos de pago de electricidad y agua se
corrobora el tiempo en que se ha tenido la posesién y por consecuencia
que carecen de la misma las actoras desde mas de catorce anos a la
presentacién de la demanda, pruebas a las que no les otorga valor
probatorio el juez, de manera infundada e inmotivada, pues argumenta
que no son pruebas suficientes para acreditar tener justo titulo, con las
mismas se acredita el tiempo de la posesion de la parte demandada, pues
el haberlos pagado los demandados queda demostrado que es por eso
suministraban un servicio esas dependencias, luego entonces al no
valorar dichas pruebas el juzgador, causa agravios a mis autorizantes y se
solicita se declare improcedente la accion instaurada y el juicio promovido,

revocandose la sentencia impugnada.



CUARTO.- Causa agravios a la demandada en juicio la sentencia
recurrida ya que se otorgar un valor inmerecido a la confesional de los
demandados, no obstante el que ellos niegan los hechos de las
posiciones formulados y reiteran que su posesion fue con motivo de la
donacion verbal que les hizo del terreno el sefior ************* v que los
actores vendieron la propiedad, luego entonces es inmerecido el valor que
les otorga el juzgador en perjuicio de los demandados y debe declararse
sin valor dicha prueba, y al no hacerlo asi y en cambio otorgarle un valor
inmerecido violenta las normas esenciales del procedimiento en su
perjuicio y no hace un analisis y valorizacién de las pruebas rendidas de
acuerdo con los principios de la légica y la experiencia en donde observe
las reglas especiales que la ley fije para ello, no observa que en el
presente caso no es objeto de controversia propiedad alguna sino la
posesion de ahi que sea infundada e inmotivada su sentencia, por no
estar demostrada a favor de los actores que tengan mejor derecho de
poseer que los demandados y al inobservar ello, es que se violentan en
perjuicio de los demandados sus derechos y sus garantias de legalidad y
seguridad juridica, lo que causa agravios a los mismos y se debe declarar
revocada la sentencia recurrida”.

--- TERCERO: Previo al estudio de los motivos de agravio que han

quedado transcritos, se estima oportuno citar los siguientes antecedentes

que se advierten de las constancias de autos:
--- Por escrito y anexos presentados el doce (12) de mayo de dos mil
VEINtIAOS (2022), la . ***** *kkkks skks wakks krkkrs ik | kkkkk Kxrrss krkrk v
ik wxrRRR HEEEE DOE S| DrODIO derecho; y la C. * *xsksx seeex or iy en

de****************************************************

representacion ,
comparecieron a promover juicio plenario de posesion en contra de los
CC. **wwsssrssrscveeeevvonssy weers wxxsss eeet reclamando la declaracion
judicial de que los actores tienen mejor derecho a poseer y como
consecuencia de ello, la entrega fisica y material del bien inmueble

ubicado en San Fernando, Tamaulipas, con una superficie de 882 m2,

controlado con la clave catastral***************** que adquirieron por
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“HECHOS:

1.- Los Suscritos y representados somos los legiti propietarios del

bien inmueble ubicado gn ******x*xkkkriiddikrx ipas con datos de

registro ante el Registro Publico Propiedad,

e L e e e T e e e e ST e e T T 2

wrgeeex - del protocolo
otario N° ****de

metros con las siguientes

(: khkkkhkkkkkhhkhkhkhkkhkhhk

a cargo del
Kk 000 s oerficie de
medidas y colindancias:- AL En 42.00 mts. Con
sxxeepeesssreonos - Al SUR:- E T NI 2oy § =2
En 21.00 mts. con *******% **Ys. AL OESTE:- En 21.00 mts. Con
Friekkiekkeekr.del cual flos sUscritos y representados somos los
legitimos propietarios biensinmueble descrito anteriormente, es decir

tenemos el mejor derec oseer, para lo cual anexo copia certificada

de las escrituras
2.- Manifiestofta utoridad que el predio antes mencionado se
encuentra oladoy al corriente de sus impuestos prediales con la
clave ¢ ra|*reereReeix - ante la Direccion de Catastro Municipal del
R. Ayuntamiénto de ************* Tamaulipas, lo cual acreditamos con
Manifie propiedad Urbana y recibo del Impuesto Predial (anexos 5y
6) stamos los suscritos en nuestro nombre y de nuestros
representados, que adquirimos el predio urbano en la calle
T —
Friesseeesr TAMAULIPAS, mediante adjudicacion dentro del Juicio
Sucesorio ******* relativo al Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes de

khkkhkkhkhkhkhhkhhhkhkhhhhhkhhrhrhhkhhrhrhhrhhkk

los sefiores el cual cuenta con las
siguientes medidas y colindancias: [...], y desde esa fecha nos dieron la
posesion virtual de la propiedad antes mencionada, del cual tuvimos su
uso y disfrute sin haber sido molestados en dicha posesién, misma que
tuvimos de manera quieta, pacifica, continua, publica, de buena fe y con
el caracter de duefios, desde la fecha de su adquisicion por herencia de
nuestros padres, hecho que le consta diversas personas y familiares.

Sin embargo, en fecha 05 de mayo del afio 2019, siendo

aproximadamente las 11.00 horas, fuimos las suscritas
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al
predio en mencion, a realizar faenas de limpieza, y encontramos a
*rrrkRRR Rk KRR ERRRR Ry kkrs sxeere weesx denteo de la finca de nuestra
propiedad, ocupando y utilizando la casa habitacion, por lo que les
solicitamos de manera pacifica se retiraran de nuestra propiedad,
negandose a salirse del predio, sin embargo, dichas personas hasta la
presente fecha han seguido ocupando y detentando en forma ilegal dicho
predio de nuestra propiedad sin derecho alguno y sin nuestro
consentimiento, pues como ha quedado demostrado nosotros somos los
legitimo propietarios y contamos con un Titulo de Propiedad debidamente
inscrito ante el Registro Publico de la Propiedad, el cual, como
recalcamos, adquirimos por Sucesion, razén por la cual consideramos
que esa ocupacion es de manera ilegal, puesto que los sefiores

y
los ampare para haberse introducido en el inmueble sin el consentimiento

*hkkkkkkkkhkhkkkhrkhkhhkk *hkkk hkkkkk khkkkk

, ho cuentan con un titulo legal que

de las suscritas y se han negado a entregamos el mismo.

Al respecto, cobra aplicacién el siguiente criterio de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.-

JUSTO TITULO EN LA PLENARIA DE POSESION O PUBLICIANA. LO
CONSTITUYE LA SENTENCIA DE ADJUDICACION DE BIENES
HEREDITARIOS QUE HA CAUSADO EJECUTORIA.- (La transcribe).
ACCION PLENARIA DE POSESION O PUBLICIANA. PROCEDE TANTO
CONTRA EL POSEEDOR DE MALA FE, COMO EN CONTRA DEL
POSEEDOR DE BUENA FE (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO).- (La transcribe).

4.- Consideramos que es totalmente ilegal la ocupacién de la parte
demandada respecto del inmueble de nuestra legitima propiedad, y debe
ésta cubrirnos el pago concerniente al uso del mismo que cito en esta
demanda y que se encuentran dentro de la misma, contabilizado dicho
pago el tiempo en que entraron a ocuparla y hasta el momento en que se
me haga devolucion y entrega de la misma, cuyo monto les reclamo por
concepto de dafios y perjuicios, pues ademas con su actuacion impiden
que los suscritos hagan uso y disfrute del citado bien de nuestra
propiedad y legitima posesion, cuyo monto se determinara dentro del
procedimiento a juicio de peritos.

5.- Conforme a los anteriores hechos es por lo que promovemos la

presente demanda a efecto de que seguido que sea por su tramite este
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juicio, concluya con sentencia condenatoria acorde a nuestras
pretensiones mediante la cual se condene a los demandados a la
desocupacioén y entrega fisica y material a nuestro favor, del bien que le
reclamamos y que estan poseyendo de manera ilegitima.

--- Por acuerdo de diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidds (2022), se

admitié a tramite la demanda en la via y forma propuestas, ordenandose,

entre otras cosas, el emplazamiento a los /ema os con las
formalidades de ley. W

--- Una vez que se practico el emplazami enado en autos, los
demandados ************************ *kkk *****’ por eSCI’ItO

presentado el cinco (05) de julio de x veintidés (2022), contestaron,
de manera conjunta, la deman@rpuesta en su contra, negando la
procedencia de las prestam?\ madas a su cargo, y en cuanto a los

hechos, los contestaron deyla Siguiente manera: ------------------
“EN CUANT HECHOS QUE MENCIONAN:
PRIMERO: no ser hecho propio, ni lo afirmo ni lo niego y suscito
explicit ntroversia, arrojando la carga de prueba a la actora, para que
acredite plenamente que supuesto derecho de posesidén sobre el bien
in bl to del presente juicio.
S .- En cuanto al segundo hecho de la demanda, ni lo afirmo ni
lo niego por no ser hecho propio.
TERCERO.- En cuanto al tercer hecho del escrito de demanda de la
actora, solo es cierto en cuanto al hecho de la adquisicion del predio
urbano objeto del presente juicio, pero es totalmente falso de toda
falsedad, que la posesion del referido predio la hayan usado y disfrutado
sin haber sido molestados desde la fecha de su adquisicion, y mas aun,
que la hayan tenido de manera quieta, pacifica, continua, publica, de
buena fe y con el caracter de duenos, pues lo realmente cierto, es que en

el afo 2006, sin poder precisar la fecha por el tiempo que ha pasado, las

= dedede e de e de e gk e ek ek ek ek ek ek Kkkkk  kkkkkk  kkkkk :
senoras Yy , acudieron

personalmente ante el C. Lic, ******x#rxmwwiekix* Notario Publico NUmero
*** en ejercicio en esta ciudad, con domicilio por la calle

khkkkkkkkkhkkkkhhkkhkkhkkhkhkhkkkhkhkkkhkhhhkkhkhkhkhkhkhhkkhkhkkkkhkhkkkkhkhkkkkhkkkx

para en enajenarle



12

kkkkkkhkkhkkdk Kkkkk

al senor , el bien inmueble objeto del presente juicio,
operacién que se hizo en forma reservada por las partes contratantes, en
virtud de 1a desapariGion de *****+++eessesssrsrrsrrsrsmmmmmnnnns harmanos
de las actoras, quienes el dia 24 de Junio del afio 2019, al no aceptar los
ahora demandados el servicio de justicia alternativa penal, por el delito de
despojo de inmueble que nos imputaban en la Carpeta de Investigacion
Numero ******** al salir en la sala de espera la sefigrg ***** ****** *¥xx gg
puso a platicar con nuestro abogado defensor sobre el delito imputado a
los ahora demandados, manifestandole que si habian ido a firmar la
operacion de compraventa ante el Notario Publico de referencia, pero que
las habian obligado omitiendo decirle quien o quienes las habian
obligado. Lo anteriormente expuesto se acreditara con los testigos que en
su oportunidad procesal se ofreceran y ademas, con la copia certificada
de la Carpeta de Investigacion que adjuntamos a esta contestacion de
demanda.

Por otra parte, también es totalmente falso lo que refieren las actoras en
el segundo apartado del tercer hecho de demanda, pues no es cierto que
en la fecha que mencionan hayan ido a la casa donde estando viviendo,
desde hace mas de 15 anos, asi como también que estemos ocupando y
detentando en forma ilegal el predio objeto del presente juicio, pues la
tenemos en posesion legalmente desde la fecha en que la adquirid mi ex
patrgn *rerrwesmeex wkExx ' ya que en esa fecha, me dio las llaves de la casa,
para que viviera en la misma, y ademas me dijo que acudiera a la
Comision Federal de electricidad y a la Comisién Municipal de Agua
Potable y Alcantarillado de esta ciudad, para hacer el contrato de la Luz y

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkk

del Agua a nombre del suscrito , lo que asi se hizo

como lo acredito con el historial de facturacion expedido por la Comision

*k%k

Federal de electricidad y el contrato del agua Numero ***, que adjunto
esta contestacion de demanda, y con los cuales acredito legalmente que
nos encontramos en posesion del inmueble objeto de este juicio desde
hace mas de diez afos, en concepto de propietarios, pacifica, continua,
publica y de buena fe, ejerciendo actos de dominio sobre dicho inmueble,
como lo es la remodelacién de la casa, impermeabilizacién de todo el
techo de la casa, cambiar todo el cableado eléctrico de la casa, contactos,
apagadores, tapas, el bafio sanitario de la casa, las puertas de la casa,
incluso las puertas que tenia dicha casa, las tenemos guardadas para que

en su oportunidad procesal, su Sefnoria ordene se de fé judicial de las
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mismas a peticion de los suscritos demandados, la pintura de la casa por

dentro y por fuera, trabajos realizados por conducto de los sefores

L L e T e e e e T e s T 2
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. En todo ese tiempo jamas fuimos molestados en
nuestra posesion por parte de las ahora actoras, nunca se apersonaron

para hacernos reclamaciones, ni fuimos demandadosgeyacusados por las

mismas ante Autoridad Judicial o persecutora alg sta ciudad, y
solo hasta el dia 11 de Junio del ano 2019, lasgahora ras con dolo y
mala fe, se Querellaran en nuestra contra | sy puesto delito de

Despojo de Inmueble cometido supuestam su contra, ante el

Agente del Ministerio Publico del Procedi enal Acusatorio de esta
ciudad, dando lugar a la Carpeta d i6n Numero ******** 'y una
vez que judicializ6 ante el C. Ju rol dicha carpeta, dio lugar a la
Carpeta Procesal********** ¢ enald la Audiencia Inicial las 13
horas del dia 06 de Octubre/de 2020,

de Octubre a las 10 horas 'del mismo afio, no pudiendo asistir nuestro

la continuacion de la misma, el 12

abogado defensor part la misma, por causas de fuerza mayor
derivadas de enfermedad dando aviso por escrito a la encargada de la
Sala y Seguimiento de ‘€ausas del Décimo Primer Distrito Judicial, para el
efecto de no fuera a multar, siendo asistidos por el C. Lic.
FrREER ek e an su calidad de defensor de Oficio, quien en
base ailos datos de prueba que oferté nuestro abogado defensor, se logré
justificar, quefno existian los elementos materiales de la figura de dicho
d menos los de la presunta responsabilizad de los imputados, por
haber justificado que teniamos mas de diez afios de estar en posesion del
bien inmueble objeto del presente juicio, con los contratos a mi nombre
del servicio del agua potable y de la energia eléctrica de nuestra casa,
ademas, porque estos supuestos hechos estarian prescritos en los
términos del articulo 131 del Codigo Penal Vigente en el Estado, lo que
dio origen a que el C. Juez de Control, dictara el auto de no vinculacion a
proceso a favor de los suscritos demandados, por considerar que no
habia delito que perseguir en nuestra contra. A raiz de habernos dejado
libres del delito imputado por las supuestas ofendidas, en venganza por
haber fra********** an sus temerarias acciones, la seforg ***** **x*x* sxkex
actora en el presente juicio, solicitdé a la Comision Federal de Electricidad,
retirar el medidor y acometida de nuestra casa, dejandonos sin el servicio

de energia eléctrica, el dia 15 de Noviembre de 2019, haciendo lo mismo
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en fecha 2 de Diciembre de 2019, ante la Comision de Agua Potable y
Alcantarillado de esta ciudad, para que nos suspendieran el servicio del
agua potable, lo que dio lugar a que acudiera a la Procuraduria Federal
del Consumidor, Delegacion Tamaulipas; donde fui atendido en mi Queja
(Reclamacion) reclamacion que fue debidamente satisfecha en favor del
suscrito demandado, disfrutando en mi casa los servicios que me habian
sido suspendidos, lo que justifico debidamente con las documentales
expedidos por las Empresas prestadoras de dichos servicios, y la
determinacion sobre el caso dictaminada Por la Procuraduria Federal del
Consumidor.

CUARTO.- En cuanto al cuarto hecho del escrito de demanda, debo decir
a su Seforia, que la parte actora hace una indebida y desafortunada
consideracion respecto a la posesion que tenemos sobre el bien inmueble
objeto del presente juicio, en virtud de que los accionantes, desde hace ya
muchos anos tienen perdida la posesion del bien inmueble en juicio, en
los términos de lo dispuesto por los articulos 719 y 720 del Cdédigo Civil
vigente en el Estado, derecho que no hicieron valer en tiempo legal, y en
consecuencia quedaron juridicamente prescritos, de tal modo que
carecen de accién y de derecho para demandarnos el supuesto pago
concerniente al uso del mismo.

QUINTO.- Por lo que hace al quinto hecho de la demanda de las actora,
es improcedente lo que nos reclama en el mismo, toda vez que las
accionantes, carecen de accién y de derecho para demandarnos en este
juicio, en virtud de que en el presente caso, la propiedad y la posesion, se
encuentran separadas, pues ellas tienen escritura del bien inmueble, pero
el derecho de posesién del mismo, lo tienen perdido desde hace ya
muchos afos, por las causas y motivos que hemos dejado precisados al
dar contestacion a los hechos de la demanda.

AL CAPITULO DE DERECHO.

Los preceptos legales invocados por las actoras, no tienen aplicacién en
el presente asunto legal, en virtud de la misma carece de legitimacion
para demandarnos, pues carece de accion y derecho para hacerlo, en
virtud de estar prescritos los mismos por no haberlos hecho valer en su
tiempo legal.

EXCEPCIONES OPUESTAS.

Con fundamento en los articulos 236, 237, 238 y demas relativos del

Cddigo de Procedimientos Civiles en vigor, oponemos la Excepcion de
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Falta de Accion y de Derecho para demandar, en virtud de que el
supuesto derecho de posesidon que reclaman, lo tiene perdido desde hace
ya muchos afos [...]”

--- En dichos términos se fijo el debate en primera instancia y seguido que
fue el juicio por su curso legal, el quince (15) de diciembre de dos mil
veintidos (2022), se dictd la resolucion que consti materia del
presente recurso, en donde el A quo declar6 su cedené€ia para lo cual,
en primer lugar, en el considerando octavo preciso la accion plenaria
de posesion o publiciana compete al adquirente de buena fe que no esta
en posesion de la cosa que tiene d 0 a poseer con justo titulo,
aunque no lo acredite como propietario, se da contra quien posee con
menor y derecho y tiene como @d obtener la restitucion de la cosa
con sus frutos y accesiones; uida, precisé que los elementos de la
accion intentada y @ ostracion compete al actor son: a) La
existencia de un&otl ara poseer, b) Que el titulo sea de buena fe,
c) Que el de dado“tenga la posesion del bien que ampara el titulo, d)

Que el derecho para poseer del actor sea mejor que el que alega el

demanda

--- Que la ‘existencia del justo titulo para poseer, esta acreditada con la

kkkkkkkkk

copia certificada del expediente relativo a las Diligencias de

Jurisdiccion Voluntaria sobre Declaracidon de Ausencia promovidas por

*kkkk *kkkkk *kkkk

, en las que obra la escritura

*kkkkkkkkhkhhkhhkhhhkkkhkkkkkhkkkkhkkhkkkkkkhkhhkhhhhhhhhkhhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkhhhhkhhhhkhkkkkkkkkk
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pasada ante la fe del licenciado ,

*k%

Notario Publico nimero ***, con ejercicio en ************ "Tamaulipas, en la
cual se protocoliz6 la Sucesion Intestamentaria a bienes de

**********************************************tramitada en el eXpedlente *kkkkkk



16

de la que se advierte que los actores son legitimos adjudicatarios del bien
inmueble materia del presente juicio, prueba a la que se otorgo pleno valor
probatorio de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 397 del Cddigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, la que ademas no fue
impugnada por la parte demandada en cuanto a su valor y alcance
probatorio, por lo que de su contenido se tiene por acreditado, concluyo el
A quo, que la parte actora tiene un justo titulo para poseer el bien que
reclama, asi como que su posesion es de buena fe, por lo que en tales
términos se tuvieron por justificados el primer y segundo elementos de la

accion intentada.

--- Que el elemento relativo a que el demandado tenga la posesion del
bien que ampara el titulo del actor, se encuentra acreditado con la
confesion de los demandados, quienes al contestar la demanda
identificaron el predio materia del litigio como el que actualmente estan
ocupando, esto al manifestar: “no es cierto que en la fecha que mencionan
hayan ido a la casa donde estamos viviendo”, y porque la excepcion opuesta
refirieron: “el supuesto derecho de posesion lo tienen perdido desde hace ya
muchos afios”, a lo que se suma, precisoé el juez de primer grado, el hecho

de que en la prueba confesional a su cargo tanto el absolvente

hkhkkhkhhhhkhhkhhhkhkhhkhkkd hkkkk kkkkkk khkkkk

como la absolvente , respondieron de
manera afirmativa la posicion que se les formulé relativa a si es cierto que
se encuentran en posesion del bien inmueble materia del juicio, de lo que
se concluye que el bien inmueble cuya mejor posesion alegan los actores
es el mismo que poseen los demandados, o que ademas de corrobora

con la confesidn expresa producida al responder el hecho tres de la

demanda refiriendo: “ES CIERTO EN CUANTO AL HECHO DE LA
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aunado a que, la identidad del predio no fue controvertida, por lo que, en

dichos términos se tuvo por justificado el tercer elemento de la accién

intentada. -

--- Por ultimo, en lo concerniente al cuarto de la accion,
consistente en que el derecho de posesion que'ale actora sea mejor

que el que ostenta la demandada, el juez®de primer grado, lo estimo

demostrado en razén de que la parte a @
la propiedad del bien raiz, por lo &

enta con titulo que ampara

urte la hipdtesis prevista en el
articulo 614 fraccion 1l del Codige de Procedimientos Civiles Vigente en el
Estado, sin que exista pr n contrario ya que si bien la parte
demandada aduce te@ derecho para poseer el bien, exhibiendo
para tal efecto | ntales relativas a los recibos de pago de
servicios, dic pruébas no son suficientes para acreditar tener justo
titulo, maxi que se encuentran a nombre de la promovente y que
aunque contestacion manifestaron que la posesiéon del bien

khkkkkkhkhkkk khkkkk

controvertido les fue hecha por , mediante una probable
donacion, dicho acto no quedd debidamente acreditado en autos, ya que
no es suficiente mencionar que se celebré de manera verbal sino justificar
su celebracion, pues las documentales consistentes en pagos de recibos
de agua y energia eléctrica no son pruebas suficientes para demostrar la
donacion que dice realizd a su fayor **x*xesreee wxks oo

--- Referente a la excepcion de falta de accion y de derecho, en que se

alega que la parte actora tiene perdido su derecho de posesion desde

hace muchos afos, el juez de primer grado la estimo6 improcedente, dado
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que se alegd que la posesion del bien litigioso la ostenta la demanda en
meérito de la donacién que a su favor hiciera el sefigr *****x*xxsrws wwwx
empero no se aportd prueba alguna encaminada a tal fin ni se interpuso

accion encaminada a demostrar su mejor derecho a poseer.

--- Por no estar de acuerdo en la forma en que el A quo fallé el asunto
sometido a su conocimiento, la parte demanda expresa los motivos de

agravio que han quedado transcritos en el considerando segundo de la

presente resolucion, mismos que se estudian enseguida:
--- En su agravio primero, la recurrente aduce que la sentencia dictada
en el presente asunto es infundada e inmotivada porque no existe
adecuacion entre los preceptos legales y las razones expresadas en la
misma, es mas, que no esta dictada conforme a las constancias de autos,
no es exhaustiva, es incongruente con la demanda, con la contestacion y
con las pruebas aportadas, ya que, dice, si se hubieran cubierto dichos
requisitos el juez de primer grado se habria percatado de que la accion
plenaria de posesion es improcedente por haberse promovido después de
mas de catorce afios, lo cual no esta permitido en términos de lo dispuesto

por el articulo 616 del Cdédigo de Procedimientos Civiles Vigente en el

Estado.
--- En el tercer concepto de inconformidad, |la parte apelante aduce que
es indebida la valoracién y analisis de las pruebas que obran en autos al
declarar infundadas e improcedentes las excepciones opuestas al
contestar la demanda, tal es el caso de la relativa a la falta de accion de la
demandante, esto porque dicha parte procesal ya tenia perdida la
posesion desde hace muchos afios, y el A quo argumentd que no

interpuso accién encaminada a demostrar su derecho a poseer, con lo que
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se violentan sus garantias de defensa al pretender que estaba obligada a
ejercitar una accion cuando ese es su derecho que puede hacer o no
valer, pues lo relevante es que contestd la demanda y opuso sus
excepciones sin que se tomara en cuenta su argumento de que la actora

perdié la posesion hace muchos afos por lo que sujde o a entablar

acciones sobre posesion definitiva esta perdido, ranscurrido el

plazo para la adquisicion de la cosa por prescri ue al no estimarlo

asi el juez de primer grado, se transgreden en,su contra sus garantias de

seguridad juridica y legalidad. Lo ante porque, dice la apelante, el

Fhkkkkhkkhkhhhhhhhhiik

testigo , manifestéasconocer la casa en conflicto, que sabe
que su presentante vive en ese'lugar desde hace catorce o quince afios,
que adquirié el bien inmue gl SeAQr *FrEErHERmREx wxEEr pues éste le
entrego las llaves de,la c le dijo que se fuera a vivir ahi, y que al
responder la pre;ﬁ nifestd con claridad que su presentante hizo
habitable la quegse encuentra en el bien inmueble controvertido,
porque la remodeld hace catorce o quince afos, sin que la parte actora se
opusiera r la razon de su dicho expresd que la casa se la dio al
demandad@ el citado sefior ************* ***¥** nhara que fuera a vivir ahi, y
en las repreguntas que le formularon menciond, entre otras cosas, que lo
que sabe es porque es vecino del lugar, que era compafiero de trabajo de
su presentante, que ademas se encontraba presente cuando el patron
TR 229 le entregd a su presentante las llaves de la casa, prueba
a la cual, refiere, indebidamente se le restoé valor por parte del juzgador
cuando con el citado testimonio se puede apreciar que la parte actora no

acredité el tercer elemento de la accién, es decir, que el derecho para

poseer sea mejor que el que alega el demandado, pues la posesion de la
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parte demandada data de hace mas de catorce afos, tiempo en el cual la
parte actora no ha tenido la posesion del bien inmueble, aunado a lo cual
debe decirse que conforme al articulo 1508 del Codigo Civil vigente en el
Estado, pasado el lapso de cinco afios contados desde que una obligacion
pudo exigirse se extingue el derecho para reclamar la posesién, en tanto
que de acuerdo a la fraccion Ill del articulo 730 del mismo cddigo, los
bienes inmuebles se adquieren por usucapion en diez afios cuando se
posean de mala fe, de ahi que, es clara la pérdida del derecho de los
actores en el juicio aunado a que el articulo 616 del Coddigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, dispone que las acciones
sobre posesion definitiva pueden entablarse en cualquier tiempo mientras
no haya transcurrido el plazo para la adquisicion de la cosa por
prescripcion, pero no dice que tenga la obligacion de interponer accion
alguna, por lo que, afirma, es suficiente con la excepcion planteada. Y la
confesiéon de los demandados en el sentido de que estan en posesion del
inmueble controvertido, es insuficiente para fallar en el sentido que lo hizo
el juez de primer grado, puesto que solo se admitié la adquisicion del
predio por la parte actora, mas no que dicha parte haya tenido la posesion
del mismo, al referir que es falso lo alegado en cuanto que hayan tenido la
posesion del predio y lo hayan disfrutado sin haber sido molestados desde
que lo adquirieron, menos que lo hayan tenido de manera quieta, pacifica
continua, publica, de buena fe y con el caracter de duefios, ya que lo cierto
es que en el afio dos mil seis (2006), perdieron dicha posesion, de ahi que
con esa prueba y los recibos de pago de electricidad y agua potable se
corrobora el tiempo de posesion de la parte demandada y que por ende, la

actora carece de la misma desde hace mas de catorce afnos a la
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presentacion de su demanda; empero, el A quo no les dio a dichas

pruebas valor probatorio bajo el argumento de que no son suficientes para

acreditar tener justo titulo.
--- Los agravios primero y tercero asi sintetizados para su estudio,

analizados en conjunto por su estrecha relacion, resultapginfundados por

las siguientes razones: / --
--- La accion plenaria de posesion o publician accion real, que

tiene por objeto obtener la restitucion a cosa con sus frutos y

accesiones, compete al adquirente de fe que no esté en posesiéon

de la cosa pero que tiene derechosarpOseer, se da contra quien posee con

menor derecho y se intenta paraique se resuelva sobre la mejor posesion,

esto es, en la accion publi o pueden discutirse los derechos de

propiedad que pudieran las partes, sino el mejor derecho de

posesion que les pueda asistir.
--- En esta c de Juicios la posesion material o de hecho la tiene el
demandado y.es restitucion lo que pretende el actor, en tanto que la
posesion ica o civil es el sustento en que funda su reclamo este
ultimo, por lo que el juzgador debe examinar cual de los titulos
presentados por las partes es mejor para acreditar dicha posesion civil y
no la posesion de hecho, ya que esta es materia de los interdictos.-----------
--- De ahi que, la citada clase de accion puede intentarse tanto por el
propietario como por el poseedor de la cosa, dado que el justo titulo
comprende dos supuestos, a saber; aquel que transmite el dominio y que
por tanto, constituye un titulo de propiedad; y, aquel que en principio seria
apto para transmitir en dominio, pero que debido a un vicio ignorado por el

adquirente, solo le trasmite la posesién; de ahi que, el propietario puede



22

intentar la accion publiciana cuando no quiera que se cuestione la
propiedad y esté en condiciones de probar que es adquirente con justo
titulo, que es lo que se requiere para la procedencia de dicha accion, con
la cual lograra que se le restituya la cosa con sus frutos y accesiones, aun
cuando no se declare que tiene el dominio de la misma; y dicha accién

también puede hacerse valer por el poseedor de la cosa en via de

usucapir.’
--- En apoyo a lo expuesto se cita el criterio que se identifica con los datos:
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 206646,
Instancia: Tercera Sala, Octava Epoca, Materias(s): Civil, Tesis: 3a./J.
1/94, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Num. 74,
Febrero de 1994, pagina 15, Tipo: Jurisprudencia, de rubro y texto

siguientes:

“‘“ACCION PUBLICIANA O PLENARIA DE POSESION. PUEDE SER
INTENTADA TANTO POR EL PROPIETARIO COMO POR EL
POSEEDOR DE LA COSA. Las acciones publiciana o plenaria de
posesion y reivindicatoria, son acciones reales; la primera protege la
posesion y la segunda protege la propiedad; en ambas la sentencia tiene
efectos de condena pues el demandado debe restituir la cosa con sus
frutos y accesiones, ambas competen a quien no esta en posesion de la
cosa a la cual tiene derecho a poseer, por justo titulo, aun cuando no lo
acredite como propietario en la publiciana; y en la reivindicatoria por tener
la propiedad de la cosa; asi, en aquella el actor debe acreditar ser
adquirente con justo titulo y buena fe y en ésta tener el dominio. En tales

condiciones, el propietario puede intentar la accion publiciana cuando no

1 ARTICULO 611 del Cédigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado:
Compete el ejercicio de estas acciones:

l.- Al que funde su derecho exclusivamente en la posesion;

Il.- A quien adquirié la posesion con justo titulo, si la pierde antes de haber adquirido la
propiedad por la prescripcion;

lll.- Al que alegue mejor derecho para poseer.

Las acciones de que habla este articulo podran entablarse también por los que tengan la
posesion derivada previa autorizacion del que tenga la original y por los causahabientes o
herederos de éstos.

También compete esta accion al usufructuario.
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quiera que se cuestione la propiedad y esté en condiciones de probar que
es adquirente con justo titulo, lo cual se requiere para la procedencia de
dicha accion y lograra la restitucion de la cosa con sus frutos y
accesiones, aun cuando no se declare que tiene el dominio de la misma,
pues esto es efecto exclusivo de la reivindicatoria, lo que la diferencia de
la publiciana o plenaria de posesion”.

--- Lo hasta aqui expuesto es relevante para lo que se elve, puesto
gue en los disensos que se analizan se aduce par la parte recurrente que
la accion plenaria de posesion o publiciana es impr ente debido a que
la actora, en su opinion, perdié la posesien ‘del bien controvertido hace
muchos anos, mas de catorce anos, ‘ello su derecho a entablar
acciones sobre posesion definiti rque con la prueba testimonial

ofrecida por la parte demandadaise justifica, en lo medular, que el sefor
FREReek w2 le dio las | e la casa a la parte demandada para
que se fuera a vivir gn el"bien inmueble materia de este juicio, lo cual
aunado a los recibos d go de servicios de energia eléctrica y agua
potable, corr an la“posesion de la parte demandada respecto del bien
raiz litigioso por mas de catorce afnos anteriores a la presentacion de la
demanda i que, dice, no esta acreditado el tercer elemento de la
accion intemtada por la actora, esto es, que el derecho a poseer sea mejor
que el que alega la parte demandada, maxime cuando la accionante no ha
tenido en esos mas de catorce afnos la posesion del bien controvertido; y
ademas de acuerdo al articulo 1508 del Cdédigo Civil vigente en el Estado,
el derecho de reclamar la posesion del bien inmueble se ha extinguido, y
conforme a la fraccion Ill del articulo 730 del mismo cédigo los bienes

inmuebles se adquieren por usucapion en diez afos cuando se poseen de

mala fe, en tanto que de acuerdo al articulo 616 del Cdédigo de
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Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, las acciones sobre posesion
definitiva pueden entablarse en cualquier tiempo mientras no haya
transcurrido el plazo para la adquisicion de la cosa por prescripcion, pero
no existe la obligacion para la parte demandada, aqui apelante, de
interponer accidon alguna, sino que basta con la excepcion planteada,
como lo es la referente a que su contraparte carece de accion para
demandar dado que tiene perdida la posesidén desde hace muchos afos.--
--- Respecto de lo cual, debe recordarse que, como ya se anoto
previamente, la posesidn que en esta clase de juicios se tutela es la
posesion civil o juridica, cuyo fin consiste en lograr la entrega o posesion
material del bien del que ya se tiene la posesion juridica por el justo titulo
adquirido de buena fe; es decir, pretende la plenitud de la posesion, no
solo en el aspecto juridico sino también en el material, por lo que no puede
exigirse a quien la ejerce, como se pretende, que demuestre que ha
poseido materialmente el inmueble objeto del litigio, sino que pruebe
mediante su justo titulo la posesion juridica o civil que dimana de su justo
titulo, ya que si se exigiera la justificacion de la posesion material del
inmueble no se estaria en el caso del juicio plenario de posesion, sino del

interdicto de recuperar dicha posesion.

--- En apoyo a lo anterior, se cita el criterio que se identifica bajo los datos:
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 196640,
Instancia: Primera Sala, Novena Epoca, Materias(s): Civil, Tesis: 1a./J.
13/98, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
VII, Marzo de 1998, pagina 99, Tipo: Jurisprudencia, de rubro y texto: ------

“ACCION PLENARIA DE POSESION. NO ES REQUISITO DEMOSTRAR
HABER DISFRUTADO DE LA POSESION MATERIAL DEL BIEN. Para
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que se declare fundada la accion publiciana deben acreditarse los
siguientes elementos: a) tener justo titulo para poseer; b) que ese titulo se
haya adquirido de buena fe; c) que el demandado posee el bien a que se
refiere el titulo; y d) que es mejor el derecho del actor para poseer
materialmente, que el que alegue el demandado. Por lo que el juzgador

debe examinar unicamente la existencia de tales requisitos, sin que deba

exigir la comprobacion de que el actor tuvo la posesio

ya que, de acuerdo con las circunstancias espegiales

en estado de indefension, a pesar de contar co elementos anteriores,
al ser improcedentes la reivindicacion, por noten dominio de la cosa,
y los interdictos posesorios que procede de un afo, cuando se

ha sido despojado de la posesién bien, o existe perturbacion

en la posesion; de tal maner accién publiciana protege la

”

posesion juridica y no la materi

--- Ahora bien, en lo concerniente al a to relativo a que la parte actora
ha perdido la posesién deba?ir ue, la apelante parte de una premisa
erronea, dado que la aecionante ha demostrado que cuenta con la
posesion juridica dél “kien jinmueble materia del juicio, sin que exista
prueba en Contra&o es, sin que obren en autos elementos suficientes

para demostfar qué legalmente ha perdido su posesion juridica, que es lo

que set e ta clase de juicios.
--- Y, aunque la demandada alega que con sus medios de prueba se
acredita que cuenta con la posesidn del bien con las cualidades y atributos
para adquirirlo por usucapion de mala fe, es menester precisar que si bien
desde su escrito de contestacién de demanda precisé que la posesion la

kkkkkkkkkkkkk kkkkk

obtuvo del sefior , quien era su patrén y quien a su vez

adquirié en propiedad el inmueble por la compraventa celebrada en el afio
dos mil seis (2006) con la parte actora, y que el citadg *****x**rxeks wiwxx

desde entonces le dio las llaves del inmueble para que se fuera a vivir en

la misma por lo que tiene mas de quince afos de ocuparlo, lo cierto es
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que, de su planteamiento de defensa no se advierte que haya adquirido la
posesion en caracter de duefio, ya que no lo precisa de esa forma de
manera clara y contundente, por lo cual, tampoco podria formular pregunta
en tal sentido a su testigo unico, es mas, de la declaracién del mismo, esto

*hkkkkkkhhhhhhhhhiid

es del testigo, , No se aprecia que se le haya formulado
pregunta directa al respecto, sino que en la seis que se le formuld se le
preguntd si sabia como adquirié la demandada la casa y terreno en que
vive, a lo que contesté que si, que la casa era propiedad del sefior
Frawppekirx y como el demandado era empleado de confianza de esa
persona y le comentd que se iba a casar entonces le entrego las llaves de
la casa y le dijo que se fuera a vivir ahi, agregando que no sabia los
términos en los que estan en la casa pero que ellos tenian sus tratos
personales, de lo que se corrobora la ausencia de algun dato que deje ver
en qué calidad es que entraron los demandados a poseer el bien materia

del juicio, aunado a que el testigo de que se trata, a la pregunta de

idoneidad trece que se le formulara en el sentido de que: “13.- Que diga el

kkkkhk khkkkkk khkkkk

testigo si cree usted que es justo que gane el juicio el senor y
Hrrkk ekl e - contestd: “SI PORQUE ESTAN DENTRO DE SU DERECHO?,

y a la catorce de idoneidad en el sentido de que: “14. Que diga el testigo si le

*hkkkhkkkkhkkkhkkhkhkhkkkhkkhd *hkkkk Khkkkkk Khkkkk?

gustaria que gane el juicio el sefnor y ,

contesto: “SI LO GANAN NO TENDRIA PORQUE GUSTARME NADAMAS QUE
LO GANEN”, con lo cual queda de manifiesto la parcialidad con la que se
condujo el citado testigo, lo que demerita el valor de su testimonio
conforme a lo dispuesto por la fraccién IV del articulo 409 del Cédigo de

Procedimientos Civiles Vigente en el

Estado.
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--- Ademas de que, el hecho que se alega en cuanto a que el demandado
posee el inmueble con las condiciones y requisitos necesarios para
usucapirlo al margen de su acreditacion o no, es un aspecto que de forma
alguna implica que tenga un mejor derecho, porque estos requisitos son
exigibles cuando se demanda la prescripcidén y no los ¢ pla el juicio

plenario de posesidn, en cuyas condiciones, esos aspe son ajenos a

la litis planteada. —
--- En apoyo a lo anterior, se cita el criterio g e Identifica con los datos:
Suprema Corte de Justicia de la Registro digital: 208642,
Instancia: Tribunales Colegiados uito, Octava Epoca, Materias(s):
Civil, Tesis: 11.10.C.T.210 C, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
J‘P:_
“‘“PLENARIO DE. POSESION, JUICIO. El hecho de que el demandado

tenga el inmueble; con las condiciones necesarias para prescribir, no

Tomo XV-2, Febrero de 199 na 455, Tipo: Aislada, de rubro y texto: -

implica su r derecho, en relacion con el tercero perjudicado, porque
estos r itos sen exigibles cuando se demanda la prescripcion y no los
contempla elfjuicio plenario de posesion, en cuyas condiciones, esos
aspecto ajenos a la litis planteada”.

--- En or lo cual, distinto de lo que argumenta la parte promovente
del recurso) si esta acreditado el tercer elemento de la accidn plenaria de
posesion intentada por la parte actora, esto es, que el derecho para
poseer del actor es mejor que el que alega la parte demandada, pues de
acuerdo a lo dispuesto por el articulo 698 del Cédigo Civil vigente en el
Estado, es mejor la posesion que se funda en titulo, y en el caso que nos

ocupa, los demandados no cuentan con titulo alguno que deba

confrontarse con el de los accionantes.

--- Y aunque es verdad que de conformidad con lo dispuesto por el articulo
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232 del Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, a nadie
puede obligarse a intentar o proseguir una accién contra su voluntad,
también es verdad que a fin de que se estimara procedente la excepcion o
defensa que la demandada hizo valer en el sentido de que su contra parte
tiene perdido el derecho de posesion que aqui se ventila, es menester que
lo acreditara plenamente, lo que no acontecid en la especie, sin que, como
lo pretende, resulte suficiente con el planteamiento de su excepcion,
puesto que de conformidad con lo previsto por el articulo 273 del Cédigo
de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, sobre el demandado pesa
la carga de probar los hechos constitutivos de sus excepciones.--------------
--- Por ultimo, y a efecto de no dejar inaudita a la recurrente, debe decirse
que su apreciacion referente a que el derecho de la actora para reclamar
la posesion del bien inmueble se ha extinguido, también es desacertada,
pues el articulo 1508 del Cdédigo Civil vigente en el Estado, en que se
funda su disenso resulta inaplicable para arribar a esa conclusién de la
disidente, ya que el mismo dispone que fuera de los casos de excepcion,
se necesita el lapso de cinco anos, contados desde que una obligacion
pudo exigirse, para que se extinga el derecho de pedir su cumplimiento, lo
cual es distinto del caso que se plantea, pues no se trata en la especie de
una obligacion cuyo cumplimiento la actora esté reclamando a cargo de la
demandada, sino de una accion real tendente a proteger la posesion
juridica de un bien inmueble. Y, por otra parte, el articulo 616 del Codigo
de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, que dispone que las
acciones sobre posesion definitiva pueden entablarse en cualquier tiempo
mientras no haya transcurrido el plazo para la adquisicién de la cosa por

prescripcion, tampoco tiene el alcance que pretende darle la disconforme;
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es decir, el de tener por improcedente la accion, si se toma en cuenta que,
como previamente se anotd, la accidbn como la que nos ocupa puede ser
intentada tanto por el propietario como por el poseedor de la cosa en via

de usucapir; de ahi que, tal precepto legal es aplicable solamente a éste

ultimo supuesto, pues si se tratara del poseedor coniju itulo, que ha
perdido la posesion antes de haber adquiri I ledad por la
prescripcidon, puede hacer uso de la accion publigi ero, para el caso

de que haya transcurrido el plazo para_la“adquisicion de la cosa por
prescripcidon, entonces ya no se encontfa el supuesto de hacer valer

la indicada accion, que es una h| inta de la que aqui se analiza,

en tanto que los accionantes fun@dan su derecho en el justo titulo mediante

el cual adquirieron su pose idica y en el mejor derecho que tienen
para poseer el bien que el ara si alegan los demandados.---------------
--- En el agravio n recurrente refiere que es inmerecido el valor

u
probatorio ¢ se ncedi6 a la prueba testimonial a cargo de

KRKKKRR KRR RRRRRRRRRS Ve qUe |a primera
no dio r ndada de su dicho, solo refirid ser su vecina que eran
vecinos, sih precisar quiénes si los actores o los demandados; y el
segundo, al contestar a la cuarta pregunta de idoneidad refirié6 que si esta
enterado de lo que va a declarar, lo que denota su aleccionamiento, al
responder a la pregunta directa seis lo hizo con duda y tampoco
proporciond razon fundada de su dicho, ni precisé circunstancias de
tiempo, modo y lugar de los hechos sobre los que atestigud, sino que los
conoce de oidas, es mas las declaraciones de ambos testigos son

contradictorias, motivo por el cual deben desestimarse sus testimonios.----
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--- El disenso en estudio resulta fundado en parte pero inoperante por

otra.

--- En principio, es pertinente apuntar que en el fallo recurrido, sobre la

testimonial de mérito se determind: “TESTIMONIAL.- Consistente en diligencia

de fecha catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidés (2022), y la cual

dhkkkhkkkhkkhkhkhkhkhkhhkhkhkhkhkhhkhhhhhkhhhhhhhhhkhhkhhhhkhhkhhhhhhhhhdkx
estuvo a cargo de los CC. ,

quienes respondieron al interrogatorio que se les formulara previa calificacién del
mismo y con los resultados que obran en la diligencia y los cuales se tienen aqui
por reproducidos como si a la letra se insertase, Probanza que se le concede
valor probatorio al tenor de los articulos 362, 366, 371 y 409 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, en virtud de que los testigos
contestaron las preguntas sin dudas ni reticencias, coincidiendo en lo esencial de

sus respuestas, y dando la razén de su dicho”.

--- Ahora bien, la cuestion planteada por la recurrente conlleva al analisis
integro de la forma en que se verifico el desahogo de la prueba testimonial
a que alude en su inconformidad, para verificar si fue correcta o no la
valoracion que de la misma realizé el A quo en el fallo recurrido; de ahi
que, debe destacarse por este Organo Colegiado que la lectura de la
constancia levantada con motivo del desahogo de la prueba testimonial
ofrecida por la parte actora, quien presentd como testigos a los CC.
KRRKRRKRRRRRRRRRRRRRR KRR KRRRRRRRRRRRROOOOOOS  isa que para
pronta referencia obra a fojas de la 19 a la 29 del cuaderno de pruebas de
la actora, permite advertir que, la primera de dichas testigos, aunque en la
tercera pregunta de idoneidad que se le formulé referente a si alguien le

habia informado sobre los hechos respecto de los cuales rendiria su

testimonio, contestd en forma negativa, posteriormente al responder la
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repregunta a la directa once, donde se le pregunté si sabia si los
demandados se han negado a entregar y desocupar el bien inmueble
controvertido, a lo que respondid que no; en tanto que en la citada
repregunta manifestd que se enterd por la persona que esta peleando el

dhkkhkhkhrkhhkhhrhhhdiid

predio; y, el diverso testigo, alla gunta 4 de
idoneidad, relativa a si sabia el testigo lo que  ib eclarar en la
diligencia, contestd que si; a la pregunta diez de‘idongidad, en donde se le

pregunto si le gustaria que su presentante e el juicio refirio: “CLARO,

QUE SE LE HAGA JUSTICIA”, aspectos g n analisis preliminar, contra

lo que considerd el A quo, conlle egar valor probatorio al medio de
prueba de que se trata, como lo 'alega la parte disconforme, quien ademas
agrega otras cuestiones re de las que se considera innecesario
abundar, dado que, de cualquier forma, a pesar de lo fundado de sus
argumentos, éstosires ineficientes para modificar o revocar el fallo
recurrido, por el dio de prueba de que se trata, no fue tomado en
cuenta por @ de primer grado para tener por acreditados los
elemento accion publiciana intentada por la actora, motivo por el
cual la incanformidad en estudio se torna inoperante, habida cuenta que
ningun efecto favorable produce al apelante, quien obviamente persigue
que se cambie el sentido de la sentencia de primer grado adversa a sus
pretensiones, finalidad que no se alcanza con el solo hecho de negar valor

probatorio a la testimonial en cuestion pues tal aspecto, por si mismo, no

incide en el resultado del juicio.

--- En su cuarto concepto de inconformidad, la parte promovente del
recurso aduce que en el fallo impugnado se otorgd un valor inmerecido a

la prueba confesional que estuvo a su cargo, esto es, de los demandados,
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pues no obstante que negaron los hechos de las posiciones que les fueron
formuladas y reiteraron que su posesion fue con motivo de la donacién
verbal que les hizo del terreno el sefipr *******x*¥*x** **¥** a quien la parte
actora vendio su propiedad, a dicha prueba se le dio valor en perjuicio de
los demandados cuando debe negarlese y concluir que no esta
acreditado que la parte actora tenga mejor derecho para poseer que los

demandados.

--- El agravio en estudio resulta infundado.
--- Asi se estima atento a que el medio de prueba de que se trata fue
valorado por el A quo conforme a las reglas que al efecto prevé el Codigo
de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, en especifico conforme a
lo dispuesto por los articulos 306 y 393 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles Vigente en el Estado, y su contenido fue apto para corroborar, a
través suyo, que los demandados estan en posesion del bien inmueble
materia del juicio, sin que resulte factible como lo aducen, que derivado
de las adiciones que hicieron a respuestas que de manera negativa dieron
al conjunto de posiciones que les fueron formuladas, se deba negar valor
a la prueba de mérito, y considerar que no esta justificado el mejor
derecho que reclama la actora para poseer el bien raiz litigioso, dado que
en modo alguno podia tomarse en cuenta el resultado de dicha prueba
para demostrar los hechos aducidos en su defensa por la demandada,
pues conforme a lo previsto por el articulo 394 del Codigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, la confesion judicial
solamente produce efecto en lo que perjudica a quien la hace, y no en lo

que aprovecha o beneficia.
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--- En apoyo a lo anterior se cita el criterio que se consulta con los datos:
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 228913,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,Octava Epoca, Materias(s):
Civil, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Tomo Ill, Segunda

Parte-2, Enero-Junio de 1989, pagina 593, Tipo: Aislada rubro y texto

siguientes: ‘/ -
‘PRUEBA CONFESIONAL. LAS RESPUES DADAS A LAS
POSICIONES, NO PUEDEN BENEFICI N LAS ABSUELVE. La

prueba confesional a cargo de la actéra

en cuenta para probar los hech @

acertadamente lo considerd elx :
55

previsto en los articulos 427y 5

odo alguno podia tomarse
idos en la demanda, como
d quem, pues conforme a lo
| Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Michoacan, la.confesién judicial solamente produce efecto

en lo que perjudica a q hace, y no en lo que aprovecha o beneficia”.
--- Bajo las consideraciones’que anteceden y de conformidad con lo
dispuesto por el gSegundo' parrafo del articulo 926, del Cdédigo de
Procedimientos_ Civiles vigente en el Estado, debera confirmarse la
sentencia delquince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022), dictada
por el z de Primera Instancia Mixto del Décimo Primer Distrito
Judicial, can residencia en San Fernando, Tamaulipas; dentro de los autos
del expediente 18/2022, relativo al Juicio Ordinario Civil Plenario de

Posesion, promovido por , ’ ,

*kkkk kkkkkk *****’ *kkkk kkkkkk kkkkk por SU proplo derecho y en representaClén

de**************************************************** *kkkk *kkkkk *kkkk

y en

*kkkk kkkkkk kkkkk

*kkkk kkkkkk kkkkk

contra de y
--- De conformidad con lo previsto por el articulo 139, en relacion con el
130 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas, y

en virtud de haber recaido dos sentencias substancialmente coincidentes,
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dado que esta Segunda Instancia confirmé la de Primera, que resultd
adversa a la parte demandada, aqui apelante, ha lugar a condenarla al

pago de costas en ambas instancias.

--- Dadas las consideraciones que anteceden, y con fundamento en los

articulos 105, 106, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 947 fraccion VII, 949 y

relativos del Cédigo de Procedimientos Civiles, se resuelve:
--- PRIMERO: De los conceptos de agravio expresados por la parte
apelante en contra de la resolucion de quince (15) de diciembre de dos mil
veintidos (2022), dictada por el C. Juez de Primera Instancia Mixto del
Décimo Primer Distrito Judicial, con residencia en San Fernando,
Tamaulipas; dentro de los autos del expediente 18/2022; el primero y
tercero, analizados en conjunto, resultaron infundados; el segundo
fundado en parte pero inoperante por otra; y el cuarto infundado; en

consecuencia:

--- SEGUNDO: Se confirma la sentencia recurrida a que alude el resolutivo

que antecede.

--- TERCERO: Se condena a la parte demandada apelante al pago de

costas en ambas instancias.

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Con testimonio de la presente
resolucion devuélvase el expediente al Juzgado de origen y en su
oportunidad archivese el toca como asunto debidamente concluido.---------
--- Asi lo resolvi6 esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimidad de votos de
los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez, Mauricio Guerra
Martinez y Omeheira Lépez Reyna, siendo presidente el primero y

ponente el segundo de los nombrados, quienes firman con la Licenciada
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Sandra Araceli Elias Dominguez, Secretaria de Acuerdos que autoriza y

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado Presi

Lic. Omeheira Lopez Reyna O\ Lic. Mauricio Guerra Martinez

Magistrada Magistrado Ponente

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez
Secretaria de Acugrdos

--- En seguida, se publica en lista de Acuerdos. CONSTE.
L’AASM/LiMGM /L'SAED/L'LOC/oltm.

La Licenciada LILIANA OLVERA CRUZ, Secretaria Proyectista, adscrita a la SEGUNDA
SALA COLEGIADA EN MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR DEL H. SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO, hago constar y cetrtifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion 165 (ciento sesenta y cinco) dictada el jueves, 25 de
mayo de 2023) por esta Sala Colegiada, constante de 18 fojas Utiles. Versién publica a la
que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIIl, XXIl, y XXXVI;
102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos

generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la informacién, asi como para
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la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos generales, informacion que se
considera legalmente como confidencial, por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Séptima Sesion Ordinaria 2023 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de julio de 2023.



