GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

SENTENCIA NUMERO 79 (SETENTA Y NUEVE).

Altamira, Tamaulipas, a (31) treinta y uno de Marzo de dos mil
veintitrés (2023).

VISTO para resolver los autos del expediente numero
00041/2023 relativo al Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por el
LICENCIADQ ********** aeandosatario en procuracion de **********  @an
contra de **xxkrirs

RESULTANDO

PRIMERO. Por escrito presentado el trece de Enero de dos mil
veintitrés comparece ante este Juzgado el LICENCIADQ ******s***
endosatario en procuracion de FTUTT****' demandando en la via
Ejecutiva Mercantili a ********* de quien reclama las siguientes
prestaciones:

A) El pago de la cantidad de $106,081.64 (CIENTO SEIS

MIL OCHENTA Y UN PESOS 64/100 M.N.) por concepto de

suerte principal.

B) El pago del interés ordinario fijo a razéon del 17.64%

anual, mas el Impuesto al Valor Agregado correspondiente,

aplicado sobre saldos insolutos pagaderos conjuntamente con

el capital.

C) El pago del interés moratorio anual fijjo del 36% que se

devengara diariamente sobre el saldo insoluto del -capital

cuando éste se declare vencido en forma anticipada por el
incumplimiento de pago.

D) En caso de oposicion, el pago de los gastos y costas

que se originen con motivo de la instauracién del presente

juicio.

Fundandose para ello en los hechos que refiere y en las
disposiciones legales aplicables al caso, exhibiendo el documento

base de su accidn.



SEGUNDO. Este Juzgado, por auto del dieciocho de Enero de
dos mil veintitrés da entrada a la demanda, en la via y forma propuesta,
mandandose requerir a la parte demandada el pago inmediato de las
prestaciones reclamadas y en caso de no efectuar dicho pago, se le
embargaran bienes de su propiedad suficientes a garantizar lo reclamado.
Asi mismo con la copia simple de la demanda exhibida, y documentos
debidamente requisitados por la Secretaria del Juzgado, se le emplazara y
corriera traslado, haciéndole saber que se le concede el término de ocho
dias para que produjera su contestacion, si para ello tuviere excepciones
legales que hacer valer.- Consta en autos que el catorce de Febrero de
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dos mil veintitrés, se emplaza a con los resultados que
obran en autos, a quien por auto del siete de Marzo de dos mil
veintitrés se declara precluido el derecho para contestar la demanda,
admitiéndose con citacion de la contraria las pruebas ofrecidas por la
parte actora en su escrito inicial de demanda, fijandose un periodo de
tres dias para que la parte demandada se manifieste al respecto. Con
fecha veintidos de Marzo de dos mil veintitrés, se ordena traer el
expediente a la vista para dictar sentencia, misma que se procede
hacer en los términos siguientes:
CONSIDERANDO

PRIMERO. Este Juzgado de Primera Instancia de lo Civil del
Segundo Distrito Judicial en el Estado, es competente para resolver
del presente JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL en nombre de la ley,
de conformidad con lo dispuesto por los Articulos 102 de Ila
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tamaulipas, 1°, 3°,
23, 24 del Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles en vigor, 1, 2, 3
fraccidon Il, 4 fraccidn |, 38, 47 fraccién | de la Ley Organica del Poder
Judicial, 1090, 1092, 1104 del Codigo de Comercio en vigor.

SEGUNDO. La via Ejecutiva elegida por la actora, para ejercitar su
accién personal pretensiva al cobro de suerte principal y accesorios legales,

es la correcta de acuerdo, a lo establecido por el Articulo 1391 fraccion IV del



Cdédigo de Comercio en vigor.

TERCERO. En el presente caso comparece el LICENCIADO
Fremmessrrendosatario en  procuracion de  FfTT"** demandando en la
via Ejecutiva Mercantil a ********** ' de quien reclama las prestaciones que
han quedado sefialadas y descritas en el resultando primero del presente
fallo, fundandose para ello en los hechos que refiere y que por
economia se tienen aqui por reproducidos como si a la letra se
insertase.

Por su parte, ********* no comparece a juicio.

CUARTO. Refiere el articulo 1194 del Cédigo de Comercio, que: El
que afirma esta obligado a probar. En consecuencia, el actor debe
probar los hechos constitutivos de su accién y el reo los de sus
excepciones. Asi mismo el articulo 170 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito en cita refiere que: El pagaré debe contener: 1.- la
mencién de ser pagaré, inserta en el texto del documento; 2.- La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero. 3.- El
nombre de la persona a quién ha de hacerse el pago; 4.- Epoca y lugar
de pago. 5.- La fecha y el lugar en que se suscriba el documento; y 6.-
La firma del suscriptor o de la persona que firme a su ruego o en su
nombre. Y refiere el articulo 29 de la Ley en cita, que: EIl endoso debe
constar en el titulo relativo o en hoja adherida al mismo, y llenar los
siguiente requisitos: I.- El nombre del endosatario; Il.- La firma del
endosante o de la persona que suscriba el endoso a su ruego o en su
nombre; Ill.- La clase de endoso; IV.- El lugar y la fecha.

m A efecto de acreditar los elementos constitutivos de su accién

la PARTE ACTORA ofrece de su intencién las siguientes

probanzas:

a) DOCUMENTAL. Consistente en el pagaré base de la accion
suscrito en Tampico, Tamaulipas el veinticuatro de Diciembre de dos
mil veinte por ********** como obligado principal, a favor de ******re**

Documento que ampara el importe de $120,000.00 (CIENTO VEINTE



MIL PESOS 00/100 M.N.), pactdndose un interés ordinario fijo del
17.64% anual mas el impuesto al valor agregado e interés moratorio
anual fijo del 36.00%, y que se encuentra endosado en procuracion
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por el Licenciado , Apoderado Legal de ********** g favor del
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Licenciado en Tampico, Tamaulipas el dia 06 de Octubre de
2022.- Visible a foja 6 y 7.- Documental que reune los requisitos
mencionados en el 170 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, asi como en el endoso se contienen los requisitos que establece
el articulo 29 de la ley en comento. Probanza a la que se le concede valor
probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto por el articulo 1296 del
Cddigo de Comercio, y con la cual se acredita que los demandados se
obligaron a pagar la cantidad que ampara el titulo exhibido,
justificandose ademas con la exhibicidon de dicho documento el impago
de la obligacion.

* Por su parte, ********** no ofrece prueba alguna.

QUINTO. Ahora bien, efectuado el analisis logico juridico de las
probanzas allegadas por la parte actora, es correcto abordar el estudio de la
procedencia o improcedencia de la accion; asi tenemos que en el presente
caso la parte actora ejercita accidbn cambiaria directa en los términos del
articulo 1391 Fraccion IV del Cédigo de Comercio en vigor, encontrandose
acreditada la suscripcion del titulo de crédito nominativo base del
presente juicio, asi como el impago de éste, el cual su sola existencia es
suficiente para comprobar a favor de su legitimo titular la existencia de los
derechos que el titulo le confiere, pues conlleva una confesion por
adelantado que hace el deudor de que debe a su acreedor la cantidad
consignada en el documento, lo cual le otorga caracter de prueba
preconstituida, maxime que la parte demandada no otorgd contestacion a
la demanda, no ofertdé probanzas, ni opuso excepciones que estudiar;
en esa tesitura, se estima correcto declarar PROCEDENTE este Juicio
Ejecutivo Mercantil, promovido por el LICENCIADQ **xx#¥ess

endosatario en procuracion de ********** en contra de ******FFeE



Por cuanto hace a los Intereses Ordinarios del 17.64% ANUAL mas
el Importe al Valor Agregado (IVA), e Intereses Moratorios a razon de
una tasa ANUAL fija de 36.00%, pactados en el documento base de la
accion que reclama el actor, cabe hacer referencia lo que establece el
articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a la
letra dispone: “En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran
de los Derechos Humanos reconocidos en la esta Constitucion y en los Tratados
Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como las garantias
para su proteccidn, cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en
los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece, Las normas
relativas a los Derechos Humanos se interpretaran de conformidad con esta
Constitucién y con los Tratados Internacionales de la materia favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia. Todas las autoridades, en
el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar,
proteger y garantizar los Derechos Humanos de conformidad con los Principios
de Universalidad, Interdependencia, Indivisibilidad y Progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los Derechos Humanos, en los términos que establezca la ley. Esta
prohibido la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos. Los esclavos del
extranjero que entren al territorio nacional, alcanzaran por este solo hecho, su
libertad y la proteccion de las leyes. Queda prohibida toda discriminacion
motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la
condicion social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones, las
preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la
dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y
libertades de las personas”.- Precepto en donde se establecio la obligacion de
las autoridades de interpretar las normas relativa a Derechos Humanos
conforme a la Constitucién y a los Tratados Internacionales favoreciendo en
todo momento la proteccién de los Derechos Humanos y ademas, se impuso
al Estado el deber de velar por la difusion, proteccion y salvaguarda de esos
derechos, obligando a las autoridades a prevenir, investigar, y en su caso,

sancionar las violaciones a los Derechos Humanos.- Por su parte el Articulo



21 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos protege el
Derecho Humano de propiedad, (en la modalidad de que la ley debe prohibir
la usura como forma de explotacion del hombre por el hombre), ello al
implicar que las autoridades judiciales, en el ambito de sus competencias
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
Derechos Humanos, sin que para ello sea necesario que las partes lo hagan
valer.- Asi la usura que puede darse en la emision de un pagaré tiene un
alcance mas amplio, al comprender cualquier caso en el que una persona
obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de otro,
un interés excesivo derivado de un préstamo.- Por tanto, atendiendo a que
se ha establecido la existencia de un control de convencionalidad ex officio
de conformidad con el Articulo 133 en relacion con el 1° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en donde Jueces estan obligados
a preferir los Derechos Humanos previstos en la Constitucion y en los
Tratados Internacionales aun a pesar de las disposiciones en contrario que
se encuentren en cualquier norma inferior, por lo que los Jueces estan
obligados a dejar de aplicar las normas inferiores. Conforme a la siguiente
tesis que al efecto se transcribe: PARAMETRO PARA EL CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE DERECHOS
HUMANOS'. El mecanismo para el control de convencionalidad ex officio en
materia de derechos humanos a cargo del Poder Judicial debe ser acorde con el
modelo general de control establecido constitucionalmente. El parametro de
analisis de este tipo de control que deberan ejercer todos los Jueces del pais, se
integra de la manera siguiente: “a) todos los derechos humanos contenidos en la
Constitucién Federal (con fundamento en los articulos 10. y 133), asi como la
jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacién; b) todos los
derechos humanos contenidos en tratados internacionales en los que el Estado
Mexicano sea parte; c) los criterios vinculantes de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos derivados de las sentencias en las que el Estado Mexicano

haya sido parte, y d) los criterios orientadores de la jurisprudencia y precedentes
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de la citada Corte, cuando el Estado Mexicano no haya sido parte”. Asi como:
CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN MODELO DE
CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD? De conformidad con lo
previsto en el articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, todas las autoridades del pais, dentro del ambito de sus
competencias, se encuentran obligadas a velar no soélo por los derechos
humanos contenidos en la Constitucion Federal, sino también por aquellos
contenidos en los instrumentos internacionales celebrados por el Estado
Mexicano, adoptando la interpretacion mas favorable al derecho humano de que
se trate, lo que se conoce en la doctrina como principio pro persona. Estos
mandatos contenidos en el articulo 10. constitucional, reformado mediante
Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion de 10 de junio de 2011,
deben interpretarse junto con lo establecido por el diverso 133 para determinar
el marco dentro del que debe realizarse el control de convencionalidad ex officio
en materia de derechos humanos a cargo del Poder Judicial, el que debera
adecuarse al modelo de control de constitucionalidad existente en nuestro pais.
Es en la funcion jurisdiccional, como esta indicado en la ultima parte del articulo
133 en relacion con el articulo 10. constitucionales, en donde los jueces estan
obligados a preferir los derechos humanos contenidos en la Constitucion y en los
tratados internacionales, aun a pesar de las disposiciones en contrario que se
encuentren en cualquier norma inferior. Si bien los jueces no pueden hacer una
declaracién general sobre la invalidez o expulsar del orden juridico las normas
que consideren contrarias a los derechos humanos contenidos en la
Constituciéon y en los tratados (como si sucede en las vias de control directas
establecidas expresamente en los articulos 103, 105 y 107 de la Constitucién), si
estan obligados a dejar de aplicar las normas inferiores dando preferencia a las
contenidas en la Constitucién y en los tratados en la materia.

Precisado lo anterior tenemos que el segundo parrafo del Articulo 174
de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito a la letra dispone:
“Para los efectos del articulo 152, el importe del pagaré comprendera los

réditos caidos; el descuento del pagaré no vencido se calculara al tipo de
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interés pactado en éste, o en su defecto al tipo legal, y los Intereses
Moratorios se computaran al tipo estipulado para ellos; a falta de esa
estipulacién, al tipo de rédito fijado en el documento, y en defecto de ambos,
al tipo legal”’, precepto legal que si bien permite que las partes pacten
libremente los intereses, la Convencién Americana de Derechos Humanos
prohibe que con ello una parte obtenga un provecho propio y de modo
abusivo sobre la propiedad de otro interés excesivo derivado de un préstamo
con base en el articulo 21 apartado 3, al prohibir expresamente la usura y
cualquier forma de explotacion del hombre por el hombre.- En esas
condiciones un pacto con intereses muy superiores a los usuales en el
mercado es un acto de usura, por lo que el juzgador debe analizar de oficio si
la tasa pactada debe prevalecer, o si acorde con las circunstancias
particulares y los elementos que obren en autos se considere que el interés
pactado provoca que una parte obtenga en provecho propio y en modo
abusivo sobre la propiedad de otro un interés excesivo derivado de un
préstamo, para reducirla prudencialmente.- Sustenta lo anterior la tesis que
se transcribe: PAGARE. EL ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
LEY GENERAL DE TiTULOS Y OPERACIONES DE CREDITO, PERMITE A
LAS PARTES LA LIBRE CONVENCION DE INTERESES CON LA
LIMITANTE DE QUE LOS MISMOS NO SEAN USURARIOS.
INTERPRETACION CONFORME CON LA CONSTITUCION [ABANDONO
DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J. 132/2012 (10a.) Y DE LA TESIS AISLADA
1a. CCLXIV/2012 (10a.)]*.- Una nueva reflexion sobre el tema del interés
usurario en la suscripcion de un pagaré, conduce a esta Sala a apartarse de los
criterios sostenidos en las tesis 1a./J. 132/2012 (10a.), asi como 1a.
CCLXIV/2012 (10a.), en virtud de que en su elaboracion se equiparo el interés
usurario con el interés lesivo, o que provocd que se estimara que los requisitos
procesales y sustantivos que rigen para hacer valer la lesion como vicio del
consentimiento, se aplicaran también para que pudiera operar la norma

constitucional consistente en que la ley debe prohibir la usura como forma de
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explotacion del hombre por el hombre; cuando esta ultima se encuentra inmersa
en la gama de derechos humanos respecto de los cuales el articulo 1o.
constitucional ordena que todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar.
Asi, resulta que el articulo 21, apartado 3, de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, prevé la usura como una forma de explotacién del hombre
por el hombre, como fenémeno contrario al derecho humano de propiedad, lo
que se considera que ocurre cuando una persona obtiene en provecho propio y
de modo abusivo sobre la propiedad de otra, un interés excesivo derivado de un
préstamo; pero ademas, dispone que la ley debe prohibir la usura. Por lo
anterior, esta Primera Sala estima que el articulo 174, parrafo segundo, de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, que prevé que en el pagaré el
rédito y los intereses que deban cubrirse se pactaran por las partes, y solo ante
la falta de tal pacto, operara el tipo legal, permite una interpretacion conforme
con la Constitucion General y, por ende, ese contenido normativo debe
interpretarse en el sentido de que la permision de acordar intereses tiene como
limite que una parte no obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre la
propiedad de la otra, un interés excesivo derivado de un préstamo; destacando
que la adecuacioén constitucional del precepto legal indicado, no solo permite que
los gobernados conserven la facultad de fijar los réditos e intereses que no sean
usurarios al suscribir pagarés, sino que ademas, confiere al juzgador la facultad
para que, al ocuparse de analizar la litis sobre el reclamo de intereses pactados
en un pagaré y al determinar la condena conducente (en su caso), aplique de
oficio el articulo 174 indicado acorde con el contenido constitucionalmente valido
de ese precepto y a la luz de las condiciones particulares y elementos de
conviccion con que se cuente en cada caso, a fin de que el citado articulo no
pueda servir de fundamento para dictar una condena al pago de intereses
mediante la cual una parte obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre
la propiedad de su contrario un interés excesivo derivado de un préstamo. Asi,
para el caso de que el interés pactado en el pagaré, genere conviccion en el
juzgador de que es notoriamente excesivo y usurario acorde con las
circunstancias particulares del caso y las constancias de actuaciones, aquél

debe proceder de oficio a inhibir esa condicion usuraria apartandose del



contenido del interés pactado, para fijar la condena respectiva sobre una tasa de
interés reducida prudencialmente que no resulte excesiva, mediante la
apreciacion de oficio y de forma razonada y motivada de las mismas
circunstancias particulares del caso y de las constancias de actuaciones que
validamente tenga a la vista el juzgador al momento de resolver. Asi como la
siguiente: PAGARE. SI EL JUZGADOR ADVIERTE QUE LA TASA DE
INTERESES PACTADA CON BASE EN EL ARTICULO 174, PARRAFO
SEGUNDO, DE LA LEY GENERAL DE TiTULOS Y OPERACIONES DE
CREDITO ES NOTORIAMENTE USURARIA PUEDE, DE OFICIO,
REDUCIRLA PRUDENCIALMENTE®. El parrafo segundo del citado precepto
permite una interpretacion conforme con la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al prever que en el pagaré el rédito y los intereses que deban
cubrirse se pactaran por las partes, y solo ante la falta de tal pacto, operara el
tipo legal; pues ese contenido normativo debe interpretarse en el sentido de que
la permisién de acordar intereses no es ilimitada, sino que tiene como limite que
una parte no obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad
de la otra, un interés excesivo derivado de un préstamo. Asi, el juzgador que
resuelve la litis sobre el reclamo de intereses pactados en un pagaré, para
determinar la condena conducente (en su caso), debe aplicar de oficio el referido
articulo 174, acorde con el contenido constitucionalmente valido de ese precepto
y a la luz de las condiciones particulares y los elementos de conviccion con que
se cuente en cada caso, para que dicho numeral no pueda servir de fundamento
para dictar una condena al pago de intereses usurarios, por lo que si el juzgador
adquiere conviccidn de oficio de que el pacto de intereses es notoriamente
usurario acorde con las circunstancias particulares del caso y las constancias de
actuaciones, entonces debe proceder, también de oficio, a inhibir esa condicion
usuraria apartandose del contenido del interés pactado, para fijar la condena
respectiva sobre una tasa de interés reducida prudencialmente para que no
resulte excesiva, mediante la apreciacion razonada, fundada y motivada, y con
base en las circunstancias particulares del caso y de las constancias de

actuaciones que validamente tenga a la vista al momento de resolver. Ahora
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bien, cabe destacar que constituyen parametros guia para evaluar objetivamente
el caracter notoriamente excesivo de una tasa de interés -si de las constancias
de actuaciones se aprecian los elementos de conviccion respectivos- los
siguientes: a) el tipo de relacion existente entre las partes; b) la calidad de los
sujetos que intervienen en la suscripcion del pagaré y si la actividad del acreedor
se encuentra regulada; c) el destino o finalidad del crédito; d) el monto del
crédito; e) el plazo del crédito; f) la existencia de garantias para el pago del
crédito; g) las tasas de interés de las instituciones bancarias para operaciones
similares a las que se analizan, cuya apreciacion unicamente constituye un
parametro de referencia; h) la variacion del indice inflacionario nacional durante
la vida real del adeudo; i) las condiciones del mercado; v, j) otras cuestiones que
generen conviccion en el juzgador. Lo anterior, sobre la base de que tales
circunstancias puede apreciarlas el juzgador (solamente si de las constancias de
actuaciones obra validamente prueba de ellos) para aumentar o disminuir lo
estricto de la calificacion de una tasa como notoriamente excesiva; analisis que,
ademas, debe complementarse con la evaluacién del elemento subjetivo a partir
de la apreciacion sobre la existencia o no, de alguna situacion de vulnerabilidad
o desventaja del deudor en relacién con el acreedor.

Es asi que las normas de Derecho Interno que regulan los intereses
que deben pactarse en los pagarés son los siguientes: Articulo 78 del Cédigo
de Comercio: “En las convenciones mercantiles cada uno se obliga en la
manera y términos que aparezca que quiso obligarse, sin que la validez del
acto comercial dependa de la observancia de formalidades o requisitos
determinados”; Articulo 362.- “Los deudores que demoren el pago de sus
deudas, deberan satisfacer, desde el dia siguiente al del vencimiento, el
interés pactado para este caso, o en su defecto el seis por ciento anual’.-
Articulo 174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito: “Para los
efectos del articulo 152, el importe del pagaré comprendera los réditos
caidos; el descuento del pagaré no vencido se calculara al tipo de interés
pactado en éste, o en su defecto al tipo legal, y los Intereses Moratorios se
computaran al tipo estipulado para ellos; a falta de esa estipulacién, al tipo de

rédito fijado en el documento, y en defecto para ambos, al tipo legal’.



De modo que para obtener los parametros de intereses permitidos en
el mercado financiero, es pertinente tomar en cuenta las tasas de intereses
activas para operaciones de crédito similares, como lo son las tasas de
interés interbancario TIIE, la que es representativa de las operaciones de
créditos entre bancos calculada diariamente por el Banco de México, con
base en cotizaciones presentadas por las instituciones bancarias mediante
un mecanismo disefiado para reflejar las condiciones del mercado de dinero
en moneda nacional, misma que en Diciembre de dos mil veinte, mes
en que se suscribio el documento base de la accion, fluctué en un
4.49% en operaciones a 28 dias en tasa de interés promedio mensual,
y en 4.48% en operaciones de crédito a plazo de 91 dias en tasa de
interés promedio mensual, informacion obtenida de la pagina

https://www.banxico.org.mx/Indicadores/consulta/Instrumentos.action.-  Asimismo,

se observd en la pagina web  https://www.banxico.org.mx/publicaciones-y-

prensa/rib-tarjetas-de-credito/%7B903591A9-442B-799D-45C6-

FFEE43157EA2%7D.pdf que en el periodo de suscripcion del documento

base, la tasa mas alta que cobré una Institucion de Crédito al obtener una
tarjeta de crédito es de 58.5% anual que pertenece a BanCoppel, y la tasa
mas baja es del 22.8% anual que corresponde a Banregio.- Conforme a lo
anterior se obtiene una tasa promedio anual, para lo que se suma la tasa
mas alta y la tasa mas baja obteniendo como resultado 81.3% que a su vez
se divide en dos, para arrojar 40.65% anual, que a su vez se divide entre
doce para obtener un resultado de 3.38% (tres punto treinta y ocho por
ciento) mensual, que comparado con el 17.64% ANUAL (1.47% mensual)
por concepto de intereses ordinarios, asi como con el interés moratorio
de 36.00 puntos porcentuales (3% mensual), estos ultimos resultan
inferiores al permitido en el mercado financiero, deduciéndose que NO
EXISTE USURA, porloque en esas condiciones al haberse demostrado
que el Interés Ordinario y Moratorio pactado en el documento base de la
accion NO es excesivo, sujetandose a lo establecido en la Convencién

Americana de Derechos Humanos, en el articulo 21 apartado 3, resulta


https://www.banxico.org.mx/Indicadores/consulta/Instrumentos.actio
https://www.banxico.org.mx/publicaciones-y-prensa/rib-tarjetas-de-credito/%7B903591A9-442B-799D-45C6-FFEE43157EA2%7D.pdf
https://www.banxico.org.mx/publicaciones-y-prensa/rib-tarjetas-de-credito/%7B903591A9-442B-799D-45C6-FFEE43157EA2%7D.pdf
https://www.banxico.org.mx/publicaciones-y-prensa/rib-tarjetas-de-credito/%7B903591A9-442B-799D-45C6-FFEE43157EA2%7D.pdf
https://www.banxico.org.mx/Indicadores/consulta/Instrumentos.action

procedente condenar al demandado al pago de los Intereses ordinarios a
razén del 17.64% ANUAL mas el Importe al Valor Agregado (IVA), y al
pago de los intereses Moratorios a razon de 36% ANUAL.

En tal consideracion, y toda vez que el demandado no comparece a
juicio ni realiza el pago de lo que se le reclama, y la actora acredita los
elementos constitutivos de su accion, resulta por tanto como ya se dijo,
procedente la accion intentada en el presente juicio, por lo que tomando
en consideracion que del documento base de la accion se observa que
el demandado se obligd a cubrir la cantidad que ampara el mismo,
mediante sesenta pagos mensuales sucesivos por la cantidad de
$2,000.00 (dos mil pesos 00/100 M.N.) a partir del tres de Febrero de
dos mil veintiuno, para concluir con el ultimo pago fechado para el dia
veinticuatro de diciembre de dos mil veinticinco, y que realizé un
ultimo pago el dia cuatro de Mayo de dos mil veintiuno como refiere
el actor enlos hechos de su demanda, asimismo tomando en cuenta
que el demandado acepté que la falta de pago oportuno de uno o
mas abonos seria suficiente para que el beneficiario del titulo de
crédito pudiera dar por vencido anticipadamente los abonos restantes y
hacer exigible el pago del saldo mas sus accesorios, es que derivado
del incumplimiento se tiene que resta una suerte principal de
$106,081.64 (CIENTO SEIS MIL OCHENTA Y UN PESOS 64/100 M.N.);
en consecuencia se condena a ********** g pagar a la parte actora la
cantidad de $106,081.64 (CIENTO SEIS MIL OCHENTA Y UN PESOS
64/100 M.N.) por concepto de suerte principal, asi como al pago de los
Intereses ORDINARIOS a razén de una tasa fija de 17.64% ANUAL
mas el Impuesto al Valor Agregado (IVA), sobre saldos insolutos
pagaderos conjuntamente con el capital; y al pago de los intereses
MORATORIOS a razén de una tasa fija ANUAL de 36.00%, generados
a partir de que se constituyd en mora, hasta la total liquidacion del
adeudo.

Por cuanto hace al pago de los Gastos y Costas del Juicio, el articulo



1084 del Cdodigo de Comercio, establece que, la condenacidén en costas se
hara cuando asi lo prevenga la ley, o cuando a juicio del Juez, se haya
procedido con temeridad o mala fe.- Siempre seran condenados: I... Il...lll.-
El que fuese condenado en juicio ejecutivo y el que lo intenten si no obtiene
sentencia favorable. En el caso quedd acreditado que el demandado forz6 a
la contraparte a acudir a las autoridades jurisdiccionales, a pesar de que este
ultimo ya tenia un derecho preconstituido, cuyo pago debié de verificarse sin
necesidad de activar la maquinaria judicial, por lo que con fundamento en la
disposicion legal antes aludida, procede la condenacién al pago de los
Gastos y Costas.

Ha lugar a hacer trance y remate de los bienes que se llegasen a
embargar en el presente juicio y con su producto, cubrase a la actora
las prestaciones a las que fue condenada la parte demandada

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo ademas en lo
dispuesto por los articulos 1054, 1083, 1408, 1410 del Codigo de Comercio
reformado, 150 fraccion Il, 170, 171, 172, 173, 174 y demas relativos de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, se:

RESUELVE

PRIMERO. HA PROCEDIDO el Juicio Ejecutivo Mercantil
promovido por el LICENCIADO ********** endosatario en procuraciéon
de *rrron an contra de  *FHRRRRRE

SEGUNDO. Se condena a ********** g pagar a la parte actora la
cantidad de $106,081.64 (CIENTO SEIS MIL OCHENTA Y UN PESOS
64/100 M.N.) por concepto de suerte principal, asi como al pago de los
Intereses ORDINARIOS a razén de una tasa fija de 17.64% ANUAL
mas el Impuesto al Valor Agregado (IVA), sobre saldos insolutos
pagaderos conjuntamente con el capital; y al pago de los intereses
MORATORIOS a razén de una tasa fija ANUAL de 36.00%, generados
a partir de que se constituyd en mora, hasta la total liquidacién del

adeudo.



TERCERO. Por lo expuesto en el desenlace del considerando
quinto, se condena a la parte demandada al pago de los gastos y
costas del juicio.

CUARTO. Ha lugar a hacer trance y remate de los bienes que se
llegasen a embargar en el presente juicio y con su producto, cubrase
a la actora las prestaciones a las que fue condenada la parte
demandada.

QUINTO. Hagase del conocimiento de las partes que, de conformidad
con el Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha doce de
diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el presente asunto
contaran con 90 (noventa) dias para retirar los documentos exhibidos,
apercibidos de que en caso de no hacerlo, dichos documentos seran
destruidos junto con el expediente.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvio y firma el LICENCIADO CUAUHTEMOC CASTILLO
INFANTE, Juez Segundo del Ramo Civil del Segundo Distrito Judicial en
el Estado de Tamaulipas, actuando con la LICENCIADA MARIA DEL
CARMEN VILLAGRANA ALMAGUER, Secretaria de Acuerdos que
autoriza y da fe.

LICENCIADO CUAUHTEMOC CASTILLO INFANTE.
Juez Segundo de lo Civil.

LICENCIADA MARIA DEL CARMEN VILLAGRANA ALMAGUER.
Secretaria de Acuerdos.

En su fecha se hace la publicacién de Ley.- Conste.
MvC

El Licenciado(a) MIRIAM LIZETH VEGA CASTELLANOS, Secretario de
Acuerdos, adscrito al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO,
hago constar y certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucion (79) dictada el (VIERNES, 31 DE MARZO DE 2023) por
el JUEZ, constante de (15) fojas dutiles. Versién publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIIl, XXIl, y XXXVI;
102, 110 fraccién llI; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus representantes
legales, sus domicilios, y sus demas datos generales, y sequir el listado de
datos suprimidos) informacion que se considera legalmente como
(confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo sehalado en los
supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Séptima Sesion Ordinaria 2023 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de julio de 2023.



