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--- RESOLUCION:- (63) SESENTA Y TRES.

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a (19) diecinueve de junio de (2023)

dos mil veintitrés. -

--- Visto para resolver el presente Toca 63/2023, formado con motivo
del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada, en
contra de la resolucion del tres de abril de dos mil veintitrés, dictada
por el Juez Primero de Primera Instancia Civil del Cuarto Distrito
Judicial en el Estado, con residencia en Matamoros, Tamaulipas,
dentro del expediente 39/2023, relativo al juicio ordinario civil
sobre responsabilidad civil objetiva, promovido por ***** **¥xxx
Weekk o CONtra de HRRE kemkk wwkkk  kwkeoe victo | escrito de
expresion de agravios, la resolucion impugnada, con cuanto mas

consta en autos y debio verse;

Y,
RESULTANDO

--- UNICO.- La resolucién impugnada concluyé de la siguiente
manera:

“Primero.- Resultd infundada la excepcion de previo y especial
pronunciamiento sobre incompetencia por declinatoria, opuesta por
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRR 0 condUcto de su apoderado legal,
Ricardo Javier Morales Alanis, en los autos del expediente 39/2023; por
ende: Segundo.- Se ordena levantar la suspension del procedimiento en el
juicio principal. Tercero.- No se hace especial condena en el pago de
gastos y costas generadas por la tramitacidn del presente asunto.
Notifiquese personalmente...”

--- Inconforme con lo anterior, la parte demandada por escrito
presentado el veinte de abril del afio en curso, ante la Oficialia
Comun de Partes de los Juzgados Civiles de éste Tribunal, y que
obra a fojas de la 7 a la 9 del toca que se resuelve, interpuso recurso
de apelacion y expresoé los agravios que en su concepto le causa la

resolucion impugnada. No habiendo ninguna diligencia que practicar



quedo el toca para sentencia, misma que enseguida se pronuncia;

Y,
-- CONSIDERANDO

--- PRIMERO.- Esta Primera Sala Unitaria en materias Civil y
Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es
competente para resolver el presente recurso de apelacion, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 27 y 28 fraccion | de la

Ley Organica del Poder Judicial en el Estado.

--- SEGUNDO.- Los agravios expresados por la parte demandada
apelante son los siguientes:

“l.- Tomando como base el considerando arriba referido, el juzgador, en
el parrafo relativo marcado como tercero, manifiesta y cito textualmente:
Tercero. - Con base en las consideraciones previamente sefaladas, se
precisa que la accion incidental sobre incompetencia en estudio resulta
infundada.

Il.- En consecuencia, légica y cronoldgica de lo hasta aqui planteado, el
juzgador resolvio sobre la excepcion de previo y especial pronunciamiento
sobre incompetencia por declinatoria, opuesta por mi representada en los
siguientes términos y cita textualmente: Primero.- Resulté infundada la
excepciéon de previo y especial pronunciamiento sobre incompetencia por
JECliNatoria, OpUESIA POr  **** - ssrkkssssssssssssssbbhssbbbbnsssnss | por
conducto de su apoderado legal, ********xxskrmkinainas* en los autos del
expediente 3912023; por ende:

Segundo. - Se ordena levantar la suspensién del procedimiento en el
juicio principal.

lll.- Ahora bien, del andlisis de lo arriba referida, se advierte que la
interlocutoria dictada, no reune los requisitos procesales contemplados por
el articulo 108 del Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado,
especificamente en cuanto al fundamento legal, que a la letra integramente
dice: "ARTICULOS 108.- los autos contendran una breve exposicion de los
hechos y con fundamento legal se resolvera el punto controvertido." Ahora
bien, dentro de los fundamentos legales que para la resolucion de la
multicitada interlocutoria, la autoridad en comento, considero utilizar lo
contenido en el articulo 38, fraccién Il, de 13 ley Organica del Poder Judicial
del Estado de Tamaulipas, el cual a la letra dice: ARTICULO 38.-
Corresponde a los Jueces de lo Civil conocer: Il.- De los negocios

contenciosos que versen sobre propiedad y demas derechos reales sobre
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inmuebles; excepto si se controvierten cuestiones relacionadas con el
patrimonio de familia, en que la competencia corresponde a los Jueces de
lo Familiar.

IV.- Ahora bien, ante la evidencia arriba sefialada, de que el Juez de
primera instancia, fundamenta su facultad para conocer de la accién
intentada por el C. *** ¥ *xwkimainnaie* resulta necesario precisar que
este, segun su escrito inicial de demanda, no se encuentra reclamando
ningun derecho sobre propiedad o derecho real sobre inmueble alguno, si
no que estamos claramente ante el reclamo de un derecho personal, pues
en el escrito inicial de demanda el C. ****¥¥xdrdimimnndidirs** reclama,
especificamente, una responsabilidad, la cual implica propiamente un
derecho personal, concretamente la RESPONSABILIDAD OBJETIVA O
TEORIA DEL RIESGO CREADO vy derivado de esto, diversas prestaciones,
segun se desprende del tercer parrafo del escrito en mencién, las cuales
ademas especifica en los siguientes términos y cito textualmente: "Que en
los términos de los numerales 1163, 1164, 1165, 1 66, 1388,1393, 1412,
1414 Fraccion |, y 1417 Fraccién |, del Cddigo Civil Vigente el Estado de
Tamaulipas, y 470, 471, 472 y 473 del Cbodigo de Procedimientos Civiles
Vigente en el Estado, acudo a demandar en la via Sumaria Civil la
RESPONSABILIDAD OBJETIVA O TEORIA DEL RIESGO CREADO en
contra de *x*** Frwemk smmex ke’ con domicilio en Privada Palma. Ma
Numero 240 Parque Industrial Codigo postal 87313 del Plano Oficial de
esta ciudad de H. Matamoros Tamaulipas, respectivamente para los electos
del emplazamiento y de quien le reclamo las siguientes:

PRESTACIONES

a).- La declaracibn de que se ha actualizado la Accion de
Responsabilidad Civil Objetiva, por el uso de maquinarias peligrosa de la
parte demandada. b).- El pago de una indemnizacion por la perdida de mi
mano derecha hasta el antebrazo.

c).- El pago de la suma que corresponde por dafio moral derivado de la
perdida da mi mano derecha hasta al antebrazo.

d) .- El pago de dafos punitivos.

e) .- El pago de los gastos y costas que origina el presente Juicio."

De lo anteriormente planteado se desprende, que la resolucién
interlocutoria que no se encuentra motivada ni fundamentada ya que
carece de fundamento legal, pues del precepto invocado por el C. Juez,
para este efecto y que lo es el articulo 38, fraccion I, de la ley Organica del
Poder judicial de Estado de Tamaulipas, se desprenden las facultades que
determinan claramente, la competencia en que por razén de materia, puede

el juzgador conocer y en el casa que nos ocupa, resulta visible, que las



pretensiones del C. ****x¥#xxxxkinaiiis* no se adecuan al precepto
legal referido por la autoridad.”

--- TERCERO:- Previo a analizar los motivos de inconformidad es
menester establecer: que la demandada ******+*krrrrrrrrrrrrrrrnnns
FRREEr OpuUSO como excepcion de previo y especial pronunciamiento
la de incompetencia por declinatoria, sefialando que en el caso no se
actualizaba la hipétesis prevista en el articulo 1417 del Codigo Civil, y
ademas se encuentra en los casos de excepcion prevista en el
articulo 1396 fraccion Ill del dicho ordenamiento, sosteniendo que la
relacion entre las partes es de trabajo; y que esta se encuentra
regulada por la Ley Federal del Trabajo; y que tratandose de riesgos
de trabajo estos se contemplan en los numerales 472, 473, 474 y

477, asi como el 53 de |la ley del seguro

social.

--- Luego, lo planteado por el actor incidental hoy apelante es una
incompetencia por razon de materia, y por ello es conveniente
precisar que de acuerdo al criterio sostenido por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, en la jurisprudencia
con numero de registro 162633, la competencia suele considerarse
como aquel poder de que goza el Juez en lo particular para ejercer
su jurisdiccion, es decir, la actitud legal de ejercer dicha funcion en
relacion con un caso determinado ya que los juzgadores son dotados
de cierta capacidad para conocer de asuntos, atendiendo a la
materia, a la cuantia, al grado o bien, al territorio, como asi lo preve
el numeral 173 del Codigo Adjetivo Civil, que a la letra dice: “La
competencia de los tribunales se determinara por la cuantia, la
materia, el grado y el territorio”, esto es, la competencia de un
Tribunal puede ser determinada, por la materia del juicio, por la

cuantia de la reclamacion, por el grado en que se encuentra la accion
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS ejercitada, y por el territorio en el que actuan las partes.-----------------
PODER JUDICIAL

--- Cobra aplicacion en lo que interesa, la tesis de rubro con numero
de registro 257883, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion, Volumen LXXIX, Primera Parte, pagina 9, que prevé:

‘“COMPETENCIA, FORMAS DE.- Por competencia ha de
entenderse, en términos generales, la facultad o
capacidad que tienen las autoridades jurisdicentes para
conocer y decidir sobre determinadas materias. Cabe
distinguir, desde luego, entre competencia constitucional y
competencia jurisdiccional. Por la primera se entiende la
capacidad que, de acuerdo con su ley organica o
constitutiva, corresponde a los organos judiciales de un
fuero especifico para conocer y decidir, con exclusién de
otros fueros judiciales, sobre cuestiones litigiosas de
determinada indole (comun, federal, laboral, civil, militar,

etcétera). Con la sequnda, en cambio, se alude a la

capacidad que un 6rgano jurisdiccional tiene para conocer y

decidir, con exclusidon de los demas 6érganos similares que

con él integran un mismo fuero judicial (tribunales comunes,

Juntas de Conciliacion vy Arbitraje, tribunales militares,

tribunales federales, etcétera), sobre un determinado

asunto. Ahora bien, la competencia constitucional deriva o
se genera automaticamente de las disposiciones legales
organicas o constitutivas de los tribunales que componen los
distintos fueros judiciales, y se surte de acuerdo con la
naturaleza de las prestaciones exigidas y de los preceptos
juridicos fundatorios invocados por el titular de la accion
correspondiente, o con la condicidén juridica de las partes en
litigio. Por tanto, la competencia constitucional es originaria
para los tribunales de los distintos fueros y so6lo pueden
suscitarse conflictos respecto de ella cuando el titular de una
accion pretenda ejercitarla ante un tribunal de fuero distinto
del que corresponde a la naturaleza de las prestaciones que
reclame y de los preceptos legales que invoque como

fundatorios de su demanda o querella, o a la condicion



juridica (federal o comun) de las partes en litigio. La

competencia jurisdiccional, en cambio, nace o se genera

de las disposiciones juridicas organicas de los

tribunales de las reguladoras de los distintos

procedimientos que han de sustanciarse ante éstos, vy

se surte de acuerdo con las circunstancias de materia,

de lugar, de grado o de cuantia que rodeen al litigio

planteado. Consecuentemente, es respecto de este tipo de
competencia que normalmente deben de plantearse las
llamadas cuestiones o conflictos competenciales, o sea
aquellas controversias que se susciten entre dos
autoridades jurisdicentes para conocer o para no
conocer de un determinado asunto litigioso.
Generalmente, pues, tales cuestiones competenciales
surgen entre o6rganos jurisdiccionales pertenecientes a
un mismo fuero o cuerpo judicial y, casi siempre, esta en
juego en ellas la razén de lugar o territorio, dentro de
cuya jurisdiccion consideran los tribunales
competidores que radica o debe radicar el asunto
litigioso a debate. Esta ultima conclusion se deduce
facilmente tan sélo de la consulta de las disposiciones que,
sobre "Competencia" y "Sustanciacién de las competencias”,
contienen los diversos codigos u ordenamientos procesales
de los distintos fueros (cédigos comunes de procedimientos,
codigos federales de procedimientos, Ley Federal del
Trabajo, Codigo de Justicia Militar, etcétera). Ahora bien,
debe decidirse que se esta claramente ante un conflicto
competencial de caracter constitucional, si esta a discusion
el fuero, laboral o civilLb a que debe corresponder el
conocimiento y decision sobre la accion ejercitada por el
actor ante una Junta Municipal Permanente de Conciliacidon
y que ha sido objetada mediante una competencia por
inhibitoria promovida por la demandada, ante un Juez de lo
Civil. Para resolver dicha cuestiéon competencial, el Pleno de
la Suprema Corte de Justicia no debe entrar en el estudio de
la naturaleza real de la relacion juridica existente entre el
actor y la demandada, ya que esta es una cuestion de fondo

de que corresponde conocer y juzgar, previos los tramites de
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ley, a la autoridad jurisdicente ante la cual el actor ha
planteado su demanda y que, es la mencionada Junta de
Conciliaciéon, puesto que la naturaleza de las prestaciones
que en ella se reclaman (indemnizacion por despido
injustificado) y los preceptos juridicos que se invocan en su
apoyo (Ley Federal del Trabajo), surten la competencia
constitucional en favor de dicha Junta. El hecho de que la
empresa demandada niegue indirectamente al plantear la
inhibitoria la existencia de la relacion laboral entre ella y el
actor, sosteniendo en cambio su naturaleza mercantil, es
materia de defensa o de excepcidbn que la mencionada
empresa debe hacer valer en el procedimiento laboral en
que ha sido emplazada, y en el cual, si logra demostrar los
elementos de su negativa, obtendra laudo absolutorio, pero
tal negativa no puede dar base, por la simple via de la
inhibitoria, para cambiar el fuero laboral del negocio que ha
quedado fijado, como se indica, por los términos mismos de
la demanda propuesta.”

--- Asi, el conflicto de competencia presupone la existencia de un
juicio del que pudieran conocer dos 0 mas juzgadores, sea que se
surta por territorio, por materia, por cuantia o por grado; su finalidad
consiste en establecer la idoneidad del 6rgano jurisdiccional que
deba conocer del asunto; y su objetivo primordial consiste en que el

conocimiento del juicio recaiga ante el 6rgano judicial que tenga

competencia para resolverlo.
--- Una vez, asentado lo anterior se procede a estudiar, el motivo de
inconformidad expuesto por la demandada

*kkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkx *hkkkkkk

, por conducto de su

*kkkkkkhkkhkkkhkkkkkkkkkkkkk

representante legal el licenciado , quien se
duele:
* Que la resolucién que por este medio combate no reune los

requisitos del articulo 108 del Cdédigo de Procedimientos

Civiles, en cuanto al fundamento legal, indicando que dentro




de los fundamentos legales el juzgador considerd utilizar el
contenido del articulo 38 fraccion Il, de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, sosteniendo el inconforme que la
accion intentada por el actor en su escrito inicial de demanda,
no se sustenta en reclamo de ningun derecho sobre propiedad
o derecho real sobre inmueble alguno, sino que lo que se esta
reclamando especificamente es una responsabilidad, la cual
implica propiamente un derecho personal, concretamente la
Responsabilidad Objetiva o Teoria del Riesgo creado,
derivando diversas prestaciones de las cuales -dice el
apelante- se desprende que la resolucion no se encuentra
fundada y motivada, ya que carece de sustento legal, pues el
articulo 38 fraccion Il de la Ley Organica del Poder Judicial, se
desprenden las facultades que determina claramente, la
competencia por razon de materia puede el juzgador conocer,
sosteniendo que resulta visible que las prestaciones del actor

no se adecuan al precepto legal referido.

--- El agravio es infundado.

--- Para sustentar dicho calificativo, es conveniente precisar los

argumentos torales que emitio el juzgador para declarar infundado el

incidente de incompetencia por declinatoria siendo estas las
siguientes:

* Que las acciones de responsabilidad civil corresponde conocer

a los jueces de lo civil, en atencibn a que la accion se

encuentra regulada en la legislacion civil en los articulos 1388

y 1393, y por lo tanto para resolver la litis el Tribunal

unicamente aplicaria leyes de esta naturaleza.
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Sostuvo que, si de autos aparece que la actora estimé
correcto y procedente, baja su mas estricta responsabilidad y
perjuicio, demandar a la actora incidentista, como prestacion
principal, la declaracion de que se ha actualizado Ila
responsabilidad civil objetiva o teoria del riesgo creado.

Es incuestionable que por el tipo de accion (responsabilidad
civil) que se ejercita la competencia para conocer de la misma
se surte a su favor de ese Tribunal, quien para declarar
probada o no tal accion, analizara aun de oficio tanto las
condiciones generales y especiales para su ejercicio conforme
a lo dispuesto en el 273 del Cdédigo Procesal Civil sus
elementos constitutivos.

Considerar lo contrario seria tanto como asumir la facultad de
que, sin previo juicio, es decir prejuzgando, se desconozca el
derecho de las prestaciones que demanda el actor y obligarla
a fundar sus pretensiones y acciones en ordenamiento legal
distinto al que ésta cree tener derecho.

Sostuvo el juzgador que si la actora esta ejercitando la accién
sobre responsabilidad civil, el o6rgano Jurisdiccional que
conoce de la accidbn no puede sin previo procedimiento
obligarla a que deduzca sus derechos mediante una accion
distinta, a través de una resolucion en que se declare
incompetente para conocer de dicha accién, toda vez que es
responsabilidad de la actora que ejercite bien o mal su
derecho.

Sustentd su determinacion de que es competente para
conocer, en razén de que si el reclamo yace o no en los casos

de procedencia de la acciéon de responsabilidad civil sobre
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Responsabilidad Objetiva o Teoria del Riesgo creado, o bien si
el vinculo juridico entre las partes justificar deviene de un
contrato laboral, tales hechos constituyen cuestiones de fondo
que al igual que las condiciones generales y especiales para el
ejercicio de la accidn, como sus elementos constitutivos, seran
valorado de oficio al dictar sentencia definitiva.
--- De lo anterior se colige, que no le participa de razon al
inconforme, al sostener que el juzgador unicamente sustento la
resolucion que por este medio combate en el articulo 38 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, pues ningun perjuicio se le
ocasiond, dado que al imponerse de la interlocutoria de ésta se
advierte que, se expresaron las razones por la cual si se surte la
competencia para conocer del presente asunto; A mayor
abundamiento a las consideraciones torales del Juzgador, esta
Alzada estima necesario citar la tesis emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, con numero de registro digital 2024646, la
cual establece:

“DANO MORAL. EL OCASIONADO POR ENFERMEDAD DE
TRABAJO ADQUIRIDA O AGRAVADA POR LA INTERVENCION
CULPOSA DEL PATRON PUEDE RECLAMARSE EN LA ViA
ORDINARIA CIVIL, CON |INDEPENDENCIA DE LA
REPARACION MATERIAL OBTENIDA EN EL AMBITO
LABORAL (LEGISLACION APLICABLE PARA LA CIUDAD DE
MEXICO). Hechos: En un juicio de amparo directo la quejosa
reclamoé la sentencia definitiva que confirmd la condena al pago
de una indemnizacion por dano moral que una trabajadora adujo
haber sufrido con motivo de una enfermedad de trabajo,
determinada asi por el Instituto Mexicano del Seguro Social
(IMSS), por la omisién de la demandada de proporcionarle equipo
de proteccidén para evitar contraer el padecimiento, asi como de
reubicarla en otro puesto a fin de no agravar éste. La quejosa
argumento que la autoridad responsable de manera incongruente

y contradictoria resolvié que la enfermedad de trabajo, por si
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misma, constituye un hecho ilicito generador de responsabilidad
civil, causa eficiente del dafio moral, con lo que en su opinion
contravino diversas disposiciones de la Ley Federal del Trabajo, e
invadié competencia propia de las autoridades laborales.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina
que el dafio moral ocasionado por enfermedad de trabajo
adquirida o agravada por la intervencion culposa del patrén puede
reclamarse en la via ordinaria civil, con independencia de la
reparacion material obtenida en el ambito laboral.

Justificacion: Lo anterior, porque en materia de riesgos de trabajo

los articulos 474 y 475 de la Ley Federal del Trabajo recogen la

doctrina de la responsabilidad objetiva o "del riesgo profesional",
de acuerdo con la cual el trabajador accidentado o enfermo tiene
derecho al pago de las indemnizaciones contempladas en la ley,
con independencia de la intervencion culposa o negligente del
patrén en la produccion del riesgo. Aunque también regula
supuestos de responsabilidad subjetiva del patrén, bajo la figura
de la "falta inexcusable" prevista en el articulo 490 de ese
ordenamiento, que le sanciona con el incremento de la
indemnizacion cuando incurra en alguna de las acciones u
omisiones ahi previstas. No obstante, la regulacion normativa de
la culpa patronal no se agota en esas hipétesis, ya que es factible
que el riesgo de trabajo se produzca o agrave por conductas
diversas a las previstas en el referido precepto e, incluso, que
genere otros dafos cuyo resarcimiento no se veria satisfecho a
través del incremento de la pension (veinticinco por ciento).
Suponer que la sancion de la culpa patronal se agota en esa
regulacion implicaria: a) dejar sin sancion juridica conductas
patronales ajenas a las reguladas en ese precepto; b) dejar sin
posibilidad de resarcimiento aquellos dafios que derivaran de
esas conductas no reguladas; o, c) privar de resarcimiento dafnos
cuya reparaciéon implicara montos superiores al incremento de la
indemnizacion; de ahi que la reglamentacion laboral de la culpa
patronal no pueda ser vista como una medida eficaz para lograr la
reparacion integral del dafo derivado de un riesgo de trabajo
mediante una "justa indemnizacion". Lo que no ocurre asi, debido
a que dentro de las medidas reparatorias reguladas por la
normatividad en materias de trabajo y de seguridad social no se
advierten mecanismos dirigidos a obtener la reparacion de dafios
inmateriales, como el dafio moral definido por el articulo 1916 del

Cédigo Civil para el Distrito Federal, aplicable para la Ciudad
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de México, derivado de un riesgo de trabajo, puesto que aquellas
normativas solo tienden a resarcir dafios de naturaleza material,
en la integridad fisica o patrimonial del trabajador o sus
beneficiarios, a través de la asignacion de pensiones por
incapacidad parcial o total, temporal o permanente, o por muerte.
Derivado de lo anterior, se impone la necesidad de acudir a la
normatividad comun para encontrar mecanismos que permitan
satisfacer plenamente la reparacion integral del dafo, aun en
casos de riesgos de trabajo, concretamente tratandose de dafios
inmateriales, como el moral, debido a que aquélla si prevé
mecanismos para ello y ademas es, per se, la idénea para
regularlos. Esto, tomando en cuenta que el articulo 1915 del
cédigo citado, regula medios resarcitorios del dano material y el
diverso 1916 la forma de reparar el dafio moral, a saber, a través
de una indemnizacion en dinero. Ademas, la remisiéon encuentra
sustento en el hecho de que en la regulacion civil de la
responsabilidad extracontractual, la intervencion culpable del
patrén en el acaecimiento del riesgo de trabajo se corresponde
con la figura del "hecho ilicito", tal como se deduce del
articulo 1910 del propio cédigo, en la parte que sefiala: "El que
obrando ilicitamente... cause un dafio a otro, estd obligado a
repararlo."; de ahi que la regulacién de ciertas consecuencias de
éste, como lo es el dafio moral, sean propias de la normatividad
civil, pues con ello no se invade aquella porcién regulada por la
normatividad laboral y de seguridad social, la cual no contempla
medidas para resarcir los referidos dafios inmateriales.”

--- Del referido criterio se desprende que el dafio moral ocasionada
por enfermedad de trabajo adquirida o gravada por la intervencién
culposa del patron puede reclamarse en la via ordinaria civil, con
independencia de la reparacion material obtenida en el ambito
laboral; Por tanto dicho criterio refuerza la consideracién del juzgador
al determinar que es competente para conocer del asunto, en razon
de que si el reclamo de la actora yace o no en los casos de
procedencia de la accion de responsabilidad civil sobre
Responsabilidad Objetiva o Teoria del Riesgo creado, o bien si el

vinculo juridico entre las partes a justificar deviene de un contrato
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laboral, tales hechos constituyen cuestiones de fondo que al igual
que las condiciones generales y especiales para el ejercicio de la
accidon, como sus elementos constitutivos, seran valorado de oficio al
dictar sentencia definitiva; y por tanto, si se surte la competencia en

el asunto que nos ocupa como acertadamente lo sostiene el juez de

origen.
--- Siguiendo con el analisis, resultando infundado que exista falta de
fundamentacion y motivacion, pues basta imponerse de la resolucion,
para darse cuenta que, ésta si se encuentra debidamente fundada y
ademas esta motivada, pues por lo primero se entiende que en todo
acto de autoridad han de expresarse los preceptos aplicables al caso
y, por lo segundo, se deben sefalarse las circunstancias especiales,
razones particulares y causas inmediatas que el Juzgador haya
tenido en cuenta para la emisién del fallo impugnado; luego, de la
lectura del referido fallo, se observa que el Juez de origen, invoco de
manera correcta y precisa los preceptos del Codigo Sustantivo Civil
como del Adjetivo de la materia aplicables al caso; ademas de dar a
conocer las razones, hechos y circunstancias para resolver en el
sentido en que se hace, existiendo adecuacion entre los motivos

aducidos y las normas aplicables.

--- Sirve para ilustrar las anteriores consideraciones, la jurisprudencia
43 consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, pagina 769, con numero de registro: 203,143, Novena
Epoca, del Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Tomo |lI
marzo de 1996, que dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion
y motivacion legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del
precepto legal aplicable al caso, y por lo segundo, las razones,

motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a
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concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto
por la norma legal invocada como fundamento.”

--- En ese tenor, y en virtud de que el agravio expresado por la actora
inCidentista **++++*srimrrrrrrrrrrnrs wrrrrk por conducto de su
representante legal el licenciadg *******xx#xxxmmiiex resulta:
infundado; bajo el sustento legal del articulo 926 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles se confirma la resolucién dictada el 3 (tres) de
abril de 2023 (dos mil veintitrés), misma que declara la
improcedencia del incidente de incompetencia por declinatoria,
dictado por el Juez Primero de Primera Instancia de lo Civil en el
Cuarto Distrito Judicial del Estado, con residencia en la Heroica

Ciudad de Matamoros, Tamaulipas.

--- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos
105, 109, 112, 115, 926, 930, 932, 947, 949 y demas relativos del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, se resuelve:--------------
--- PRIMERO.- Ha resultado infundado, el agravio expresado por el
Licenciadg ***x**xxekmknaiaixx representante legal de la persona
MOral ¥ressssxxxxsssmssxxrreee wesssxx an contra de la resolucion
dictada el 3 (tres) de abril de 2023 (dos mil veintitrés), dentro del
expediente 39/2023, relativo al Juicio Ordinario Civil sobre
Responsabilidad Objetiva o Teoria del Riesgo Creado, promovido por
ek ek wekkx - contra la hoy apelante, ante el Juez Primero de
Primera Instancia de lo Civil en el Cuarto Distrito Judicial, con
residencia en la Heroica Ciudad de Matamoros, Tamaulipas en

consecuencia: --- SEGUNDO: Se confirma

la resolucion a que alude el punto resolutivo

anterior.

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y en su oportunidad con

testimonio de la presente resolucién remitase al Juzgado de su
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procedencia los autos originales, archivandose el toca como asunto

concluido.
--- Asi, lo resolvio y firmoé el Ciudadano Licenciado Alejandro
Alberto Salinas Martinez, Magistrado de la Primera Sala Unitaria
en Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, actuando con la Licenciada Blanca Estela Turrubiates

Conde, Secretaria de Acuerdos.- DOY FE.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado

Lic. Blanca Estela Turrubiates Conde.
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publicé en lista de acuerdos. CONSTE.-----------------
L'AASM/U'BETC/L'AALH/avch

La Licenciadoa Ana Alejandra Loyola Herrera, Secretaria Proyectista, adscrita a la Primera
Sala Unitaria, hago constar y certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucion 63 (sesenta y tres) dictada el lunes, 19 (diecinueve) de junio de
2023 (dos mil veintitres) por el Magistrado Alejandro Alberto Salinas Martinez, constante de
15 (quince) fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas; se
suprimieron: el nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus domicilios,
informacién que se considera legalmente como reservada, por actualizarse lo sefialado en
los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Séptima Sesion Ordinaria 2023 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de julio de 2023.



