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- NUMERO: (53) CINCUENTA Y TRES. -

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a siete de agosto de dos mil
veintitrés (2023).-----------------------—-
---- VISTO para dictar resolucion el presente Toca Penal numero
34/2022, formado con motivo del recurso de apelacion interpuesto
por el sentenciado, contra la sentencia condenatoria del quince de
octubre de dos mil veintiuno, dictada por el Juez de Primera
Instancia de lo Penal del Quinto Distrito Judicial del ado, con
<

residencia en Reynosa, Tamaulipas, dentro penal

numero 40/2018, instruido a ¥¥¥* *****@0 el delito de
HOMICIDIO EN GRADO DE TENTAT --------------------------

-------------------------- RE@!DO
---- PRIMERO:- C: f%a quince de octubre de dos mil
r

veintiuno, el titdla zgado de Primera Instancia de lo Penal

del Quint@o Judicial del Estado, con residencia en Reynosa,
Tama dicto la resolucion apelada, que concluyoé con los
siguientes puntos resolutivos:-------------c-cmmmmm

“PRIMERO: El AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO PROBO
SU ACCION. Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA en
contra de **¥¥iissxxiiiixsxxxiid  por haber resultado ser
plenamente responsable de la comision del delito de
TENTATIVA DE HOMICIDIO, previsto por el articulo 329 en
relacion con el 27 y sancionado por el articulo 333 en
relacion con el 79 del Cédigo Penal en vigor, en agravio del
O wexmtkxsrixstinstinsst . SEGUNDO: Por el delito de
TENTATIVA DE HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL, se
impone en sentenciq q **¥*¥xxdkixiiizxiiixt  una Sancion

Corporal de CINCO ANOS DE PRISION. Pena que deberd

cumplirla en el lugar de reclusion que para tal efecto le
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designe el Honorable Poder Ejecutivo del Estado, y,
computable a partir del dia once (11) de Marzo del ario dos
mil dieciséis (2016), fecha a partir de que se encontré
detenido en relacién a los presentes hechos, debiéndose
descontar el tiempo que cumplié en prision preventiva
consistente en ONCE MESES Y VEINTIUN DIAS
(comprendidos desde el dia de su detencién hasta el dia

cuatro (04) de Marzo del Dos Mil Diecisiete (2017) fecha en

que obtuvo su libertad bajo caucién). Pena la cual resulta

INCONMUTABLE.- TERCERO: Se CONDENA al sentenciado

de referencia al pago de la reparaciéon del dano, en los
términos del Considerando SEXTO de esta resolucion.-
CUARTO: En los términos del articulo 49 del cédigo Penal
Vigente en el Estado, la sancién de prision impuesta al
innodado ****xxeiissxiiiiisxxs produce la suspension de
los derechos politicos y los de tutela y la facultad de ser
apoderado, asesor, defensor, albacea, perito, depositario o
interventor judicial, sindico, interventor en quiebras,
arbitro, administrador y representante de ausentes. La
suspension comenzara desde que cause firmeza la
presente resolucién y durara todo el tiempo de la condena,
aunque aquella no la declare.- QUINTO: En los términos del
articulo 51 del Cédigo Penal vigente en el Estado, y, con
fundamento ademas en lo dispuesto por el diverso 509 del
Cédigo de Procedimientos Penales en Vigor en el Estado,
se PREVIENE para que se AMONESTE al sentenciado, una
vez que el presente fallo se encuentre firme, y, se hubiere
radicado ante el juez competente para conocer del
procedimiento de ejecucion de sanciones, la carpeta de
ejecucion de sanciones respectiva, por lo que en su
oportunidad, procédase por parte del Juez de Primera
Instancia de Ejecucion de Sanciones de esta Ciudad, a
AMONESTAR AL SENTENCIADQ #*¥#* %##ikx sx%%t g fin de
que no reincida y adviértasele que en caso contrario se le
impondra una sancién mayor a la presente, pero sin que la

falta de esta obste para hacer efectivas las sanciones de la
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reincidencia y de la habitualidad.- SEXTO: Una vez que
cause ejecutoria la presente sentencia, se ordena enviar
copia autorizada de la presente resolucion para el Juez de
Ejecucion de Sanciones, a fin de que proceda a dar inicio al
procedimiento de ejecucion de sanciones que corresponda.-
SEPTIMO: Asi mismo una vez que cause ejecutoria el
presente fallo, con fundamento en el articulo 510 del
Cédigo de Procedimientos Penales en vigor en el Estado,
remitase copias autorizada de esta resolucion, para el

Subsecretario de reinsercion social y Juzgado de Ejecucién
de sanciones de esta ciudad.- OCTAVO: N%e
personalmente...”

---- SEGUNDO:- Notificada la sentenci partes, el acusado
interpuso el recurso de apelacién& se admiti6 en ambos
efectos, remitiéndose los autos®al Supremo Tribunal de Justicia del
Estado para la substancia¢ion de la Alzada. Por razon de turno
correspondio y@l conocimiento de la inconformidad; se
registro b@ﬁmero de Toca al inicio senalado; se comunico lo
anteri uez de origen. Siendo las diez horas con quince
minutos del dia veintiocho de abril de dos mil veintidos, se celebro
la audiencia de vista, en la que, la Secretaria de la Sala, hizo una
relacion de los autos, y la parte apelante expres6é lo que a sus

derechos convino, por lo que el Toca qued6 en estado de dictar

resolucion, lo que se hace en los términos de Ley.-------------—--——-——-

---- PRIMERO:- Esta Cuarta Sala Unitaria en Materia Penal del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, es
competente por razon de materia, grado y territorio, para conocer y

resolver del presente asunto, de conformidad con el articulo 101 de



4 TOCA PENAL: 34/2022

la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas, por tratarse de
una controversia sobre la aplicacion de una ley sustantiva local
como lo es el Codigo Penal; 28, fraccion I, de la Ley Organica del
Poder Judicial de esta entidad federativa, por constituir una
apelacion interpuesta contra una resolucion de primera instancia,
cuyo conocimiento le compete de acuerdo con las leyes
FeSPECtIVAS . ~m - m—m oo
---—- SEGUNDO:- DEL RESGUARDO DE LA IDENTIDAD DE
TESTIGOS. De manera previa al analisis del presente asunto, en
el caso concreto al constituirse como testigos dos persona que en la
época de los hechos contaban con catorce y dieciséis anos de edad,
esta Sala Colegiada se encuentra obligada a tomar medidas de
proteccion en su favor.---------mmmmrm
---- Al respecto, la Convencion sobre los Derechos del Nifno, en su
articulo 30, se refiere al interés superior del nino como
consideracion primordial que obliga a los Estados a aplicar todas
las medidas concernientes a ninas y ninos; en ese mismo sentido la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en
su articulo 4o0. que “En todas las decisiones y actuaciones del
Estado se velard y cumplira con el principio del interés superior de la
ninez, garantizando de manera plena sus derechos”.-------------------
---- Asi las cosas, tomando en consideracion que en esta causa
participan dos ninas y en observancia de los dispositivos
enumerados y a lo senalado a manera de orientacion por los
protocolos de actuacion para quienes imparten justicia en casos
que involucren ninas, ninos y adolescentes, relativo a la privacidad,

que establece que el Juez debe en la medida de lo posible
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resguardar la identidad de toda participacion infantil; en lo

subsecuente, se identificara a la ninas testigos con sus iniciales

kkhkkhkkhkk y kkhkkhkkhkk

--—-—- TERCERO:- Hechos. Los eventos génesis del presente
asunto, y que se le atribuyen al acusado en razon de la denuncia
proporcionada por **¥rkEErikkkridkdkrikikkxik se hacen consistir en
que el dia once de marzo del dos mil dieciséis, aproximadamente a
las quince horas, en el domicilio ubicado en calle ********** ‘n{ymero
***, COIOI’lia ************************, en Reynosa, T a a lugar

donde se encontraba el pasivo, cuando llego j activo, en
compania de otros sujetos, portand@ ellos un arma de
fuego, por lo que el acusado N los otros sujetos que

Qtiraron del lugar toda vez que

mataran al pasivo, sin e 0,
les informaron que iba ia dicho lugar elementos policiacos,

posteriormentéﬁsaron al domicilio antes senalado y se llevaron
con ellos dgla ViCHma.---------=--mm s oo
---- Pornytales hechos, el Juez de primer grado declarg a ***** #xii*
% penalmente responsable de la comision del delito de tentativa
de homicidio, previsto por el articulo 329 en relacion con el 27 y
sancionado por el diverso 333 en relacion con el 79, todos del
Codigo Penal vigente en el Estado, ubicandolo en el grado de
culpabilidad ligeramente superior al minimo e imponiéndole la
pena de cinco anos de prision; asi mismo lo condené al pago de la
reparacion del dano; finalmente le suspendio el ejercicio de sus
derechos civiles y politicos y ordené la amonestacion

correspondiente. —----------mmm o
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---—- CUARTO:- De la apelacién. El sentenciado interpuso el
presente recurso de apelacion, a lo cual el Defensor Publico expresoé
agravios en forma verbal durante la celebracion de la audiencia de
vista, los cuales hizo consistir en lo siguiente:---------------------—--—-

“..Que causa agravios a mi representado la resolucion
impugnada, ya que de acuerdo a todas y cada una de las
probanzas allegadas al expediente de origen, no se retunen
los requisitos que exige el articulo 158 del Cédigo Adjetivo
Penal en vigor, para tener por acreditado el cuerpo del
delito de homicidio en grado de tentativa, mucho menos la
responsabilidad penal que se le atribuye q ***** *%x¥ix
wxxx segun lo senala el contexto legal 39 del Cédigo Penal
en vigor, ya que si bien es cierto que existieron suficientes
pruebas para fincar auto de formal prision en contra de mi
defenso, también lo es que las mismas resultan
insuficientes para dictar una sentencia condenatoria,
igualmente, debe decirse que existe insuficiencia de
prueba a que se refiere el articulo 290 del ordenamiento
procesal invocado, lo que se robustece en o serialado en el
dispositivo legal 196 del Cédigo adjetivo penal en vigor que
a la letra dice: “el Ministerio Publico estd obligado a la
prueba de los hechos en que base su pretension punitiva”,
pues no basta la simple enumeracion de los elementos que
integran el cuerpo del delito en estudio, mucho menos la
supuesta responsabilidad penal que se le atribuye a mi
representado, pues ello vulneraria las garantias que
establece el articulo 14 de la Constitucion General de la
Republica, concluyendo que el Ministerio Publico en un
organismo de cardcter técnico y que conllevaria a fincar
una acusacion falta de fundamentacion y motivacion, pues
se rebasaria el limite de acusacion a que tiene derecho el
organo acusador; en razén de lo anterior, solicito a esta
Sala que previamente a resolver en definitiva el presente

toca penal, se analice y valorice debidamente el material
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probatorio allegado a las causas penales de primer grado e
igualmente las circunstancias personales del acusado y
las de ejecucion del delito imputado, en términos de lo
establecido por los articulos 288, 289 y 306 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado Tamaulipas y
en su oportunidad se dicte la resoluciéon correspondiente,
ponderando lo establecido por el articulo 360 de la Ley del

enjuiciamiento penal...”

---- De la lectura de lo vertido por quien defiende, se colige que no

puede considerarse como agravio ya que no ataca los @entos

vertidos en el fallo impugnado, ni expone ntos juridicos

concretos para demostrar los prece a infringidos ni

razonamientos del A-quo que se es@rrectos, pues no debe

perderse de vista que por agr@e entenderse la transgresion

de un derecho funda n%naplicacién de una norma o su
»

aplicacion incozg€cta; inobservancia a los principios reguladores
de la valogacion de la prueba, o bien, la alteracion de los hechos, lo
anteri perjuicio de alguna de las partes que integran el
proceso penal, por tanto, al no expresar ninguna de tales
circunstancias, sus argumentos, como ya se dijo, no pueden
considerarse COmoO agravio.-—-------==-=-— oo oo
--—- Es aplicable el criterio de jurisprudencia de la Octava Epoca,
Registro: 226438, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado
del Sexto Circuito, del Semanario Judicial de la Federacion V,
Segunda Parte-2, Enero a Junio de 1990, Tesis VI.2°. J/44, visible
a pagina 664, cuyo rubro y texto rezan del tenor siguiente:-----------
“AGRAVIOS. NO LO SON LAS MANIFESTACIONES DE
INCONFORMIDAD CON EL FALLO IMPUGNADO, NI LA

SIMPLE INVOCACION DE PRECEPTOS LEGALES QUE
SE ESTIMAN VIOLADOS. Las simples manifestaciones
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vagas e imprecisas de inconformidad con el sentido de la
sentencia recurrida, no pueden considerarse como
agravios si no atacan los fundamentos vertidos en el fallo
impugnado, ni exponen argumentos juridicos concretos
para demostrar por qué los preceptos invocados son
violatorios de garantias; si no que es necesario precisar
qué razonamientos del a quo se estiman incorrectos, en
qué consistié la violacion adecuada, y los argumentos
légicos y juridicos tendientes a demostrar la ilegalidad de
las consideraciones de la sentencia.”

---- No obstante lo anterior el suscrito Magistrado, en términos de
lo dispuesto por los articulos 359 y 360 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, procedera a
analizar de oficio el fallo combatido a efecto de determinar si en
éste se aplico la ley correspondiente o se aplico inexactamente, si se
violaron los principios reguladores de la valoracion de la prueba, o
no se fundo y motivo correctamente, en cuyo caso suplira la
deficiencia de la queja.-------=-==--— oo m
---- Al realizar el estudio del caso concreto, este Tribunal de Alzada,
hace valer de oficio agravios que advierte se le ocasionan al
acusado, respecto a la no acreditacion del delito de tentativa de
homicidio; lo que conlleva a revocar el fallo apelado, en los términos
que enseguida S€ PreCiSamn:--------=-m=mm oo
--—- QUINTO:- Delito. En efecto, una vez que fueron analizados
los medios de prueba existentes en la causa, el Juez de origen tuvo
por acreditada la existencia de los elementos que integran la
descripcion tipica del delito de homicidio en grado de tentativa,
previsto por el articulo 329 en relacion con el diverso 27 del Codigo
Penal para el Estado de Tamaulipas, sancionado en términos de los
numerales 333 y 79, del ordenamiento precitado, vigente al

momento de los hechos, preceptos que literalmente establecen:------
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“ARTICULO 329.- Comete el delito de homicidio el que
priva de la vida a otro.”

“ARTICULO 27.- La tentativa es punible cuando se
ejecuta una conducta idonea encaminada directa e
inmediatamente a la realizacion de un delito, si éste no se
consuma por causas ajenas a la voluntad del agente.”

“ARTICULO 333.- Al responsable del delito de homicidio
simple intencional, se le impondra de doce a veinte anos
de prision. ”

“ARTICULO 79.- A los responsables de tentativa punible

se les aplicara prision de la tercera parte del minimo
hasta las dos terceras partes del maximo de la sancion

prevista para el delito que el agente quiso realizar #™
---- De la transcripcion de los referidos dispositi e rende

que los elementos que integran el delito d

calificado en

grado de tentativa, son los siguientes e @ DS = —mmmmm oo

---- a) La intencion de querer ptivar a vida al pasivo (elemento

subjetivo).-------------------

---- b) La realizaci

ODJEtiVO).— -~~~ Y=~~~
-—-- C ug)sultado no se produzca por causas ajenas a la
voluntad del agente (elemento negativo).----------------------—----———-
---- El primero de los elementos, consistente en la intencion de
querer privar de la vida al pasivo, esta acreditado con las siguientes
constanCias:-——-----=--— oo
---—- Con la denuncia que por comparecencia rindiera
TRk ekkxk - ante el agente del Ministerio Publico
Investigador, el doce de marzo del dos mil dieciséis, donde
manifesto lo siguiente:--------------------- -

“....El dia de ayer once de marzo del ario en curso, la
suscrita me encontraba en la casa en compania de mi



10

TOCA PENAL: 34/2022

anos de edad, *** de ** anos de edad, quienes viven
conmigo, ayer entre dos y/o tres de la tarde, llegaron tres
sujetos a bordo de una camioneta roja, y el ahora detenido
sujetos que abordaban la camioneta entraron a mi casa y
uno se quedo en el patio y el otro entro a la recamara de mi
hijo *#*#x*ixsxiinzriinsrins y lo saco de la recamara para el
patio de la casa, y yo en ese momento que sali de la casa
escucho que ***¥*xxxxiisxiiisxiinsx les grita a estos sujetos
que andaba armados matalo, matalo, y en eso escuche
que hicieron un disparo que al parecer pego en el techo de
mi casa en la parte exterior y ***¥¥¥isxiiisxiiisxiirs volvid
a decirles que mataran a mi hijo, alguien grito ahi vienen
los azules, que estos se espantaron y se fueron de prisa de
mi casa dejando a mi hijo, *****x*iisxiinmxrinsxst al cual al
examinar veo que no tiene ninguna herida, la suscrita
sufro de presién alta y me puse mal ya una vez que me
controle, le dije a ******* que se metiera a la casa y ya sali
un momento para agarrar aire Yy reponerme, cuando veo
que regresan estas personas abordo de la camioneta roja y
se meten a mi casa de nuevo y sacan a mi hijo
ayuda a los soldados, o a cualquier autoridad que me
pudiera encontrar, para que me apoyara, cuando voy no
encuentro a ninguna autoridad, Yy regreso a mi casa
tardandome aproximadamente unos veinte minutos, veo
que en mi casa se habian parado los Policias Estatales y
me apresuro a llegar y ya estando en mi casa les comento
lo que sucedié y les comento que, quien llevo a esta gente
que la suscrita tengo conocimiento donde puede ser
localizado, por lo que los acompane al domicilio de
FRERRRR Rkt ya que el vive a espaldas de mi casa
colonia, cuando llegamos a la casa de esta persona este

sujeto se encontraba afuera y fue cuando los policias lo
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detuvieron, y se lo llevaron detenido a la comandancia de
seguridad Publica de esta Ciudad, no omito informar que
todo esto se origino a consecuencia de una bicicleta, que mi
hijo llevo a la casa en la manana del dia de ayer, pero esa
bicicleta el ahora detenido la dejo tirada en la calle y mi
hijo la levanto, se la iba a devolver a su dueno, ya que el
dueno es el hermano pequerio del ahora detenido
FERRR s erekek® Y este era quien la traia, esto lo se
por dicho de la mama del ahora detenido ya que fue a la
casa y comenzé agredir fisicamente y verbalmente a mi
hijo **¥¥xxiisiisxinziisxis* no bajandolo de ratero %o le di{'e
a mi hijo que la devolviera y puso la bicicleta sobre la
al—— ‘ -
llevaron, y posteriormente llego la ﬂente que se llevo a mi
R
hijo abordo de la camioneta color roja, por lo que temo por
e W S
| ' T
una persona tranquila, no se mete en pleitos con la gente,
L e
el cuenta con ** anos de edad, de complexiéon Delgado, de
™ %
tez aperlada, perlo Corto color negro, ojos oscuros, dejas
r e
unidas, labios medianos, boca mediana, Frente Amplia,
.‘ ‘

nariz normal, de 1.55 metros aproximadamente, cuenta
alllan: U

con tatuajes: el Nombre de ******* en el pecho, asi como

W

una ****EEx* gin terminada de pintar, en brazo izquierdo
trae tatuado una ******** cuanta con diversos tatuajes en
el brazo derecho, no recuerdo que tatuajes presenta ahi, en
el pie derecho a la altura del tobillo cuanta con letras ******
los nombres de **¥¥¥x¥wwiiiiiix ol cuenta con toda su
dentadura, sus dientes son blancos, el se encuentra bien
de salud ya que no sufre de enfermedades, no pertenece a
ninguna ideologia religiosa, y cuando se lo llevaron vestia
un pantalén de mezclilla en color azul, y una sudadera en
color verde y/o gris, y portaba unas sandalias en color
azul y hasta el momento no he sabido nada de mi hijo
FRERRRR Rkt x y de todo esto que he declarado ante

esta autoridad, hasta de que el ahora detenido

FRERRRRRR Rkt ordenaba que mataran a mi hijo, se
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lo comente al juez calificador, quien manifiesta que todo

eso lo tendria que venir a decir ante la autoridad

Ministerial...”
---- Denuncia que cuenta con valor probatorio de indicio en
términos de los articulos 300 y 304 del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, toda vez que la denunciante
por su edad, capacidad e instruccion tiene el criterio necesario para
juzgar el hecho sobre el que depuso y mantiene imparcialidad, su
declaracion es clara y precisa, sin dudas ni reticencias tanto sobre
la sustancia del hecho, como respecto de sus circunstancias
esenciales y no aparece que hubiere sido obligada a declarar por
miedo, error 0 SObOIrNO.——=—======= == m
---- Declaracion en la cual la denunciante describe en esencia
como el dia once de marzo del dos mil dieciséis, llegaron a su
domicilio diversos sujetos a bordo de una camioneta, y el sujeto
activo a pie, cuando dos de los que iban a bordo del vehiculo
entraron a su domicilio, uno se quedo en el patio, mientras que el
otro entrd a la recamara de su hijo ****¥**xrkkikkeiiiiixr v Jo saco al
patio de la casa; que logré escuchar que el activo les grité a sus
acompanantes que mataran a su hijo, y momentos después
escuch6 que realizaron una detonacion de arma de fuego que al
parecer habia impactado en el techo de la vivienda y el acusado de
nueva cuenta les indic6 que lo mataran, asimismo, que alguien les
informo6 que se acercaban elementos policiacos, por lo que huyeron
del lugar. Posteriormente, la denunciante al examinar a la victima
observd que no contaba con lesion alguna; sin embargo, momentos

después los sujetos que iban a bordo del vehiculo regresaron y
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sustrajeron a su hijo de su domicilio; haciendo mencion que todo
se derivo a consecuencia de una bicicleta que su hijo ******* habia
llevado a su casa y que era propiedad del hermano del acusado,
circunstancia por la que la mama del acusado habia ido a reclamar
al pasivo a su domicilio momentos antes del hecho.---------------—--—-
---- Declaracion que se entrelaza con lo manifestado con las
testimoniales de las entonces menores de edad, **** y **** ambas

rendidas ante el agente del Ministerio Publico, el doce de marzo de

£

dos mil dieciséis, acompanadas por ***Fxikikrkddkiddkkiiiker  donde

< 7

la primera de las mencionadas, refirio:---------------------mmmcmmmmem—-

“Comparezco ante esta Autoridad a Declarar sobre los
| L T

hechos que se investigan de los cuales tengo conocimiento
-

y manifiesto que el dia d‘i ayerjl a eso de las tres de la

tarde, la suscrita acababa de llegar de la secundaria, y
T

veo que la senora *¥¥**** quien se encontraba

- ™ T
acompanada de su nuera ***** y su nieta, le estaba
-
gritando a mi hermano ***¥¥*isxriinsiiiszxins  diciéndole

-
que regresaran la bici, que le habia quitado a su hijo al
.

cu%l conozco como “****” ya que asi le dicen al hijo de la
serfiora ******* y también le gritaba que la bici no era de su
hijo **** que era de su otro hijo y que el no tenia la culpa
de lo que estaba  pasando, mi hermano
viniera su hijo por la bici, pero después de unos minutos mi
hermano grito ya denle la bici a la pinche vieja, y el mismo
sali6 y se la entrego, estas personas se retiraron de la
casa y ml hermano ***********************’ se metlo’ y se
senté en la cama de su cuarto, yo sali a eso de las 15:15
hora a comprar tortillas, y me tarde unos cinco minutos
aproximadamente y cuando regrese a la casa antes de

llegar escuche un disparos y me quede asustada en la

cerca de la casa y veo que dos sujetos traian a mi hermano
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uno lo traia agarrado mientras el otro le tenia apuntando
con un arma, veo que el vecino de la parte trasera de mi
casa al cual le apodan **** y ahora se que se llama
FRRRRRR LRkt ® se encontraba parado en la cerca de
mi casa y escuche que les decia a las personas que tenian
a mi hermano “MATALO WEY, MATALO”, y en eso alguien
grito ahi vienen los azules y estos soltaron a mi hermano y
se retiraron de mi casa, de regreso escuche un disparo y
veo que ml madre *************************) Sale de la casa
y manifiesta que iba a hablar a los soldados, yo tomo su
inhalador y voy a buscarla a casa de una vecina, pero no
la encontré y me regrese a mi casa, Yy ahi que vuelven a
llegar los sujetos que minutos antes habian tenido a mi
hermano amagado afuera de la casa, a bordo de una
camioneta roja y le gritaron que se subiera por la buena o
entonces le hablarian a los **, y yo volvi a salir a buscar a
ml madre *************************’ y no la encontré me
regrese a la casa, pero ya mi hermano ya no se encontraba
ya se lo habian llevado estas personas, por lo que mi
hermana **** le hablo a la policia, pidiendo el apoyo, y a
eso de las 16:30 aproximadamente, llegaron unas
patrullas de las policias estatales, y mi madre a los pocos
minutos llego también y ya mi senora madre
Rk rekaxx les explico lo sucedido y los lleva
al domicilio de “****”, quien vive atras de nuestra casa, Yy
es todo lo que me consta ya que me quede en casa y mi
mama acomparnio a los policias ya después me entere de
hasta la fecha no sabemos nada del paradero de mi
integridad fisica, también tengo entendido de que mi
hermano bk Stk o Gk S S bk o S bk o b y ***********************’
alias “EL ****” ha tenido problemas, pero desconozco que
tipo de problemas tengan entre ellos y es todo lo que deseo

manifestar.”
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS Por su parte, la segunda de las nombradas, , depuso lo

PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE SIGUIEINIEE: ~mmmmmmmmm e
JUSTICIA

CUARTA SALA ) .
“Que el dia de ayer viernes once de los actuales al ser
como las tres de la tarde aproximadamente que me
encontraba en mi domicilio ubicado en CALLE *****%x%%*
NUMERO *** (QUINIENTOS ONCE) DE LA COLONIA
FRRRRRRRIAIRAR** DE ESTA CIUDAD, en comparnia de mi
apellidos C... de tres anos y un mes de edad

e

respectivamente, que nos encontrabamos en la habitacion
A &

de la parte de atrds de la casa, cuando emEi?é a escuchar
¥

gritos de que decian entrega una bici era voz de mujer, al
.

escuchar eso sali del cuarto para {er qu,é pasaba y era la
sefiora ******* de quien desconozco su apellido y domicilio
i e
pero es tia de mi cunada *********y solo sé que vive de
il -
atras de mi domicilio %ise como llegar a su domicilio, asi
™
mismo ibha en compania de su nuera pero no se su nombre,
A r
e iban con una bebé, dichas personas estaban en la calle
I e
gritando que les regresaran a bici de su hijo a quien
. n
conozco como **** pero desconozco su nombre, ya que
L L
gn’tgba que ******* se la habia quitado la bici, sali al patio
Yy solo escuché lo que decian, y mi hermano le dijo a la
sefiora ******* gue no le habia la bici a **** que se habia
topado en la calle y que **** se fue corriendo y dejoé la bici
en la calle y lo que él hizo fue tomarla y llevarsela porque
la habia dejado tirada, que mi mama también salié y les
dijo que se calmaran pero no le dijeron nada a mi mamad,
en eso mi hermano ******* dijo “DENME LA BICI PARA
DARSELA A LA PINCHE VIEJA” ya que dicha bici estaba
en el patio de la casa, por lo que dejo la bici en la puerta
de la cera de la casa para que se la llevara la senora, en
eso tomo la bici la senora ******* y se la llevo, seguia
gritando groserias cuando se iba, que yo me quedé afuera

hasta que se fue como veinte minutos después, cuando se
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fueron nos metimos a la casa, y al pasar
aproximadamente entre diez minutos llegaron varias
personas gritando con voz de hombre y decian “SAL A LA
VERGA CULERQO?” en eso sali para ver que pasaba y *******
ya estaba afuera en el patio y vi que era el hijo de *******
que le dicen **** que él estaba afuera en la calle, junto con
dos sujetos de los cuales iban vestidos uno de playera
blanca con letras color negro al frente, pantalén de
mezclilla azul y portaba un radio de frecuencia y el otro iba
vestido con gorra, cadenas en el cuello, camisa color rojo,
pantalén con bolsas a los lados como los que usan los
soldados, también portaba un radio de frecuencia y
llevaba una pistola en la mano que era chica color gris con
chachas color negro, estaban dentro del patio en la casa y
el sujeto del arma le gritaba a ******* que lo iba a matar
que lo iba a cargar la verga y le apuntaba con el arma, el
otro sujeto tenia agarrado a ******* con los brazos hacia
atras, en eso el sujeto del arma dio un disparo al aire que
pego en el techo de la casa por arriba y **** desde la calle
gritaba a los sujetos que mataran a mi hermano *******
después el sujeto del arma dijo que venian los azules
refiriéndose a los federales y dejaron a mi hermano y se
subieron a una camioneta la cual es de color rojo, de doble
cabina, y se fueron, **** se fue corriendo, por lo que al
pasar eso nos quedamos en el patio de la casa mi mama
FRERERRRAR RERXXAAE Y yo, al pasar menos de diez minutos los
mismos sujetos de la camioneta regresaron pero sin **** y
se bajaron de la camioneta y le empezaron a decir a *******
que se subiera a la camioneta de ellos, ******* [es decia
que no se iba a subir que porque se iba a subir, ellos le
volvian a decir que se subiera si no queria que lo mataran
ahi, me meti a la casa para ponerme un pantalén para ir a
buscar a mi mamad que se habia ido a dar aviso a los
soldados por lo del disparo, cuando sali de la casa a
buscar a mi mamad los mismos sujetos seguian ahi afuera

que estaban hablando por el radio de comunicaciéon y
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decian que se iban a llevar a mi hermano ******* el que
hablaba por el radio era el sujeto del arma que vestia
camisa roja y decia “NOMBRE AHORITA NOS VAMOS A
LLEVAR A ESTE” refiriéndose a mi hermano y le volvieron
a decir a mi hermanos “POR TU BIEN GUEY SUBETE” y
*xxx* les decia que no se iba a subir y les pregunto que
para quien trabajaban pero no recuerdo bien lo que dijeron
al parecer que para un tal ** (veinticinco) pero no escuché
con claridad porque estaban hablando por el radio y no les
entendi bien, yo me fui y seguia afuera de la casa, camine
como dos cuadras al puente peatonal y me regrese para la
p p y g _ p
casa porque me hablé *********nara decirme %e Lc:rs sujetos
se habian llevado a ******* cuando iba de regresd a la
al—— ‘ -
casa ya no los vi pasar, que desconozco a donde se lo
5 TR %
llevarian, asi mismo quiero manifestar que es la primera
e W S
vez que veo a dichas personas ya que nunca las habia
| i T
visto ni las conozco, qllitle lo que tengo entendido es que ****
T
Yy ¥R ya se han %leado anteriormente, UNA VEZ **** [e
L
dio un nav)aéazo a mi hermano que desconozco los motivos
e

de sus pleitos, pero he escuchado cuando acompanaba a
mi hermano a la tienda que **** le gritaba cosas como
— o

diciéndole que era un culero y que si no se podia defender

W

solo que le gritaba desde su casa sin conocer yo los
motivos, solo ******* me decia que **** corria cuando
miraba o se lo topaba en la calle, supongo yo por lo que le
gritaba a mi hermano, quiero mencionar que cuando
estaban los sujetos fuera de la casa llame a la Policia pero
llegaron ya cuando se habian llevado a mi hermano

rxRAE* que es todo lo que me consta y deseo manifestar.”

---- Declaraciones que en términos del articulo 300 del Codigo de
Procedimientos Penales en vigor, en lo individual, cuentan con
valor de indicio, pues conforme al dispositivo 304 del ordenamiento
legal citado, por su capacidad e instruccion, tienen el criterio

necesario para juzgar el hecho; declaraciones que son claras,
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precisas, sin dudas ni reticencias, sobre la sustancia del hecho, y
sobre sus circunstancias esenciales, que no fueron obligadas a
declarar por fuerza o miedo, ni impulsadas por engano, error o
soborno, narran hechos que les constan por sus propios sentidos,
como en el caso de la primera declarante lo es que el dia de los
hechos se dirigia hacia su domicilio y antes de llegar escucho un
disparo y se quedo asustada en la acera de la casa y vio que dos
sujetos traian a su hermano -la victima-, uno lo traia agarrado
mientras el otro le apuntaba con un arma, observando que el sujeto
activo se encontraba parado en la acera de su casa y escucho que
éste les decia a las personas que tenian a su hermano “MATALO
WEY, MATALO’, cuando alguien les grité que venian “los azules”
por lo que los sujetos soltaron al pasivo y se retiraron de su casa.
Posteriormente, observo que su madre salio del domicilio y ella va a
buscarla pero al no encontrarla regresa a su domicilio nuevamente,
y se percata que llegan los sujetos que minutos antes habian tenido
a su hermano amagado afuera de la casa, a bordo de una
camioneta roja y le gritaron que se subiera por la buena o entonces
le hablarian a “los **, y volvio a salir a buscar a su madre, al no
encontrarla regres6 a la casa, pero su hermano ya no se
encontraba.——--------mm s o
---- Respecto a la declaracion de **** se desprende entre otras
cosas, que el dia once de marzo del dos mil dieciséis, llegaron
varias personas a su domicilio gritando “sal a la verga culero”, en
eso salio para ver que pasaba y la victima ya estaba afuera en el
patio y vio que el acusado estaba afuera en la calle junto con dos

sujetos de los cuales describe su vestimenta, que portaban radios
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de frecuencia y uno de ellos llevaba una pistola en la mano, que
estaban en el patio de la casa y el sujeto del arma le gritaba a la
victima que lo iba a matar y le apuntaba con el arma, mientras el
otro sujeto, tenia al pasivo sujetado con los brazos hacia atras, y
refiere que en eso, la persona que portaba el arma de fuego, realizo
un disparo al aire que al parecer pego6 en el techo de la casa por
arriba y el activo desde la calle le gritaba a los otros sujetos que

mataran a su hermano ******* después quien portaba el arma dijo

que iban “¥****xxxA " refiriéndose a los federales, dejaron a su
7~

hermano y se subieron a una camioneta, retirandose del lugar, y el
T
acusado se fue corriendo, por lo que al pasar eso ella se quedo en el

ol

patio de la casa junto con su mama ********* y |g victima. Continua

i
senalando que al pasar menos de diez minutos los mismos sujetos

de la camioneta re&saron pero sin el acusado, se bajaron de la
camioneta y le empezaron a decir a la victima que se subiera a la
camioneta de ellos, y el pasivo se negaba, amenazandolo con
o
matarlo ahi si no se subia, después cuando ella sali6 de la casa a
buscar a su mama, ésta se habia ido a dar aviso a los soldados por
lo del disparo, y los mismos sujetos seguian ahi hablando por radio
y decian que se iban a llevar a su hermano ******* que sali6 de la
casa y camind unas cuadras, regresando al domicilio porque una
persona le hablo para decirle que se habian llevado al pasivo,
desconociendo hacia donde.------------==--—mmmmm oo
---- Asi mismo, ambas testigos senalan que previo al hecho, una

persona que senalan como la madre del activo se presentd en su

domicilio reclamando a la victima sobre una bicicleta que le habia
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quitado al acusado y que el pasivo habia llevado a su domicilio, tal
como lo refiere la denunciante *%# kst scdksiendsden ____
---- Apoya a lo anterior, la tesis aislada de entre las sustentadas en
la Séptima Epoca por la Primera Sala, y que es visible en la pagina
Web de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion con el numero de
registro 234402, del siguiente titulo y contenido:-----------------------
“TESTIGOS MENORES DE EDAD. Para que un testigo
pueda emitir su declaracion, se requiere no la menor o
mayor edad del mismo, sino que tenga capacidad para
comprender los hechos de los que se ha dado cuenta,
retenerlos en la mente y poderlos exponer ante quien le
pida su declaracion.”
---- Por lo que, con los anteriores medios de prueba una vez
analizados y debidamente valorados, concatenados entre si, es que
esta Autoridad tiene por acreditado el primer elemento del delito,
relativo a la intencion del acusado de querer privar de la vida a la
victima, toda vez que *rkerkrkmrikkik Rk g kR ambag de
apellidos ** fueron coincidentes al narrar que el agente del delito,
en un primer momento llegd acompanado de diversos sujetos y
realizo la instruccion de matar al activo. Y si bien se retiraron del
lugar por miedo a ser capturados por la policia, lo cierto es que,
regresaron |y  persistieron en querer matar a la
VIO A . - — oo m oo
---- Ademas, llama la atencion que momentos antes del hecho se
suscito un conflicto entre la familia del acusado con el activo, por lo
que es posible concluir que existia una rivalidad por parte del

agente del delito para con la victima, lo que hace atiin mas creible la

intencion de privar de la vida.---------=-=—mmm oo
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---- Accion que permite concluir que en la psique del sujeto activo
se encontraba la intencion de perpetrar el homicidio.------------------
---- Por otra parte, como ya se dijo, de conformidad a la descripcion
legal del delito de tentativa de homicidio, se exige ademas para su
configuracion la existencia de los elementos objetivo y negativo,
consistentes en la realizacion de actos idoneos para consumar la
conducta ilicita y que el resultado no se produzca por causas

ajenas a la voluntad del agente.-----------------mmmrmmmm o

---- De lo anterior, resulta evidente que la tentati @L, para

surtirse, requiere no de meras actitudes que h ner que se
va a cometer un delito, sino de actos Q ue constituyan un
principio de ejecucion, es decir \ n de un delito que no
llega a su fin lesivo por e corQ)de una tercera fuerza que lo
impide y que es ajenaél Ieloluntad del delincuente, situacion no
comprobada.-#* Mg -

— Encu@ustento lo anterior, en la tesis emitida por la

Prime% de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo

rubro y texto dice:----------mmmm o

“TENTATIVA PUNIBLE, CONDICIONES DE LA. Segun el
articulo 12 del Codigo Penal Federal, la tentativa es
punible cuando "se ejecuten hechos encaminados directa
e inmediatamente a la realizacion de un delito, si éste no
se consuma por causas ajenas a la voluntad del agente".
Como se aprecia de esta definicion, los elementos que
integran la naturaleza de la tentativa son a) un elemento
moral o subjetivo que consiste en la intencion dirigida a
cometer un delito; b) un elemento material u objetivo, que
consiste en actos desarrollados por el agente tendiente a
la ejecucion del delito, y c) un resultado no verificado por
causas ajenas a la voluntad del sujeto. Asentado lo
anterior, resulta evidente que la tentativa punible, para
surtirse, requiere no de meras actitudes que hagan
suponer que se va a cometer un delito, sino de actos
positivos que constituyan un principio de ejecucion, es
decir, de iniciacion de un delito que no llega a su fin
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lesivo por el concurso de una tercera fuerza que lo impide

y que es ajena a la voluntad del delincuente. Estos actos

que son ya un inicio de penetracion en el nucleo del tipo,

a que la tentativa se refiere, han de ser realizados

empleando el agente un medio objetivo idoneo a causar

lesion en el bien juridico tutelado, conforme a su

determinacion subjetiva previa; lo que no ocurre cuando

solo se trata de actos meramente preparatorios, previos a

la ejecucion.”
---- Ahora bien, el Juez de primer grado resolvio que, con los
medios de prueba que obran dentro del sumario, se encontraba
justificada la existencia del segundo elemento tipico que requiere
para su acreditacion el delito que nos ocupa, consistente en los
actos realizados por el agente del delito, que deben ser de
naturaleza ejecutiva, ya que refiere que el sujeto activo ejecuto una
conducta idonea encaminada directa e inmediata a la privacion de
una vida humana, en este caso, esa conducta fue encaminada a
querer privar de la vida a la victima, ya que el sujeto activo ordeno
a otros sujetos, privaran de la vida al sujeto pasivo, con un arma de
fuego del cual resulté una detonacion; sin embargo esta Alzada no
comulga con dicha determinacion.-------------=-——cmmcmmmmmem
---- Lo anterior, toda vez que si bien de las declaraciones vertidas
por *************************, kkkkkhkk y*******, ambas de apellidos
xxkxk analizadas y valoradas en lineas atras, en términos de los
articulos 300 y 304 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas, mismas que se omite su trascripcion en
obvio de repeticiones innecesarias, se desprende que refieren haber
escuchado y presenciado, como los sujetos que se presentaron en

su domicilio y amenazaron a la victima, efectivamente realizaron

una detonacion de arma de fuego, sin embargo no se acredita que

1 Datos de localizacion: [TA] ; 7a. Epoca; la. Sala; S.J.F.; Volumen 169-174, Segunda Parte;
Pag. 154
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dicho disparo fuera encaminado de manera directa a la humanidad
de *rFxrkwkkkikkekiaikkait para causarle un dano, ya que de la
declaracion de **¥*xxwkididkdkkikirrrisiis  madre de la victima, se
obtiene que momentos posteriores a que tanto el acusado como los
diversos sujetos amenazaron a su hijo, ésta al examinarlo no
observo herida alguna que le haya sido infringida por parte de los
activos; aunado a que la declarante **** refiri6 que la detonacion

del arma de fuego que hizo uno de los sujetos, fue realizada al aire

y que ésta pego en el techo de la casa por la parte a@ ——————

---- Maxime que, en el lugar de los hechos n 120 diverso
indicio como casquillos, circunstanciaﬁ ne de relieve en la

diligencia de inspeccion, de fecha doce de marzo del ano dos mil
e
i
dieciséis, practicada por el Agente del Ministerio Publico

Investigador, en la que asentd constituirse en ********** numero

s )

*** de la colonia ****¥¥*ikxikikiii* en Reynosa, Tamaulipas, dando

~ N
fe de lo siguiente:-------------mm oo
h__u

“c‘zlie dicho lugar se trata de un bien inmueble habitado
como casa habitacion, el cual se aprecia que se encuentra
construido a base de block y comento, siendo la fechada
de dicho domicilio en esa presentacion, siendo esta de una
sola planta, apreciandose que el techo esta construido de
material de lamina, constando con su puerta de acceso al
interior del domicilio hecho a base de material de madera,
a un costado de esta un ventanal el cua se aprecia que se
encuentra tapado con madera, cabe hacer mencién que al
acceso al patio del domicilio se encuentra delimitado por
un porton de madera de un metro y veinticinco centimetros
aproximadamente, cabe hacer menciéon que en dicho lugar
se encuentra presente la C. ¥**#¥xxiitiiiitxiitzxdd** misma

que nos permite el acceso al patio del domicilio se
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encuentra delimitado por un porton de madera de un
metros y veinticinco centimetros aproximadamente, cabe
hacer mencion que en dicho lugar se encuentra presente la
acceso al interior del patio del predio, apreciandose que
sobre el patio de dicho domicilio se encuentra un monticulo
de grava y arena y sobre al fondo de dicho predio se
aprecia un cuarto adjunto al domicilio de igual manera
construido a base de block y cemento, con una puerta
construida a base de madera, cabe hacer mencién que en
donde manifiesta que al momento que privaron de la
libertad a su hijo *****xx*xxxixxi*hicieron la detonacion de
un arma de fuego, para ser exacto un disparo, se procedioé
por parte de esta autoridad a inspeccionar las paredes de
dicho domicilio, esto con la finalidad de poder observar de
igual manera algun indicio de proyectil de arma de fuego
haciéndose constar que por las caracteristicas propias del
material del domicilio no es posible precisar la ubicacion de
algun impacto producido por proyectil de arma de fuego,
por lo que con esto se hace constar que es todo lo que se
puede observar a simple vista y se da fe...”

---- Probanza que cuenta con valor probatorio pleno, de
conformidad con el articulo 299 del Coédigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, en atencion a que fue desahogada con
los requisitos de ley, al haber sido practicada por la autoridad
ministerial, asistido por su Oficial Ministerial respectivo, quien esta
investida de fe publica en ejercicio de sus funciones; de tal
diligencia no se logro obtener evidencia alguna, ya que como dicha
autoridad refiere que se procedi6 a inspeccionar las paredes de
dicho domicilio, con la finalidad de poder observar algtn indicio de

proyectil de arma de fuego, haciéndose constar que por las
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caracteristicas propias del material del domicilio no fue posible
precisar la ubicacion de algun impacto producido por proyectil de
arma de fuego.-----—---- o
---- Cobra aplicacion la tesis publicada en la pagina doscientos
ochenta, del tomo XI, del mes de febrero de 1993, Octava Epoca,
del Semanario Judicial de la Federacion, sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, bajo el rubro y
textos siguientes: —----------mmmm o

"MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES
CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS DILIGENCIAS DE
AVERIGUACION PREVIA, INSPECCION OCULAR. No es
atendible el argumento de un inculpado en el sentido de
que la inspeccion ocular y fe ministerial practicadas por el
Ministerio Publico Federal, carecen de valor probatorio
porque se originaron en el periodo de averiguacion y no
fueron confirmadas ni practicadas en el periodo de
instruccion. Al respecto debe mencionarse que la Ley
Organica de la Procuraduria General de la Republica, en
su articulo 3, fraccion I, reglamenta las facultades que
sobre el particular concede la Constitucion al Ministerio
Publico Federal, para allegarse medios que acrediten la
responsabilidad de los infractores. El valerse de medios
para buscar pruebas es una facultad de origen y
eminentemente privativa del Ministerio Publico, porque de
no ser asi, se encontraria imposibilitado para acudir a los
tribunales a ejercer la accion penal; consecuentemente, a
dicha institucion le esta permitido practicar toda clase de
diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de
un ilicito y la responsabilidad del acusado. Dentro de tal
potestad se halla la prueba de inspeccion, la cual puede
ser la mas convincente para satisfacer el conocimiento
para llegar a la certidumbre de la existencia del objeto o
hecho que debe apreciarse, la que puede recaer en
personas, cosas o lugares, y su practica corresponde a los
funcionarios del Ministerio Publico en las diligencias
previas al ejercicio de la accion penal, otorgando la ley
adjetiva pleno valor probatorio a dichos actos; por lo que
no se requiere "que sea confirmada o practicada durante
el periodo de instruccion.".

--- De igual forma, en el Informe Pericial de Inspeccion Ocular y
Fotografia, de fecha doce de marzo del ano dos mil dieciséis,

emitido por el Licenciado ¥***¥¥*¥kxiikkxiiikxis  Perito de la Unidad



26 TOCA PENAL: 34/2022

Regional de Servicios Periciales de Reynosa, Tamaulipas, emitio los
siguientes resultados:--------------mmm oo

“..NOTA 1: Cabe hacer mencion que la C.
FRXXX LG RTIITRRRL LSRRI nos dio también el consentimiento
de entrar a su domicilio (domicilio ubicado en la calle

XREREXRERE N°. *x% entre las calles

****************************************y

R Rkt de Reynosa Tamaulipas), con la finalidad
de buscar indicios fijarlos fotogrdficamente, sin embargo,
no se encontraron. NOTA 2: Se anexan fotografias de lo
antes descrito y se hace de su conocimiento para los
efectos legales a que haya lugar...”

---- Dictamen que fue ratificado ante la Autoridad Judicial, el
veinticuatro de enero del dos mil veinte, como se desprende de la
foja 442 del sumario; pericial que cuenta con valor probatorio
indiciario, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 298 del
Codigo Procesal Penal vigente en la Entidad, al reunir las
exigencias del diverso 229 del precitado ordenamiento legal, al
haber sido realizada por un perito oficial especialista en la materia
que versa, y con la evidencia que tuvo a la vista, en este caso, al

entrar al domicilio ubicado en la calle ******¥¥¥*  niimero ***, entre

kkhkkhkkhkkhkhkhkkhkkhkhkkhkkhkhkhkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkiik
las calles y

dhkkhkhkhkkhhkhhhhhhhhhhhbbbhhhhhhrbbdbbhihirx 1 dhkhhhhhkhkrhhhhihik
, de la Colonia

de Reynosa, Tamaulipas, con la finalidad de buscar indicios fijarlos
fotograficamente, se concluye que no se encontraron.------------------
---- Cobra aplicacion la jurisprudencia con numero de registro 256,
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, visible en la pagina 188, del Apéndice al Semanario
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Judicial de la Federacion, Compilacion 1917-2000, Tomo II,
Materia Penal, cuyo rubro y texto son:------------==----mmmmmmmm -

“PERITOS. VALOR PROBATORIO DE SU DICTAMEN.-
Dentro del amplio arbitrio que la ley y la jurisprudencia
reconocen a la autoridad judicial para justipreciar los
dictamenes periciales, el juzgador puede negarles eficacia
probatoria o concederles hasta el valor de prueba plena,
eligiendo entre los emitidos en forma legal, o aceptando o
desechando el tinico o los varios que se hubieran rendido,
segun la idoneidad juridica que fundada y razonadamente
determine respecto de unos y otros.”

---- Probanzas que en el caso concreto no aportan evi%lguna

que permitan acreditar el segundo de los ele tos delito,

cuenta habida que para justificar la tent omicidio a

través de disparos de arma de fuego,

datos de prueba que revelen c ciohes ejecutivas para justificar

la tentativa del homicidio? entes del delito, como pudiera
\G

ser que los proyect@ ran dirigidos en contra del pasivo del
delito; y en &E

ecie, no se obtuvieron circunstancias que

ia la existencia de

permitan establecer la realizacion de actos ejecutivos que pusieran
en peli 0 la Vida de **********‘k************. _______________________________
---- De ahi que, con el material probatorio no se advierte que el
animo de privar de la vida a la victima se concrete con actos
necesarios positivos; esto es, no hay mas evidencia que las
manifestaciones que realiz6 el sujeto activo en las que le instruia a
los demas sujetos matar al pasivo en ese momento, lo que actualiza
el elemento subjetivo de la tentativa en perjuicio de
TRk Rk ekekekkkk | pero los actos ejecutivos de privar de la vida
no fueron reflejados en el mundo factico.-----------------—comcmmeee—-
--—-—- En ese sentido, es ineficaz lo alegado por las testigos

*************************, *kkk y *kkk para poder tener por justiﬁcado
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el segundo de los elementos del delito de tentativa de homicidio,
con la simple manifestacion “MATALO WEY, MATALO” que refiere la
segunda de las mencionadas, realiz6 el acusado, puesto que esa
expresion, como ya se dijo, se vincula con el elemento subjetivo de
la tentativa punible, el tener la intencion privar al pasivo de la vida;
sin embargo, se insiste, del material probatorio que obra dentro de
la causa, no se advierte informacion tendiente a comprobar los
actos ejecutivos para lograr cumplir con ese anuncio; es decir, no
fue empleado por el agente del delito un medio idoneo tendiente a
causar la lesion en el bien juridico tutelado, que en este caso lo es
la vida; tan es asi que, como se desprende de los atestes antes
mencionados, las personas regresaron para sustraer a la victima de
su domicilio, subiéndolo al vehiculo en el que se trasportaban, lo

cual a todas luces fue la conducta material que se llevo a

---- Sirve de sustento, la tesis de rubro y contenido:------------------—-

“HOMICIDIO Y AMENAZAS EN GRADO DE TENTATIVA.
NO PUEDEN CONFIGURARSE SIMULTANEAMENTE EN
LA MISMA CONDUCTA. La conducta desplegada por el
sujeto activo no puede calificarse tanto en el delito de
amenazas como en el de homicidio en grado de tentativa,
si ésta se lleva a cabo en el mismo momento, en virtud de
que uno excluye al otro. Esto es asi, en virtud de que en
el supuesto de que el procesado haya tenido el animo y
las intenciones de privar de la vida a la ofendida, realizara
actos tendientes a ello, y no se hubiere efectuado por
alguna circunstancia ajena a su voluntad, este proceder
nulificaria al delito de amenazas, pues entonces la
finalidad del activo no hubiera sido la de crear un estado
de zozobra en la victima, sino como se dijo, de quitarle la
vida; y a contrario sentido, si su finalidad fue la de
amenazar con un mal futuro en su persona a la ofendida,
luego no tuvo el animo o la intencion de privarla de la
vida, que es un elemento indispensable en la tentativa.?”

2 Registro digital: 220165, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca,
Materias(s): Penal, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo IX, Marzo de 1992,
pagina 210, Tipo: Aislada.
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---- No obstante, tal circunstancia no es materia de la acusacion en
el presente caso, empero, consta en el sumario a foja veintisiete, el
oficio del doce de marzo del dos mil dieciséis, signado por el agente
Cuarto del Ministerio Publico Investigador, dirigido al agente del
Ministerio Publico Especializado en Personas No Localizadas o
Privadas de su Libertad, en el cual remite copia certificada de todo
lo actuado en la indagatoria previa penal 204/2016, instruida en
contra de *¥*¥* Hxikkx Skkkk vy demas que resulten responsables,

procediendo a dar vista para efecto de que inici a@atoria

previa penal correspondiente, ante Ila icion de

L M
---- En vista de lo anterior, resul @) entrar al analisis del
resto de los elementos del delit i,omo de la responsabilidad del
sentenciado y demas presupuestos que deben satisfacerse con la

acreditacion d@), que en el aso no acontecig.----------------—-

---- Asi la@ los medios de conviccion allegados al sumario, no
son i(%bastantes, ni concluyentes para tener por acreditados
todos y cada uno de los elementos que integran el delito de
tentativa de homicidio, previsto por el articulo 329 en relacion con
el 27 y sancionado por los diversos 333 y 79, todos del Coédigo
Penal vigente en el Estado; por lo que, ante tal insuficiencia de
pruebas, se decreta en esta instancia SENTENCIA ABSOLUTORIA,
en favor de *rrsk Fktsdn wxddx _____
---- A mayor ilustracion se encuentra la jurisprudencia de la Octava
Epoca; Registro: 212998; Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
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75, Marzo de 1994; Materia(s): Penal; Tesis: 1.20.P. J/54; Pagina:
28; que es del siguiente literal:---------------——-mmmrmmm

“DUDA Y PRUEBA INSUFICIENTE, DISTINCION ENTRE
LOS CONCEPTOS DE. En el aspecto de la valoracion de
la prueba, por técnica, es claro que existe
incompatibilidad entre los conceptos de prueba
insuficiente y duda absolutoria, ya que mientras el
primero previene una situacion relativa a cuando los
datos existentes no son idéneos, bastantes, ni
concluyentes para arribar a la plena certidumbre sobre el
delito o la responsabilidad de wun acusado, esa
insuficiencia de elementos incriminatorios justamente
obliga a su absolucion por la falta de prueba; en tanto
que, el estado subjetivo de duda, sélo es pertinente en lo
que atane a la responsabilidad o irresponsabilidad de un
acusado, y se actualiza cuando lejos de presentarse una
insuficiencia de prueba, las hay en grado tal que son
bastantes para dubitar sobre dos o mas posibilidades
distintas, asequibles y congruentes en base al mismo
contexto, ya que con facilidad podria sostenerse tanto un
argumento como otro, y en cuyo caso, por criterio legal y
en términos del articulo 247 del Codigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, se obliga al resolutor de
instancia, en base al principio de lo mas favorable al reo,
a su absolucion.”

---- Por las razones expuestas, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 290 y 359 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, se REVOCA la sentencia condenatoria del
quince de octubre de dos mil veintiuno, dictada por el Juez de
Primera Instancia de lo Penal, del Quinto Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Reynosa, Tamaulipas, dentro de los
autos del proceso penal numero 40/2018, que por el delito de
tentativa de homicidio, se instruyQ a ***** *xkxkk bk e
---- Por consiguiente, se decreta en esta instancia SENTENCIA
ABSOLUTORIA en favor de ****x *k&xik wxidk ' por el delito de
tentativa de homicidio y se ordena su LIBERTAD ABSOLUTA,

Unica y exclusivamente por cuanto a estos hechos se refiere, en
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virtud de encontrarse gozando del beneficio de la libertad caucional
que le fue concedido en primera instancia.---------------====——=——oooo——-
---- Por lo expuesto y con apoyo en los articulos 359, 360 y 377 del
Codigo de Procedimientos Penales para Tamaulipas; 26, 27 y 28,
fraccion I de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, se

resuelvVe:——---—m oo

---- PRIMERO:- Son inoperantes los agravios expuestos por el

Defensor Publico del sentenciado ***** *xx¥%k skkix = 591 _mismo de
manera oficiosa se advirtio un agravio que hacer yaler e eficio
del acusado, ello de conformidad con lo previsto*po rticulo 360

del Codigo de Procedimientos Penale 'g , en lo relativo al
apartado de la acreditacion del 'Nconsecuencia: ———————————————
---- SEGUNDO:- Se RE?Qtencia condenatoria apelada
de fecha quince d@f de dos mil veintiuno, dictada en el

proceso penal a que.este Toca se refiere; por consiguiente:------------
---- TER :- Se decreta en esta instancia SENTENCIA
ABSOLUTORIA en favor de ¥x¥¥** skkkdx kkdx - grdenandose su
LIBERTAD ABSOLUTA, unica y exclusivamente por cuanto a estos
hechos se refiere; en virtud de encontrarse actualmente gozando
del beneficio de la libertad caucional que le fue concedido en
primera instancia.------------------mmmm
---—- CUARTO:- Notifiquese personalmente a las partes, haganse
las anotaciones respectivas en el libro de Gobierno de este
Tribunal; expidanse las copias certificadas que sean necesarias;
con testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos
originales del proceso penal 40/2018, al Juzgado de su procedencia

y en su oportunidad archivese el Toca.-------------------=--mmmmmmme—
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---- Asi lo resolvio y firma el licenciado JORGE ALEJANDRO
DURHAM INFANTE, Magistrado de la Cuarta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
asistido de la licenciada MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS,

Secretaria de Acuerdos.- DOY FE.---—------ommmmmm oo

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE  LIC. MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS
MAGISTRADO SECRETARIA DE ACUERDOS

L'PJVG/apv

---- En el mismo dia (7 de agosto de 2023) se publico en lista de

acuerdos la resolucion anterior.- CONSTE.--———————————

---- En el mismo dia (7 de agosto de 2023) notificada de la
resoluci(‘)n al’lterlor, la LiCCI’lClada ************************************,
agente del Ministerio Puablico de esta adscripcion, dijo: Que la oye y

firma al margen para constancia.- DOY FE,----——-—————- oo

---- En el mismo dia (7 de agosto de 2023) notificado de la
resolucion anterior, el Licenciado *¥*¥¥¥*ikikikikiiikiiiiiis  Defensor
Publico adscrito, dijo: Que la oye y firma al margen para

constancia.- DOY FE.---- -
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La Licenciada Maria Guadalupe Gdamez Beas, Secretaria de
Acuerdos adscrita a la Cuarta Sala, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la resolucion
cincuenta y tres, dictada el LUNES, 7 DE AGOSTO DE 2023, por el
Magistrado Jorge Alejandro Durham Infante, constante de diecisiete
fojas ttiles. Versién publica a la que de conformidad con lo previsto
en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién
II; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y trig o octavo,

de los Lineamientos generales en materia wde“clasificacion y

desclasificacion de la informacién, asi Q la elaboracion de
versiones publicas; se suprimier; \ re de las partes, el de
sus representantes legal S icilios, y sus demads datos
generales, y seguir el listado'de datos suprimidos informacién que se

considera legd% o confidencial, sensible o reservada por

actualizarse lo fserfialado en los supuestos normativos en cita.

Cons&‘



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Décima Primera Sesion Ordinaria 2023 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 27 de noviembre de 2023.



