GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

TOCA PENAL: 149/2022.

PROCESO PENAL: 138/2012.
PROCEDENCIA: JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE LO PENAL,
EN MANTE, TAMAULIPAS.

ACUSADO:
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- NUMERO: (096) NOVENTA Y SEIS.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, resolucion de la Sala
Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal de
Justicia en el Estado de Tamaulipas, tomada en la sesion del

dia diez de agosto de dos mil veintitrés.

---- VISTO para resolver Toca Penal numero 149/2022,
formado con motivo de la apelacion interpuesta por el agente
del Ministerio Publico y el ofendido, contra la sentencia
condenatoria de fecha ocho de agosto de dos mil veintidos,
dictada dentro-del proceso penal numero 138/2012, que por
el delito de HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL, se le
NICIAra @ ***tkrrtkrrtkkrtkkk kR kR kR a0t |
Juzgado de Primera Instancia de lo Penal del Séptimo Distrito
Judicial del Estado, con residencia en Ciudad Mante,

Tamaulipas; vy,

RESULTANDO:

---- PRIMERO.- La resolucion impugnada en sus puntos

resolutivos dice:

‘PRIMERO.- Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA dentro
de los autos de la causa penal numero 138/2012 que se
sigue en contra de
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por el delito de

HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL, cometido en agravio
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de quien en vida llevara por nombre MARIA LUISA OCHOA
SANCHEZ.

SEGUNDO.- Se CONDENA al sentenciado
KRKKRRRRRRRRRRRRR R RRRRRRKRRRRRRRRRRRRRNY o Ui |2 pena
de DIEZ ANOS DE PRISION, la cual se declara
INCONMUTABLE.

Ahora bien, tomando en cuenta que el acusado confesé los
hechos atribuidos, esto, mediante declaracion ante el Agente
del Ministerio Publico Investigador en fecha nueve de
diciembre del afio dos mil doce, y con respecto a ello el
articulo 198 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas se atenua la pena impuesta y se le
reduce DOS ANOS Y SEIS MESES DE PRISION, que es lo
que equivale a una cuarta parte, quedando en definitiva la
pena privativa de libertad de SIETE ANOS Y SEIS MESES
DE PRISION.

Penalidad que resulta INCONMUTABLE por no reunir los
requisitos del articulo 109 del Coédigo Penal para el Estado
de Tamaulipas, y la cual debera compurgar el sentenciado
en el lugar que para ello designe el ejecutivo del Estado.

En el entendido que se toma en consideracion el tiempo que
el sentenciado ha estado recluido en el Centro de Ejecucion
de Sanciones en Ciudad Victoria, Tamaulipas esto es, desde
el dia CATORCE DE JULIO DEL ANO DOS MIL DOCE,
fecha en que ingresé a dicho Centro de Reclusion por los
presentes hechos, misma que a la fecha de emisiéon de la
presente resolucion SE LE TIENE POR CUMPLIDA, y se
ordena su Libertad Absoluta, tnica y exclusivamente por lo
que hace a los presentes hechos sin perjuicio de poder
quedar detenido por diversa causa y/o autoridad.
TERCERO.- Se condena al sentenciado
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, al pago por la

cantidad total de $52,153.92 (cincuenta y dos mil ciento
cincuenta y tres pesos 92/100 MN) a favor de quien en
términos del articulo 47 quinquies del Codigo Penal vigente
en el estado, acredite el derecho a recibir dicha reparacion

del dano.
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS amonesta al sentenciado
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA , para que no
ALA COLEGIADA PENAL . . . . ,
SALA COLEG reincida y adviértasele que en caso contrario, se impondra

una sancién mayor a la presente, conforme lo establece el
articulo 51 del Coédigo Penal vigente para el Estado de
Tamaulipas.

QUINTO.- En virtud que el sentenciado
KEXXEERRRRRRX SRR KRR SRR RRRRERRRRR RSOOSR S anoyentra
recluido en el Centro de Ejecucion de Sanciones en Altamira
Tamaulipas, girese ATENTO EXHORTO al Juez Penal de
Primera Instancia en turno en Ciudad Madero Tamaulipas,
exhorto que se le hara llegar VIA ELECTRONICA mediante
el apartado de COMUNICACION PROCESAL derivado del
SISTEMA DE GESTION PENAL DEL SUPREMO TRIBUNAL
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE TAMAULIPAS, con la
finalidad de notificar la presente resolucion al sentenciado de
autos, haciéndole saber el improrrogable termino de ley de
CINCO DIAS con el que cuenta para interponer recurso de
apelacion si la_presente resolucion le causare agravios, y en
caso de inconformarse con el presente fallo admitase dicho
recurso previniendo al sentenciado para efecto de que
designe defensor y sefiale domicilio para oir y recibir
notificaciones en Segunda Instancia y una vez diligenciado
en sus debidos términos, se sirva devolverlo a la brevedad
posible por el mismo medio electrénico por el que fue
recibido, seguro de mi reciprocidad en casos analogos.

Asi mismo se le instruye al Juez Penal de Primera Instancia
del Segundo Distrito Judicial en Turno con residencia en
Ciudad Madero, Tamaulipas para que gire la BOLETA DE
LIBERTAD correspondiente a favor del acusado
KERKRRRRRRRRRRRRRRRR KRR RRRRRRRRRRRRRRY o Vet de qUe
hasta el dia de hoy en que se dicta la presente sentencia HA
COMPURGADO LA PENA IMPUESTA; lo anterior sin
perjuicio de que pueda quedar privado de su libertad por
diversa causa penal y autoridad, de igual forma se le faculta

para que mediante oficio haga llegar al Director de dicho
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Centro Penitenciario copia certificada de la presente
resolucion.

SEXTO.- Enviese Copia certificada de la presente resolucion
a las diversas autoridades sefialadas en el articulo 510 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE AL MINISTERIO PUBLICO Y AL
DEFENSOR PUBLICO ADSCRITOS A ESTE JUZGADO a
través de la notificacion personal electronica, notificacion,
que surtira los efectos al momento en que el usuario
visualiza la notificacion o al dia posterior a los dos dias
habiles siguientes a partir de que este organo jurisdiccional
la haya enviado; de igual manera, notifiquese al
representante de la victima en su domicilio que obra en
autos por conducto de la Central de Actuarios de este Distrito
Judicial; haciéndoles saber a las partes el improrrogable
termino de ley de CINCO DIAS con el que cuenta para
interponer recurso de apelacion si la presente resolucion le
causare agravios.

OCTAVO.- Notifiquese personalmente”.
---- SEGUNDO.- Notificada la sentencia a las partes, el
ofendido y el agente del Ministerio Publico interpusieron el
recurso de apelacion, el cual les fue admitido en ambos
efectos mediante autos del diecisiete y veintidos de agosto de
dos mil veintidés, habiendo sido remitido del Juzgado del
conocimiento a este Honorable Supremo Tribunal de Justicia
del Estado el original de la causa para la substanciacion de la
Alzada y por razén de competencia, se remitié a esta Sala
Colegiada en materia Penal, donde por acuerdo de la
presidenta, se radico el cinco de octubre del mismo afio. El

catorce de octubre de dos mil veintidos, se verifico la
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audiencia de vista, con la debida asistencia del Defensor

GOBIERNO DE TAMAULIPAS Sy . . . T p
PODER JUDICIAL Publico y del agente del Ministerio Publico, y con ello quedo

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL . .,
el presente asunto en estado de dictar resolucion, por lo que

fue turnado, previo sorteo, para formular el proyecto

correspondiente al Magistrado Jorge Alejandro Durham

Infante; por lo que:

CONSIDERANDO:
---- PRIMERO.- COMPETENCIA. Esta Sala Colegiada en
materia Penal del Honorable Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Tamaulipas, es competente para conocer y
resolver el presente recurso de apelacion, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 26, 27 y 28, fraccion |, de la
Ley Organica del PoderJudicial de esta entidad federativa.----
---- SEGUNDO.- HECHOS. Los hechos a que se contrae la
presente causa, se hacen consistir de manera sustancial, en
QUE €] BCUSAAD *FHHHHHHhhrsiiiiiikkk kKKK RRRRRRRRRRRRRRR KRR

en el afo de mil novecientos noventa y uno, en el domicilio

ubicado en la

Sk ek ko ko ko ko ke ke ko ko ko
PRk agredié a quien era su esposa, la ahora occisa
FRERReseekxx . infiriéndole  diversos golpes en su
humanidad provocandole la muerte, para posteriormente
subirla a su vehiculo e ir a abandonar su cuerpo al Estado de

San Luis Potosi.
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---- De los precitados acontecimientos conocié el titular del
Juzgado de Primera Instancia de lo Penal, del Séptimo
Distrito Judicial, con residencia en el Mante, Tamaulipas,
quien el diecisiete de diciembre del ano dos mil catorce la
cual fue recurrida por el agente del Ministerio Publico, y
resuelta por esta Sala Colegiada en materia Penal de este
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas,
quien emitiera la sentencia numero 539, en fecha veinte de
octubre del ano dos mil quince, ordenando la reposicion del
procedimiento a fin de que atendieran las manifestaciones del
acusado de los posibles actos de tortura realizados en su
contra, a las cuales se les otorgd el seguimiento debido, sin
embargo, en razon de la imposibilidad de poder llevarse a
cabo los estudios previstos por el Protocolo de Estambul, es
que se siguieron los causes legales y se dictd sentencia
condenatoria de nueva cuenta, el cuatro de marzo del ano
dos mil veintiuno, misma que fue recurrida por la Defensa, el
agente del Ministerio Publico y parte ofendida, mediante
resolucion numero 85, de fecha tres de agosto del afo dos
mil veintiuno, emitida por esta Sala Colegiada en materia
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas, se dejé sin efecto dicha sentencia, ordenando la
reposicidn del procedimiento a efecto de cumplimentar lo

ordenado en la primer reposicion efectuada, sin embargo, no
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se efectud lo anterior y el ocho de agosto de dos mil veintidds

GOBIERNO DE TAMAULIPAS . , . . .
PODER JUDICIAL dictd sentencia sentencia condenatoria de nueva cuenta.------

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

- TERCERO.- DE LA APELACION. La presente apelacion
comprende la inconformidad planteada por el ofendido y el
agente del Ministerio Publico, éste ultimo, unicamente por lo
que concierne al tema de la individualizacion de pena.----------
---- Al margen de la procedencia o improcedencia que pudiera
corresponder a los motivos de inconformidad expresados por
el agente del Ministerio Publico, esta autoridad se abstendra
de pronunciarse al respecto, pues analizadas que fueron las
constancias, de autos se advierte una.irregularidad cometida
en el debido proceso, que trastoco en perjuicio del acusado,

el derecho fundamental de defensa adecuada.

—-- CUARTO.- REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO. En
efecto, de la.revision a las constancias, se evidencia que se

violentaron en agravio del acusado
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, las garantias

previstas en los articulos 1 y 22 de la Constitucion de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los diversos 1.1y
5 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 1,
6, 8 y 10 de la Convencion Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortura; y 2, 4, 12, 13 y 15 de la Convencion

contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos

o Degradantes.
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---- En efecto, los articulos 1 y 22 de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, textualmente

establecen lo siguiente:

“Articulo 1. En los Estados Unidos Mexicanos todas
las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucién y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de las garantias para su proteccion,
cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse,
salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucién establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con esta Constitucion y
con los tratados internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la
protecciéon mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad vy
progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos
que establezca la ley.”

“‘Articulo 22. Quedan prohibidas las penas de
muerte, de mutilacion, de infamia, la marca, los
azotes, los palos, el tormento de cualquier especie,
la multa excesiva, la confiscacion de bienes y
cualesquiera otras penas inusitadas y
trascendentales. Toda pena debera ser proporcional
al delito que sancione y al bien juridico afectado.”.

---- En tanto que los articulos 1.1 y 5 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, establecen:---------------

“Articulo 1. Obligacién de Respetar los Derechos

1. Los Estados Partes en esta Convencion se
comprometen a respetar los derechos y libertades
reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno
ejercicio a toda persona que este sujeta a su
jurisdiccidn, sin discriminacion alguna por motivos
de raza, color, sexo, idioma, religidn, opiniones
politicas o de cualquier otra indole, origen nacional o
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social, posicion econdémica, nacimiento o cualquier
otra condicion social.
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL o ar ,
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal

SALA COLEGIADA PENAL 1. Toda persona tiene derecho a que se respete su
integridad fisica, psiquica y moral.
2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o
tratos crueles, inhumanos o degradantes. Toda
persona privada de libertad sera tratada con el
respeto debido a la dignidad inherente al ser
humano.
3. La pena no puede trascender de la persona
del delincuente.
4. Los procesados deben estar separados de los
condenados, salvo en circunstancias excepcionales,
y seran sometidos a un tratamiento adecuado a su
condicion de personas no condenadas.
5. Cuando los menores puedan ser ‘procesados,
deben ser separados de los adultos'y llevados ante
tribunales especializados, con la mayor celeridad
posible, para su tratamiento.
6. Las penas privativas de la libertad tendran como
finalidad esencial la reforma y la readaptacion social
de los condenados.”

---- La Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar
la Tortura, en sus articulos 1, 2, 6, 8 y 10, preceptua:------------

“‘Articulo 1. Los Estados partes se obligan a
prevenir y a sancionar la tortura en los términos de
la presente Convencion.”

“‘Articulo 2. Para los efectos de la presente
Convencion se entendera por tortura todo acto
realizado intencionalmente por el cual se inflijan a
una persona penas o0 sufrimientos fisicos o
mentales, con fines de investigacién criminal, como
medio intimidatorio, como castigo personal, como
medida preventiva, como pena o con cualquier otro
fin. Se entendera también como tortura la aplicacion
sobre una persona de métodos tendientes a anular
la personalidad de la victima o a disminuir su
capacidad fisica o mental, aunque no causen dolor
fisico o angustia psiquica.

No estaran comprendidos en el concepto de tortura
las penas o sufrimientos fisicos 0 mentales que sean
unicamente consecuencia de medidas legales o
inherentes a éstas, siempre que no incluyan la
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realizacion de los actos o la aplicaciéon de los
métodos a que se refiere el presente articulo.”

“‘Articulo 6. De conformidad con lo dispuesto en
el articulo 1, los Estados partes tomaran medidas
efectivas para prevenir y sancionar la tortura en el
ambito de su jurisdiccion.

Los Estados partes se aseguraran de que todos los
actos de tortura y los intentos de cometer tales actos
constituyan delitos conforme a su derecho penal,
estableciendo para castigarlos sanciones severas
que tengan en cuenta su gravedad.

Igualmente, los Estados partes tomaran medidas
efectivas para prevenir y sancionar, ademas, otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes en
el ambito de su jurisdiccion.”

“Articulo 8. Los Estados partes garantizaran a toda
persona que denuncie haber sido sometida a tortura
en el ambito de su jurisdiccion el derecho a que el
caso sea examinado imparcialmente.

Asimismo, cuando exista denuncia o razon fundada
para creer que se ha cometido un acto de tortura en
el ambito de su jurisdiccion, los Estados partes
garantizaran que sus respectivas autoridades
procederan de oficio y de inmediato a realizar una
investigacion sobre el caso y a iniciar, cuando
corresponda, el respectivo proceso penal.

Una vez agotado el ordenamiento juridico interno del
respectivo Estado y los recursos que éste prevé, el
caso podra ser sometido a instancias
internacionales cuya competencia haya sido
aceptada por ese Estado.”

“‘Articulo 10. Ninguna declaracion que se
compruebe haber sido obtenida mediante tortura
podra ser admitida como medio de prueba en un
proceso, salvo en el que se siga contra la persona o
personas acusadas de haberla obtenido mediante
actos de tortura y unicamente como prueba de que
por ese medio el acusado obtuvo tal declaracion.”.

---- Por ultimo, los numerales 2, 4, 12, 13 y 15 de la

Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,

Inhumanos o Degradantes, establecen:
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1. Todo Estado Parte tomara medidas legislativas,
GOBIERNO DE TAMAULIPAS .. . . . . , \
PODER JUDICIAL administrativas, judiciales o de otra indole eficaces
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA H H H H
SALA COLEGIADA PENAL para impedir los actos de tortura en todo territorio

que esté bajo su jurisdiccion.

2. En ningun caso podran invocarse circunstancias
excepcionales tales como estado de guerra o
amenaza de guerra, inestabilidad politica interna o
cualquier otra emergencia publica como justificacion
de la tortura.

3. No podra invocarse una orden de un
funcionario

superior o de una autoridad publica como
justificacion

de la tortura.”

“Articulo 4

1. Todo Estado Parte velara por que todos los actos
de tortura constituyan delitos conforme a su
legislacion penal. Lo mismo se aplicara a toda
tentativa de cometer tortura 'y a todo acto de
cualquier persona que -constituya complicidad o
participacién en la tortura.

2. Todo Estado Parte castigara esos delitos con
penas adecuadas en las que se tenga en cuenta su
gravedad.”

“‘Articulo 12. Todo Estado Parte velara por que,
siempre que haya motivos razonables para creer
que-dentro de su jurisdiccion se ha cometido un acto
de tortura, las autoridades competentes procedan a
una investigacion pronta e imparcial.”

“Articulo 13. Todo Estado Parte velara por que toda
persona que alegue haber sido sometida a tortura
en cualquier territorio bajo su jurisdiccion tenga
derecho a presentar una queja y a que su caso sea
pronta e imparcialmente examinado por sus
autoridades competentes. Se tomaran medidas para
asegurar que quien presente la queja y los testigos
estén protegidos contra malos tratos o intimidacion
como consecuencia de la queja o del testimonio
prestado.”

“‘Articulo 15. Todo Estado Parte se asegurara de
que ninguna declaracién que se demuestre que ha
sido hecha como resultado de tortura pueda ser
invocada como prueba en ningun procedimiento,
salvo en contra de una persona acusada de tortura
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como prueba de que se ha formulado Ila
declaracién.”

---- De la lectura de los preceptos invocados, se colige que
una vez iniciado el procedimiento penal respectivo,
entendiéndose esto, que es a partir del auto que dicta el
Tribunal Jurisdiccional con motivo de la radicacion de la
averiguacion previa penal consignada por el agente del
Ministerio Publico Investigador, punto de partida en que el
juzgador natural insoslayablemente tiene la obligacion de
vigilar que se cumplan las formalidades que regulan el
procedimiento punitivo, mismas que se encuentran
debidamente enmarcadas en la codificacion procesal penal

en la Entidad.

---- En el caso es preciso mencionar que el proceso penal a

nivel de averiguacion previa, se inici6 en contra de

khkkkhkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkkkkkk

, por el delito de

homicidio simple intencional.
---- Hechos que fueron consignados ante el Juez de Primera
Instancia de lo Penal del Séptimo Distrito Judicial en el
Estado, con residencia en Mante, Tamaulipas, mediante auto
del veintiséis de junio de dos mil doce, se libr6é la orden de
aprehension y ante el Juez Primero de Primera Instancia del
Segundo Distrito Judicial se recepcioné la declaracion
preparatoria del acusado, de fecha dieciséis de julio de dos

mil doce (fojas 506 y 507); el veinte de julio de dos mil doce,
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se resolvid su situacion juridica, por el delito de homicidio

GOBIERNO DE TAMAULIPAS . . . . - .
PODER JUDICIAL simple intencional; el diez de julio de dos mil catorce, se
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL . . .
recibieron las conclusiones acusatorias, por parte de la

agente del Ministerio Publico adscrita al juzgado de origen y
el dos de diciembre de dos mil catorce, la Juez Segundo de
Primera Instancia de lo Penal del Segundo Distrito Judicial
del Estado, celebré la audiencia de vista (fojas 715-718), de

la que se advierte lo siguiente:

“..En uso de la voz el (a) inculpado (a) manifesto: quiero
manifestar que cuando me detuvo la ministerial, fui objeto de
tortura, para que confesara, que eso fue lo que ellos dijeron,
y solo me dijeron ten aqui firmale, y hasta los dientes me
tumbaron, la nariz me la desviaron, por eso fue que firme
ahi, asi mismo me adhiero a todo lo manifestado por la

defensora publica, siendo todo lo que tengo que expresar...”.

---- Diligencia de la se advierte que el ahora acusado aduce
haber sido torturado a fin de que confesara los hechos motivo

de la presente causa, pues refiere que le tumbaron los

dientes y le desviaron la nariz.
---- Asimismo, es oportuno dejar asentado, que en fecha
diecisiete de diciembre de dos mil catorce, se dicté sentencia
condenatoria, misma que fue recurrida por el Ministerio
Publico y el sentenciado, lo que motivd que en fecha veinte
de octubre de dos mil quince, esta Sala Colegiada al resolver
el recurso de apelacién interpuesto, ordenara la reposicion
del procedimiento para efectos de que se iniciara la

investigacién de los posibles actos de tortura de que se duele
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el procesado, asi como para actuar de manera efectiva e
imparcial en el proceso, para garantizar que se realicen las
diligencias necesarias para el esclarecimiento de los hechos
SEMAIA0S PO **HHFrFrH kKRR KK RRRR KK KRRRE KRR AR
para que tenga efecto dentro del mismo y puedan valorarse
al dictarse la sentencia definitiva para determinar si debe o no
darse valor a lo senalado por el ahora acusado y si el

resultado de las diligencias practicadas arrojan datos que

trasciendan en el resultado del fallo.

---- Sin que de autos se desprenda que la Juez de origen
haya logrado dar cabal cumplimiento a dicha ejecutoria, pues
si bien es cierto, mediante proveido de fecha tres de
noviembre de dos mil quince, ordend girar atentos oficios
tanto al Ministerio Publico adscrito al Juzgado, para lo
conducente en relacion a la presunta transgresion de
derechos de que se duele el inculpado, al agente Segundo
del Ministerio Publico Investigador para que en ejercicio de
sus funciones investigue el probable ilicito cometido en contra
del encausado, a la Comision de Derechos Humanos de
Ciudad Mante, a efecto de que proceda a lo que corresponda
con relacion a la presunta transgresion de los derechos
humanos respecto a los posibles actos de tortura cometidos
por los elementos policiales aprehensores, en contra del
encausado, asi como al Juez de Primera Instancia Penal en

turno del Segundo Distrito Judicial del Estado, con residencia
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en Ciudad Madero, se le remitié exhorto a fin que girara oficio

GOBIERNO DE TAMAULIPAS . . . . .
PODER JUDICIAL al Departamento de Servicios Periciales de esa localidad a
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL . . .. .
efecto de que designara peritos especializados en materias

de psicologia, fotografia y médico forense, cierto es
también, que a la fecha de la emision de la sentencia del
cuatro de marzo de dos mil veintiuno, no fueron emitidos los
dictamenes respectivos, cuestion que no debidé pasarse por
alto, dadas las consecuencias juridicas de la posible tortura y
los tratos crueles, inhumanos o degradantes como

violaciones de derechos fundamentales que pudieran

trascender dentro de un proceso penal.
---- Ello es asi, porque cuando se observa la tortura como
delito se refiere a una conducta ilicita que so6lo puede ser
sancionada si se acreditan los elementos del tipo asi como la
responsabilidad penal, en ese contexto como sucede con
cualquier otro ilicito debe probarse suficientemente por las
vias legales idoneas, previamente establecidas; no obstante
lo anterior, es necesario, ademas, observar a la tortura y a los
tratos crueles, inhumanos o degradantes, como violaciones
de derechos fundamentales que genera diferentes

afectaciones dentro del debido proceso, en contra de la

victima de dichos tratos.
--—-- En ese sentido, cuando las autoridades tienen
conocimiento o el propio indiciado o procesado denuncia que

ha sufrido tortura, éstas deben llevar a cabo con inmediatez
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una investigacion imparcial, a fin de esclarecer la verdad de
los hechos, pues de resultar ciertos los mismos, la sentencia
condenatoria estaria fundada en una confesién obtenida
mediante coaccion y por ende se estarian violando derechos
fundamentales del sentenciado, de ahi la trascendencia de lo

anteriormente expuesto.

---- Cobra puntual aplicacion la tesis integrada en la Décima
Epoca, Primera Sala, Materia Comun, localizable en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 15,
Febrero de 2015, Tomo Il, pagina 1424, bajo el rubro de:-------

“TORTURA. LA OMISION DEL JUEZ DE
INVESTIGARLA OFICIOSAMENTE CUANDO LA
ALEGUE EL PROCESADO, CONSTITUYE UNA
VIOLACION AL PROCEDIMIENTO QUE
TRASCIENDE AL RESULTADO DEL FALLO. EI
articulo 173, fraccion VIII, de la Ley de Amparo, al
establecer que en los juicios del orden penal se
consideraran violadas las leyes del procedimiento,
de manera que su infraccion afecte a las defensas
del quejoso, cuando, entre otros supuestos, no se
respete al imputado el derecho a declarar o guardar
silencio, la declaracion del imputado se obtenga
mediante incomunicacién, intimidacion, tortura o sin
presencia de su defensor, o cuando el ejercicio del
derecho a guardar silencio se utilice en su perjuicio;
asi, la omisioén del juez de investigar oficiosamente
sobre actos de tortura alegados por los procesados
constituye una violacion al procedimiento que
trasciende al resultado del fallo, porque de resultar
positiva la investigacion, la sentencia condenatoria
se basara, entre otras probanzas, en una confesion
obtenida mediante coaccion.”.

---- Establecido lo anterior, lo manifestado por Gerdnimo
Gomez Garcia o Gomez Rodriguez, obliga, por un lado al

Juzgador y por otro al Ministerio Publico, a investigar los
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como delito.
---- En efecto, conforme lo dispuesto por el articulo 1, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todas
las autoridades del pais en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los Derechos Humanos contenidos en la
Constitucion Federal y en los instrumentos nternacionales
suscritos por el Estado Mexicano. Disposicion que adopta el
principio hermenéutico pro persona,.segun el cual, en la

proteccion de los derechos. humanos debe elegirse la

interpretacién mas favorable para las personas.
---- En otra vertiente, los articulos 22 de la Constitucion de los
Estados Unidos Mexicanos, 5, de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos y 7, del Pacto Internacional de los
Derechos Civiles y Politicos, reconocen el derecho humano
de toda persona a no sufrir actos de tortura. Derecho
fundamental, que fue garantizado por nuestro pais al suscribir
la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura, de cuyos articulos 1, 6 y 8 se advierte que las
personas que denuncien haber sido torturadas tienen
derecho a que las autoridades intervengan inmediata y

oficiosamente a fin de que su caso sea investigado y, de ser

procedente, juzgarlo en el ambito penal.
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---- Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que, en
funcion de las circunstancias en que se aleguen ese tipo de
maltratos, corresponde al juzgador ordenar la investigacion al
Ministerio Publico y, a su vez, en el proceso, actuar de
manera efectiva e imparcial, para garantizar que se realicen
las diligencias necesarias para el esclarecimiento de los
hechos sefalados por
KRRRREERRRKRRRRERRERRRRRREERRRRRRRREERRRRRRSOO Dara alle tengan
efecto dentro del proceso y puedan valorarse al dictarse la
sentencia definitiva para determinar si debe o no darse valor
a lo sefalado por el ahora acusado y si el resultado de las
diligencias practicadas arrojan datos que trasciendan en el

resultado del fallo.

---- En consecuencia, esta Alzada se encontr6 en la
necesidad de reponer el procedimiento para que el Juez de la
causa, diera continuidad a la investigacion correspondiente a
los hechos narrados por el acusado durante la audiencia de
vista, en la que se duele de que fueron los agentes de la
Policia Ministerial quienes lo torturaron para que confesara
los presentes hechos, lo anterior, hasta en tanto se concluya
si los actos denunciados tuvieron impacto en el proceso,
ordenando dentro de la sentencia numero 85, del quince de

julio de dos mil veintiuno, lo siguiente:

“SEGUNDO:- Se declara insubsistente la sentencia apelada

de fecha cuatro de marzo de dos mil veintiuno, dictada en el
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1.- Se reponga el procedimiento, a partir del auto que
decreto el cierre del periodo de instruccion, para que el Juez
de la causa, de -continuidad a la investigacion
correspondiente a los hechos narrados por el acusado
durante la audiencia de vista, en la que se duele de que
fueron los Agentes de la Policia Ministerial quienes Io
torturaron para que confesara los presentes hechos, lo
anterior, hasta en tanto se concluya si los actos denunciados
tuvieron impacto en el proceso.

2.- Concluir con las diligencias necesarias para determinar el
esclarecimiento de los hechos de ftortura padecida,
especialmente en el ambito psicoldogico, por el inculpado,
para regir la decision adecuada sobre el efecto dentro del
proceso de las pruebas obtenidas en torno al alegato de
tortura y puedan valorarse al dictarse la sentencia definitiva,
pues aun y cuando en la diversa ejecutoria emitida por esta
Sala Colegiada  dentro del sumario de origen, se ordend
llevar a cabo dichas diligencias, la Juez de Primera Instancia
dicté sentencia, y le otorgd valor a la confesion del acusado,
no-obstante que no habia logrado desahogar los dictamenes
respectivos, a fin de concluir con certeza si la referida
confesion rendida por el acusado dentro del procedimiento
fue con motivo de la tortura que alega por parte de los
policias aprehensores.

TERCERO:- Una vez reparada la irregularidad precisada
anteriormente, el juzgador natural debera continuar con el
procedimiento por sus demas tramites legales hasta emitir

una nueva sentencia ajustada a estricto derecho.”

---- Recibido el testimonio de la ejecutoria referida, el Juez de
origen dictdé proveido de fecha trece de agosto de dos mil

veintiuno, en el que se dispone a dar cumplimiento a lo
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ordenado, sin embargo, al concluir el mismo, al margen de lo

requerido por esta autoridad agrego:

“Ahora bien, previo proseguir a reparar la irregularidad
precisada anteriormente, esta autoridad tiene a bien girar
atento exhorto al Juez de Primera Instancia Penal en turno,
del Segundo Distrito Judicial del Estado de Tamaulipas, con
residencia en la ciudad del Madero, a efecto de que en
auxilio de las labores de este Juzgado ordene a quien
corresponda notifique al prenombrado sentenciado el
presente proveido al inculpado
KRRRRRERRRR R RRRRR KRR KRR KRR KRR KR RRRRS  (abiondo en e
acto de la notificacion se le haga del conocimiento si es su
deseo en continuar con la investigacion respecto a la
tortura que senalé fue objeto por parte de los agentes
aprehensores, esto de conformidad con lo que para tal
efecto establece el protocolo de estambul; lo anterior,
toda vez que el prenombrado procesado se encuentra
internado en el Centro de Eiecucion de Sanciones de la

Altamira.”

---- Hecho lo anterior, obra constancia (foja 1614), en la cual
se aprecia la notificacion de dicho proveido y del mismo se
advierte que el sentenciado manifest6 que no es su deseo
continuar con la investigacion respecto a la tortura,
solicitando se decretara el cierre de la instruccidon por no
tener mas pruebas que aportar, circunstancia que de manera
alguna acata lo ordenado por esta Alzada en la ejecutoria

numero 85.

- QUINTO.- DECISION. En esta Instancia se declara
insubsistente la sentencia apelada de fecha ocho de agosto

de dos mil veintidds, dictada en el proceso penal a que este
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---- a) Se reponga el procedimiento, a partir del auto que
decretd el cierre del periodo de instruccion, para que el Juez
de la causa, dé continuidad a Ila investigacion
correspondiente a los hechos narrados por el acusado
durante la audiencia de vista, en la que se duele que fueron
los agentes de la Policia Ministerial quienes lo torturaron para
que confesara los presentes hechos, lo anterior, hasta en

tanto se concluya si los actos denunciados tuvieron impacto

en el proceso.
---- b) Concluir con las diligencias necesarias para determinar
el esclarecimiento de los hechos de tortura padecida,
especialmente en._el ambito psicolégico, por el inculpado,
para regir la.decision adecuada sobre el efecto dentro del
proceso de las pruebas obtenidas en torno al alegato de
tortura y puedan valorarse al dictarse la sentencia definitiva,
pues aun y cuando en la diversas ejecutorias emitidas por
esta Sala Colegiada dentro del sumario de origen, se
ordenaron llevar a cabo dichas diligencias, la Juez de Primera
Instancia dicté sentencia, y le otorgé valor a la confesion del
acusado, no obstante que no habia logrado desahogar los
dictamenes respectivos, a fin de concluir con certeza si la

referida confesion rendida por el acusado dentro del
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procedimiento fue con motivo de la tortura que alega por

parte de los policias aprehensores.
---- ¢) Deje constancia de las acciones tomadas para efecto

de cumplimentar lo ordenado por esta Alzada.

-—-- d) Una vez reparada la irregularidad precisada
anteriormente, el Juzgador natural debera continuar con el

procedimiento por sus demas tramites legales hasta emitir

una nueva sentencia ajustada a estricto derecho.
---- Por ultimo, esta Sala Colegiada estima necesario recordar
al Juez de primer grado que una vez recibida la presente
ejecutoria proceda de manera inmediata a llevar a cabo las
providencias necesarias, en la inteligencia de que el presente
asunto debera contar con prioridad a diferencia del resto de
los que se tramitan a su conocimiento puesto que su
tramitacion ya fue llevada en su momento procesal oportuno
y la reposicion del procedimiento obedece al hecho de que se
detectaron violaciones procedimentales que deben ser
reparadas, en la inteligencia de que no podra agravarse la

situacion del sentenciado.

---- En mérito de lo anteriormente expuesto y con fundamento
en lo dispuesto en los articulos 359, 360, y 377 del Cddigo de
Procedimientos Penales, y 26, 27 y 28 de la Ley Organica del

Poder Judicial del Estado, esta Sala Colegiada en Materia

Penal resuelve:
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---- PRIMERO:- La parte ofendida dentro del procedimiento

GOBIERNO DE TAMAULIPAS . ., . . . . ,
PODER JUDICIAL de origen, no comparecio a la audiencia de vista, ni expreso

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL . .
concepto alguno de agravio; al margen de los motivos de

inconformidad planteados por la fiscal recurrente, esta

Alzada, hace valer de oficio un agravio en provecho del

hhkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkhkhkkkkhkkkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
acusado ., al no

encontrarse acatada a cabalidad anterior ejecutoria emitida
por esta Alzada, en términos de lo que establece el articulo

360 del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor, en

consecuencia:
---- SEGUNDO:- En esta Instancia se declara insubsistente la
sentencia apelada de fecha ocho de agosto de dos mil
veintidos, dictada_en el proceso penal a que este toca se
refiere, por consiguiente se ordena la reposicion del

procedimiento.para los siguientes efectos:

---- a) Se reponga el procedimiento, a partir del auto que
decretd el cierre del periodo de instruccion, para que el Juez
de la causa, dé continuidad a la investigacion
correspondiente a los hechos narrados por el acusado
durante la audiencia de vista, en la que se duele de que
fueron los agentes de la Policia Ministerial quienes lo
torturaron para que confesara los presentes hechos, lo

anterior, hasta en tanto se concluya si los actos denunciados

tuvieron impacto en el proceso.
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---- b) Concluir con las diligencias necesarias para determinar
el esclarecimiento de los hechos de tortura padecida,
especialmente en el ambito psicolégico, por el inculpado,
para regir la decisidon adecuada sobre el efecto dentro del
proceso de las pruebas obtenidas en torno al alegato de
tortura y puedan valorarse al dictarse la sentencia definitiva,
pues aun y cuando en la diversas ejecutorias emitidas por
esta Sala Colegiada dentro del sumario de origen, se
ordenaron llevar a cabo dichas diligencias, la Juez de Primera
Instancia dicté sentencia, y le otorgé valor a la confesion del
acusado, no obstante que no habia logrado desahogar los
dictdmenes respectivos, a fin de concluir con certeza si la
referida confesion rendida por el acusado dentro del
procedimiento fue con motivo de la tortura que alega por

parte de los policias aprehensores.

---- ¢) Deje constancia de las acciones tomadas para efecto

de cumplimentar lo ordenado por esta Alzada.
-—-- d) Una vez reparada la irregularidad precisada
anteriormente, el Juzgador natural debera continuar con el

procedimiento por sus demas tramites legales hasta emitir

una nueva sentencia ajustada a estricto derecho.
---- TERCERO:- Notifiquese personalmente a las partes,
haganse las anotaciones respectivas en el libro de Gobierno
de este Tribunal; expidanse las copias que sean necesarias;

con testimonio de la presente resolucidén, devuélvanse los
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autos del proceso penal numero 138/2012, al juzgado de su

procedencia y en su oportunidad archivese el presente toca

penal.
---- Asi lo resolvié esta Sala Colegiada en Materia Penal del
H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas,
por unanimidad de votos de los Magistrados JORGE
ALEJANDRO DURHAM INFANTE, GLORIA ELENA GARZA
JIMENEZ y JAVIER CASTRO ORMAECHEA siendo
presidente y ponente el primero de los nombrados; quienes al
concluir el engrose respectivo, firman en fecha once de
agosto de dos mil veintitrés, con la.intervencion del Secretario
de Acuerdos, Licenciado . JOSE ONESIMO BAEZ

OLAZARAN, quien autoriza y da fe.

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE.
MAGISTRADO PRESIDENTE Y PONENTE.

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ.
MAGISTRADA.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO.
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LIC. JOSE ONESIMO BAEZ OLAZARAN.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

Relator: Lic. Karen Denisse Pefia Mercado/slmr

- En fecha ( ) se publicé en lista de

acuerdos la resolucion anterior.- CONSTE.

---- En fecha ( ) notificada de la resolucion
anterior, la agente del Ministerio Publico de esta adscripcidn,

dijo: Que la oye y firma al margen para constancia.- DOY FE.-

---- En fecha ( ) notificado de la resolucion

anterior, el Defensor Publico, dijo: Que la oye y firma al

margen para constancia.- DOY FE.

La Licenciada KAREN DENISSE PENA MERCADO,
Secretaria  Proyectista, adscrita a la SALA COLEGIADA
PENAL, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la resoluciéon (096)

dictada el (VIERNES, 11 DE AGOSTO DE 2023) por los
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MAGISTRADOS JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE,
GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ y JAVIER CASTRO
ORMAECHEA, constante de (26) fojas utiles. Version publica
a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demas datos generales, informacion que se
considera legalmente . como confidencial, sensible o
reservada por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.
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