GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

RESOLUCION NUMERO 92 NOVENTA Y DOS

Ciudad \Victoria, Tamaulipas, a 18 dieciocho de
septiembre de 2023 dos mil veintitrés.

Vistos para resolver los autos del Toca *¥*¥*kx* formado
con motivo del recurso de apelacidon interpuesto por el Licenciado
Riklllllllllllkkkkkkx  en su caracter de abogado patrono de
Skaksksk ok ok kk sk ok ok ok sk sk Sk ok sk sk Sk Sk ok vk sk sk Sk ok vk sk Sk ok ok sk sk Sk Sk ok sk sk Sk ok sk sk sk sk Sk ok sk sk sk ok sk ke sk sk ke ok ke sk sk sk ke sk sk
Fhitoklkk en contra de la resolucidn dictada el 7 siete de abril de
2023 dos mil veintitrés, por el Juez Segundo de Primera
Instancia Civil y Familiar del Séptimo Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Mante, relativo a la Resoluciéon de
Primera Seccidn, denunciado por *¥krkk skikkk Hkkkk tytora de

Skokokokokokkok ok ok sk ok ok ok sk ok ok sk sk ok ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok , d entro d e | exped ie nte

Frkrkxkx  relativo al Juicio Sucesorio Intestamentario a

bienes de *rrikkikkokikkokkkkfokkkdokk

RESULTANDO
PRIMERO.- La resolucidon impugnada es del 7 siete de abril
de 2023 dos mil veintitrés, cuyos puntos decisorios son los
siguientes:

(SIC) “PRIMERO.- Por no haberse otorgado testamento se declara abierta

la Sucesion Legitima a bienes de la extinta , a partir
de la fecha de defuncion que lo fue el veintiséis (26) de noviembre de dos
mil diez (2010).- SEGUNDO.- En consecuencia, se declara heredera a la
Sucesién Intestamentaria a bienes de la extinta
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk /a Cua’/ eS representada por Ia
inferventorg *****reekimmmecasttoa y @ Su vez es representanta en la
aCtuaIIdad por e/ C *hkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkx a Ia Sucesio’n

Intestamentaria a bienes de la extinta *******xxxxidiaakidiiat y/o

TRk la cual es representada por la C.

(hija de la extinta), y a la Sucesion Intestamentaria a bienes del extinto

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkikk Ia Cua’l es representada por * *kkk * *kk *%*



y FEEResRReesksseeesss* (hijo 'y cényuge respectivamente del extinto), y a la

Sucesion Intestamentaria a bienes de la extinta **********kkikkikiikir* |a

cual es representada por el C. ke ** por haberse
acreditado el parentesco que tenian en calidad de hermanos (de igual
manera sobrinos, nieto y cényuge de los hermanos de la autora) de la
autora de la sucesiéon; como ha quedado debidamente probado en autos
con los testados correspondientes.- TERCERO.- Se designa como Albacea
de la presente Sucesion a la Sucesion Intestamentaria a bienes de la

extinta *hkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhkkhkkkkhkkhkkhkkhkkhkhkhkkkkkkx Ia Cua’l es representada por Ia

interventora .,y en la actualidad por el C.

e ** con la generalidad de facultades y obligaciones
que le impone la ley, a quien se le tendré por discernido el cargo, con solo

su aceptacion y protesta del fiel y legal desemperio del mismo.- CUARTO.-

*hkkkkkkkkkkkkkk

No se declaran herederos a los CC. ************** da gpellidos ,
Ni @ 10§ CC. *Fsssssssrsssssrmenssssrrnnss o analligos **Hmssrss op
meérito a lo expuesto en la presente resolucion.- QUINTO.- Expidasele
copia certificada por duplicado de la presente resolucién; y oficio dirigido al
Instituto Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas, en el que se
instruya al Registrador para que realice la inscripcion de esta resolucion de
declaracion de herederos, esta solo en caso de considerarlo necesario el
interesado.- SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi, lo resolvié
y firma el C. Licenciadg *********xwxkiiiiaidiwaxxk, Juez Segundo Civil y
Familiar de Primera Instancia del Séptimo Distrito Judicial en el Estado,...”
(SIC)

SEGUNDO.- Notificadas las partes de la resolucién anterior
e inconformes
skskskskskskskokoskokoskook sk k sk sk sk sk sk ok sk ok ok ok ok ok ok ok Sk ok Sk ok Sk sk Sk sk Sk sk sk sk sk sk sk sk skesk skeskoskoskoskok sk sk sk sk sk sk sk sk sk k ok
*Rflrklkk - interpusieron en su contra recurso de apelacién, el
cual fue admitido en ambos efectos por la Juez de Primera
Instancia, ordenando la remisién de los autos al Supremo Tribunal
de Justicia, donde por acuerdo plenario del 5 cinco de
septiembre de 2023 dos mil veintitrés, se turnaron a esta
Sala para su conocimiento y resolucién.

CONSIDERANDO
PRIMERO.- Esta Octava Sala Unitaria en materias Civil y

Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
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Tamaulipas es competente para conocer y decidir el presente
recurso de apelacién, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 104, fracciones | y I-B y 116, fraccion Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 104
fraccion |y 106 de la Constitucién Politica local, 20 fraccién I, 26,
y 27 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado, en relacién
a los acuerdos del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia de fecha
3 tres de junio de 2008 dos mil ocho y 31 treinta y uno de marzo
de 2009 dos mil nueve, publicados en el Periddico Oficial de la
Entidad el 5 cinco de junio del 2008 dos mil ocho y 7 siete de

abril del 2009 dos mil nueve.

SEGUNDO.- Los apelantes
Skaksksk ok ok ok ok sk ok ok ok sk sk ok ok ke ke Sk ok ok vk sk sk Sk ok vk sk Sk Sk ok sk sk Sk Sk ok sk sk Sk ok sk sk sk sk Sk sk sk sk sk ok sk ke sk sk dk ok sk sk Sk sk ke sk sk
Frkrkkxk - por conducto de su abogado patrono Licenciado
Fhkolklololloloklkkk axpresaron los conceptos de agravio que
obran a fojas 8 ocho y 9 nueve del presente toca, argumentos
que se tienen por reproducidos en este punto como si a la letra
se insertaren en obvio de repeticiones innecesarias. Esto es asi
pues no es menester la transcripcion de los agravios para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando se precisan
los puntos sujetos a debate, derivados del escrito de expresién
de agravios, se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos del pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis.

Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente jurisprudencia

de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,



publicada en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta.
Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830, Materia: Comudn, Tesis:
2a./). 58/2010, Novena Epoca, Registro digital: 164,618, de rubro
y texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violaciéon o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo,
no existe prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o

inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

El heredero¥rrrretiiilllllllilik desahogd la vista de los
agravios expresados, mediante escrito electrénico recibido el 15

guince de junio de 2023 dos mil veintitrés.

TERCERO.- Enseguida se procede al andlisis de los
conceptos de agravio que exponen los apelantes
Skok ok ok sk ok Sk ok vk sk Sk ok ok vk sk Sk Sk ok vk sk ok Sk sk vk sk Sk ok ok sk sk Sk ok ok sk sk sk Sk sk sk sk Sk ok sk sk sk sk Sk sk sk sk Sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok k
Frkkkkxk - por conducto de su abogado patrono Licenciado
Flkolololllolkkkk - de acuerdo a las consideraciones legales

siguientes.
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En el primer agravio, manifiestan los recurrentes que en
el resolutivo segundo del fallo impugnado, le otorga la calidad de
h ere d ero a Skokskokkok ok sk sk sk ok ok sk sk sk ok k ok sk sk ok ok sk sk ok >k , como h IJ [0} d e
***************************’ co nfu nd ie nd lo) | as pa rtid as d e
nacimiento, pues el nombre correcto del padre del primero es
***************’ por |O que reSU|ta ser nietO de *****************’
entonces su parentesco es en linea descendente en cuarto grado,
no teniendo derecho a heredar conforme a lo dispuesto por el

articulo 2667 del Cédigo Civil vigente en el Estado de Tamaulipas.

Sus argumentos devienen fundados, ya que de la

resolucién impugnada, se advierte que el Juez consideré que

*********************,

Skaksksk ok ok ok ok sk ok ok ok sk sk ok ok ke ke Sk ok ok vk sk sk Sk ok vk sk Sk Sk ok sk sk Sk Sk ok sk sk Sk ok sk sk sk sk Sk sk sk sk sk ok sk ke sk sk dk ok sk sk Sk sk ke sk sk
****************************************, no tenfan dereChO a
heredar, porque si bien de sus actas de nacimiento se advierte
que su pad re Skakskskokokkkkkokkkkk *****’ es hlJO de Skakskskokkkkok ok k sk sk ok ok kk
y Ckekrkkkkikkkk  no acreditan el parentesco que los une con la
autora de la sucesidn, aunque afirman gue son primos hermanos,
y sostiene que sus documentos resultan insuficientes, pues
omitieron exhibir el acta de nacimiento de ¥¥kkkikikkikiclkirk
(padre de la de cujus), para establecer el lazo consanguineo con
Fllllllolorick - okkkks y - gdemas el juez estima que aun
suponiendo que sean parientes en segundo grado y pudieran ser
primos de la autora de la sucesion, colocaria a los
comparecientes en un quinto o sexto grado de parentesco, lo
cual no les acarrea beneficio, atendiendo a lo dispuesto por el
articulo 2667 del cédigo civil vigente en el Estado, respecto a que

los parientes mas préximos excluyen a los més remotos.



No obstante lo anterior, en el Resolutivo segundo de la
resolucion recurrida, el Juez establece que
sucesion intestamentaria a bienes de

respectivamente del extinto).

Ahora bien, el presunto heredero

oiooclisikx* para acreditar su entroncamiento con

|a d ec uj us kseksolekakskskokokokokokskokokskokokskokok , a d uj 0:

1.- Q ue sus pa d res son dkkdckkskckkskckokokok y kakokokokokkkokkkkokkkkokk ,

(anex6 su acta de nacimiento).

2.- Que su abuelos paternos fueron Frekrkkkikikiikx vy
Skokkkskokkkkkkkk (anexé aCta de nacimiento de Skakokskokkkkkokkkkkk
ropokokk)

3.- Que su padre Fkkrkklielilrtlrkdk - fallecid el 19 diecinueve
de febrero de 2007 dos mil siete, en ¥l (gnexd
acta de defuncion).

4.- Que comparece en uniéon de sus hermanos y medios

hermanos *********************,
skokokokskok ok sk ok sk ok sk ok k sk sk sk ok sk ok sk ok sk ok Sk sk Sk sk ok sk ok sk sk sk sk ok sk sk skok sk ok sk sk ok sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk ok sk ok sk ok sk k ok

skokokokokokokok sk sk ok ok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok ok sk sk ok k sk sk ok , con e | caracter d e

primos de la autora de la sucesién (actas de nacimiento y
defuncién que obran a fojas 43, 97,98, 99 y 100 del expediente
principal).

Bajo la resefa anterior, es preciso destacar que los

articulos 2665, 2667, 2688, 2689, 2690 y 2743 del Cddigo Civil
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para el Estado de Tamaulipas, 754 y 792 de la Legislacion

adjetiva de la entidad, sefialan

“ARTICULO 2665.- Tienen derecho a heredar por sucesién legitima: Los
descendientes, conyuge, ascendientes, parientes colaterales dentro del
cuarto grado; y en ciertos casos los concubinos; Il.- a falta de los
anteriores, la Beneficencia Publica.” “ARTICULO 2667.- Los parientes
mas proximos excluyen a los mas remotos, salvo lo dispuesto en los
articulos 2672 y 2690.” “ARTICULO. 2672.- Si quedaren hijos y
descendientes de ulterior grado, los primeros heredaran por cabeza y los
segundos por estirpe, cuando estos ultimos lo hagan en representacion
de hijos premuertos, incapaces de heredar o que hubieren repudiado la
herencia.” “ARTICULO 2688.- Si s6lo hay hermanos por ambas lineas
sucederan por partes iguales.” “ARTICULO 2689.- Si concurren hermanos
con medios hermanos, aquéllos heredaran doble porcion que éstos.”
“ARTICULO.- 2690.- Si concurren hermanos con sobrinos, hijos de
hermanos o de medios hermanos premuertos, que sean incapaces de
heredar o que hayan renunciado la herencia, los primeros heredaran por
cabeza y los segundos por estirpes, teniendo en cuenta lo dispuesto en el
articulo anterior.” ARTICULO 2743.- El heredero que fuere el unico sera
albacea, si no hubiere sido nombrado otro en el testamento si es incapaz
de desempenar el cargo su tutor.”; y “ARTICULO 754.- Una vez que se
abra la sucesion por la muerte o declaracion de presuncion de muerte del
autos de la herencia, debera tramitarse el correspondiente juicio
sucesorio, conforme a las reglas de este Titulo” “ARTICULO 792.- En la
sentencia el juez declarara herederos a los que hubieren justificado su
parentesco con el autos de la sucesion y si ninguno lo hubiere justificado
declarara heredero a la Beneficencia Publica. En la misma sentencia se
resolvera quien es el albacea, que sera nombrado por el juez de entre los
herederos declarados, si ninguno hubiere obtenido mayoria de votos. Sila
Beneficencia Publica fuera declarada heredera su representante sera
nombrado albacea. En la misma sentencia, el juez declarara quién sera el
albacea, que sera nombrado por el juez de entre los herederos
declarados, si ninguno hubiere obtenido mayoria de votos. Si la
Beneficencia Publica fuere la heredera, su representante sera nombrado

albacea.”.

A la luz de todas estas disposiciones legales, es evidente
que los colaterales de la de cujus, hermanos y sobrinos heredan
de la siguiente manera, por cabeza los hermanos y por estirpe los

sobrinos; éstos so6lo en caso de que los herederos sean hijos de



hermano premuerto, o que repudid la herencia, o es incapaz de
heredar, es decir concurren en sustitucién de otro, reemplazando
al heredero fallecido; los sobrinos en este caso, si bien heredan
por estirpe, son herederos directos de la causante, llamandose
derecho de representaciéon; derecho que la doctrina ha definido
como: “Un derecho en virtud del cual los hijos ocupan el lugar de los
padres perpetuamente en la linea recta y hasta el sequndo en la linea
colateral, para dividir la herencia del ascendiente comun con los parientes
de grado mas proéximo, igual o remoto en la linea recta y con los de grado
mas préximo en la linea colateral.”, o lo que es lo mismo, opera la

sustituciéon legal del heredero directo.

Ahora bien, en ese sentido, resulta acertada Ia
inconformidad de los apelantes, respecto a que
Skokskak sk ok ok ok sk sk ok ok sk k sk ok Sk ok sk sk ok ok sk sk sk ok no tiene dereChO a heredar pues
aunque justificd que es hijo de *krekkkikikilirlk v dste g su
vez es hijo de *¥krkkkikiikkikilkx quien a su vez sehala que es
hermano de *krkrkkikililkikilkkkxikpadre de la autora de la
sucesion (lo cual no se justificd), lo cierto es que su parentesco es
de primo hermano de la extinta ¥¥Fkrikkikiikkihkrikilixk |0 cual
no le da derecho a heredar de conformidad con el articulo 2667
del Cédigo Civil vigente en el Estado de Tamaulipas, que
establece la regla general en materia de institucién de heredero
en la sucesidn intestamentaria, relativa a que los parientes mas
proximos excluyen a los mas remotos, que da preferencia para
heredar a los mas cercanos en grado, y eliminan el derecho de

los mas lejanos, como acontece en el presente caso.
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Asi como también se advierte que no es hijo de
Fhrllllkllbklbkobkrlkekkxkkkx como lo sostiene el Juez Primigenio,

pues de su acta de nacimiento que obra en la foja 43, se advierte

que es h|j0 de Ferkeksdoksdokskokskkokkok

Conforme a lo anterior, tenemos que
Flrilllliooliolielirllkk astg en igual de condiciones que sus
hermanos y medios hermanos, al ser excluidos del derecho a
heredar en atencién a que la regla general en materia de
institucion de heredero en la sucesién intestamentaria, los
parientes mas préximos excluyen a los mas remotos, que da
preferencia para heredar a los mas cercanos en grado, y eliminan

el derecho de los mas lejanos.

Al respecto cobra aplicacion la siguiente tesis sobresaliente
de la extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién,
Sexta Epoca, Tomo Cuarta Parte, XXVI, pagina 194, bajo el rubro y
texto siguiente:

“SUCESIONES, FORMAS DE, SEGUN EL CODIGO CIVIL DEL
DISTRITO FEDERAL. En el Cédigo Civil del Distrito Federal no se
admiten mas que tres modos de suceder: a), por derecho propio, b), por
transmision, c), por representacion. El primer modo constituye la regla
general y los otros dos son especiales. EI modo de heredar por
transmisiéon esta consignado expresamente por el articulo 1659 del
mencionado Codigo, el cual establece que si el heredero fallece sin
aceptar o repudiar la herencia, el derecho de hacerlo se transmite a sus
sucesores, quienes podran aceptarla o repudiarla. De esta manera el
heredero del sequndo "de cujus" adquiere la herencia del primero, porque
el derecho de heredar entré al patrimonio del segundo desde que murié
aquél, y entre los derechos adquiridos en la herencia del segundo esté el
aceptar o repudiar la herencia del primero. el articulo 1287 in fine del
propio Coédigo consigna también expresamente el modo de heredar por

transmision, al establecer que si se realizan los supuestos previstos por
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dicho precepto, no habra lugar "a la transmisién de la herencia", expresion
que esta empleada en sentido técnico. La herencia por representacion es
el tercer modo consignado en el articulo 1609 del citado ordenamiento, en
su segundo capitulo. Dicho precepto establece en favor de los
descendientes del padre que murid antes que el abuelo, el derecho de
suceder por estirpe a éste en lugar de aquél. Lo mismo se establece en
favor de los hijos de los hermanos premuertos del "de cujus" cuando
concurran con hermanos del mismo, en advertencia de que también los
hijos del hermano premuerto heredan por estirpes y los hermanos vivos
por cabezas, segun el articulo 1632 del mismo Cddigo. Los dos ultimos
preceptos concuerdan con el articulo 1604 in fine, que establece casos de
excepcion respecto del principio de que los parientes mas proximos
excluyen a los mas remotos.”, asi como el criterio emitido por el Primer
Tribunal Colegiado en materia Civil del Séptimo Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XIV, Agosto de
1994, pagina 663, al tenor literal: “SUCESIONES. HEREDEROS CON
DERECHO A PARTICIPAR EN LAS. FIGURA JURIDICA DE LA
PREMORIENCIA. EI articulo 1565 del Cddigo Civil del Estado de
Veracruz, relativo a la sucesion de los colaterales, establece que si
concurren hermanos con sobrinos, hijos de hermanos o de medios
hermanos premuertos, que sean incapaces de heredar o que hayan
renunciado la herencia, los primeros heredaran por cabezas y los
segundos por estirpes, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
1564. El diverso 28 del ordenamiento citado, dispone que las personas
fisicas adquieren la capacidad juridica por el nacimiento y la pierden por
la muerte; pero desde el momento en que un individuo es concebido,
entra bajo la proteccion de la ley y se le tiene por nacido para los efectos
que declara el cédigo; por su parte el 1247, establece que son incapaces
de adquirir por testamento o por intestado, a causa de falta de
personalidad, los que no estén concebidos al tiempo de la muerte del
autor de la herencia, o los concebidos cuando no son viables, conforme a
lo dispuesto en el articulo 268 del propio cédigo. Asi mismo, los articulos
1683 y 1599, del ordenamiento en cita, prevén, respectivamente, que la
sucesién se abre en el momento en que muere el autor de la herencia y
cuando se declara la presuncion de muerte de un ausente, y que nadie
puede aceptar ni repudiar sin estar cierto de la muerte de aquél de cuya
herencia se trate. La interpretacion sistematica de tales numerales
permite determinar, que si bien es verdad del articulo 1565 citado, se
desprende la existencia de un derecho de transmision hereditaria, al
establecer que si concurren hermanos con sobrinos, hijos de hermanos o
de medios hermanos premuertos que sean incapaces de heredar o que
hayan renunciado la herencia, los primeros heredaran por cabezas y los

segundos por estirpes, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
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1564, no menos es verdad que ese derecho se actualiza cuando la
muerte del representado o sustituido acontece una vez que ha sido
abierta la sucesion, lo cual ocurre en el momento en que muere el autor
de la herencia, puesto que resulta I6gico, que antes de la muerte de una
persona no se puede concurrir a su herencia, ni se tiene derecho a ella;
en consecuencia, también es dable precisar que el término premuerto se
refiere al que habiendo sobrevivido al de cujus, muere antes o después de
concurrir a deducir sus derechos, transmitiendo la facultad legal de
aceptar o repudiar la herencia a sus sucesores, o sus derechos

hereditarios, en su caso.”.

En el segundo agravio, manifiestan que se lo causa el
resolutivo segundo cuando declara heredera a la Sucesidn
Intestamentaria a bienes de la extinta
Skaksksk ok ok kok ok ok ok ok sk sk ok ok ke vk Sk ok ok vk sk sk Sk ok ke ke sk ok ke ke sk sk ok ok sk sk , | a cua | q u ed é
representada por la interventora *¥k¥k skkikx okkkkx - cyando lo

correcto es la Sucesidn Intestamentaria a bienes de la extinta

Skakokokokskokokokokkkokokkkkokkkkokkkk

Argumento que resulta infundado, porque en el resolutivo
segundo, el Juez de Primera Instancia, hace la declaracién de
quienes son herederos y nombrando en primer lugar a la
SUCGSién de | a extinta **************************************' | a
cual es representada por la interventora *¥kkk Fikickx *xkxk y g su
vez representada en la actualidad por
Skakakokok ok kk ok ok ok sk sk ok ok ok sk sk ok ok k sk sk sk ok >k sk y Continuando con |OS restantes
herederos. Asi como en el resolutivo primero, declara abierta la
sucesion legitima a bienes de la extinta Fkkrikkriiiriolorttokoordok
por lo que el resolutivo segundo, solo es una consecuencia del

primero, de ahi que no exista confusién en sus resolutivos.
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Bajo las consideraciones que anteceden, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 926 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Tamaulipas; al haber resultado fundado el
primero e infundado el seqgundo de los agravios expresados por
los apelantes deberd modificarse la resoluciéon impugnada, en su
resolutivo segundo para que se excluya como heredero a
Fhiklolololllokiokirk debiendo prevalecer en lo demas el

fallo recurrido.

Como en la especie no se actualiza el supuesto a que
alude el diverso articulo 139 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Tamaulipas, en virtud de que no existe
contraparte pues solamente en el juicio sucesorio se reconocen
derechos hereditarios, no se hace condena al pago de costas

procesales de segunda instancia.

Por lo expuesto y con fundamento ademas, en los articulos
105, fraccién lll, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 947, fraccién
VII, y 949 del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en el

Estado de Tamaulipas, es de resolverse y se:

RESUELVE
PRIMERO.- Resulté fundado el primero e infundado el
segundo de los agravios expresados por
skokokokskokokokskk ok ok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok Sk sk sk ok sk sk sk ok Sk sk sk ok Sk sk sk ok sk sk sk ok ok sk sk ok sk sk sk sk ok sk sk ok sk sk sk sk ok sk sk
rrxxkkRkk en contra de la resolucion dictada el 7 siete de abril de
2023 dos mil veintitrés, por el Juez Segundo de Primera
Instancia Civil y Familiar del Séptimo Distrito Judicial del

Estado, con residencia en Mante, relativo a la Resolucion de
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Primera Seccidn, denunciado por *¥krkk stk Hkkkk tytora de

Skakokokokokkok ok ok sk ok ok ok sk ok ok sk sk ok ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok , d entro d e | exped i ente

Frkrkxkx  relativo al Juicio Sucesorio Intestamentario a

bienes de ************************, en Consecuencia_

SEGUNDO.- Se modifica la resolucién impugnada a que
hace referencia el punto decisorio que antecede, sélo en cuanto a
su resolutivo Segundo, para quedar en los siguientes términos:

“SEGUNDO.- En consecuencia, se declara heredera a la Sucesion
Intestamentaria a bienes de la extinta
*hkkkkkkkkkhkhkkkkkkhkhkhkkkhkhkkkkkkkkhkkkkkkk Ia Cua’l eS representada por /a
interventorg *****xekkieacsitens y a su vez es representanta en la
actualidad por el (C. FFreeeekkiocckbddonceiiees a la Sucesion
Intestamentaria a bienes de la extinta ********xxxxkiiidasiiirr y/o
FrRRER IR kdkxxx la cual es representada por la C.
FrRCRRaeesseesee*(hija de la extinta), y a la Sucesion Intestamentaria a

bienes del extinto **********xxkiiawkiswkisxx* la cual es representada por

i (conyuge y albacea de la sucesion del extinto), y a
la  Sucesion Intestamentaria a bienes de Ila extinta
FrRRR Rk RRkkkkx* — la cual es  representada por el C.
FrIeERtsnectsaaneesiiess . por haberse acreditado el parentesco que tenian
en calidad de hermanos (de igual manera sobrinos, nieto 'y cényuge de los
hermanos de la autora) de la autora de la sucesion; como ha quedado

debidamente probado en autos con los testados correspondientes.”

TERCERO.- Prevalece en los deméas la resoluciéon

impugnada.

CUARTO.- No se impone condena en costas procesales de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- y con testimonio de
la resolucién, devuélvanse en su oportunidad los autos al Juzgado

de Primera Instancia y archivese el Toca como asunto concluido.
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Asi lo resolvié y firma el ciudadano NOE SAENZ SOLIS,
Magistrado Titular de la Octava Sala Unitaria en Materias Civil y
Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado, ante la
Secretaria de Acuerdos MA. VICTORIA GOMEZ BALDERAS

quién autoriza y da fe. DOY FE.

Mtro. Noé Saenz Solis.
Magistrado

Lic. Ma. Victoria GOmez Balderas
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en lista. CONSTE.
M’NSS/UMVGB/L'RLH

La Licenciada ROSENDA LERMA HERRERA, Secretaria Proyectista,
adscrita a la OCTAVA SALA UNITARIA, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la resolucion numero 92
NOVENTAY DOS, dictada el 18 dieciocho de septiembre de 2023 dos mil
veintitrés por el MAGISTRADO NOE SAENZ SOLIS, constante de 14 fojas
utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccién lll; 113, 115,
117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion,
asi como para la elaboraciéon de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus domicilios, y
sus demas datos generales, informacién que se considera legalmente
como confidencial, sensible o reservada por actualizarse lo sefialado en

los supuestos normativos en cita. Conste.
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XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Décima Primera Sesion Ordinaria 2023 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 27 de noviembre de 2023.



