CXWDOS 7,

v AN

i

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA

TOCA PENAL 00060/2023

--- NUMERO.- ( 56 ). CINCUENTA Y SEIS. ---=--==n=mmnnmmnmmmmmnn-

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a (29) veintinueve de septiembre

dos mil veintitrés (2023).----------=---==-------- m=mmmmmmmmmeeeeeeeae
----- VIS T O, para resolver en grado de apelacion, el toca penal
nimero 00060/2023, relativo a la apelacion interpuesta por el
Ministerio Publico y el sentenciado, en contra de la sentencia
condenatoria de fecha treinta de junio de dos mil veintitrés,
dictada por la Juez Segundo de Primera Instancia de lo Penal, del

Primer Distrito Judicial del Estado, con residencia en es iudad,

en el proceso penal 177/2008, instruido en o@****

xkkokkk  kkkkok por el delito

-RESU L@) 0. -
--- PRIMERO.- Egﬁgdo de Primera Instancia de lo Penal,

del Primer Distrito I, con residencia en esta Ciudad, con

fecha @e junio de dos mil veintitrés, dicté sentencia
con%bia, en contra de *¥¥k* xkxkkxk kkx*k*  por el delito

de ABANDONO DE OBLIGACIONES ALIMENTICIAS; cuyos

puntos resolutivos son los siguientes:------

--- "PRIMERO:- El Ciudadano Agente del Ministerio Publico
proboé su accion, en consecuencia:
--- SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA en
contra de X*¥¥kk xFkkkxk xxkXX - por el DELITO de
ABANDONO DE OBLIGACIONES ALIMENTICIAS, en agravio

del menor ****¥*.  representado legalmente por la

Cl'udadana *****************************, por /0

que:



TOCA PENAL 00060/2023

--- TERCERO.- Se impone en sentencia a ***** *¥xxx¥
*¥X%% |3 pena de UN (01) ANO NUEVE (09) MESES DE
PRISION; siendo que, al configurarse lo establecido en el
articulo 109 del Cddigo Penal vigente en el Estado, se
concede al sentenciado, el beneficio de la conmutacion de la
pena por multa, por el importe de CIENTO DIEZ (110) DIAS
DE SALARIO MINIMO GENERAL VIGENTE E LA EPOCVA DE
LOS EHHCOS, QUE REGIA (2006) A RAZON DE $47.16
(CUARENTA Y SIERE (sic) OESIS 16/100 MONEDA
NACIONAL) que ASCIENDE a la cantidad de %5,187.60
(CINCO MIL CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS 60/100
MONEDA NACIONAL); la cual en caso de pago deberd
ingresar al Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia
en el Estado; y en caso de impago debera compurgar dicha
pena en el lugar que tenga a bien asignarle el Honorable
Ejecutivo del Estado, en la inteligencia que el sentenciado
ingreso al Centro de Ejecucion de Sanciones de esta ciudad
por €jecucion de orden de aprehension el dia 31 de mayo
del ano 2019, otorgandole la libertad inmediata el 06 de
Jjunio del 2019, mediante auto constitucional por Suspension
del Procedimiento por Falta de Requisito de Procedibilidad;
asi mismo, reingreso el 01 de enero de este afio 2023, quien

actualmente sigue interno en el Centro Penitenciario de ésta

ciudad capital.
--- CUARTO.- HA LUGAR a condenar al pago de Ia

reparacion del dafio, en los términos del considerando

correspondiente.
--- QUINTO.- En los términos del articulo 51 del Codigo
Pena vigente en el Estado, AMONESTESE AL SENTENCIADO,
en los términos del considerando respectivo.
--- SEXTO.- SE SUSPENDEN LOS DERECHOS CIVILES Y

POLITICOS, en los términos del  considerando

correspondiente.
--- SEPTIMO.- Hégasele saber a las partes del improrrogable
término de ley de CINCO (05) DIAS con el que cuentan para
interponer el Recurso de Apelacion si la presente resolucion

les causare algun agravio.
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--- OCTAVO.- Notifiquese a las partes, de conformidad con
el acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha
doce de diciembre del dos mil dieciocho, una vez concluido
el presente asunto contardan con 90 (noventa) dias para
retirar los documentos exhibidos, apercibidos de que en
caso de no hacerlo, dichos documentos serdn destruidos

junto con el expediente, dejando constancia de ello en

autos.
--- NOVENO.- NOTIFfQUESE PERSONALMENTE A LAS
PARTES...”,

--- SEGUNDO.- Contra dicha resolucion, el Sentenc%el
Ministerio Publico, interpusieron recurso de apelaéio | cual les
fue admitido en ambos efectos por el juez de"origem==---------------

-------------------- CONSIDER @- - --

--- PRIMERO.- Esta Sexta Sa@}premo Tribunal de Justicia
del Estado, es competent a conocer de la presente apelacion
de conformid;@biculos 114 fraccién I, de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas; 26, 27 y 28, fraccion I, de la
Le\v{ua del Poder Judicial del Estado, 3 y 4 del Cddigo Penal

en vigor, y 369 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el

estado, turnado el veintinueve de agosto de dos mil veintitrés, por

el Pleno del Supremo Tribunal de Justicia.-----=================mmmmmuuu-
--- De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 359 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, se analizara si en la
resolucién recurrida, no se aplico la ley correspondiente, o se
aplico inexactamente, si se violaron los principios reguladores de la
valoracién de las pruebas, o si se alteraron los hechos, a efecto de

confirmarla, modificarla o revocarla, con base en los agravios que
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expresan las partes apelantes.---------- mmmmmmmemmeeeee
--- Cabe mencionar, que al sentenciado *¥¥** Jickokkx Hxxokk ge
le dictd sentencia condenatoria del treinta de junio de dos mil
veintitrés, por el Juez Segundo de Primera Instancia de lo Penal
del Primer Distrito Judicial, con residencia en esta ciudad, por el
delito de Abandono de Obligaciones Alimenticias, previsto por el
articulo 295 del Cddigo Penal en vigor, y sancionado por el diverso
296 del citado cuerpo de leyes, y por el que se le impuso la pena
de un afo nueve meses de prisién, conmutable a razdn de ciento
diez dias de salario minimo general vigente en la capital del Estado
al momento en que se suscitaron los hechos, y que fue la cantidad
de $5,187.60 (cinco mil ciento ochenta y suete pesos 60/100
moneda nacional), y se le condend al pago de la reparacion del

dano por la suma de $177,600.00 (ciento setenta y siete mil

seiscientos pesos 00/100 moneda nacional).------ —mmmmmmee- -
--- SEGUNDO.- Resulta necesario precisar que de manera previa
al andlisis del presente asunto, resulta pertinente dejar asentado
que en el caso que nos ocupa, al momento de los hechos, es
victima un menor de edad, en el grupo de Personas en Condicion
de Vulnerabilidad, se considera que ello afecta decisivamente su
dignidad, y por ello dado el caracter de victima directa, la
autoridad judicial se encuentra obligada a tomar medidas de
proteccion en su favor, en cuanto a proteger su identidad, lo cual
se hizo en el presente caso, tal y como lo establecen las reglas 9 y
10 del Protocolo de Actuacidon para quienes Imparten Justicia en

casos que involucren Nifas, Nifos y Adolescentes de la Suprema
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Corte de Justicia de la Nacidn, en su Capitulo III, que sefala las
Reglas y Consideraciones Generales para las y los Juzgadores.------
--- Al respecto, la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, en su articulo 20, apartado C, fraccion V, textualmente

sefala:-- -- -- ---
“Articulo 20.- El proceso penal serd acusatorio y oral. Se
regird por los principios de publicidad, contradiccion,

concentracion, continuidad e inmediacion...
C De los derechos de la victima o del ofendido...

V. Al resguardo de su identidad y ot#bs %
personales en los siguientes casos: cuando?o S de
edad, cuando se trate de delitos ci , trata de
personas, secuestro o delin ciaxanizada; y cuando a

G

Juicio del juzgador jo para su proteccion,

salvaguardan eniyt caso los derechos de Ia

defensa&

--- Asi las cosas; tomando en consideracion que en esta causa esta

inv% un infante, en observancia a lo sefialado en nuestra

Carta Magna y en el citado protocolo, relativo a la privacidad, que

establece que las autoridades deben en la medida de lo posible
resguardar la identidad de los nifios, nifas o adolescentes, que
afecta su dignidad, es por lo que en esta instancia en lo

subsecuente, al hacer referencia a la victima se le denominara

WWkkskkkk - - - - - -

--- TERCERO.- Con relacién a la causa penal que se recurre, la

Agente del Ministerio Publico adscrito a la Sala, expresé los



TOCA PENAL 00060/2023

conceptos de agravio que le ocasiona el fallo apelado, mediante
escrito del seis de septiembre de dos mil veintitrés, mismo que fue
ratificado en la audiencia de vista celebrada el catorce del mes y
ano en cita, los que no se transcriben por no existir disposicion
legal que a ello obligue, pero que son estudiados en su totalidad.--
--- Resulta necesario dejar asentado inicialmente que nos
encontramos ante un recurso de inconformidad interpuesto por la
representacion social, motivo por el que los conceptos de agravio
expresados por esa Institucidn seran analizados en su contenido,
sin suplir las deficiencias que presenten, ello con acatamiento a lo
dispuesto por el articulo 360 del Cédigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, aplicado a estricto derecho.----------------------
--- Para apoyar el criterio que se ha adoptado es aplicable la tesis
de la Octava Epoca, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado
del Quinto Circuito, visible en el Apéndice de 1995, Tomo II, Parte

TCC, Tesis: 585, pagina 360, que es del rubro y contenido

siguiente;--------- - N —

"MINISTERIO PUBLICO LA APELACION DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO. El
articulo 309 del Cddigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Sonora, dispone que la segunda instancia se abrira
a peticion de parte legitima, para resolver sobre los agravios
que estime el apelante le cause la resolucion recurrida;
asimismo, dispone que el Tribunal de apelacion podrd suplir
la deficiencia de los agravios, cuando el recurrente sea el
procesado, o siendo el defensor, se advierte que, por
torpeza, no los hizo valer debidamente. En consecuencia, la
apelacion del Ministerio Publico esta sujeta al principio de

estricto derecho, por lo que no podran invocarse otros
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argumentos que los que hiciera valer, expresamente, la

institucion acusadora en sus agravios”.

--- Asi mismo, dicho Fiscal solicitd en su pliego de inconformidad
que se haga prevalecer el principio del interés superior del nifo,
como un principio juridico garantista y protector, atendiendo a lo
establecido en el articulo 4 Constitucional y 1 de la Ley General de

los Derechos del Ninas, Nifios y Adolescentes, invocando los

siguientes criterios jurisprudenciales:---

".. INTERES SUPERIOR DEL NINO. FRUNCI%%
AMBITO JURISDICCIONAL. (se transcribe).‘ ?

INTERES SUPERIOR DEL MENOR. s@v ORMATIVA
COMO PRINCIPIO JURI’DIC@QR. (se transcribe)...

DERECHOS DE LOS N. TA CON QUE SE COLOQUEN

EN UNA TONBDE RIESGO PARA QUE SE VEAN
AFE{ 0S. transcribe)..”.

Enifecto, toda vez que en el presente asunto se ve involucrado

en menor de edad es por lo que se hara valer la suplencia de la

queja en su favor. e e s
--- Tiene aplicacion a lo anterior la tesis con nimero de registro
2001043, sustentada por los Tribunales Colegiados del Circuito,
visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro
IX, Junio de 2012, Tomo 2, en Materia Penal, Tesis X.3 P (10a.),

pagina 915, de la Décima Epoca, del rubro y tenor siguiente: -------
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"SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA
APELACION EN MATERIA PENAL. OPERA UNA
EXCEPCION AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO
SI QUIEN INTERPONE EL RECURSO ES EL
MINISTERIO PUBLICO Y LA VICTIMA DEL DELITO ES
MENOR DE EDAD, CONFORME A LOS PRINCIPIOS DE
INTERES SUPERIOR DEL NINO, TUTELA Y
PROTECCION DEL ESTADO Y SOCIEDAD Y EL DE
RESPETO A SUS DERECHOS HUMANOS Y JURIDICOS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ). La
configuracion del recurso de apelacion en el Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Veracruz,
evidencia que la suplencia de la queja deficiente opera sodlo
a favor del acusado, es decir, por regla general, la litis
contestatio esta formada exclusivamente por la resolucion
de primer grado y los agravios; sin embargo, cuando el
recurrente es el Ministerio Publico y la victima del delito es
menor de edad, no opera el formalismo del "estricto
derecho", pues acorde con el estatuto de proteccion que
deriva de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Convencion sobre los Derechos del Nifio, asi
como la Ley para la Proteccion de los Derechos de Nifias,
Niflos y Adolescentes, el tribunal de alzada estd facultado
para examinar el acto recurrido conforme a los principios de
interés superior del nifio, tutela y proteccion del Estado y
sociedad y el de respeto a sus derechos humanos y
juridicos, ya que la eventual insuficiencia de la
argumentacion vertida por el drgano acusador no impide
qgue se aborden los aspectos del fondo de la litis, en tanto
que no implica vulnerar la presuncion de inocencia de que
goza el inculpado, sino que se colma el objeto de ese medio
defensivo, esto es, examinar si no se aplicé la ley
correspondiente o se aplico inexactamente, si se violaron los
principios reguladores de la valoracion de la prueba y del
arbitrio judicial o si se alteraron los hechos. A lo anterior se
suma que en diferentes compromisos que asumio el Estado

Mexicano, surgen normas tanto obligatorias como
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instrumentos no vinculantes, pero que conforman el ius
cogens e insertan principios generales que pueden ser
orientadores al sistema de imparticion de justicia, como las
"Directrices sobre la justicia en asuntos concernientes a los

niflos victimas y testigos de delitos”, provenientes de la

Organizacion de las Naciones Unidas.”.

--- De manera previa al analisis del presente asunto, resulta
pertinente dejar asentado que el delito atribuido al inculpado es el
de abandono de obligaciones alimenticias y la victima era menor

de edad al momento de los hechos.- -- -———%——

--- Cabe precisar que si bien el ofendido, al to .de los

hechos no contaban con la mayoria de edad e corrobora

con la copia cotejada del acta de @ documental en la

que se aprecia como fecha de @to el treinta y uno de mayo

de dos mil cuatro, p o% data de la presente ejecutoria

cuentan vya ntan diecinueve anos, es decir, es mayor de

edad actualmente.—- -- -
---%argo, €s0 no quiere decir que no opere la suplencia de

la queja en favor de la victima, con base en el interés superior del

menor, si al momento de los hechos era menor de edad.------------
--- En esas condiciones, es que esta Sala considera que de acuerdo
a los criterios jurisprudenciales sostenidos por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y los Tratados Internacionales, opera en su
favor la suplencia de la queja, y no Unicamente por cuanto hace al
pago de la reparacidon del dafio, sino en lo que respecta al fondo

del asunto, en caso de que se advierta que han sido violados en su
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perjuicio sus derechos humanos, tomando en consideracion que
las victimas eran menores de edad al momento de los hechos.------
--- Tiene aplicacion a lo anterior la tesis con nimero de registro
2001043, sustentada por los Tribunales Colegiados del Circuito,
visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro
IX, Junio de 2012, Tomo 2, en Materia Penal, Tesis X.3 P (10a.),

pagina 915, de la Décima Epoca, del rubro y tenor siguiente: -------

"SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA
APELACION EN MATERIA PENAL. OPERA UNA
EXCEPCION AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO
SI QUIEN INTERPONE EL RECURSO ES EL
MINISTERIO PUBLICO Y LA VICTIMA DEL DELITO ES
MENOR DE EDAD, CONFORME A LOS PRINCIPIOS DE
INTERES SUPERIOR DEL NINO, TUTELA Y
PROTECCION DEL ESTADO Y SOCIEDAD Y EL DE
RESPETO A SUS DERECHOS HUMANOS Y JURIDICOS
(LEGISLACIéN DEL ESTADO DE VERACRUZ). La
configuracion del recurso de apelacion en el Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Veracruz,
evidencia que la suplencia de la queja deficiente opera solo
a favor del acusado, es decir, por regla general, la litis
contestatio esta formada exclusivamente por la resolucion
de primer grado y los agravios; sin embargo, cuando el
recurrente es el Ministerio Publico y la victima del delito es
menor de edad, no opera el formalismo del "estricto
derecho", pues acorde con el estatuto de proteccion que
deriva de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Convencion sobre los Derechos del Nifio, asi
como la Ley para la Proteccion de los Derechos de Nifias,
Niflos y Adolescentes, el tribunal de alzada estd facultado
para examinar el acto recurrido conforme a los principios de
interés superior del nifio, tutela y proteccion del Estado y
sociedad y el de respeto a sus derechos humanos y
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juridicos, ya que la eventual insuficiencia de Ila
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goza el inculpado, sino que se colma el objeto de ese medio
defensivo, esto es, examinar si no se aplico la ley
correspondiente o se aplico inexactamente, si se violaron los
principios reguladores de la valoracion de la prueba y del
arbitrio judicial o si se alteraron los hechos. A lo anterior se
suma que en diferentes compromisos que asumio el Estado
Mexicano, surgen normas tanto obligatorias como
instrumentos no vinculantes, pero que conforman el i
cogens e insertan principios generales que pue n%

orientadores al sistema de imparticion de justici

"Directrices sobre la justicia en asuntos c
niflos victimas y testigos de delitos”, p. lentes de la
Organizacion de las Naciones Um&
--- Es aplicable también V?Qu]mero de registro 162354,
sustentada por la 8@5 de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ibl el Semanario Judicial de la Federacidon y su
Ga ta,qg)(XXIII, Abril de 2011, en Materia Constitucional,
Tesi; la. XLVII/2011, Pagina: 310, de la Novena Epoca, del

rubro y tenor siguiente:----

"INTERES SUPERIOR DEL NINO. ES UN PRINCIPIO
DE RANGO CONSTITUCIONAL IMPLICITO EN LA
REGULACION DE LOS DERECHOS DE LOS MENORES
PREVISTOS EN EL ARTICULO 40. CONSTITUCIONAL.
De acuerdo a una interpretacion teleoldgica, el interés
superior del nifio es principio de rango constitucional, toda
vez que en el dictamen de la reforma constitucional que dio
lugar al actual texto del articulo 4o., se reconoce
expresamente que uno de los objetivos del Jdrgano

reformador de la Constitucion era adecuar el marco
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normativo interno a los compromisos internacionales
contraidos por nuestro pais en materia de proteccion de los
derechos del nifio. En este sentido, el interés superior del
niflo es uno de los principios rectores mas importantes del
marco internacional de los derechos del nifio. En el ambito
interno, el legislador ordinario también ha entendido que el
interés superior es un principio que esta implicito en la
regulacion constitucional de los derechos del nifio, ya que es
reconocido expresamente en la Ley para la Proteccion de los

Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes como un principio

rector de los derechos del nifio.”.

--- En efecto, lo anterior resulta de gran trascendencia, en virtud
de que, el bien juridico que deriva del delito de abandono de
obligaciones alimenticias, lo es precisamente la seguridad familiar,
de donde emanan los derechos de los nifios. Tocante al tema de
las prerrogativas de que gozan los infantes, es oportuno citar el
contenido del articulo 4°. Constitucional, el cual a la letra dice: ----

"Articulo 4°. ... Los nifios y las nifias tienen derecho a la
satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud,
educacion y sano esparcimiento para su desarrollo integral.-
Los ascendientes, tutores y custodios tienen el deber de
preservar estos derechos. El Estado proveera lo necesario

para propiciar €l respeto a la dignidad de la nifez y el

gjercicio pleno de sus derechos...”.

--- Del texto del precepto transcrito, se origina la garantia
constitucional a la satisfaccidon de sus necesidades de alimentacion,
salud, educacién y sano esparcimiento para su desarrollo integral,
siendo los padres los que tienen el deber de preservar estos

derechos, y en todo caso el Estado proveera lo necesario para
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propiciar el respeto a la dignidad de la nifiez y el ejercicio pleno de

sus derechos.----- - e mmmmmmmmmmmmmmeeeee

--- Tocante a ese tema es aplicable la tesis con nimero de registro
162354, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXIII, Abril de 2011, en Materia

Constitucional, Tesis: 1a. XLVII/2011, Pagina: 310, de la Novena

Epoca, del rubro y tenor siguiente:- -——mmee- ---

"INTERES SUPERIOR DEL NINO. ES UN PRINCIPIO
DE RANGO CONSTITUCIONAL IMPLICITO" EN+ LA
REGULACION DE LOS DERECHOS DE LOS*MENQRES
PREVISTOS EN EL ARTICULO 40..CONSTITUCIONAL.
De acuerdo a una interpretacion ‘teleologica, el interés
superior del nifio es principio*dé rango constitucional, toda
vez que en el dictamen de Iaseforma constitucional que dio
lugar al actual stextoyslel ™ articulo 4o0., se reconoce
expresamenté™qgue WUno de los objetivos del OJrgano
reformadlor’sde la  Constitucion era adecuar el marco
notmativo interno a los compromisos internacionales
contraides por nuestro pais en materia de proteccion de los
Gerechos del nifio. En este sentido, el interés superior del
niflo es uno de los principios rectores mas importantes del
marco internacional de los derechos del nifio. En el ambito
interno, el legislador ordinario también ha entendido que el
interés superior es un principio que esta implicito en la
regulacion constitucional de los derechos del nifio, ya que es
reconocido expresamente en la Ley para la Proteccion de los

Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes como un principio

rector de los derechos del nifio.”.

--- Ahora bien, en relacion a la garantia constitucional aludida, los

articulos 3, 4, 5, 6 y 27 de la Convencién sobre los derechos de los
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nifos, ratificada por México el veintiuno de septiembre de mil
novecientos noventa y que entrd en vigor el veintiuno de octubre
del mismo afo, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
veinticinco de enero de mil novecientos noventa y uno, cuya

observancia es obligatoria acorde al numeral 133 del Pacto

Federal, establecen:--- -- -- - mmmmmmmmee-
"Articulo 3.- En todas las medidas concernientes a los
niflos que tomen las instituciones publicas o privadas de
bienestar  social, los tribunales, las autoridades
administrativas o los drganos legislativos, una consideracion
primordial a que se atenderd sera el interés superior del
nifio. 1. Los Estados Partes se comprometen a asegurar al
niflo la proteccion y el cuidado que sean necesarios para su
bienestar, teniendo en cuenta los derechos y deberes de sus
padres, tutores u otras personas responsables de él ante la
ley y, con ese fin, tomaran todas las medidas legislativas y
administrativas adecuadas. 2. Los Estados Partes se
aseguraran de que las instituciones, servicios 'y
establecimientos encargados del cuidado o la proteccion de
los nifios cumplan las normas establecidas por las
autoridades competentes, especialmente en materia de
seguridad, sanidad, numero y competencia de su personal,

asi como en relacion con la existencia de una supervision

adecuada.”.
"Articulo 4.- Los Estados Partes adoptaran todas las
medidas administrativas, legislativas y de otra indole para

dar efectividad a los derechos reconocidos en la presente



15
TOCA PENAL 00060/2023

Convencion. En lo que respecta a los derechos econémicos,

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL sociales y culturales, los Estados Partes adoptaran esas
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA medidas hasta el maximo de los recursos de que dispongan

SEXTA SALA UNITARIA
y, cuando sea necesario, dentro del marco de la cooperacion

internacional.”.
"Articulo 5.- Los FEstados Partes respetaran las
responsabilidades, los derechos y los deberes de los padres
0, en su caso, de los miembros de la familia ampliada o de
la comunidad, segun establezca la costumbre local, de los

tutores u otras personas encargadas legalmente del i@
S

impartirle, en consonancia con la evolu

facultades, direccion y orientacion a ] ara que el

nifio ejerza los derechos re la presente

Convencion.”.

“"Articulo 6.- v
1. Los %M:rtb reconocen que todo nifio tiene el
intrinséeo a la vida.

de,q;)
L ados Partes garantizardan en la maxima medida

sible la supervivencia y el desarrollo del nifio.”,--------------
"Articulo 27.-
1.- Los Estados Partes reconocen el derecho de todo nifio a
un nivel de vida adecuado para su desarrollo fisico, mental,
espiritual, moral y social.
2. A los padres u otras personas encargadas del nifio les
incumbe la responsabilidad primordial de proporcionar,
dentro de sus posibilidades y medios econdmicos, las
condiciones de vida que sean necesarias para el desarrollo

del nifio.
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3. Los Estados Partes, de acuerdo con las condiciones
nacionales y con arreglo a sus medios, adoptardn medidas
apropiadas para ayudar a los padres y a otras personas
responsables por el nifio a dar efectividad a este derecho y,
en caso necesario, proporcionaran asistencia material y
programas de apoyo, particularmente con respecto a la
nutricion, el vestuario y la vivienda.

4. Los Estados Partes tomaran todas las medidas apropiadas
para asegurar el pago de la pension alimenticia por parte de
los padres u otras personas que tengan la responsabilidad
financiera por el nifio, tanto si viven en el Estado Parte como
si viven en el extranjero.

En particular, cuando Ila persona que tenga Ia
responsabilidad financiera por el nifio resida en un Estado
diferente de aquel en que resida el nifio, los Estados Partes
promoveran la adhesion a los convenios internacionales o la

concertacion de dichos convenios, asi como la concertacion

de cualesquiera otros arreglos apropiados.”.

--- Por su parte, el numeral 24 del Pacto Internacional de Derechos

Civiles y Politicos prevé: ------ —mmmmem - e
"Articulo 24.-
1. Todo nifio tiene derecho, sin discriminacion alguna
por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, origen
nacional o social, posicion econdmica o nacimiento, a las
medidas de proteccion que su condicion de menor requiere,
tanto por parte de su familia como de la sociedad y del

Estado...”.
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--- El diverso 19 de la Convencidon Americana sobre Derechos
Humanos (Pacto de San José de Costa Rica) del cual forma parte
México al adherirse el tres de febrero de mil novecientos ochenta y

uno, estipula: —————--- —————- S

"Articulo 19.- Derechos del Nifio.- Todo nifio tiene derecho
a las medidas de proteccion que su condicion de menor

requieren por parte de su familia, de la sociedad y del

Estado.”. (4-0
--- De lo anteriormente expuesto, deriva la @%aona
relativa al interés superior de los niua salvaguarda el
desarrollo y bienestar integral @tes, asi como asegurar el
pago de la pension alim ia,por parte de los padres u otras
personas que t la reésponsabilidad financiera con el nino, lo
que impli | derecho a tener los medios econdmicos necesarios
pa e un nivel de vida adecuado para su desarrollo fisico,
mental, espiritual, moral y social, respaldado en el interés superior
del nino. En ese orden de ideas, son los padres, quienes en primer
orden, tienen la responsabilidad financiera hacia el nifio.-------------
--- CUARTO.- Por su parte, el Licenciado *¥¥¥*xcioiokisciork
Defensor Particular del sentenciado ***¥* ¥k xxkx - axpresd
los agravios que le ocasiona el fallo apelado, en la audiencia de

vista celebrada el catorce de septiembre de dos mil veintitrés, y en

la que manifestd lo siguiente:- e e --
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"... es mi deseo manifestar a esta autoridad argumentos de
los cuales no se tomaron en cuenta al momento que se
emitio la resolucion numero 20, del dia treinta de junio del
dos mil veintitrés, dictada por el Juez Segundo Penal, de
este Primer Distrito Judicial en el Estado, ya que al momento
de resolver m/ defenSO ********************>I<>I<>l<>k>k>k*/ no
fue debidamente asesorado por la defensa, ello en virtud de
qgue de autos se desprende que en ningun momento se
aportaron las pruebas de ley a su favor y lo unico que tomo
en cuenta el Juez de la causa, fue el convenio realizado
entre mi  defenso HHKAAKAAAK Y LA C
Fordrkrkiorkorkrkxkxk ol cual obra en autos, asi mismo
también omitio mencionar que mi defenso a parte de el
menor de nomb,-e ***********************/ que t,‘ene
con la C. **¥¥<*x¥x¥%X -y bajo protesta de decir verdad, le
manifiesto a esta autoridad que mi defenso tambiéen tiene
otra familia diversa y en el cual vive en concubinato con la
C ***********************[ con /a que procreo' tres
h[]'os de nombfes ************/ KKK KK KKK KKK Y
KKK KKK KKK KKK de ape//,'dos **************/ y quien viven
en la calle **¥xkxxxx¥x¥x niumero *** de la Colonia
KRXKXKXNXKKX niimero *** de esta Ciudad Capital, dicho lo
anterior al momento de que mi defenso tenia otra familia,
tenia otros gastos, motivo por el cual dejo de proporcionar
la pension en la cual se habia comprometido con la C.
xrRAXNXNXK - asimismo también, tome en cuenta que no
tenia un trabajo fijo y que su salario era al dia, motivo por el

cual pido a esta autoridad, revoque la sentencia dictada por
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la Autoridad del Juzgado Segundo Penal y se dicte la
reposicion del procedimiento, esto también para que mi
dfenso (sic), tenga la oportunidad de realizar una debida
mediacion con la ahora ofendida *******¥x¥ y se pueda

llegar a un arreglo satisfactorio entre ambas partes, siendo

todo lo que tengo que manifestar...”.
--- Agravios que esta Sala considera que son infundados, y esta
Sala en suplencia de la queja no advierte alguno que hacer valer

en su favor, de conformidad con lo previsto por el numeral,360 del

Cddigo de Procedimientos Penales en vigor.----------z##---—---5-- --

--- En efecto, sefala la defensa que se e poner el

procedimiento, toda vez que el sente e debidamente
asesorado, ya que durante el oce}h se aportd ningin medio
de prueba a su favor, a ecto cabe decirsele a la defensa
que su motivo d onfortnidad deviene infundado, ya que si bien
es cierto se rtd algin medio de conviccion por parte del
ac 0 s causa imputable a él mismo, ya que él tuvo
conodimiento desde el treinta y uno de mayo de dos mil
diecinueve, fecha en la que rindio su declaracion preparatoria ante
el Juez de la instruccién, que habia un proceso penal instaurado
en su contra, por el delito de abandono de obligaciones
alimenticias, cometido en perjuicio de su menor hijo “¥*x**"
luego entonces, tuvo el tiempo suficiente para reunir y aportar los
elementos probatorios que a sus intereses conviniera, y no lo hizo,

maxime que estaba legalmente asesorado por el Licenciado

******************************’ quien se |dent|flcé con
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cédula profesional numero 9426215, y posteriormente fue
representado por e| LicenCiadO >I<>k***********************’
Defensor Publico, a quien mediante escrito del tres de agosto de
dos mil veintitrés se le revocd su nombramiento, por parte de
HAdokk kokkk kkxxk lo cual fue acordado procedente el cuatro

del mes y afo en cita, , y se le tuvo por nombrando al Licenciado

kokkkkk - _— - - - - _— - - -

--- De lo anterior se puede apreciar que en ninglin momento se
dejo al acusado en estado de indefensidon, ya que siempre conto
con una defensa legal y adecuada, y si bien es cierto no se
aportaron pruebas dentro de la causa penal, tal situacion no es
imputable a la defensa, sino propiamente al acusado, quien debid
estar en contacto directo con su defensor, para asi poder llevarle
los medios de prueba idoneos para justificar que él si estaba
proporcionando los medios econdmicos necesarios y de
subsistencia para su menor hijo, sin embargo, éste una vez que
obtuvo su libertad caucional, el seis de junio de dos mil diecinueve,
decidio alejarse, y dejé proseguir la causa por sus demas tramites
legales, de lo que se aprecia una falta de interés juridico de su
parte, ya que si su intencidon era comprobar que si estaba
cumpliendo con sus obligaciones alimenticias, debid proporcionar a
su defensor o al Juzgado de origen, los medios de prueba que asi
lo acreditara, lo que en ningdn momento hizo, en esas
condiciones, no se puede decir que no hubo una adecuada
defensa, si la persona directamente interesada en comprobar su

inocencia, no hace lo necesario para arribar a su defensor los
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datos suficientes para asi poder defenderlo, motivo por el cual se

considera infundado el agravio expresado por la defensa en ese

sentido.------ - -- -- -- -- --

--- También argumenta el defensor, que lo Unico que se tomd en
cuenta fue el convenio celebrado entre la ofendida y el
sentenciado, sin que tuviera en consideracion que a parte del hijo

con su concubina, por lo que su defenso tiene otra familia y otros

gastos, y que por ese motivo dejé de proporcionar la e@a

que se habia comprometido con **¥x¥x¥xxk gun a el*hecho

de que no contaba con un trabajo fijo su Salario era al

[ TE— -- \ ------------------------
--- A este respecto, cabe deci@ defensa que sus agravios
son infundados, toda e el hecho de que el acusado tenga

tres hijos mé},«ef parte de otra familia, esa circunstancia

de ning@\era lo exonera de su obligacién de proporcionar

Ios% econdmicos necesarios a su hijo “¥*****” nparg gy

subsistencia, ya que él también tiene derecho a una pensién

alimenticia, que si bien se acordd mediante convenio elaborado
ante la Procuraduria de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia,
del diecisiete de febrero del dos mil dieciséis, que éste se
comprometia a pagar la suma de $200.00 (doscientos pesos
00/100 moneda nacional) semanales, a partir del veinte de febrero
del afno en cita, sin embargo, desde el treinta y uno de mayo de
esa anualidad, dejo de depositar la la pensién a la que él mismo se

comprometio, sin que en ningln momento, justificara el motivo de
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su omision, por lo que no es excusa que no le haya dado dinero a
su hijo, porque tiene tres hijos mas con otra persona.----------------
--- Ahora bien, si como lo aduce la defensa, el acusado dejd de
proporcionar los alimentos a los cuales se habia comprometido
porque no tenia un trabajo fijo, y que su salario era al dia, esa
circunstancia tampoco se encuentra acreditada en autos, con
medio de prueba alguno que nos lleve a la certeza de que
efectivamente, el sentenciado por su actividad laboral, no percibe
un sueldo fijo de manera diaria, semanal, quincenal o mensual, sin
que eso tampoco sea excusa, ya que entonces tampoco tendria
para alimentar a sus otros tres hijos, motivo por el cual se
considera que tales manifestaciones son infundadas.------------------
--- También sefala el defensor en la audiencia de vista que se
debe reponer el procedimiento, para que su defendido tenga la
oportunidad de realizar una debida mediacidon con la ofendida y se
pueda llegar a un arreglo satisfactorio, motivo de inconformidad
que deviene infundado, toda vez que en el convenio al que se hizo
mencion lineas arriba, el acusado tuvo la oportunidad de llegar a
un acuerdo con la madre de su hijo, comprometiéndose a darle la
suma de $200.00 (doscientos pesos 00/100 moneda nacional) por
semana, y aun asi, decidi® de manera voluntaria dejar de
proporcionar los medios econdmicos necesarios para la
subsistencia de su hijo, que en ese entonces contaba con menos
de dos anos de edad, ademas de que después de tener
conocimiento de la causa penal instaurada en su contra, también

tuvo el tiempo suficiente para acercarse a su ex pareja y a su hijo,
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y llegar aun acuerdo, sin embargo, en ningin momento tuvo la
intencion de hacerlo, por el contrario, sigui® cometiendo su

omisidn, sabedor de que ésto era contrario a la ley, y la persona

directamente perjudicada era su menor hijo.-- -- --
--- Motivo por el cual, y por las razones esgrimidas con
anterioridad, es que se considera que son infundados los agravios
esgrimidos por la defensa, sin embargo, esta Sala en suplencia de
la queja, advierte un agravio que hacer valer en favor del acusado,

de conformidad con lo previsto por el nhumeral 360 del @e

Procedimientos Penales en vigor,---------=--------- S ma

--- QUINTO.- Es de puntualizarse que S a razon al Juez
de los autos, al sefalar que en aut ntran debidamente
acreditados los elementos que'integran el tipo penal del delito de
abandono de obligaciones alimenticias, previsto y sancionado por

los artl'culos& ambos del Cddigo Penal vigente en el

Estado. - - -

---%to, con los medios de prueba que obran en autos,

tenemos que en la especie se encuentra debidamente acreditado

el tipo penal de abandono de obligaciones alimenticias previsto en
el articulo 295 del Cddigo Penal vigente, que textualmente sefiala:-
“Articulo 295.- Comete el delito de abandono de
obligaciones alimenticias, el que sin motivo justificado deje
de proporcionar a su conyuge, concubina o concubinario, o
a sus hijos, los medios econémicos o recursos necesarios

para atender las necesidades de subsistencia.”. ---------------
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--- De la anterior definicién se desprende que los elementos que lo

integran son: ----- -- mmmmmmmmemm e eeeee mmmmmmmmmmmmeee
--- @) Una omision por parte del sujeto activo consistente en dejar
de proporcionar los medios econdmicos 0 recursos necesarios para

atender necesidades de subsistencia a su hijo (supuesto que nos

--- b) Que esta sea sin motivo justificado. e —mmm—eee-
--- Con los medios de prueba que obran en autos, tenemos que en
la especie se encuentran debidamente acreditados los elementos
que integran el tipo penal a estudio, estando debidamente
justificado el primero de ellos, que se refiere a una omision por
parte del sujeto activo consistente en dejar de proporcionar los
medios econdmicos 0 recursos necesarios para atender las
necesidades de subsistencia a su hijo, con el escrito de querella
presentada por *¥¥¥¥¥xxxx gnte el Agente del Ministerio Publico

Investigador el veintiuno de diciembre del dos mil siete, y en la

que manifesto lo siguiente: mmmmmmmmmem e eeee —mmmmmmeeee
“.. 1.- La suscrita vivi en union libre con el sefior *****
FAAIFRK KFHRXX - cOn quien procree un hijo a quien pusimos
por nombre ****x¥¥*x DE APELLIDOS *****¥¥** - aquien
actualmente cuenta con 3 afos de edad, acreditando mi
dicho con original y copia de el Acta de Nacimiento de folios
numero ****¥x¥x documental que exhibo en original y
copia para que previo cotejo me sea devuelta su original, la

cual anexo en este acto como DOCUMENTAL NUMERO UNO.
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2.- Sigo manifestando que desde el mes de diciembre del
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sefior al momento de separarnos dejo de proporcionar los
medios necesarios  para la subsistencia de
FRFXFRRFRRIIRLRKKEE  Sjendo necesario citarlo ante la
Procuradora (sic) de la Defensa del Menor, la Mujer y la
Familia en esta ciudad capital, por lo que en fecha 17 de
febrero de 2006, se llevo a cabo una audiencia de

conciliacion en la cual ambos comparecimos y ﬁrmi:o®

convenio ante la Delegada de dicha Procuradu

establecimos que la custodia de nuestr: ijo quedaria
a cargo de la suscrita, por ot@emandado se
comprometio a pasar una pémsion de la cantidad de $200.00

(DOSCIENTOS PESQS %.N. ) los cuales depositaria a
br

partir del del afio 2006, en forma semanal
ant a Procuraduria, sin embargo, el sefior ***X* dxxxxx

*Q dio cabal cumplimiento a dicho convenio, pues

sde el 31 de mayo de octubre (sic) del afio 2006, a la
fecha actual que no deposita la pension, como se acordo en
el convenio de fecha 17 de febrero del afio en 2006, caber
mencionar que éste aun cuando se establecié un convenio
que no respeto, tampoco repard el tiempo en que dejo de
proporcionar los medios necesarios para nuestro hijo, por lo
que desde el mes de diciembre del afio 2005 a la fecha

actual en que el demandado dejara de cumplir con sus

obligaciones, ya que no aporta una pension en tiempo y
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forma, siendo innumerables las necesidades de *******x*x**
quien requiere del apoyo econdmico de su padre...”, ---------

--- Medio de prueba que es valorado de manera indiciaria de
conformidad con lo previsto por el articulo 300 del Cédigo de
Procedimientos Penales en vigor, y del que se desprende que el
sujeto activo ha dejado de suministrar los medios econdmicos de
subsistencia para su menor hijo, desde el treinta y uno de mayo
del dos mil seis, alin y cuando se comprometié mediante convenio
celebrado ante la Procuraduria de la defensa del Menor, la Mujer y

la Familia, a proporcionar la suma de $200.00 (doscientos pesos

00/100 moneda nacional) semanales. ------ - mmmmmmememmeeeee-
--- Tiene aplicacién a lo anterior la tesis de jurisprudencia 601,
sustentada por el primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
localizable en la pagina 372, Tomo II, Parte TCC, del Apéndice de
1995, correspondiente a la Octava Epoca, del siguiente tenor:------

"OFENDIDO. SU DECLARACION MERECE VALOR DE
INDICIO. La declaracion del ofendido que no es inverosimil
sirve al juzgador de medio para descubrir la verdad, porque
reviste las caracteristicas de un testimonio y el alcance de un

indicio, que al corroborarse con otros datos de conviccion,

adquiere validez preponderante.”.

--- Medio de prueba que se corrobora con las declaraciones de
3k 3K K K 3K 3K 5K %k kK K K 3Kk 3k 3k k kK kK >k k e **********’ vertidas ante e|
representante social investigador el diez de enero de dos mil ocho,

y en la que el primero de los mencionados manifesto lo siguiente:-

" Que mi h/]a KOKKKKKKKKK KKK KKKKKK KKK KKKKKKKKKK

estuvo viviendo en union libre con el C. **¥¥* xkdkxxk
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**xx¥ de dicha relacion procrearon un hijjo de nombre
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desobligo por completo de mi hija *******¥ y mj nieto ****

de hecho no va a ver a no (sic), no le quiere ayudare a
Frdrkrkkxdk  @conomicamente 'y mi hija ahorita esta
desempleada, yo le ayudo econémicamente a ******¥ tanto
parte la como para ****,mi hija batalla mucho pues vive en
su casa sola con el nifio y tiene que pagar agua, luz,

comprar comida y eso lo hace solamente con lo

ayudo y pidiendo prestado...”.

--- Por su parte, *¥¥xiokxiokx @ \ -
“___ Que ml h/]a KKKKKK KKK KKK KK KK KK KKK KKK y e/
Sefor *¥*xx kkx %‘** estuvieron viviendo en union

libre, defdicha on procrearon un nifo de nombre

*REFXRXRRER quien cuenta con tres afos de edad, desde
?&dos afnos aproximadamente que mi hija *****xx¥x*
FRXIXXXXNXKX 5@ separaron, desde entonces que
IXKKKKKKXK NO gpoya @ *F*FF**XXEX acondmicamente con
los gastos del nifio, no lleva ni comida, no le compra ropa,
tenis o lo mas esencial que **** necesita, como el nifio no
tiene servicio médico cuando se enferma *¥**¥xx¥xx |g
tiene que llevar al centro de salud o al hospital infantil pero
tiene que pagar tanto la consulta como medicamentos y ni
por €so se preocupa **¥**¥xx¥x sapjendo que mi hija no

tiene un trabajo, yo le ayudo a FFIFFRIIdRX

econdmicamente pues el nifio estd chiquito y necesita
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alimentarse bien, a veces cuando puedo le compro alguna
ropita o zapatos, cuando **** necesita medicamentos mi
esposo y yo se los tenemos que comprar ...”, ===============n--

--- Manifestaciones que son valoradas de manera indiciaria atento
a lo que dispone el numeral 300 en relacidon con el 304 del Cédigo
de Procedimientos Penales en vigor, en su caracter de testimonio
toda vez que las mismas fueron hechas por dos personas que por
sus edades, la cual era de cincuenta afos de edad, al momento e
de rendir su declaracion respecto de los hechos que se estudian,
capacidad e instruccion, ya que sefalan que saben leer y escribir,
tienen el criterio necesario para juzgar el hecho que se estudia;
ademas de que por su probidad, la independencia de su posicion y
sus antecedentes personales, tienen completa imparcialidad,
independientemente de que sean los padres de la ofendida, ya que
declaran lo que ellas mismos presenciaron y no consta en autos lo
contrario; aunado a que el hecho de que se trata es susceptible de
conocerse por medio de los sentidos, y los testigos los conocen por
si mismos y no por inducciones ni referencias de otro, ya que
como ellos lo sefalan, tuvieron una percepcion directa de los
hechos, toda vez que se dieron cuenta que el acusado no le daba
dinero a *¥*¥*¥*x¥x*xx nharg |a manutencion de su Unico hijo, y ellos
eran los que la ayudaban econdmicamente; sin pasar por alto que
sus declaraciones son claras y precisas, sin duda ni reticencias,
sobre la sustancia del hecho y sobre sus circunstancias esenciales,
ya que los citados testigos se percataron de manera personal, que

el sujeto activo no proporcionaba los medios econémicos
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necesarios para la subsistencia de su hijo, por lo que ellos la
apoyaban con dinero, alimentos, medicamento, ropa, calzado,
entre otros, para subsistir y satisfacer las necesidades mas
apremiantes de su hijo; ademas de que no se justifica en autos
que hayan sido obligados por fuerza o miedo, ni impulsados por
engafo, error o soborno, a declarar en ese sentido, motivo por el

cual se considera que tales manifestaciones tienen valor

indiciario.---- -- -- --

--- Lo que se robustece con la copia del convenio ceIeb@e

kokkkk  kkokkkk  kkkkk y **********, e| dieCiSi e fe ro de

dos mil seis, ante la Licenciada **¥¥**itacoriek* HAkR KKK,
Procuradora de la Defensa del Meﬁq@er y la Familia del
Sistema DIF Victoria, y del se aprecia que el acusado se

comprometid a pagarsla 'sUma de $200.00 (doscientos pesos

00/100 mon aci por semana, a la ofendida por concepto

de aIim@smos que serian depositados en dicha institucién a

pa%inte de febrero del dos mil seis.------- e

--- Medio de conviccidon que al haber sido cotejado por el Agente

Segundo del Ministerio Publico de Proteccion a la Familia,
adquieren valor de documental publica y a la que se le otorga
valor probatorio pleno, de conformidad con el numeral 294 del
cédigo procesal penal, ya que la misma fue expedida por un
servidor publico en ejercicio de sus funciones y no fueron
redargliidos de falsedad por las partes, y del que se desprende

que el acusado se comprometid a proporcionar diversa suma de

dinero, para la manutencién de su hijo.------ -- -------
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--- Lo que se entrelaza con el oficio del diecisiete de diciembre de
dos mil siete, signado por la Licenciada *******xx* Delegada de
la Procuraduria de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia, y en
el que se senala que el deudor alimentista ***** *xdkxk xxkxx
cumplié con su compromiso de aportar la cantidad de $200.00
(doscientos pesos 00/100 moneda nacional) por semana, hasta el
treinta y uno de mayo de dos mil seis, por lo que a partir del dia

uno de junio de ese afio, éste abandond la obligacion de la

pension en beneficio de su hijo.----------- =
--- Elemento probatorio que al haber sido signada por la
Licenciada ***¥*x*x*x = Delegada de la Procuraduria de la
Defensa del Menor, la Mujer y la Familia,, adquiere valor de
documental publica y a la que se le otorga valor probatorio pleno,
de conformidad con el numeral 294 del cddigo procesal penal, ya
que la misma fue expedida por un servidor publico en ejercicio de
sus funciones y no fueron redargiidos de falsedad por las partes, y
del que se desprende que el acusado se comprometid a
proporcionar diversa suma de dinero, para la manutencion de su

hijo, misma que dejoé de cumplir a partir del primero de junio de

dos mil seis.----- - mmmmm e mmmmmmmmmmmmm s
--- Medios de prueba que concatenados con la querella de la
ofendida, en su conjunto adquieren valor probatorio pleno de
acuerdo a lo que sefala el numeral 302 del Cdédigo de
Procedimientos Penales en vigor, para tener la certeza de que el
activo dejé de proporcionar los medios econdmicos o recursos

necesarios para la subsistencia de su hijo, tomando en
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consideraciéon que el ilicito de abandono de obligaciones
alimenticias se actualiza con el incumplimiento del acusado en su
responsabilidad legal hacia su familiar, abandonando a su hijo, al
dejar de proporcionar los medios econdmicos 0 recursos para
atender sus necesidades de subsistencia, estando comprendidos
en esto Ultimo los alimentos, lesionando con tal omision el bien

juridico tutelado por la norma como lo es el bienestar de la

familia.----- -- -- - - - -

--- Asi mismo, se encuentra debidamente acreditad%la
omision del sujeto activo de proporcionar alim %«5 a su
hijo, toda vez que en autos obra copia %cimientc de
WRrRRRE"” “misma que fue expedida@al del Registro Civil

de Ciudad Victoria, Tamaulipas;yy en las que se aprecia el nombre

del acusado kkkkk kK %k %ok y **********, como padres del

infante presep%n a institucién, ----------- ———

--- Medios de prueba que al haber sido cotejado por el Agente

Seg el Ministerio Publico de Protecciéon ala Familia,
adquieren valor de documental publica y a la que se le otorga
valor probatorio pleno, de conformidad con el numeral 294 del
cédigo procesal penal, ya que la misma fue expedida por un

servidor publico en ejercicio de sus funciones y no fueron

redarglidos de falsedad por las partes. --

--- Pues bien, una vez asentado lo anterior, de tales medios de
conviccion se desprende el vinculo legal que une a *¥¥*x ¥kxkxx
**¥x%% con su hijo, asi como la obligacion legal y moral que tiene

con él, siendo el infante quien vivid directamente la precaria
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situacion en la que se encontraba con motivo de la omisién de su
padre, medios de prueba que entrelazados con la querella de la
citada ofendida, la declaraciones de **¥¥¥xikxx @ *dokiiokkx
tomando ademas en consideracién la naturaleza de los hechos y el
enlace l6gico y natural mas o menos necesario que existe entre la
verdad conocida y la que se busca, nos llevan a la certeza del
vinculo legal que une a “™******"” con el sujeto activo, y en base a
esto se llega a la conviccién de que este fue el perjudicado con la
accion omisiva del acusado de no proporcionar los medios

econdmicos 0 recursos necesarios para atender las necesidades de

subsistencia de su hijo.-------------- e —mmmmeee
--- También se encuentra acreditado el segundo elemento del tipo
penal de abandono de obligaciones alimenticias, y que es la
omision del sujeto activo sea sin motivo justificado, lo que se
demuestra, con la querella presentada por **¥¥***xi* - gnte el
Agente del Ministerio PUblico Investigador, y la cual es valorada en
los términos antes citados, y de la que se desprende que senala
que el sujeto activo desde el treinta y uno de mayo de dos mil
seis, que no le proporciona los medios econdmicos para satisfacer
plenamente las necesidades de subsistencias de su hijo, sin que
exista justificacion alguna para tal omision, de dejar de
proporcionar los medios necesarios, ademas que desde hace
tiempo se separaron, y en el convenio celebrado, él se
comprometio a proporcionar la suma de $200.00 (doscientos pesos
00/100 m.n.) por semana, por concepto de pension alimenticia, sin

que cumpliera con lo prometido, por lo que el hecho de que se
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separaran de ninguna manera quiere decir que es una causa
exonerante para que sea omiso en darle dinero a su hijo para
satisfacer sus necesidades de subsistencia, ya que tiene la
obligacion de  proporcionar alimentos a su favor,
independientemente de que él se haya separado de **¥x¥xxxkx __
--- Lo anterior se corrobora con las declaraciones de ****¥**xi* a
rRpRRRAKRX  mismas que han sido transcritas lineas arriba y que
se tienen por reproducidas en este apartado en obvio de
repeticiones innecesarias, y de las que se desprende q@n
que el acusado no ha proporcionado los medi copémicos
necesarios para la subsistencia de su hijossi ellos los que ha
apoyado econdémicamente a la ol’eqk que le han dado
dinero, alimentos, medicamente, ropa, calzado, entre otros, para

subsistir y satisfacer | ecésidades mas apremiantes de su hijo,

siendo ella o;@:\ los servicios de agua y luz, ademas de
comprar comida para el infante.---- --

---%taciones que son valoradas en los términos antes

precisados, y de las que se desprende que el acusado fue omiso

en cumplir con la obligacion econdmica y moral que tiene con la
pasivo del delito, y si bien es cierto, como lo sefialan ******x*x*
e FRxkxxkkk - en ocasiones ellos le han dado dinero a la
ofendida, la han apoyado con atencidon médica, alimentos, ropa y
calzado, tal hecho no lo exime de la responsabilidad de
proporcionar los medios econdmicos, como mas adelante se
analizara, sin que justifigue en ningln momento que se encuentra

impedido fisicamente para desempeiiar algun trabajo, de lo que se
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aprecia, que de ninguna manera se justifica el motivo por el cual,
no le proporciond los medios necesarios a su hijo para subsistir, y
de esta manera satisfacer sus necesidades mas apremiantes, de
los anteriores medios de prueba se acredita que el encausado sin
motivo justificado dejo de proporcionar los medios econdmicos o
recursos necesarios para la subsistencia de su hijo, toda vez que
*okorkx rokkokkk kxkkk ng ha proporcionado ayuda econdmica, por
lo que tal omisién fue sin motivo justificado, sin que le
proporcionara los recursos necesarios para la satisfaccion de las
necesidades de su hijo, quedando asi plenamente acreditado el
tipo penal del delito de abandono de obligaciones alimenticias, en

términos del articulo 158 del Cddigo de Procedimientos Penales

vigente en el Estado.------- e mmmmmemmmmemeememeeee

--- SEXTO.- Por cuanto hace a la plena responsabilidad de *****
*krkkk kxkxk en |la comision de ilicito de abandono de
obligaciones alimenticias que se le imputa, la misma se encuentra
acreditada en autos en términos del numeral 39, fraccion I, del
Codigo Penal vigente en el Estado al momento en que se
suscitaron los hechos, con los mismos medios de prueba que
sirvieron para acreditar el tipo penal del delito en estudio, toda vez
que el acusado ejecutd una accién por omisién meramente dolosa,
ya que quiso y aceptd el resultado previsto por la ley, y tuvo la
autoria material del ilicito que se estudia, es decir, tomd parte
directa en la comisidn de tal conducta tipica, antijuridica y
culpable, habida cuenta que nos conducen a la conviccidn respecto

a que fue dicha persona, quien por medio de una conducta de
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omisidn, dotada de dolo, desde el uno de junio de dos mil seis ha
dejado de proporcionar los medios econdmicos O recursos
necesarios y elementales para la subsistencia de su hijo, ya que
dada su edad, que era en el momento de la presentacion de la
querella de dos anos, éste tenia necesidades que satisfacer, tales

como alimentacion, vestido, calzado, Utiles escolares, atencion

médica, asi como afectivas. --
--- Sin que exista en autos alguna causa de licitud en su favor, ello
si tomamos en consideracion que obran en el p%la
imputacion directa que hace al acusado ****¥* ) diante
querella presentada ante el Agente inisterio  Publico
Investigador el veintiuno de diciemb\ il siete, misma que
ya ha sido transcrita en el considerando que antecede, y que es

valorada de manera icidria de acuerdo a lo que prevé el

numeral 300}%e ento procesal de la materia, y de la que

se desp@e HAdAK Aok xkkxx desde el treinta y uno de

ma%s mil seis, no ha proporcionado los medios econdmicos

para la subsistencia de su hijo “******” ya que él se comprometid
a pagarle la suma de $200.00 (doscientos pesos 00/100 m.n.)

semanales, causando con dicha omisién una lesidon a la familia

tanto econdmica como moral. - -- --

--- Lo anterior se corrobora con las declaraciones de ***xikxkk
g FR¥xxdkkkx - mismas que han sido analizadas y valoradas en
términos de lo dispuesto por el articulo 300 en relacion con el 304
del Ordenamiento Procesal de la materia, y de las que se

desprende que hacen una imputacion directa en contra del
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acusado *¥Fxx Axcrckkk dkkxx - quien es padre del menor ofendido,
y de las que se desprende que senalan que el acusado no ha
proporcionado los medios econdmicos necesarios para la
subsistencia de su hijo, siendo ellos los que ha apoyado
econdmicamente a la ofendida, ya que le han dado dinero,
alimentos, medicamento, ropa, calzado, entre otros, para subsistir
y satisfacer las necesidades mas apremiantes de su hijo, siendo
ella quien pagaba los servicios de agua y luz, ademas de comprar
comida para el infante, medios de prueba que concatenados con la
querella de la ofendida adquieren valor probatorio pleno de
acuerdo a lo que sefala el numeral 302 del Cdédigo de
Procedimientos Penales en vigor, para tener la certeza de que el
activo dejé de proporcionar los medios econdmicos o recursos
necesarios para la subsistencia de su descendiente,
desprendiéndose de los citados medios de prueba, que el acusado
efectivamente realizé dicha omisién, ya que él tiene la obligacion
de proporcionar a la pasivo los medios elementales para satisfacer

las necesidades mas apremiantes de “******” quien al momento

de los hechos era menor de edad.-------- m=memeemeeem—e—- --
--- Medios de prueba que se corroboran con la copia del convenio
Celebrado entre KKkkk kkkkkk KXKXKXKXk y **********’ e| diecisiete
de febrero de dos mil seis, ante la Licenciada ******xxi*
Procuradora de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia del
Sistema DIF Victoria, y del que se aprecia que el acusado se
comprometid a pagar la suma de $200.00 (doscientos pesos

00/100 moneda nacional) por semana, a la ofendida por concepto
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de alimentos, mismos que serian depositados en dicha institucion a

partir del veinte de febrero del dos mil seis.------- -------
--- Medio de conviccidon que al haber sido cotejado por el Agente
Segundo del Ministerio Publico de Proteccion a la Familia, adquiere
valor de documental publica y a la que se le otorga valor
probatorio pleno, de conformidad con el numeral 294 del codigo
procesal penal, ya que la misma fue expedida por un servidor
publico en ejercicio de sus funciones y no fueron redargiidos de

falsedad por las partes, y del que se desprende que el a@e

comprometid a proporcionar diversa suma d 0, Jrara la

manutencion de su hijo.------------=--=----—- —--mmmmee-
--- Lo que se entrelaza con el oficio‘d@te de diciembre de

dos mil siete, signado por la Liéenciada *******x*** Delegada de

la Procuraduria de la nsa del Menor, la Mujer y la Familia, y en
el que se seﬁd&ue eudor alimentista #xdex Hokrckorck Soiokock)
cumpliéficon s@ compromiso de aportar la cantidad de $200.00

(d% pesos 00/100 moneda nacional) por semana, hasta el

treinta y uno de mayo de dos mil seis, por lo que a partir del dia

uno de junio de ese afo, éste abandond la obligacion de la

pension en beneficio de su hijo.-------- mmmmm e
--- Elemento probatorio que al haber sido signado por la
Licenciada ***¥*¥*xx*xx  Delegada de la Procuraduria de la
Defensa del Menor, la Mujer y la Familia,, adquiere valor de
documental publica y a la que se le otorga valor probatorio pleno,
de conformidad con el numeral 294 del cddigo procesal penal, ya

que la misma fue expedida por un servidor publico en ejercicio de
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sus funciones y no fueron redargtiidos de falsedad por las partes, y
del que se desprende que el acusado se comprometid a
proporcionar diversa suma de dinero, para la manutencion de su

hijo, misma que dejé de cumplir a partir del primero de junio de

dos mil seis.----- -- e e
--- Medios de prueba de los que se aprecia que el acusado no
cumplid con proporcionar los medios econdmicos para la
subsistencia del infante, lo que nos lleva a concluir que no cumplio
con la obligacién contraida, y a la que él se habia comprometido,

sin que haya justificado con medio de prueba alguno el motivo por

el cual no cumplié con dicho compromiso.------=--==-===========mnmun--
--- Resulta aplicable la jurisprudencia con nimero de registro
199410, sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito,
visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo V, de Febrero de 1997, Tesis XIV.2°. ]/5, pagina 647, de la
Novena Epoca, en Materia Penal Civil, del contenido siguiente;------

"INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES DE
ASISTENCIA FAMILIAR. LA NATURALEZA OMISIVA
DE LA CONDUCTA ARROJA LA CARGA DE LA PRUEBA
AL REO (LEGISLACION DEL ESTADO DE YUCATAN). El
tipo previsto en el articulo 198 del Codigo de Defensa Social
del Estado de Yucatan, se refiere a un delito de naturaleza
omisiva, por traducirse en el incumplimiento de una
obligacion consistente en ministrar los recursos necesarios
para la subsistencia de los acreedores alimentarios. Del
mismo modo, importa destacar que los pasivos de ese ilicito
son, invariablemente, los ascendientes, hijos o conyuge del
agente, ya que asi se sefiala en la propia hipdtesis punitiva;
en consecuencia, si el delito en cuestion es de conducta

omisiva o de inaccion, es inconcuso que para comprobarlo
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materialmente, solo basta que se demuestre la condicion de
acreedor alimentario y que el deudor ha incumplido con su
obligacion de ministrar alimentos, ya que en esa hipotesis, si
el imputado desea liberarse de responsabilidad penal, tendra
la carga de probar fehacientemente que no ha incurrido en
esa omision, en mérito de que el bien juridico que tutela el
precepto legal de referencia es la seguridad y la integridad
fisica de la familia, a fin de que no se le ponga en riesgo de

insubsistencia ante el desamparo y la falta de alimentos.”.---

--- Del cimulo de pruebas que obran agregados en autos, y que
han sido resefiadas lineas arriba, se desprende que o a%a
del acusado la imputacion directa de la querella FHRFIRE a
cual se encuentra robustecida co eclaraciones de
kK k kK Kk Kk k e **************** dO COIﬂCIdentes en
manifestar que el acusa de suministrar los medios

necesarios para la sub ia de su menor hijo, ya que no ha

cumplido co/g{ a que él mismo se obligd, e inclusive

sefalan’gue ellos son los que han apoyado econdmicamente a la

%*a demas de comprarle comida, zapatos, ropa, y ayudado

con la atencion médica de “******” con |o que se llega a la plena
conviccion de que *¥¥¥k ko kkxk fue omiso en suministrar
los medios econdmicos a sus descendientes, y si no ha estado
cumpliendo con sus obligaciones alimenticias, él debe estar
consciente que tiene un deber con su hijo, que no sélo es
responsabilidad de la querellante, de seguir proporcionando los
medios econdmicos necesarios para subsistir, y mientras éste sea

omiso en hacerlo, el tipo penal a estudio se configura, ya que los
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medios econdmicos deben ser suministrados de manera constante,
motivo por el cual resulta responsable de la omisién que se le
imputa, estando su actuar revestido de dolo, quedando asi
acreditada la plena responsabilidad del acusado en la comision del
ilicito que se le imputa, en términos de los previsto por el articulo

39, fraccion I, del Codigo Penal vigente en el Estado al momento

en que se suscitaron los hechos.------- e

--- Por otra parte, es necesario dejar establecido que en autos no
se demostrd alguna causa de justificacion a favor del encausado
como lo es la legitima defensa; o que haya cumplido con algun
deber o ejercicio de un derecho consignado por la ley; o existiera
algin impedimento legitimo en su favor, o hubiera obrado bajo
obediencia jerarquica, ni tampoco se acreditd un error substancial
e invencible de hecho conforme lo dispone el articulo 32 del
ordenamiento sustantivo en la materia. Ademas, no se probd que
se trate de persona inimputable, ya que como se desprende, el
encausado es mayor de edad, y no se justifica que presente
sintomas de discapacidad mental, del habla o auditiva, ni que
obrara bajo un estado de inconsciencia de sus actos, conforme lo
dispone el articulo 35 del Cddigo Penal vigente, tampoco se
acredita causa de inculpabilidad pues, no se encuentra
comprobado que actuara bajo una amenaza que le provocara un
miedo grave o temor fundado al momento de realizar el hecho
delictuoso, ni que hubiese actuado bajo algun error ya que, por el
contrario, lo hizo en forma consciente, no se encontraba bajo

algun estado de necesidad, conforme al numeral 37 del mismo
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ordenamiento. -- -- --

--- SEPTIMO.- Ahora bien, una vez que ha sido debidamente
acreditado el tipo penal de abandono de obligaciones alimenticias,
asi como la plena responsabilidad del acusado ***** xkxxx
**¥¥%% an su comision, esta Alzada tiene a bien entrar al estudio de
la individualizacion de la pena, sin que se advierta algun agravio
que hacer valer en su favor, de conformidad con lo previsto por el

numeral 360 del Codigo de Procedimientos Penales en

vigor.- -- --

--- En efecto, el Juez Segundo de Primera Insta i%enal de
con sede en esta ciudad, para establec %culpabilidad
de Frkrk Hckrokx dokkkx tomo en c@ lo estipulado en el
articulo 69 del Cddigo Penal vigor al momento en que se

suscitaron los hechos, nsEente en los medios empleados por el

sentenciado ;@e lo y la extensidon del dafo causado asi

como el peligra corrido, y que en el caso que nos ocupa se trata
de%ctivo, con su conducta, omitié proporcionarle a su hijo
los medios econdmicos necesarios para satisfacer sus necesidades
de subsistencia, afectando asi el bien juridico tutelado por nuestra
norma, y que en el presente asunto lo es el bienestar familiar,
siendo nulo el peligro corrido por el sujeto activo al momento de
ejecutar el ilicito en comento, y tomando en consideracion que era
mayor de edad al momento de rendir su declaracién preparatoria,
ya que contaba con *¥¥¥*xixxikxxxx afios, de lo que se aprecia

que tiene la madurez necesaria para discernir entre lo bueno y lo

malo, y actuar con plena conciencia de sus actos.--
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--- De estado civil ******. originario de Mante, Tamaulipas; de
ocupacion ¥¥x¥xxxxx - percibiendo un sueldo semanal de
GRRRFRAAK kKRR xx*k pesos 00/100 moneda nacional), por lo
que se considera un sujeto productivo para la sociedad.-------------
--- Que si sabe leer y escribir, toda vez que cuenta con estudios de
secundaria o estudios *****xx* incompletos, por lo que cuenta
con la educacién suficiente para saber que su omision estaba
prevista en la ley penal como delito; y los demas antecedentes y
condiciones personales del acusado, permitieron al Juez del
conocimiento, estimar el grado de culpabilidad de ***** *¥ikxx
*r¥*x% en el medio, toda vez que en autos se encuentra
debidamente acreditado que dada la mecanica de los hechos, el
acusado ejecutd una accién por omisién, ya que tenia pleno
conocimiento de que su hijo al momento en que se suscitaron los

hechos no contaba con los medios necesarios para satisfacer sus

necesidades mas apremiantes.------ mmmmmmmmemmmeeee mmmmmmmee
--- Tomando en cuenta las anteriores consideraciones es que el A
quo, le impuso al acusado una pena privativa de libertad de un
afo nueve meses de prisidn, pena prevista en el articulo 296 del
Codigo Penal en vigor, sancién corporal que el a quo estimd
conmutable a razon de ciento diez dias de salario minimo vigente
en la capital del Estado al momento en el que se suscitaron los
hechos, y que era de $47.16 (cuarenta y siete pesos 16/100
moneda nacional), y que es la suma de $5,187.00 (cinco mil ciento
ochenta y siete pesos 00/100 moneda nacional), toda vez que se

encuentra dentro del término de dos afios previsto por el articulo
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109 del Cddigo Penal vigente en el Estado, pena que es la que

legalmente le corresponde.- -- ----
--- Pena privativa de libertad que compurgara en el lugar que para
tal efecto le designe el Juez de Ejecucion Penal, misma que
empezara a contar a partir del uno de enero del dos mil veintitrés,
fecha desde la cual se encuentra detenido con motivo de los
presentes hechos, descontandosele los dias que estuvo en prision
preventiva, y que fue del treinta y uno de mayo al seis de junio de
dos mil diecinueve, y del uno de enero al veintisiete de s@re
de dos mil veintitrés, y que son nueve meses,c 0s_dias de

prision, restandole por compurgar la de eses y veintiocho

dias de prision.- -- \ ————————————————————————
--- Sancién corporal que sera @ble a razoén de ciento diez
dias de salario minimo

inicié la con@

siete, e@nfermidad con lo previsto en el numeral 109 del

Cé%l en vigor, y que era de 47.16 (cuarenta y siete pesos

16/100 m.n.), y que en suma dan la cantidad de $5,187.60 (cinco

(S

igente en el Estado al momento en el que

del acusado, y que fue en el dos mil

mil ciento ochenta y siete pesos 00/100 m.n.), misma que
ingresara al Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia en el
Estado de Tamaulipas, en caso de acogerse al citado beneficio.-----
--- Cabe mencionar que para que dicha conmutacién opere es
necesario que el sentenciado cubra o garantice el pago de la
reparacion del dano, esto de conformidad con lo previsto por el

numeral 111 del ordenamiento legal antes invocado.------------------
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--- Ahora bien, la Agente del Ministerio Publico Adscrita, expresé

sus motivos de inconformidad, por cuanto a este apartado se

refiere, y en los que manifestd lo siguiente:----- - -- ---
"... PRIMERO.- Causa agravios a esta Representacion Social
la sentencia condenatoria recurrida, ya que en la misma el
Juez de la causa aplica inexactamente lo dispuesto en el
articulo 69 del Codigo Penal vigente en el Estado de
Tamaulipas, al momento de individualizar la pena privativa
de libertad que le corresponde a ***¥* xkdFxk Sk
como se aprecia en el considerando sexto de la resolucion

recurrida que se transcribe a continuacion:
Senala el Juez de la Causa: (se transcribe)...

Criterio antes plasmado que ésta Representacion
Social no comparte, toda vez que el Juzgador realiza una
incorrecta individualizacion de la pena, violentando con ello
la disposicion contenida en el articulo 69 del Codigo Penal
Vigente en el Estado, al ubicar al sentenciado ***** **xxxx
*¥xx¥  por la comision del delito de ABANDONO DE
OBLIGACIONES ALIMENTICIAS, en un grado de culpabilidad

media, dispositivo legal que enseguida se enuncia:
"ARTICULO 689.- (se transcribe)...”

Atendiendo a lo anterior debe precisarse, que el
Jjuzgador por imperativo legal debe individualizar los casos
criminosos sujetos a su conocimiento y con ello, las
sanciones que al agente del delito deban ser aplicadas,
cuidando que no sean el resultado de un simple analisis de

las circunstancias en que el delito se ejecuta y de un
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enunciado mas o menos completo de las caracteristicas

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL ostensibles del delincuente, sino la conclusion racional
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA resultante del examen de su personalidad en sus diversos

SEXTA SALA UNITARIA
aspectos y sobre los moviles que lo indujeron a cometer el

ilicito, condiciones que debio tomar en cuenta para realizar
un correcto examen de las circunstancias exteriores de
ejecucion y de las peculiaridades del agente, toda vez que
en el caso concreto, en la causa penal quedo plena y

legalmente demostrado que el sujeto activo del delito *****

con dicha conducta el bien juridico
penal, como lo es la familia, a vida humana,
estando plena y legalmente acreditado que el hoy

sentenciado, sin i%otivo Jjustificado, dejo de

proporcK vo... representado legalmente por su
m *RREHREX(K - Jos medios economicos o recursos

esarios para atender sus necesidades de subsistencia,
E’endo qguien directa y legalmente esta obligado a
proporcionar o suministras tales recursos al nifio ofendido
que es su hijo, ya que el derecho a recibir los alimentos es
irrenunciable, intransferible e inembargable, lo que denota
la importancia de dicha institucion del derecho de familia,
cuyo fundamento esencial es el derecho a la vida, bastando
que quien se encuentra legalmente obligado a prestar los
medios de subsistencia al sujeto pasivo, incumpla con esa

obligacion para tener por acreditado el delito de ABANDONO

DE OBLIGACIONES ALIMENTICIAS y, consecuentemente, la
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responsabilidad penal del acusado, quien debiendo haber
prestado tales medios de subsistencia, injustificadamente
no lo hizo, sin pasar por alto que este ilicito tiene por
finalidad garantizar la manutencion de quienes la ley
considera que se encuentran en una posicion vulnerable,
resultando necesario probar el desamparo total ante la falta
de proporcional alimentos, pues dicho delito se verifica ante
el incumplimiento sin justa causa, de las obligaciones
alimenticias que se demanda del deudor alimentario, lo que
en el caso concreto acontece; siendo tales caracteristicas del
hecho cometido, las que revelan un grado de culpabilidad
distinto al plasmado en la resolucion recurrida, ya que el
sentenciado **¥** xkxkxk  xkx¥X  tenja la posibilidad
concreta de comportarse de distinta manera y de respetar la
norma juridica quebrantada, lo que en ningun momento
realizd, habiéndose acreditado asi su plena responsabilidad
penal, queda ubicado en la escena del evento como autor
directo, en términos del articulo 39, fraccion I, del Codigo
Penal vigente en el estado, al ser quien en forma individual
agotara con su comportamiento los elementos semanticos
del particular tipo penal de ABANDONO DE OBLIGACIONES
ALIMENTICIAS, previsto y sancionado legalmente por los
articulos 295 y 296 del Codigo Penal vigente en el Estado,
en la época de los hechos, toda vez que tenia en todo
momento dentro de su radio de accion y disponibilidad, el
dominio del evento, para desistirse de la actividad ilicita-
dolosa que estaba llevando a cabo, esto es que dicha

persona debia conducirse bajo la norma establecida que no
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hace otra cosa que vigilar el recto actuar de los individuos

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL en sociedad para lograr una completa armonia, sin
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA embargo, con su conducta vulneré el bien juridico tutelado

SEXTA SALA UNITARIA
por la norma penal, toda vez que en autos no se acredito

que haya obrado bajo alguna causa de justificacion o
cumplido con algun deber o ejercicio de un derecho
consignado por la ley, o existiera algun impedimento
legitimo en su favor, o que haya obrado bajo la obediencia
jerdrquica, ni tampoco se ha acreditado un error substancial

e invencible de hecho, conforme lo dispone el Articul 3%
Codigo Penal Vigente, siendo una persona i a

Vez que es mayor de edad, no consta te sintomas

de locura, oligofrenia o sordorK reditando que

haya obrado bajo un estad@,de indonsciencia de sus actos,

conforme lo dispone el Articulo™35 del Codigo Penal Vigente,

asi tamp acrédito que exista alguna causa de
inc ilidad én su favor, pues no se justifico que estuviera

a amenaza que le provocara un miedo grave o

mor fundado al momento de realizar los hechos
imputados, ni se ha acreditado que hubiese actuado bajo
algun error, si no por el contrario, consta que lo hizo en
forma consciente, no estaba bajo algun estado de
necesidad, conforme lo dispone el Articulo 37 del Cddigo
Penal Vigente en el Estado;, existiendo también
circunstancias que revelan que se trata de una persona que
sabe discernir entre lo bueno y lo malo y que aun asi
transgredio el bien juridico protegido por la norma, quien en

sus generales sefalo ser mexicano por nacimiento,
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originario de Ciudad Victoria, Tamaulipas, haber nacido el 08
de noviembre de 1981, por lo que al momento de la
presentacion de la querella contaba con 26 afios de edad,
de estado civil union libre, de ocupacion *****¥x¥x que si
sabe leer y escribir, por tener estudios ******** completos,
por lo que se debe considerar que es una persona con edad
y criterio suficiente para comprender el caracter ilicito del
hecho cometido, siendo adulto, alfabetizado, con plena
consciencia de sus actos, haciendo hincapié que atendiendo
a su edad, educacion e ilustracion, se advierte que cuenta
con capacidad fisica y mental para llevar a cabo cualguier
actividad laboral, por lo que es evidente que no existia una
causa justificada para que dejara de cumplir con las
obligaciones alimenticias que la ley le impone, dejando a su
menor hijo sin los medios econdmicos o recursos necesarios
para atender sus necesidades de subsistencia; ademds
sehalo que su domicilio particular es el ubicado en calle San
Fernando, numero 918, del fraccionamiento Lomas de
Guadalupe, de esta ciudad capital, residencia que
corresponde a una zona urbana, siendo estos lugares donde
existe mayor difusion respecto a las consecuencias legales
que trae una persona donde existe mayor difusion respecto
a las consecuencias legales que trae a una persona cometer
un delito.- Asimismo, es relevante sefalar que el motivo que
hizo delinquir al hoy sentenciado fue su propio afén,
voluntad y deseo de hacerlo, transgrediendo el bien juridico
protegido por la norma penal que lo es la familia, e incluso

de la vida humana, ademas tuvo su intervencion en grado
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de participacion, en forma directa y que como se dijo, pudo

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL haber evitado el dafio causado al paciente del delito y a la
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA sociedad en general; su grado de afectacion que es grave,

SEXTA SALA UNITARIA
al incumplir la obligaciones de orden econdmico hacia su

hijo menor de edad, puesto que con esta conducta omisiva
cred un estado de abandono que puso en peligro su vida,
por carecer de recursos indispensables para satisfacer sus
necesidades primarias o basicas, siendo el ilicito que se le
atribuye de natiraleza dolosa, que ademas es permanente y

de tracto sucesivo, asi como las circunstancias de

modo, lugar y ocasion del hecho, que
precisadas.- Sin que se omita preci [ delito de
ABANDONO DE OBLIGACION ICIAS es de
omision, teniendo el sujeto @deber Jjuridico de haber
evitado el hecho Si 0, ya que al incumplir con su

obligacion gée orglonar los recursos economicos para
at@s cesidades de subsistencia a quien tiene
?re e recibirlos, en este caso su menor hijo, a quien le
ovoca dafo tanto en su integridad fisica como a su salud
mental, al dejarlo en desamparo aun sabiendo que tiene el
deber de cumplir con las obligaciones derivadas de su
paternidad, colocandolo asi en un grado de peligro fisico,
animico y moral, devaluandolo ante la sociedad, ya que se
tiene conocimiento generalizado que la familia constituye la
célula mas importante y principal de la sociedad, y que
como tal, deben imperar los derechos que le asiste a los

menores, entre estos, el derecho a la alimentacion, que es

fundamental ne inherente de todos los seres humanos,
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siendo el alimento u elemento esencial para que estos
puedan existir, haciendo hincapié en que la obligacion
alimentaria tiene su origen en un deber moral que ha sido
incorporado al sistema juridico mexicano con el valor de
elemento de orden publico e interés social, pues la
comunidad tiene como finalidad la subsistencia de sus
miembros, de ahi que los alimentos para los hijos menores
de edad constituyan un derecho, con la correlativa
obligacion para los padres de proporcionarlos y al ser
irrenunciables el derecho a recibir los alimentos, es tambien
intransferible e inembargable, lo que denota la importancia
de dicha institucion del derecho de familia, cuyo fundamento

esencias es el derecho a la vida de las personas.

Debe ademds tomarse en consideracion que la omision
materializada por el sentenciado ***** Xx¥¥ix *x¥¥X  se
realiza con plena consciencia y voluntad de sus actos en
agravios de su menor hijo, quien , quien precisamente por
su minoria de edad se considera de las personas mas
vulnerables, con la imperiosa necesidad de que le sean
proporcionados los recursos o medios necesarios para su
Subsistencia, de lo contrario se violentan gravemente sus
derechos humanos, mismos que requieren una proteccion
especifica por parte del Estado, ya que el derecho a la
alimentacion, es uno de los derechos humanos universales
recogido y aceptado en todas las Constituciones Politicas y
demas normas legales de los diferentes paises del mundo,
asi como en los instrumentos internacionales, que libre y

voluntariamente algunos paises, como el nuestro, ha
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integrado a sus respectivas legislaciones, por tanto su
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL transgresion ocasiona, como ya se dijjo, graves estragos
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA fisicos, psiquicos y morales a las victimas del delito. Por

SEXTA SALA UNITARIA
consiguiente, y ante tales consideraciones, resulta palpable

que el juzgador en forma por demds condescendiente
considera la conducta delictiva del sentenciado, evitando
imponer una mayor privativa de libertad que reprima el
actuar doloso y tan constante que se vive en la sociedad al
cometerse el delito de ABANDONO DE OBLIGACIONES

ALIMENTICIAS y que en su momento sirva para p%

tales conductas antijuridicas y omisivas, por q

tienen la obligacion de procurar los ! 0nomicos o
recursos a menores para su sub. lo anterior, en

busqueda de una exacta“aplicacién de la justicia, esta

Fiscalia solicita n %5 tales circunstancias para
establecergla gravedad de la conducta tipica y antijuridica,
ya /a&ir circunstancias que omitiera analizar y
VQL]ZQMW al momento de establecer el grado de
Ipabilidad del sentenciado ***** Xxkkikx  dxxx¥ e

imponerle pena privativa, resulta condescendiente su

postura, al considerarlo con un grado de culpabilidad media.

En las relatadas condiciones, es que esta
Representacion Social solicita muy respetuosamente a esa
H. Sala Unitaria, se modifique la Sentencia Condenatoria
recurrida para que se ubique a ***¥*¥ FrKIIK FIXXK en un
grado mayor de culpabilidad y en la misma medida se
incremente la sancion aplicada por el Juzgador de origen,

atendiendo ademas que la seguridad del acusado jamas se
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vio afectada, ni estuco en riesgo su vida, ya que en todo
momento tuvo control sobre la situacion, por lo que es de
entenderse que se trata de persona por demds peligrosa
para la sociedad, con plena consciencia de la ilicitud de sus
actos, dado sus antecedentes personales, ya que por la
forma de realizacion de la conducta y el resultado de la
misma, no se posible aplicar condiciones en su beneficio,
pOr ser como ya Se expuso, una persona que no realizo la
accion delictiva por necesidad , y si bien se asume como un
sujeto de derechos, en esa mediad, se reconoce que puede
y debe hacerse responsable de sus actos, debiéndose tomar
en consideracion ademds que se pueden ponderar tanto los
aspectos personales del enjuiciado, como la gravedad,
magnitud y particularidades del hecho, para incrementar de
una manera justificada su grado de culpabilidad y por
consiguiente, la pena a imponer, ya que al determinacion
del juzgador de fijar la sancion atendiendo a factores que
incrementan el grado de reprochabilidad del sentenciado,
acreditados en el proceso, no implicara que rebasa ni que
perfecciona el pedimentos del Organo  acusador, aun
cuando éstos no hayan sido hechos valer por el Ministerio
Publico en las conclusiones acusatorias, toda vez que la
individualizacion de las sanciones no esta condicionada a lo
solicitado en la acusacion definitiva, tampoco debe estarlo la
litis en Na apelacion, puesto que dicho recurso tiene
perfectamente definidos su objeto y alcance. Por
consiguiente, se solicita a esa Sala Unitaria en via de

agravios, se imponga en esta instancia a ***¥* x¥xkxxx
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**¥*X  por la comision del delito de ABANDONO DE

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL OBLIGACIONES ALIMENTICIAS, la justa y exacta penalidad
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA contemplada en el articulo 296 del Codigo Penal vigente en

SEXTA SALA UNITARIA
el Estado en la época de los hechos, pero regulandose su

grado de culpabilidad entre la media y la maxima aritmética,
conforme a lo expuesto en el presente pliego de expresion

de agravios.

Lo anterior encuentra su apoyo legal en las siguientes

tesis jurisprudenciales que se transcriben:
INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. %

DE

DETERMINACION NO SE BASA EN
COMPENSACION DE FACTORES, P JUZGADOR

PUEDE PONDERAR TANTO. MCT OS PERSONALES
DEL ENJUICIADO, G VEDAD, MAGNITUD Y
PARTICULARIDADE! SEHECHO, QUE JUSTIFIQUEN POR
SI MIS/&& DE CULPABILIDAD. (se transcribe)...

G

NDIVIDUALIZACION DE LA PENA. LA
ETERMINACION DEL TRIBUNAL DE APELACION DE FIJAR
LA SANCION ATENDIENDO A  FACTORES QUE
INCREMENTAN EL GRADO DE REPROCHABILIDAD DEL
CONDENADO ACREDITADOS EN EL PROCESO, AUN
CUANDO NO LOS HAYA HECHO VALER EL MINISTERIO
PUBLICO EN LAS CONCLUSIONES ACUSATORIAS, NO
IMPLICA REBASAR LA ACUSACION (LEGISLACION DEL

ESTADO DE SONORA).- (se transcribe)...
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DERECHO PENAL DEL AUTOR Y DERECHO PENAL DEL
ACTO. RASGOS CARACTERIZADORES Y DIFERENCIAS. (se

transcribe)...

PENA, INDIVIDUALIZACION CORRECTA DE LA, (se

transcribe)...”.

--- Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el
presente sumario, es de puntualizarse que son inoperantes los

agravios expresados por el Agente del Ministerio Publico Adscrito a

la Sala.------ —mmmmee == m e e e e
--- Ahora bien, senala el fiscal adscrito que conforme a lo previsto
por el articulo 69 del Cddigo Penal vigente en el Estado, se le
impone al juzgador la obligacion de apreciar conforme a ciertas
circunstancias el grado de culpabilidad del sentenciado,
manifestando que el a quo debi®é tomar en cuenta que se
transgredid el bien juridico protegido por la norma penal que es la
familia, su intervencién y grado de participacion, su grado de
afectacion que es grave, la naturaleza dolosa, que ademas es
permanente y de tracto sucesivo, las circunstancias de tiempo,
modo, lugar y ocasion del hecho, y que el delito que se le imputa
al acusado es de omision, sin embargo, en ningin momento hace
razonamiento ldgico juridico alguno, para la comprobacién de cada
una de las caracteristicas que sefiala en su pliego de agravios, por
lo que se aprecia que en dichos aspectos, el representante social
adscrito a la Sala, no pormenoriza en qué grado las modula para

considerarlas al determinar la culpabilidad total del sentenciado; es
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decir, de qué manera deben influir en el animo de esta Sala para

determinar el grado de culpabilidad cada uno de los factores que

menciona.-
--- Ademas, al analizar los agravios esgrimidos por la Agente del
Ministerio Publico Adscrita y ponerlos frente al precepto legal
invocado, se puede observar que omitid realizar un razonamiento
respecto a las costumbres y la conducta precedente del acusado,
sus condiciones econdmicas, los motivos que lo impulsaron a

delinquir, las condiciones especiales en que se enco

momento de la comision del delito, los dema tes y
condiciones personales que puedan co , SUS vinculos de
parentesco, amistad, o nacidos d ciones sociales,

calidad de las personas ofe @ la conducta procesal del

inculpado.-------------- "S- -5 — S

--- Sin que p&o

en su p@agravios, se tienen que considerar para establecer

un%e culpabilidad diferente al que sefialé el Juez de los

autos, sin que haga un balance entre las condiciones que le

s que cada uno de los puntos que senala

benefician y le perjudican, es decir, debe mencionar y fundar las
razones por las cuales se debe aumentar (poco o mucho)

sancién impuesta por el Juez, mediante el analisis de las
circunstancias favorables y desfavorables del reo, tomando en
cuenta todas y cada una de las condiciones que para tal efecto,
senala el articulo 69 de Cddigo Penal vigente en la época en la que

se suscitaron los hechos, lo que es omiso en hacer la autora de los

agravios.--- ---mmee- —mmmmme- —mmmmee-
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--- En estos aspectos, se advierte que la representante social
adscrita a la sala no hizo referencia a esas condiciones, no
pormenoriza en qué grado las modula para considerarlas al
determinar la culpabilidad total del sentenciado; es decir, de qué
manera deben influir en el animo de esta Sala para determinar el
grado de culpabilidad cada uno de los factores que menciona, es
decir, la fiscal adscrita debid tomar en consideraciéon en su

totalidad lo establecido en el diverso 69 del Cdédigo Penal en

--- Sin que precise de manera pormenorizada como es que cada
uno de esos puntos se tienen que tomar en cuenta para establecer
un grado de culpabilidad diferente al que senald el Juez de los
autos, sin que haga un balance entre las condiciones que le
benefician y le perjudican, es decir, debe sefalar y fundar las
razones por las cuales se debe aumentar la sancién impuesta por
el Juez, mediante el andlisis de las circunstancias favorables y
desfavorables el reo, tomando en consideracion lo establecido en
los articulos 69 del Cédigo Penal en vigor en el Estado.---------------
--- Motivo por el cual esta Sala considera que son inoperantes los
motivos de inconformidad expresados por la fiscalia.------------------
--- Tiene aplicacién a lo anterior la jurisprudencia con numero de
registro 2176767, sustentada por los Tribunales Colegiados de
Circuito, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacion , Gaceta 60, diciembre de 1992, en Materia Penal,

Tesis VI.29.1/229, pagina 63, de la Octava Epoca, del rubro y tenor

siguiente:---
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“"APELACION EN MATERIA PENAL. LIMITES EN LA. La

GOBIERNO DE TAMAULIPAS apelacion en materia penal, no somete al superior mas que
PODER JUDICIAL _ ) _ ]
SUPREMO TRIBUNAL DE los hechos apreciados en la primera instancia, y dentro de
JUSTICIA o B )
SEXTA SALA UNITARIA los limites marcados con la expresion de agravios

(tratandose de los del Ministerio Publico); de lo contrario, se
convertiria en una revision de oficio en cuanto a los puntos
no recurridos, y la Suprema Corte ha sustentado la tesis de

que dicha revision es contraria al articulo 21

Constitucional.”.

--- Jurisprudencia que se encuentra vinculada con la tesis con

nimero de registro 812,441, de la Primera Sala %@a

Corte de Justicia de la Nacion, y en la que se sendla; -=s-5##---------

"AGRAVIOS DEL MINISTERIO P PLENCIA
DE LOS MISMOS (LEGISLACIK DEL ESTADO

DE HIDALGO). E/ principii recon?/ en nuestro proceso
penal que mientras e pelacion esta obligado a
suplir la deficienci. )%mwos cuando es el inculpado el
ape/ante @r/o cuando la parte recurrente lo es
Ssterio™Publico, pues esto ultimo implica que el

dor se sustituye indebidamente a la actividad propia
?a‘usador que es un drgano técnico cuyas omisiones y
ficiencias no debe subsanar el drgano jurisdiccional y en la
especie se suplieron los agravios del Ministerio Publico sino
que se rebaso la pretension punitiva del mismo,
contrariandose el articulo 21 constitucional, debe concederse

al quejoso el amparo y proteccion de la Justicia

Federal.”.

--- Ademas lo sostenido en la jurisprudencia localizada en la
Novena Epoca. Registro: 198231 Instancia: Tribunales Colegiados

de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
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Gaceta VI, Julio de 1997 Materia(s): Penal Tesis: VI.2o. J/105

Pagina: 275, que reza:- S — S

"AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO
PUBLICO. Cuando del examen comparativo de las
consideraciones de la sentencia de primera instancia y de los
agravios formulados por la representacion social, se
concluye que éstos no combaten las mismas, pues no ponen
de manifiesto la ilegalidad de las consideraciones esenciales
del fallo absolutorio recurrido, tales agravios deben
declararse inoperantes, pues los mismos deben consistir en
razonamientos I0gicos y juridicos encaminados a combatir

de manera directa e inmediata los fundamentos del fallo de

primera instancia. -

--- Pues bien, con los medios de prueba que han sido resefiados y
valorados en el cuerpo de esta resolucion, esta Sala considera que
la pena impuesta por el juez de la causa, resulta ser justa y
equitativa, sin que se advierta algun agravio que hacer valer en
favor del sentenciado, de conformidad con lo previsto por el
articulo 360 del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor al
momento en que se suscitaron los hechos que se estudian, razén
por la que se confirma la sentencia del treinta de junio de dos mil
veintitrés, por las consideraciones expuestas lineas arriba.-----------
--- OCTAVO.- En esta instancia se entrara al estudio del pago de
la reparacion del dano, sin que esta Sala en Suplencia de la queja

advierta algun agravio que hacer valer en favor del acusado y la

victima.------- S ——— e
--- Cabe mencionar que el articulo 20, apartado B, fraccién IV de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA

59
TOCA PENAL 00060/2023

textualmente sefala: - -
“"Articulo 20.- En todo proceso de orden penal, el
inculpado, la victima o el ofendido, tendran las siguientes
garantias... B).- De la victima o del ofendido...
1IV.- Que se le repare el dafo. En los casos en que sea
procedente, el Ministerio Publico estard obligado a solicitar la
reparacion del dafio y el juzgador no podra absolver al

sentenciado de dicha reparacion si ha emitido una sentencia

o

--- Asi mismo el numeral 89 del Cddigo alwigehte en el

condenatoria...”.

Estado, sefiala que toda persona resp @ de un delito, lo es

también del dano causado po mi y tiene la obligacion de

repararlo.-------------------- - -- -- - ---
--- Efectivamentg, “eierto es que de los anteriores preceptos legales
se despr gue‘esta Sala no podra absolver al sentenciado de la
cor?\ go de la reparacion del dafio, una vez que ha
emitide sentencia condenatoria, basandose para tal efecto, en los
elementos de prueba que obran agregados en autos. ----------------

--- Ahora bien, por cuanto hace al pago de la reparacion del dafio,
el Juez de los autos, tomé en consideracion para condenar, el
convenio realizado el diecisiete de febrero del dos mil seis, ante la
Procuradora de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia del
Sistema DIF Victoria, en donde se establecié el monto que el
acusado, debia pagar a la ofendida, por concepto de pension

alimenticia, y que era de $200.00 (doscientos pesos 00/100
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moneda nacional), por semana, misma que dejo de proporcionar

desde el uno de junio de dos mil seis.------------- e

--- Motivo por el cual el A quo, condend por esa suma a *****
rFkAAk Hxkxx - desde el uno de junio de dos mil seis hasta el
treinta de junio del dos mil veintitrés, fecha en la que se dictd la
lo cual esta Sala es

sentencia condenatoria apelada, con

coincidente, por lo que en esas condiciones es que se establecio lo

siguiente:--- - -- -- -- - -- ---- -- -

Afo Meses Semanas Cantidades Monto

2006 | 1 junio- 31 diciembre 30 30 x $200.00 $5,000.00
2007 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2008 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2009 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2010 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2011 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2012 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2013 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2014 | 1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2015 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2016 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2017 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2018 | 1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2019 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2020 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2021 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2022 |1 enero-31 diciembre 52 52 x $200 $10,400.00
2023 1 enero-30 junio 26 26 x $200 $5,200.00

TOTAL $177,600.00

--- De dicha tabla se desprende cual es el monto que debe pagar
el acusado, por concepto de reparacién del dafio, desde el
momento en que inicié su omisién que fue el uno de junio de dos

mil seis, hasta el dia en que se dicté sentencia, siendo el treinta de
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junio de dos mil veintitrés, y que es la suma de $177,600 (ciento
setenta y siete mil pesos 00/100 moneda nacional), misma que
sera entregada a **¥¥¥xxx*x*x ‘madre del infante Mx¥xkrokxr
--- Motivo por el cual se confirma el pago de la reparaciéon del
dano, al cual condend el Juez de los autos, suma que corresponde
a las semanas que ha sido omiso en suministrar los medios
economicos necesarios para la subsistencia de su hijo, esto acorde

a lo previsto en el articulo 296 del Codigo Penal en

vigor.- - -- -- 45 --
--- NOVENO.- Asi mismo, se confirma la aciéon que

debera hacer el Juez de los autos al reo gue no reincida,
apercibiéndolo de que en caso de I‘DQK ara acreedor a una
sancion mayor, por considerarse, reingidente, esto de conformidad
con lo previsto en loswarticlilos 51 del Cddigo Penal y 509 del

Cddigo de Prp@e Penales en vigor.-- -- ————

--- DECIMO:-1Se confirma la suspension de los derechos politicos

de%iado rokorkx fkorckrk kkkkk - gsi como los de tutela y la

facultad de ser apoderado, asesor, defensor, albacea, perito,

depositario o interventor judicial, sindico, interventor en quiebras,
arbitro, administrador y representante de ausentes, suspension
que empezara a contar a partir de que cause firmeza la sentencia
dictada y durara todo el tiempo de la sancién dictada, lo anterior

conforme a lo que establece el articulo 49 del Cédigo Penal vigente

en el Estado.- -- --
--- DECIMO PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 510 del

Cdédigo de Procedimientos Penales en vigor, remitase copia
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certificada de la presente resolucion al Juez de Ejecucion Penal, al
Subsecretario de Ejecucidon de Sanciones y Reinsercién Social en el

Estado, y al Director del Centro de Ejecucidon de Sanciones, todos

con sede en esta ciudad.------------====------- mmmmmmemmmeeeee
--- En mérito de lo expuesto y con fundamento en los articulos
359, 360, 375 y 377 del Cddigo de Procedimientos Penales

vigente, 26 27 y 28 fraccion I de la Ley Organica del Poder

Judicial, se resuelve:- - ---- -- -- -- e
--- PRIMERO:- Son inoperantes los agravios expresados por el
Agente del Ministerio Publico Adscrito a la Sala, asi mismo son
infundados los motivos de inconformidad expuestos por la
defensa, y esta Sala en suplencia de la queja no advierte alguno
que hacer valer de oficio en favor de *¥¥¥k *¥xiok dk*xxx ni en
favor de la victima menor de edad, en atencion al interés superior
del nifio, y de conformidad con lo previsto en el articulo 360 del

Cédigo de  Procedimientos Penales en  vigor, en

consecuencia.-- mmmmmmmmmmmmmmmmmmmoees mmmmmmmmmmmmmmmmmm oo
--- SEGUNDO:- Se confirma la sentencia condenatoria del treinta
de junio de dos mil veintitrés, dictada por el Juez Segundo de
Primera Instancia de lo Penal del Primer Distrito Judicial del
Estado, con residencia en esta ciudad, dentro del proceso penal
177/2008, instruido en contra de ***** kxkkxk *xkx*x* nor
el delito dc ABANDONO DE OBLIGACIONES ALIMENTICIAS,

previsto y sancionado por los articulos 295 y 296, ambos del

Codigo Penal vigente en el Estado.------------------------- e
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--- TERCERO:- Con fundamento en el articulo 510 del Cédigo de
Procedimientos Penales en vigor, remitase copia certificada de la
presente resolucién al Juez de Ejecucidén Penal, al Subsecretario
de Ejecucidon de Sanciones y Reinsercion Social en el Estado, y al

Director del Centro de Ejecucidén de Sanciones todos con sede en

esta ciudad.-- -- -- -- - e
---- CUARTO.- Notifiquese; con testimonio de la presente

resolucién devuélvase el proceso al juzgado de su origen, para los

efectos legales consiguientes y, en su oportunidad, a%el
toca.-------- ——-mmmee- -—-mme- - Q/ ------
--- Asi lo resolvié y firma la licenciada %NA GARZA

JIMENEZ, Magistrada de la Sexta $\ Penal del Supremo

Tribunal de Justicia en el Estado, actla con Secretaria de
Acuerdos, Licenciada IA'FUENTES CRUZ. DOY FE. -----------

LA MAGIST, A D SEXTA SALA

LIC. ELORIA ELENA GARZA JIMENEZ

LA SECRETARIA DE ACUERDOS
LIC. CELIA FUENTES CRUZ.

Proyectd: Licenciada Monica Gamboa Ballinas.
L "GEGJ/L CFC/MGB/cgp*
---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE. -
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---- En fecha dos de octubre de dos mil veintitrés, se notificd la
ejecutoria anterior a la ciudadana Agente del Ministerio Publico
Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY FE.-------==========mmmmmmmmemm

---- En de 2023, surtié sus efectos la
ejecutoria que antecede, para la notificacion del acusado, de
acuerdo con el articulo 91 del Cddigo de Procedimientos Penales
vigente. CONSTE.--------=------- mmmmmmmmemmmmeeeeeeeeee —=mmmmee

El Licenciado(a) MONICA GAMBOA BALLINAS, Secretario Proyectista,
adscrito a la SEXTA SALA, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la resolucion (56) dictada el
(VIERNES, 29 DE SEPTIEMBRE DE 2023) por la Licenciada GLORIA
ELENA GARZA JIMENEZ, Magistrada de la Sexta Sala Unitaria Penal
del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, constante de (63) fojas
utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion III; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de
la informacién, asi como para la elaboracién de versiones publicas; se
suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales) informacidon que se
considera legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo sefalado en los supuestos normativos en cita. Conste.-----
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