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- NUMERO: (94) NOVENTA Y CUATRO. -

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a veintiocho de noviembre de dos
mil veintitrés.---------------cmmm e
---- VISTO para dictar resolucion el presente Toca Penal numero
32/2023, formado con motivo del recurso de apelacion

interpuesto por el agente del Ministerio Publico, contra la sentencia

absolutoria de diecinueve de febrero de mil novecientos noventa y
tres, dictada por el entonces Juez Primero de Primera%cia de
lo Penal del Quinto Distrito Judicial del Estadofconfresidencia en

Matamoros, Tamaulipas, ahora denomina@do de Primera

Instancia de lo Penal del Cuarto dicial, en la misma
ciudad, dentro del proceso p@m ro 372/1990, instruido a

o%ito de ABUSO DE CONFIANZA;

_— %RO:- Con fecha diecinueve de febrero de mil

novecientos noventa y tres, el Juez de primer grado, dictéo la

kkkkk kkkkhkk kkhhkkkkik
»

resolucion apelada, que concluyé con los siguientes puntos
resolutivos:---------ommmom oo oo

“PRIMERO:- Se dicta sentencia absolutoria a favor de *****
FERRARE xdAEARXARXY por el delito de abuso de confianza de
a la misma en completa y absoluta libertad; lo anterior en
virtud de no haberse reunido los requisitos de
procedibilidad por parte de los CC. *#*** dkasxk dkaxk
Secretario y Tesorera de ********xixxixx%  respectivamente.-

SEGUNDO:- No ha lugar a condenarla al pago de la



2 TOCA PENAL: 32/2023

reparacion del dano, no ha lugar a amonestarla ni tampoco

a imponerle sancion alguna.- TERCERO:- Cuando cause

ejecutoria esta sentencia, enviese las copias a las

autoridades senialadas en el articulo 510 del Cédigo de

Procedimientos Penales en vigor y por ultimo, se cancela la

fianza que tiene otorgada en autos la sentencia, quedando

a su disposicion.- CUARTO:- Se deja causa abierta por

FRRRRRRRe ekt por encontrarse evadido de la accion

de la Justicia y existir en su contra orden de

reaprehension.- QUINTO:- Notifiquese personalmente...”
---- SEGUNDO:- Notificada la sentencia a las partes, el agente del
Ministerio Publico interpuso el recurso de apelacion, el que se
admitio en efecto devolutivo, remitiéndose los autos al Supremo
Tribunal de Justicia del Estado para la substanciacion de la
Alzada. Por razéon de turno correspondi6 a esta Sala el
conocimiento de la inconformidad; se registro bajo el numero de
Toca al inicio sefialado; se comunico lo anterior al Juez de origen.--
---- Siendo las diez horas del dia ocho de junio de dos mil
veintitrés, se celebr6 la audiencia de vista, en la que la Secretaria
de la Sala hizo una relacion de los autos y la parte apelante expreso

lo que a sus derechos convino; por lo que el Toca quedoé en estado

de dictar resolucion, lo que se hace en los términos de Ley.-----------

---- PRIMERO:- Esta Cuarta Sala Unitaria en Materia Penal del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, es
competente por razéon de materia, grado y territorio, para conocer y
resolver del presente asunto, de conformidad con el articulo 101 de

la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas, por tratarse de
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una controversia sobre la aplicacion de una ley sustantiva local
como lo es el Codigo Penal; 28, fraccion I, de la Ley Organica del
Poder Judicial de esta entidad federativa, por constituir una
apelacion interpuesta contra una resolucion de primera instancia,

cuyo conocimiento le compete de acuerdo con las leyes respectivas.

---- SEGUNDO:- Hechos. Los eventos a que se contrae la
presente causa de manera substancial se hacen consistir en que
aproximadamente en el ano de mil novecientos ochent cinco la
sujeto activo tomo posesion como dirigente de la Jéinta de Mejoras

Materiales de kkhkkhkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhhhdhhhhdhhdhidtisk *x , en Calidad

de Tesorera, puesto que desempend

durante el cual recibi6 por part No

de dinero por concepto de 0 ersas obras en beneficio de la

co anos, periodo

onos diversas cantidades

colonia; sin embargo,"diechas obras nunca se realizaron,
desconociénddse destino de la suma de veintinueve millones
trescientosgnoventa y ocho mil doscientos cuarenta y un pesos
monedafnacional.—--------— oo
---- La presente apelacion comprende Unicamente la inconformidad
de la Fiscal de la Adscripcion en contra de la sentencia absolutoria
decretada en favor de la acusada *¥****x*ikaikieiiis por el delito
de abuso de confianza.---------------mmmmmm -
Precisado lo anterior, se califican de inoperantes los conceptos de
agravio que mediante escrito exhibié la agente del Ministerio
Publico adscrita a esta Sala, durante el desahogo de la audiencia de
vista; lo que conlleva a confirmar el fallo venido en apelacion, en los

términos que mas adelante se expondran.------------------mmcmmomm——-

---—- TERCERO:- De la apelaciéon. De manera previa al examen de
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las consideraciones vertidas por la fiscal inconforme, es pertinente
senalar que conforme lo disponen los articulos 359 y 360 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, la
segunda instancia se abrira a peticion de parte legitima, para
resolver sobre los agravios que estime la apelante le cause la
resolucion recurrida; asimismo, dispone que el Tribunal de
apelacion podra suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siéndolo el defensor, se advierta que,
por torpeza, no los hizo valer debidamente.----------------——-ccccee——-
---- En efecto los dispositivos en cuestion a la letra dicen:-------------

“Articulo 359.- El recurso de apelacion tiene por objeto

examinar si en la resolucion recurrida no se aplico la ley

correspondiente o se aplicé inexactamente, si se violaron

los principios reguladores de la valoracion de la prueba o

si se alteraron los hechos, a efecto que dicha resolucion

se modifique o revoque. Cuando el Tribunal de apelacion

no encontrare motivo para lo anterior, confirmara la

resolucion impugnada.”

“Articulo 360.- La segunda instancia solamente se abrira

a instancia de parte legitima para resolver sobre los

agravios que debera expresar el apelante al interponer el

recurso o hasta la audiencia de vista. El Tribunal de

alzada, cuando el recurrente sea el inculpado o el

defensor, suplira la deficiencia de los agravios o su

omision, igualmente cuando se trate de la parte ofendida
y solo en lo referente a la reparacion del dano.”

---- En este contexto, la tramitacion de la apelacion en materia
penal es de estricto derecho cuando el recurrente es el Ministerio
Publico y por tanto esta Alzada debe analizar los hechos apreciados
en primer grado Unicamente con base y dentro de los limites
marcados por la expresion de agravios, pues solo debe suplirse la
deficiencia de los mismos cuando el acusado o su defensor sean los
apelantes; de lo contrario, se convertiria en una revision de oficio

en cuanto a los puntos no recurridos por el 6rgano acusador
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apelante, lo cual es contrario al articulo 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.----------------=-----omomuuo—-
---- Apoya lo anterior, la Jurisprudencia VI.2o. J/229, de la Octava
Epoca; Registro: 217676; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Num. 60, Diciembre de 1992; Materia(s): Penal; Pagina: 63, de
literal siguiente:----------—--mmmmmm
“APELACION EN MATERIA PENAL. LIMITES EN LA. La
apelacion en materia penal, no somete al supegior mas
que los hechos apreciados en la primera imstamnCia,
dentro de los limites marcados con la Sio
agravios (tratandose de los del Ministerio
contrario, se convertiria en una revigio oficio en
cuanto a los puntos no recurridos @ dprema Corte ha
C

sustentado la tesis de que dicha
articulo 21 constitucional.”

---- CUARTO:- Analisis de f@,}‘ fin de estar en posibilidades
1

de externar las conside es logico-juridicas por las cuales esta

autoridad estiﬁ& ntes los agravios vertidos por la fiscal

no
inconforme, resulta pertinente asentar de manera textual los

argun%&n los que el Juez de origen se apoyo para decretar la

sentencia venida en apelacion, los que se hicieron consistir en lo

siguiente:---------------—---- -

“...SEGUNDO:- Vistas las conclusiones acusatorias del
fiscal adscrito, en donde le finca responsabilidad a la
sentenciadqa F¥¥FE RREEEE kdxaxdkixaxid como responsable
penalmente del delito de abuso de confianza en perjuicio
mencién de que antes de entrar al estudio si se tiene o no
comprobado el delito imputado, es necesario saber si se
han reunido las exigencias que establece el articulo 104

del Cédigo de Procedimientos Penales en vigor, es decir si

se encuentran cubiertos los requisitos de procedibilidad y
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tal como se aprecia de la Junta efectuada por la Directiva
de *¥ixxwiiszxiiaxxisx en la cual estuvo presente el
ciudadano****##x*xxrisxixsits* en su cardcter de Director de
Planeacién y Evaluacion y en la que entre otras cosas hizo
fue de tomarles la protesta a los integrantes de la recién
electa planilla nimero dos de ******xx¥ixxxiixxxt  teniendo
como Presidente electo al ciudadano Profesor ***** ##xsx*
*#xxx y en la que por parte de los asistentes de la colonia,
se les otorgd a la Mesa Directiva amplio poder para que en
su nombre representara @ *¥FFFEEERRARIRIAREXY en actos
civiles, penales o de cualquier otra indole y principalmente
facultades para querellarse en contra de
RRRRkR Rk keekxx - Mds sin embargo cabe destacar, que
en el acta visible a foja veinticuatro y veinticinco de este
proceso y que se ha mencionado con antelacion no se
advierte que el Notario Publico haya sido testigo de la
Junta o en su defecto haya sido como funcionario, es decir,
para dar fe del acta y certificar hechos; aunado a lo
anterior, que tampoco se nota que la mayoria de la colonia
le haya transferido el mandato al senor profesor *****
FRERERR kREXE mdxime que tampoco se observa que haya
habido Quorum legal en *******xixxiixxixx** gl momento de
concederle el Poder General q ***** *##xxx #3x%% gunque Si
bien en la misma acta se habla de dos planillas, quedando
triunfadora la planilla nimero dos encabezada por el
citado profesor *****xxxiixxiik también es cierto, que como
se dijo anteriormente no se sabe si haya sido el numero
total de los habitantes de *****¥*xxxiixsx** Jos que les
hayan dado el poder general a la nueva mesa directiva.-
Por lo tanto, al no existir el elemento de procedibilidad,
requisito indispensable para formular querella por parte de

Fkkdst shibsbibssh bbbk ok bbb bbb b s s s b b b b b st b b sk b s e sk s sk sk s s sk s s s s e s s s s s s s ook
2

(Presidente, Secretario y Tesorero) respectivamente, segun
se expuso de lo antes descrito, y en consecuencia, no se

entra al estudio si se da o no el cuerpo del delito de abuso
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absolutoria a favor de ***** *¥#x&x dxsxiixxxiixx por el ilicito

absoluta libertad.-...”

---- Contra los argumentos expuestos por la autoridad de primer
grado, la fiscal adscrita en su pliego de agravios senal6 lo siguiente:

“...UNICO.- Es fuente de agravios el considerando segundo

de la sentencia recurrida, toda vez que el Juzgador al

momento de resolver, dicta sentencia absol@

argumenta que no se encuentra justificado @ de

procedibilidad, a favor de F*¥**  AEREAETRLE it

afirmacion que realiza de la sk manera: ...[lo
)

transcribel... Argumento el an o es compartido

por la Representacion Social, en 'n de que el Juzgador
refiere que no exi ento de procedibilidad,
requisito indispensdble para formular querella por parte de

> . >

tario y Tesorera) respectivamente, y en consecuencia
no se entra al estudio del cuerpo del delito de abuso de
confianza y esa virtud, se procede a dictar sentencia
absolutoria a favor de ***** *xxiix Axxkiixxi* de que se
por ende se considera que el Jugador de manera incorrecta
determina suspender el procedimiento por falta del
requisito de procedibilidad argumentando no existe el
elemento de procedibilidad, requisito indispensable para
formular querella por parte de la Mesa Directiva de
FRRRRRR Rk xt de esa ciudad, en ese sentido es preciso
mencionar primeramente lo que dispone el articulo 104 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Tamaulipas que a la letra dice: “ARTICULO 104.- Sélo
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podran perseguirse a peticiéon de parte ofendida, los delitos
que asi determina el Cédigo Penal o, en su caso, las leyes
especiales. Sera parte ofendida quien justifique ser el
titular del derecho o del bien juridicamente tutelado, que
ha sido danado. No serd necesario la intervencion de
apoderado juridico para la presentaciéon de denuncia, la
que podra ser presentada por cualquier persona. En los
casos de personas morales, podran actuar por conducto de
apoderado general para pleitos y cobranzas. Las querellas
presentadas en representacion de personas morales, se
admitiran cuando el apoderado tenga un poder para
pleitos y cobranzas, con clausula especial para formular
querella, sin que sea necesario acuerdo de ratificacion del
consejo de administracién o de la asamblea de socios o
accionistas, poder especial para el caso determinado, ni
instrucciones concretas del mandante. Cuando se trate de
personas fisicas, las querellas podrdan presentarse por si o
por conducto de apoderado con -clausula especial o
instrucciones concretas de sus mandantes para el caso
especifico. Cuando la querella se presente por medio de
apoderado, la personalidad de éste se deberd acreditar en
el momento de presentar o ratificar la querella. En ningun
caso el Ministerio Publico ejercitara la accion penal sin que
se encuentre plenamente acreditada la personalidad del
querellante o del ofendido. Faltara el requisito de
procedibilidad cuando no se cumpla en lo conducente con
este articulo.- Luego entonces, partimos de que el delito
que nos ocupa es el de abuso de confianza de los llamados
a peticion de parte ofendida puesto que el numeral 438 del
Cédigo Penal para el Estado de Tamaulipas a la letra reza:
“Los delitos de abuso de confianza, fraude, fraude laboral,
despojo de cosas inmuebles o de aguas y dano e
propiedad, se perseguirdan a instancia de parte ofendida”,
lo que se acredita en autos con el escrito de querella

%otk sk sk sk b sk sk sh s b s s s s b s s s s sk st s s sk b s e sk s sk ke e s s s e kst sk ke 2
, en Su caracter
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de dirigentes de la Junta de Mejoras Materiales
Representantes Legales de fecha 19 de Marzo de 1990, en
el que manifestaron: “...Aproximadamente desde el arno de
1985 tomaron posesion como dirigentes de la Junta de
Mejoras Materiales de  **¥x¥xxwisxiaxiizxis los C.
HHREREREERERRERE  ERR REREE RO o] primero
como Presidente y la segunda como Tesorera, puesto que
desempeniaron por espacio de 5 anos y su cometido
principal y primordial era el de gestionar ante las

dependencias Estatales y Municipales, obras de beneficio

para la colonia que representaban. Durante el perii ue

los miembros del pasado comité de nuestr cc,);%e

ostentaron como tal, tuvieron a su dispos '%ﬁo que

los colonos les hicieron llegar con_ge %opésito de

pagar las obras que ahi se r pero tales obras
as

nunca se realizaron. Se d ue al entrar este ano y

con el tnico fin que,las se llevaran a cabo, se

convocaron a eleceionesy donde los suscritos promoventes
resultamos B@mayon’a Yy como ya lo mencionamos,
éstas eleccio ueron propiciadas debido a que las obras
que se habian pagado no existian por lo que en nuestra
z%arecemos de los mads primordiales servicios para
qués un hogar pueda subsistir. Las elecciones fueron
avaladas por el C rrevissseiiisssxxs*  Director del
Departamento de Planeacion y Evaluaciéon de la
Presidencia Municipal y la cual se celebré en el Auditorio
Pedro Saenz Gonzdlez, ubicado en la misma Presidencia
Municipal. Por lo cual asumida nuestra responsabilidad
como dirigente y con el temor fundado de que habia
problemas en cuando al estado en que se encontraban los
fondos depositados, acudimos ante un profesionista de la
materia L.A.E. J. **¥eesseciiassxxxtd para que él pudiera
dictaminar con precision el estado actual de nuestros
fondos econdémicos. De tal estudio realizado por el

profesionista en mencién, resulté un déficit de

$29'398,241.00 (veintinueve millones trescientos noventa y
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ocho mil doscientos cuarenta y un pesos 00/100 moneda
nacional), de cuyo faltante nos dimos cuenta con fecha 9
de marzo del anio en curso y que fue descubierto con el
dictamen contable que se alude. Ante el evidente ilicito en
que incurren los miembros de la anterior directiva y con el
dictamen emitido en su contra, y con el temor fundado que
se sigan dilapidando los fondos de nuestra colonia, los
suscritos promoventes acudimos por medio del presente
ante esa H. Representacion Social, a solicitar su valiosa
intervencion para poder esclarecer los destinos que
tuvieron los depdsitos que de buena fe hicieron los
habitantes de esta colonia, la cual representamos y poder
asi fincar responsabilidad penal para quien asi lo
merezca...”; misma que fuera debidamente ratificada en
fecha veintisiete de marzo de mil novecientos noventa, ante
el Agente del Ministerio Publico Investigador de dicha
localidad y en la que exhibieron documento consistente en
credencial numero ******** expedida por la Presidencia
Municipal, Direccién de Planeaciéon y Evaluacion que los
acredita como Secretario y Tesorera, respectivamente de
FRERRRRR Rkt en esa ciudad; la cual adquiere valor
probatorio en términos de los numerales 300 y 304 del
Coédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, toda vez que es rendida por personas dignas
de fe, la cual se encuentra apoyada con la documental
publica consistente en el acta de asamblea donde fueron
nombrados como nuevos dirigentes de la Junta de Mejoras
Materiales de  **¥¥xxdiasxiixzxiix los  querellantes,
asimismo se cuenta agregado a los autos con el Poder
General para Pleitos y Cobranzas el cual cuenta con
clausula especial para presentar denuncias y querellas
penales, en representacion del Comité de Mejoras
Materiales de *******xxxixsxiiizx* y principalmente para
que se continte con el procedimiento instaurado en contra
del senor **¥iFxisxiiziiixiixs* y demds miembros de la

anterior directiva, cuya averiguacion previa se radicé ante



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
CUARTA SALA

11

TOCA PENAL: 32/2023

el C. Agente Primero del Ministerio Publico Investigador de
esa ciudad, certificado ante el C. Lic.
HrRRETRRSRSRROR Notario Publico . ***  en H.
Matamoros, Tam., mismas que adquieren valor probatorio
en términos del numeral 294 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas. Probanzas las

anteriores con las cuales se acredita el cardcter con el que

Kkt Kk kst kst Kk ket
los CC. A

ESE R SRR SR SR e S S S S S S S G S S S S G O O S S S G O R O G S G R G G S R R o o Comparecen a

presentar querella, aunado a que ademas obran en autos

la declaracion informativa vertida por *****xx*isx% il
en fecha dieciocho de agosto de 1990, rendid l
Agente Primero del Ministerio Publico Inveésti Y en la

¢«

que entre otras cosas manifesto: Quewen relacion a la
querella presentada por los _sefio

de  Fredddiiibiciiiiit Y i como la declaracion

ECECE LI G R o d od
>

informativa de la irdi AR AAAXER HkAAAXIAEE en fecha
veintidos d sto lde 1990, rendida ante el Agente

Primero_del isterio Publico Investigador, en la que entre

otrasl.cosas] manifesté: “..Que una vez que se ha dado
el contenido de la querella presentada por los

Representantes Actuales de **¥tiiddiikxxztztiid  senores

dokskrksdk wkskkdd Fkskskst
2

Fhddtdtdtddtddtdtttdttttttttbtbtltltltltbttst »., ;
...”; declaraciones

que adquieren valor de conformidad con lo previsto por el
numeral 304 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas, de las cuales se desprende que la
acusada y el coacusado reconocen a los querellantes como

ser los nuevos integrantes de la nueva directiva de

>

aunado a lo anterior el Juzgador de origen debié ponderar
que la citada documental consistente en el Poder General
para Pleitos y Cobranzas, en todo momento estuvo a la
vista de la inculpada y la misma obra en autos y esta no

fue objetada ni impugnada ni por la defensa ni por la
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propia acusada; es por ello que no le asiste la razén al
Juzgador para determinar que carece de validez legal la
referida documental y como consecuencia de ello no le
otorga validez probatoria, ademds de que el Juzgador no
ponderé que el requisito para la presentacion de la
querella, fue analizado al momento de obsequiarse la
Orden de Aprehensiéon, asi como al resolver la situaciéon
juridica por parte de la autoridad judicial. Debiendo tomar
en cuenta ademds que dentro de los presentes autos, con
anterioridad, es decir en fecha siete de noviembre el ano
mil novecientos noventa y uno ya se habia emitido una
sentencia condenatoria, y si bien esta queddé sin efecto al
momento de ordenar la H. Segunda Sala Unitaria Penal del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado la reposicién del
procedimiento, dicho Tribunal de Alzada no se pronuncio
en cuanto a la falta del requisito de procedibilidad para
formular querella. Ademds de que el A quo fue omiso en
considerar y valorar que en los autos que nos ocupan

obran las comparecencias de los CC.

% 3 3 3 b o b b b b o o o s o b s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s e e e etk
2

quienes son coincidentes en manifestar que los CC. *****

Fkkkkt Khkdt Fook ok ok ok bt bk bbb bbb bbb bbb s b s sh b sb s s s s s b s sbe s s e s ke
2

conforman la nueva directiva de ***#*xxiistriiisxiis en
cuales se les da valor de conformidad con lo establecido en
el numeral 300 y 304 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas.- Por lo que en base
a lo anterior esta Representacion Social solicita se revoque
la sentencia absolutoria y en su lugar se ingrese al
andlisis de los elementos del delito de abuso de confianza
y la responsabilidad penal que le resulte q ***** *x#kxx
FrRRRxR*RA* debiendo para ello pronunciarse en cuanto a
la acusacion que realiza la Ministerio Publico en su pliego

de conclusiones acusatorias.-...”



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
CUARTA SALA

13 TOCA PENAL: 32/2023

---- Al compaginar los conceptos de agravio con las consideraciones
que rigen el fallo materia de examen, este Tribunal de apelacion
considera que la Representante Social no ataca de manera
adecuada los argumentos en los que el Juez de primer grado se
apoy0 para dictar la sentencia absolutoria que constituye la
materia del presente recurso.--------=-==-mm oo oo
---- En efecto, en la sentencia apelada, el Juez de la causa resolvio
absolver a la acusada *¥***¥kkekikeikkkdiaik argumentando que
resultaba innecesario entrar al analisis de la acredi del delito

de abuso de confianza, asi como de la re ilidad de la

nombrada en su comision, al no enco isfecho el requisito

de procedibilidad que la ley exi @itos que se persiguen
an lgece el articulo 104 del Coédigo
0;

por querella necesaria, se
Penal vigente en el Es ;isustentando su determinacion en las

---- a) Que si bien, obra la documental publica consistente en la
protoc C n, efectuada por hCCnCiadO *****************************,
Notario Publico Numero ***, con ejercicio en **¥**x¥¥xikkaiiriiixt  del
acta de asamblea de fecha veintiocho de enero de mil novecientos
noventa, la cual transcribiéo en su literalidad, y donde estuvo
presente**¥riFakdkiddaiikdik . en su caracter de Director de
Planeacion y Evaluacion, quien entre otras cosas, tomo protesta a
los integrantes de la recién electa planilla numero dos, de
FRkkk kR kkkkkkkkxk  en esa ciudad, teniendo como presidente al
profesor ***Fx ckwkkdk wkdkdkk vy los integrantes de dicha colonia
otorgaron a esa mesa directiva amplio poder para que los

representara en actos civiles, penales o de cualquier otra indole,
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principalmente facultades para querellarse en contra de los
dirigentes de la anterior mesa directiva.---------=--=--—cmmcmmmcmmme -
---- Sin embargo, de la referida acta de asamblea se desprende que
el fedatario publico que la protocolizé6 no fungié como testigo de la
misma, ya que al certificarla so6lo se limit6 a transcribirla; es decir
no estuvo presente en su celebracion para estar en condiciones de
dar fe de los hechos ahi plasmados.----------—-=——-——cmmmmmmmm
---- b) Por otro lado, refiere el Juzgador que, tampoco se advierte de
la multicitada acta de asamblea, que hubiera existido quoérum
legal, esto es que la totalidad o la mayoria de los residentes de
TRk kkRkkkkxk - otorgaran  al presidente de la nueva mesa
directiva, profesor **¥** *x*kxx *kxik ' poder general para pleitos y
cobranzas y lo facultaran para querellarse en su
TEPTESENTACION .~ === m = mmm m o oo o e
---- En desacuerdo con lo anterior, en el escrito de expresion de
agravios la agente del Ministerio Publico sostiene que el Juez de la
causa de manera incorrecta determino suspender el procedimiento
por falta del requisito de procedibilidad, indispensable para
formular querella por parte del representante de la mesa directiva
de Frmerrmr R Rkt considerando Preciso
mencionar, la recurrente, lo dispuesto por el articulo 104 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, el
cual transcribio en su literalidad.----------------------- -——- Precisando
la fiscalia que, el delito de abuso de confianza es de los llamados a
peticion de parte ofendida, de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 438 del Codigo Penal de la Entidad, y el caracter con el que

*kkkk kkkkhkk *kkkk kkkkkkhkhkkkhkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkhkkhkkhkkhkhkkhkkhkkhkkhkkhx se
> >
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acredita con el escrito de querella signado por éstos, en su caracter
de dirigentes de la Junta de Mejoras Materiales; las diligencias de
veintisiete de marzo de mil novecientos noventa, donde Ilos
nombrados comparecieron a ratificarla; la documental publica
consistente en el acta de asamblea donde dichas personas fueron
nombradas como los nuevos dirigentes de la Junta; el Poder
General para Pleitos y Cobranzas, con clausula especial para

presentar denuncias y querellas penales otorgado al Comité de

Mejoras Materiales de ***¥¥¥kwiikkaiiiixit” el cu encuentra
certificado ante el Notario Publico Numero jercicio en
ol S --—-- Asi co las declaraciones

informativas de ******************\ acusada *kkkk *khkkhkk

kkhkkhkkhkkhkk kkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkki¥ *kkk kkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkk
> >

quienes fueron coinci eS, en manifestar que ***¥* xkkdkx ke

kkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhxk Kkkkk kkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhk Conforman la nueva mesa

directiva ‘ l de

kkhkkkhkkX kkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkhkhkhkhkhkkik

---- El analisis comparativo de lo anterior, nos permite concluir que
los agravios expuestos por la disconforme devienen inoperantes
habida cuenta que, como ya se indic6, no combaten de manera
frontal los razonamientos que estimo el Juez de primera instancia
para determinar que en el presente asunto no se encuentra
satisfecho el requisito de procedibilidad que la ley exige para los
delitos que se persiguen por querella necesaria; lo que torno
innecesario efectuar el analisis del delito y la responsabilidad y en

consecuencia, absolver a la acusada.----------—-=——=——cmmommmmm_
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---- Es asi, puesto que respecto al argumento del resolutor de
primer grado senalado en el inciso a), la fiscal recurrente omite
exponer argumentos logico-juridicos tendentes a controvertirlo,
toda vez que se limita a referir que la documental publica
consistente en el acta de asamblea de fecha veintiocho de enero de
mil novecientos noventa, adquiere valor probatorio, de conformidad
con el numeral 294 del Codigo de Procedimientos Penales vigente

en el Estado; toda vez que en la misma los querellantes, ***** *¥¥xx*

*kkkk E o L b o o L b S b R R e
, , fueron nombrados

como los nuevos dirigentes de la Junta de Mejoras Materiales de
TRk kkkkkkxk y les fue otorgado Poder General para Pleitos y
Cobranzas, con clausula especial para presentar denuncias y
querellas en representacion de los colonos.-- ---- Y porque dicho
documento fue certificado ante el licenciado *****xkkkkkkdddddddddoddok

Notario Publico Numero Rk con ejercicio en

khkkhkkhkhhhhkhkhhkhkkhkix

---- Empero, no senala en qué parte de la referida acta de asamblea
se desprende que el Notario publico que la protocolizd hubiera
fungido como testigo en el desarrollo de la misma, si solo se limito a
transcribirla; es decir, como o con qué pruebas se demuestra que
estuvo presente en su celebracion, para estar en condiciones de dar
fe de los hechos asentados en la misma.-----------------——ommmommo -
---- Por otro lado, tampoco esboza argumentos tendientes a rebatir
lo precisado por el Juez de primer grado en el inciso b), en el
sentido de que de la multicitada acta no se aprecia que en la
asamblea existio el quorum legal para otorgar al presidente de la

nueva mesa directiva, profesor ***¥* *#xxik dkxik  poder general para
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pleitos y cobranzas, que lo facultara para querellarse en
representacion de *****xrkkrkrikirriiik. es decir, que el referido poder
lo hubiera otorgado la totalidad o la mayoria de los residentes de
] 2 Bt -—-- En

efecto, la fiscal iinicamente refiere que el caracter con el que *****

e R 2 T L T
, comparecen a

presentar querella se acredita con las probanzas que demuestran

que forman parte de la nueva mesa directiva de la Junta de

1 1 kkhkkkkkhkkkhkkhkhkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhik *% kkkkk.
Mejoras Materiales de ‘%" ;

empero, ese no fue el razonamiento del Juzg nto de su
determinacion; sino que no existe c que la totalidad o
mayoria de los residentes de colonia les hubieran

otorgado Poder General par y Cobranzas, con clausula

a .
especial para p@m denuncias y querellas en su
representaci(m(%v que del acta levantada con motivo de la
asamblea [dondeTsegun se llevo a cabo dicho acto, no se desprende
que h ra“existido el quorum legal requerido; lo que tampoco le
consta al fedatario publico que la protocolizdé, quien se limité a
transcribir dicha acta, empero de la misma no se advierte que
hubiera fungido como testigo en su celebracion, pues no obstante
dio fe de los actos ahi llevados a cabo, no estuvo presente cuando
se desarrollaromn.-------------mm oo o
---- Ahora, en diverso agravio, aduce el 6rgano acusador que el
Aquo no ponder6 que el requisito para la presentacion de la
querella fue analizado al momento de obsequiarse la orden de

aprehension, asi como al resolver la situacion juridica; ademas de

que en fecha siete de noviembre de mil novecientos noventa y uno
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ya se habia emitido sentencia condenatoria, que si bien, quedoé sin
efecto al momento de ordenar la Segunda Sala Unitaria Penal de
este propio Tribunal la reposicion del procedimiento, dicha Alzada
no se pronuncié respeto a la falta del requisito de procedibilidad en
CUEStION . ~m - s
---- Todavia mas, resulta inoperante lo aducido por la Ministerio
Publico, porque esos argumentos se encuentran desvinculados de
las razones esenciales en que se finco la resolucion combatida;
luego, es por demas evidente que el agravio de mérito va enfocado a
aspectos diversos de aquellos que constituyeron el fundamento de
la resolucion dictada por el Juez.---------=-——-—mmmmmommo
---- Por las razones expuestas, se insiste, los agravios que expresa
la fiscalia no ponen de manifiesto la ilegalidad de Ilas
consideraciones esenciales de la sentencia absolutoria apelada; de
ahi que sean calificados de inoperantes; pues los mismos deben
consistir en razonamientos logicos y juridicos encaminados a
combatir de manera directa e inmediata los fundamentos del fallo
de primera instancia, lo que en el caso no acontecio.-------------------
---- Avala lo anterior, la jurisprudencia VI.2o. J/ 105, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Novena Epoca, con
registro 198231, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo VI, Julio de 1997, en materia(s): Penal, pagina
275, del rubro:-——-=--—----mm
“AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO
PUBLICO. Cuando del examen comparativo de las
consideraciones de la sentencia de primera instancia y de
los agravios formulados por la representacion social, se
concluye que éstos no combaten las mismas, pues no

ponen de manifiesto la ilegalidad de las consideraciones
esenciales del fallo absolutorio recurrido, tales agravios



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
CUARTA SALA

19 TOCA PENAL: 32/2023

deben declararse inoperantes, pues los mismos deben
consistir en razonamientos logicos y juridicos
encaminados a combatir de manera directa e inmediata
los fundamentos del fallo de primera instancia.”
---—- Asi las cosas, al resultar inoperantes los motivos de
inconformidad planteados por la fiscal de la adscripcion y al
tratarse de una apelacion de estricto derecho, esta Sala, se

encuentra imposibilitada para suplir la deficiencia de los mismos,

por lo que, legales o no, fundadas o infundadas, las razones
expuestas por el Juzgador natural deben qued%tjcadas,
circunstancia que en modo alguno comprometegel ptin e vista

que esta autoridad pudiera sostener en r% ondo de este

asunto, ya que el confirmar la resolucda obedece a la falta

de una adecuada impugnaciéne——)\ ————————————————————————————————

---- Cobra aplicacion al c amJurisprudencia I1.3o0. J/54, de la

Octava Epoca; ng defRegistro: 216527; Instancia: Tribunales

; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la

ColegiadosC}rc
Fedenaeid am. 64, Abril de 1993; Materia(s): Penal; Pagina: 38,

%n,
del sigulente rubro y texto:-------------mmmmm o

“APELACION EN MATERIA PENAL, INTERPUESTA POR
EL MINISTERIO PUBLICO. SUS LIMITES. Tratandose de
la apelacion en materia penal, el Tribunal Superior debe
circunscribirse a los hechos apreciados en primera
instancia, y conforme a los limites marcados por los
propios agravios, cuando sea el Ministerio Publico quien
los exprese; ya que de ir mas alla de lo alegado en ellos,
se convertiria en una revision oficiosa en cuanto a los
puntos no recurridos, lo que constituye una flagrante
violacion a las garantias individuales de legalidad y
seguridad juridica en perjuicio del reo.”

---- En consecuencia, se confirma la sentencia absolutoria venida
en apelacion.-----------mmommm e
---- Por lo expuesto y con apoyo en los articulos 359, 360 y 377 del

Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas;
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26, 27 y 28, fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, se resuelve:-------------mmmmmm e
---—- PRIMERO:- Son inoperantes los agravios expresados por la

agente del Ministerio Publico; en consecuencia: ----------------------—-

--—-—- SEGUNDO:- Se confirma la sentencia apelada de fecha
diecinueve de febrero de mil novecientos noventa y tres, dictada en
el proceso penal a que este Toca se refiere, cuyos puntos
resolutivos quedaron transcritos en el resultando primero del

presente fallo.--------mmmmmmmm

---- TERCERO:- Notifiquese personalmente a las partes, haganse
las anotaciones respectivas en el libro de Gobierno de este
Tribunal; expidanse las copias certificadas que sean necesarias;
con testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos del
proceso penal 372/1990 al juzgado de origen y en su oportunidad
archivese el Toca.-----=--—-—mmmmmmmm

---- Asi lo resolvié y firma el Licenciado JORGE ALEJANDRO

DURHAM INFANTE, Magistrado de la Cuarta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
asistido de la Licenciada MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS,

Secretaria de Acuerdos, con quien actua.- DOY FE.----—-----—————-———

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE  LIC. MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS
MAGISTRADO SECRETARIA DE ACUERDOS

kot

---- En el mismo dia (28 de noviembre de 2023) se publico en lista

de acuerdos la resolucion anterior.- CONSTE.--————————— oo~
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---- En el mismo dia (28 de noviembre de 2023) notificada de la
resolucién anterior la Licenciada kkkkkhkkkhkhkkhkhkkhkhkhkkhhkhkkhkhkhkkhkkhkkhhkhikhik
agente del Ministerio Publico de esta adscripcion, dijo: Que la oye y

firma al margen para constancia.- DOY FE.-------—--—---

---- En el mismo dia (28 de noviembre de 2023) og‘a@ de la
resolucion anterior, el Licenciado ******xxix* FRRGGRAA AT T T

Defensor Publico adscrito, dijo: Que la oye ] margen para

constancia.- DOY FE.--——-——--—- oo e

La llcenaadaA\ abeth de la Cruz Gonzdlez, Secretaria

Proyectzst«C)‘zta a la Cuarta Sala, hago constar y certifico que

este %to corresponde a una version publica de la resoluciéon

numero noventa y cuatro, dictada el martes veintiocho de noviembre
de dos mil veintitrés, por el Licenciado JORGE ALEJANDRO

DURHAM INFANTE, Magistrado de la Cuarta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
constante de diez fojas tutiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII,
y XXXVI; 102, 110 fraccion III; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en

materia de clasificacion y desclasificaciéon de la informacion, asi
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como para la elaboraciéon de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demads datos generales, informaciéon que se
considera legalmente como confidencial, sensible o reservada, por
actualizarse lo senalado en los supuestos normativos en cita.

Conste.
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