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---- NOMERO ( 65 ). SESENTA Y CINCO, -------------=mmmeemmmmem

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a (24) veinticuatro de noviembre

de dos mil veintitrés (2023).------------ —mmmmmmee mmmmmmmmmemeee

---- VISTO para resolver el Toca Penal nimero 068/2023,
formado con motivo de la apelacion interpuesta por el Defensor
Publico y el ofendido **¥*¥* sx¥xkx >xxxx* —en contra de la
sentencia condenatoria de fecha diez de marzo de dos mil siete,
dictada dentro del proceso penal nimero 401/2004, instruido por
el Juez de Primera Instancia de lo Penal, del Décimo Tercer Distrito
Judicial, con residencia en Rio Bravo, Tamaulipas, el contra de

JESUS ORTIZ ARCOS, por el delito de ROBO;%; —

-—mmme- m—mmmmmm - RESULTANDO --—--—------------

---- PRIMERO.- El Juez de Primera Instancia de lo Penal, del
Décimo Tercer Distrito Judigial, Coen==fésidencia en Rio Bravo,
Tamaulipas, con fecha diez d€ marzo de dos mil siete, dictd
sentencia condenatoria,sen contra de ** ikddtciciktxxikk,  por

el delito des= ROBQ; cuyos puntos resolutivos son los

siguientes:-==—-- ——————--- S —— e

" "."PRIMERO.- EL AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO ADSCRITO PROBO EN PARTE SU

ACUSACION.
----  SEGUNDO.- Se pronuncia SENTENCIA
CONDENATORIA en contra de

KK XK XK oK oK oK oK oK oK K K K K K Kk K Kk Kk por est/'marlo pena/mente
responsable del delito de ROBO INDETERMINADO,
cometido en perjuicio de ***** dXxxkk x¥¥XX - con
relacion a los hechos ocurridos en el lugar y demds
circunstancias de ejecucion.-
---- TERCERO.- Se le impone a
**************************/ pOf estimar/o
penalmente responsable del delito de ROBO
INDETERMINADO |a pena de DOS ANOS DE
PRISION.- En la inteligencia de que la punicion
impuesta debera compurgarla en el establecimiento que
para tal efecto designe el Ejecutivo del Estado, para los
sentenciados, la cual compurgara a partir del dia en gque
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reingrese a prision por encontrarse gozando del
beneficio de la libertad caucional, la cual podra ser
CONMUTABLE a eleccion del propio sentenciado por el
equivalente a SESENTA DIAS DE SALARIO MINIMO
VIGENTE EN LA EPOCA DE LOS HECHOS, el cual es
de $42.11 (CUARENTA Y DOS PESOS 11/100
MONEDA NACIONAL); traduciéndose a la cantidad de
$2,526.60 (DOS MIL QUINIENTOS VEINTISEIS
PESOS 60/100 MONEDA NACIONAL).

--—-—-  CUARTO.- Se ABSUELVE al sentenciado
KK K K K 2K o K Kk Kk K XK K o 3K Kk ok XK K K oK Kk k ok Kk K de/ pago de /a
reparacion del dafo, de conformidad a lo inserto en el
CONSIDERANDO QUINTO, de esta resolucion.------------
---- QUINTO.- Hagase saber a las partes del derecho y
término para apelar de esta sentencia, el cual es de
CINCO DIAS. -
---- SEXTO.- De conformidad a lo dispuesto por el
articulo 51 del Codigo Penal, por los conductos debidos
debera AMONESTARSE al sentenciado para los efectos
de que no reincida.- -

---- SEPTIMO.- En concordancia a lo preceptuado por
el dispositivo legal 510 del Cddigo de Procedimientos
Penales, deberd remitirse copia certificada de Ia
presente resolucion a las autoridades mencionadas en
el diverso numeral.---

---- OCTAVO.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi
definitivamente juzgando lo sentencio y firma el C.
Licenciado RAMON BARRIENTOS DOMINGUEZ, Juez de
Primera Instancia Penal del Décimo Tercer Distrito
Judicial en el Estado, quien actua con Tetsigos de
Asstencia, la Licneciada ARACELY GUTIERREZ y
OLGA IDALIA IBARRA CANTU, gueines damos fe de
lo actuado.------ DAMOS FE.

---- SEGUNDO.- Notificada la sentencia a las partes, el defensor
publico y el ofendido, interpusieron recurso de apelacion que fue
admitido en ambos efectos mediante autos de quince de marzo y
dieciocho de septiembre de dos mil siete, respectivamente, siendo
remitido del juzgado del conocimiento natural a este Honorable
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, el original de la causa

para la sustanciacion de la Alzada y por razén de competencia, se
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turno a esta Sala Unitaria en Materia Penal, donde por acuerdo del
Presidente, se radicd el veinte de octubre de dos mil veintitrés. El
dia treinta siguiente, se verifico la audiencia de vista, con la debida
asistencia de la defensora publica y de la Agente del Ministerio

Publico, y con ello quedd el presente asunto en estado de dictar

resolucion.----- -- -- - e -

————————————————————— CONSIDERANDO -- m—emmmeee
---- PRIMERO - Esta Sexta Sala del Supremo Tribunal de Justicia

del Estado, es competente para conocer del este asu%

conformidad con los articulos 114 fracciéon I, de titueion
Politica del Estado de Tamaulipas; 26, 27 y ion I, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado@&ﬁdigo Penal en
vigor, y 369 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, esto ultimo relaei r%n el acuerdo del Pleno del
Supremo Tribuna@ del Estado, del diecisiete de octubre
de dos mil@,s, y por tanto se examinara si en la reoslucion

recurr% esta se aplico la ley correcta o inexactamente, es

decir si se violaron los prinicipios reguladores de la valoracion de
las pruebas, o si se alteraron los hechos, a efecto de que dicha
resolucion sea confirmada, modificada o revocada, con base en los
agravios que exprese la parte apelante, o en defecto o de
deficiencia de ellos, de acuerdo en el estudio oficioso que lleve a
cabo este Tribunal, de conformidad con el articulo 360 del Cddigo

de Procedimientos penales vigente cuando el apelante sea el

acusado.-- - -- -- - - - —

---- SEGUNDO.- Durante la celebracién de la audiencia de vista, la
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defensora publica de ***¥*x¥ixixttickixirk golicitd la suplencia
de la queja; por su parte la representaciéon social, por escrito de
veinticinco de octubre de dos mil veintitrés (fojas 18 a 23), expone
los agravios que le causa el fallo recurrido, de los cuales resulta
innecesaria su transcripcion, puesto que no existe precepto legal
alguno en la legislacion procesal de la materia, que establezca esa
obligacién, pero ademas, esa omision no deja en estado de
indefension a las partes del presente controvertido penal,
precisamente porque se encuentran agregados a las constancias

procesales del presente toca penal los cuales seran debidamente

analizados y contestados.---------- R
---- Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia numero
2a./58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, visible en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, fuente XXXI, mayo de
2010, pagina 830 del rubro y texto siguientes;-------------------------

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en general’,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion
para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de Ia
demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
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existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso,
sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

---- Resulta necesario mencionar que la Representante Social
Adscrita solicito la suplencia de la queja en favor del ofendido.------
---- Por su parte el ofendido **¥*¥* *¥¥xkx xx¥xx* ng comparecio
a la audiencia de vista ni expresd motivos de inconformidad, por lo
que al ser esto asi, esta Sala de acuerdo a los#* criterio

jurisprudenciales sostenidos por la Suprema Corte de™usticia“de la

Nacion y los Tratados Internacionales, con opera en su

-
favor la suplencia de la queja, y nos 'N e por cuanto hace al
lo que respecta al fondo

pago de la reparacion del dv
del asunto, una vez que se“advierte que han sido violados en su

perjuicio sus_derec humanos, y la igualdad que debe existir

entre _los Sujetos” procesales dentro del ambito jurisdiccional,

tomando, en consideracion que la victima es *¥¥xk ekdokckk

kokkkok - - - - - - - -

---- En efecto, resulta necesario destacar que de acuerdo a las
reformas constitucionales en materia de derechos humanos
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion, el diez de junio de
dos mil once, se modificaron, entre otros la denominaciéon del
Capitulo Primero, Titulo Primero; el primero y quinto parrafos del

articulo de articulo primero, de los cuales ademas se adicionaron
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dos nuevos parrafos, segundo y tercero de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, que a la letra sehala: -------------

“Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las
personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte,
asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio
no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y
bajo las condiciones que esta Constitucion establece. Las
normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con esta Constitucion y
con los tratados internacionales de Ila materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas Ila
proteccion mas amplia.- Todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley.- Esta
prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos. Los
esclavos del extranjero que entren al territorio nacional
alcanzaran por este solo hecho, su libertad y la proteccion de
las leyes.- Queda prohibida toda discriminacion, motivada
por origen étnico o nacional, el género, la edad, las
discapacidades, la condicion social, las condiciones de salud,
la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado
civil o cualquier otra que atente contra la dignidad humana y
tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y
libertades de las personas...”.

---- Del anterior precepto legal se desprende, el reconocimiento de
la progresividad de los derechos humanos, asi mismo la ampliacion
de los derechos que significa la concrecién de algunas clausulas
constitucionales, aunado a la obligacién expresa de observar los
tratados internacionales firmados por el Estado Mexicano, los
cuales se dirigen hacia la justiciabilidad y eficacia de los derechos
humanos que tienden al mejoramiento de las condiciones de vida

de la sociedad y al desarrollo de cada persona en lo individual,
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SEXTA SALA UNITARIA “Articulo 133. Esta Constitucion, las leyes del Congreso de
la Union que emanen de ella y todos los Tratados que estén
de acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren por
el Presidente de la Republica, con aprobacion del Senado,
seran la Ley Suprema de toda la Union. Los jueces de cada
Estado se arreglardn a dicha Constitucion, leyes y tratados, a
pesar de las disposiciones en contrario que pueda haber en
las Constituciones o leyes de los Estados”.

---- Del citado numeral se advierte que los tratados internacionales
suscritos por México, comprometen a todas las autoridades frente
a la comunidad internacional y bajo ninguna circunstancia pueden
ser ignorados por estas al emitir los actos que de actierdoscen sus
facultades legales y ambito de competencia’le correspondan.-------
---- Ahora bien, el articulo 20, apartade,C de la Constitucion

Politica de los Estados UnidosgMexicanes, a la letra sefala:----------

“Articulo 20.- FMprocesos penal sera acusatorio y oral. Se
regira por gles prifeipios de publicidad, contradiccion,
concentraeion, centinuidad e inmediacion... C. De los
derechos de {a victima o del ofendido: I. Recibir asesoria
Jjuridicamser gnformado de los derechos que en su favor
estableee./a Constitucion y, cuando lo solicite, ser informado
delidesarrollo del procedimiento penal; II. Coadyuvar con
el Ministerio Publico; a que se le reciban todos los datos o
elementos de prueba con los que cuente, tanto en la
investigacion como en el proceso, a que se desahoguen las
diligencias correspondientes, y a intervenir en el juicio e
interponer los recursos en los términos que prevea la
ley. Cuando el Ministerio Publico considere que no es
necesario el desahogo de la diligencia, deberd fundar y
motivar su negativa; III. Recibir, desde la comision del
delito, atencion médica y psicoldgica de urgencia; IV. Que
se le repare el dafo. En los casos en que sea procedente, el
Ministerio Publico estara obligado a solicitar la reparacion del
dafio, sin menoscabo de que la victima u ofendido lo pueda
solicitar directamente, y el juzgador no podra absolver al
sentenciado de dicha reparacion si ha emitido una sentencia
condenatoria. La ley fijard procedimientos agiles para
gjecutar las sentencias en materia de reparacion del dafio;
V. Al resguardo de su identidad y otros datos personales en
los siguientes casos: cuando sean menores de edad,; cuando
se trate de delitos de violacion, trata de personas, secuestro
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o delincuencia organizada; y cuando a juicio del juzgador
sea necesario para su proteccion, salvaguardando en todo
caso los derechos de la defensa. El Ministerio Publico debera
garantizar la proteccion de victimas, ofendidos, testigos y en
general todas los sujetos que intervengan en el proceso. Los
jueces deberdn vigilar el buen cumplimiento de esta
obligacion; VI. Solicitar las medidas cautelares y
providencias necesarias para la proteccion y restitucion de
sus derechos, y VII. Impugnar ante autoridad judicial las
omisiones del Ministerio Publico en la investigacion de los
delitos, asi como las resoluciones de reserva, no €ejercicio,
desistimiento de la accion penal o suspension del
procedimiento cuando no esté satisfecha la reparacion del
dano...”.

---- De la interpretacion juridica de dicho articulo se puede apreciar
gue la victima o la parte ofendida tiene ahora mayor ambito de
accion dentro de un proceso penal, y uno de los derechos que esta
tiene es la de interponer los recursos en los términos que prevea la
ley, como lo es el de apelacion en contra de una sentencia
condenatoria o absolutoria, cuando es inconforme con el resultado
de la misma, y no Unicamente por cuanto hace a la reparacion del
dafio, como era hasta antes de la reforma, en la que solamente la
parte ofendida o victima podia inconformarse con una resolucion
definitiva solo por la accidn reparadora del dafio, restringiendo de
esta forma sus derechos humanos y fundamentales, por lo que a
raiz de la incorporacion de los tratados internacionales a nuestro
ambito juridico las autoridades estan obligadas a ponderar los
derechos contemplados en las convenciones de las que México es
integrante, lo que pone en un plano de igualdad a las partes
dentro del procedimiento judicial, otorgandoles a ambos las

mismas posibilidades de defensa e impugnacion, y en

consecuencia el mismo tratamiento por la ley.-------- -- -

---- En efecto, la Convencion Americana de los Derechos Humanos
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(Pacto de San José), de la que México es parte desde el afio de mil

novecientos ochenta y nueve, en su articulo 24 a la letra

establece:--- -- - - - - -

“Articulo 24. Igualdad ante la ley.- Todas las personas
son iguales ante la ley. En consecuencia, tienen
derecho, sin discriminacion, a igual proteccion de la

V4

ley.”.
---- De dicho precepto legal se desprende de manera clara que
todas las personas, sin distincion de sexo, raza, religion, color,
idioma, opiniones politicas, posicion econdmica o cualqui ra
condicién social, son iguales ante la ley, contando conflos mis

derechos, teniendo los organos jurisdiccionale acion de

protegerlos en igualdad de condicione I se ve reflejado

en el articulo 26 del Pacto Intefhacional de Derechos Civiles y

Politicos, que textualmen scﬁ?ﬁ ------ - e

“Articulo - To S personas son iguales ante la
ley y _tienen recho sin discriminacion a igual
proteccion de la ley. A este respecto, la ley prohibira
iminacion y garantizara a todas las personas
igual 'y efectiva contra cualquier
iminacion por motivos de raza, color, sexo, idioma,
religion, opiniones politicas o de cualguier indole,
origen nacional o social, posicion econdmica,
nacimiento o cualquier otra condicion social.”.

---- Pues bien, como se puede apreciar dichos articulos establecen
la igualdad de la proteccion de las personas ante la ley, de lo que
deviene que nuestro sistema legal esta obligado a tratar a todas
las personas que realicen un tramite, que intervengan en algin
juicio de cualquier indole o proceso penal de la misma forma, es
decir, con los mismos derechos, luego entonces, si al acusado o

acusada dentro de una causa penal al momento de promover el
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recurso de apelacion se ve beneficiado (a) con la suplencia de la
queja en su favor por parte de la sala que conozca del asunto, en
las mismas condiciones debe estar la parte ofendida o la victima
cuando ella es la apelante, esto para que ambas personas tengan
por igual la misma proteccién y aplicacion de la ley, ya que nuestra
legislacion en su articulo 360 del Cddigo de Procedimientos
Penales en vigor, solo contempla la suplencia de la queja en favor
de la parte ofendida por cuanto hace al pago de la reparacién del
dafo, y autoriza la suplencia de la queja deficiente solo en favor
del reo, articulo que no corresponde a la realidad constitucional y
social de nuestra Nacion, pues quedd rebasado por la
transformacion de los derechos humanos; por lo que al ser esto
asi, tal precepto legal deja a la victima en estado de indefension,
ante la imposibilidad de no poder inconformarse ante el dictado de

una sentencia absolutoria, lo que la deja en un plano de

desigualdad juridica.- mmmm e e
---- En virtud de lo anterior, y conforme a los lineamientos
establecidos en los diversos tratados internacionales de los que
México es parte y en nuestra Carta Magna, es que mediante
decreto de la Camara de Diputados del H. Congreso de la Union de
los Estados Unidos Mexicanos, es que se expidid la Ley General de
Victimas, misma que fue publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el nueve de enero del dos mil trece, cuyo fin es de
orden publico, de interés social y observancia en todo el territorio

nacional, tal y como lo establece el numeral primero de la citada

ley.------- e S —— —-
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---- Ahora bien, los articulos 2, fraccion I y III, y 7 de la Ley

General de Victimas, establecen: - -- -- mmmmmmmmmeee-

“Articulo 2. El objeto de esta Ley es: 1. Reconocer y
garantizar los derechos de las victimas del delito y de
violaciones a derechos humanos, en especial el derecho
a la asistencia, proteccion, atencion, verdad, justicia,
reparacion integral, debida diligencia y todos los demas
derechos consagrados en ella, en la Constitucion, en
los Tratados Internacionales de derechos humanos de
los que el Estado Mexicano es Parte y demas
instrumentos de derechos humanos... III. Garantizar un
efectivo ejercicio del derecho de las victimas a la
justicia en estricto cumplimiento de las reglas del
debido proceso...”. -
“Articulo 7.- Los derechos de las victimas que prevé la
presente Ley son de cardcter enunciativo y deber@n ser
interpretados de conformidad con lo dispueste. en, /a
Constitucion, los tratados y las leyes aplicables,. en
materia de atencion a victimas, favoréciendonen todo
tiempo la proteccion mas amplia de sus deréchos.- Las
victimas tendran, entre otros,des Siguiéntés derechos:
... XXIX. Derecho a ejercer los recursos legales en
contra de las decisionessque afecten sus intereses y el
gjercicio de sus derechosy,.z

---- Pues bien, deglos™anteriores preceptos legales se desprende
que se debef feconocer y garantizar los derechos de las victimas
de un'delite.y d€ violaciones a sus derechos humanos, asi como el
ejercicio de su derecho a la justicia en estricto cumplimiento de las
reglas del debido proceso, ejerciendo los recursos legales en
contra de las decisiones que afecten sus intereses y el ejercicio de
sus derechos, lo que conlleva a establecer una igualdad no solo
social, sino también juridica, toda vez que desde el momento en
que tiene expedito su derecho a promover los recursos que
considere en contra de alguna resolucién que afecte sus intereses,
la victima tiene que ser tratada en el mismo plano de igualdad que

un acusado (a), tal y como se aprecia del Capitulo 1V,
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correspondiente a los Derechos de las Victimas en el Proceso
Penal, de la Ley General de Victimas, en sus articulos 12, fraccion

XII, y 14, Capitulo V, del Derecho a la Verdad, en su numeral 18, y

que a la letra dicen: ----- S e

“Articulo 12.- Las victimas gozardn de los siguientes
derechos:

L- (.)

XII.- A que se les notifique toda resolucion que pueda
afectar sus derechos y a impugnar dicha resolucion...”.

"Articulo 14.- Las victimas tienen derecho a intervenir
en el proceso penal y deberan ser reconocidas como
sujetos procesales en el mismo, en los términos de la
Constitucion y de los Tratados Internacionales de
derechos humanos, pero si no se apersonaren en el
mismo, seran representadas por un asesor juridico o en
su caso por el Ministerio Publico, y serdn notificadas
personalmente de todos los actos y resoluciones que
pongan fin al proceso, de los recursos interpuestos ya
sean ordinarios o extraordinarios, asi como de las
modificaciones en las medidas cautelares que se hayan
adoptado por la existencia de un riesgo para Ssu
seguridad, vida, o integridad fisica o modificaciones a la
sentencia.”.

“Articulo 18- Las victimas y la sociedad en general
tienen el derecho de conocer los hechos constitutivos
del delito y de las violaciones a derechos humanos de
que fueron objeto, la identidad de los responsables, las
circunstancias que hayan propiciado su comision, asfi
como tener acceso a la justicia en condiciones de
igualdad.”.

--—-- De los anteriores preceptos legales se desprende que
efectivamente la victima de un delito tiene derecho a ser
reconocida como un sujeto procesal, y en consecuencia al acceso a
la justicia en condiciones de igualdad, tan es asi, que se le tiene
que notificar toda resolucién que pueda afectar sus derechos y a
impugnarla, lo que acontecid en el presente caso, ya que la victima

al considerar violado su derecho a un patrimonio, ya que aduce
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que fue defraudada y despojada de un bien inmueble por el

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ] _
PODER JUDICIAL acusado, y por eso presentd la querella correspondiente, y al
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA L . L
SEXTA SALA UNITARIA resolver en definitiva el Juez del conocimiento considerd que no se

encontraban plenamente acreditados los elementos tipicos de
dichas figuras delictivas, por lo que en fecha dos de abril del dos
mil diecinueve, dictd sentencia condenatoria en contra de
Rk R% an |a que lo absolvid del pago de la
reparacion del dafo, resolucidon contra la que el ofendido *****
Fhkkkk kkkk* se inconformd e interpuso el recurso de a @
de lo que se desprende que la victima del delito consi que se
le viold en su perjuicio un derecho, mismo Sala considera
como fundamental y que se encuéhx\ do en nuestra

Constitucion y en los tratados nternagionales, como lo es la

libertad y haciendo us e;su derecho juridico es que se

inconformd con ﬁ&re i6n, por lo que en esas condiciones y

en atencion a lafigualdad de las partes dentro de un proceso
judicia% se debe de suplir la deficiencia de la queja en favor
de la victima por parte de esta Sala, y no solamente por el pago de
la reparacion del dafio, sino en las mismas condiciones que al
acusado (a) cuando éste es parte apelante, esto para que ambas
personas (victima y encausado) tengan paralelamente la misma

proteccion y aplicacion de la ley, y por ende un acceso a la justicia

en condiciones de igualdad.--- -- -
---- Ademas de que la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén, tomando en consideracién los tratados

internacionales en los que el Estado Mexicano es parte y las
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reformas a nuestra Constitucion en materia de derechos humanos,
es que se ha pronunciado al respecto, mediante la jurisprudencia
con numero de registro 2004998, sustentada por ese drgano
jurisdiccional, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 1, en Materia

Constitucional, Tesis 1a./]. 29/2013(10a.), pagina 508, de la

Décima Epoca, del rubro y tenor siguiente:------ mmmmmemmmeemee-

"SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIA
PENAL. OPERA EN FAVOR DE LA VICTIMA U
OFENDIDO POR EL DELITO, CONFORME AL MARCO
CONSTITUCIONAL SOBRE DERECHOS HUMANOS QUE
RESGUARDAN LOS ARTICULOS 20, APARTADO B 'Y
lo. DE LA CQNSTITUCIéN FEDERAL, NO OBSTANTE
QUE EL ARTICULO 76 BIS, FRACCION II, DE LA LEY
DE AMPARO, LA PREVEA SOLO EN BENEFICIO DEL
REO. La posibilidad de suplir la queja deficiente en favor de
la victima u ofendido por el delito representa un cambio
trascendental a la cultura juridica preservada en nuestro
pais desde que se instaurd este principio en el juicio de
amparo; sin embargo, la practica jurisdiccional demuestra
qgue en varios asuntos se violan derechos fundamentales en
perjuicio de esos sujetos, por lo que es necesario que
acudan al amparo solicitando la justicia que no han podido
encontrar en las instancias naturales del procedimiento
penal. Ahora bien, la labor jurisdiccional cotidiana y las
diversas reformas constitucionales y legales ensefian que el
derecho es un instrumento evolutivo que no puede
permanecer estdtico ante los cambios de la sociedad, de
manera que el significado de justicia, en su acepcion
elemental de dar a cada quien lo que le pertenece, debe ser
moldeado de tal forma que permita aplicar el derecho, no en
sentido estricto, sino con un enfoque integral e incluyente
acorde con los tiempos que se viven, razon por la cual esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, a partir de la
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, ha
evolucionado  significativamente respecto a la vision
protectora del ofendido; muestra de ello son los diversos y
variados criterios relevantes con marcada mejora en el rubro
de acceso pleno a la justicia, esto es, la jurisprudencia se
erige como el medio conductor que actualiza las
disposiciones de la ley reglamentaria y evita que el derecho
positivo caiga en desuso. Asi, el modelo de juicio de amparo
legalista y rigido, que impone el principio de estricto
derecho, ha perdido vigencia para el afectado, en virtud de
que actualmente el articulo 20, apartados A y B, de la
Constitucion Federal, coloca en un mismo plano los derechos
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del acusado y los de la victima u ofendido; ademas, porque

GOBIERNO DE TAMAULIPAS el segundo parrafo del numeral 1o. constitucional exige que

PODER JUDICIAL las normas relativas a los derechos humanos se interpreten
SUPREMO TRIBUNAL DE de conformidad con la propia Carta Magna y con los tratados
JUSTICIA internacionales de los que México es parte, de forma que

SEXTA SALA UNITARIA favorezca ampliamente a las personas, lo que se traduce en

la obligacion de analizar el contenido y alcance de tales
derechos a partir del principio pro persona. Bajo esa linea
argumentativa, se concluye que el articulo 76 Bis, fraccion
II, de la Ley de Amparo, que autoriza la suplencia de la
queja deficiente sdlo en favor del reo, no corresponde a la
realidad constitucional y social de nuestra Nacion, pues
quedo rebasado por la transformacion de los derechos
humanos; por lo que debe afirmarse que el espiritu del
poder reformador que dio vida a dicho precepto y fraccion,
ha perdido su asidero constitucional y, por ende, esta
Primera Sala determina que tal institucion se extiende en
pro de la victima u ofendido por el delito, lo que represent

un paso mas hacia el fin primordial para el que fue institui

el juicio de control constitucional, esto es, la busque
Jjusticia”. -

---- En esas condiciones, esta Sala coon el fin de no
d

vulnerar los derechos humanos yi fundamentales de la victima, y

de

en atencion a lo estableci ticulos 19, 20, apartado C, y

8/

de los Estados Unidos Mexicanos,
ericana de los Derechos Humanos (Pacto
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, "2, fraccion 1y III, y 7 de la Ley General de Victimas, es

que esta Sala en suplencia de la queja hace valer un agravio en

favor de la victima en el apartado referente a la reparacion del

diao, como a continuacién se precisara.-------- et
---- En tales condiciones, la suscrita Magistrada, en términos de lo

dispuesto por los articulos 359! y 360> del Cddigo de

1 ARTICULO 359 - El recurso de apelacion tiene por objeto examinar si en la resolucion recurrida
no se aplicd la ley correspondiente o se aplicé inexactamente, si se violaron los principios
reguladores de la violacion de la prueba o si se alteraron los hechos, a efecto que dicha
resolucion se modifique o revoque. Cuando el Tribunal de apelacién no encontrare motivo para
lo anterior, confirmara la resolucién impugnada.

2 ARTICULO 360.- La segunda instancia solamente se abrira a instancia de parte legitima para
resolver sobre los agravios que debera expresar el apelante al interponer el recurso o hasta la
audiencia de vista. El tribunal de alzada, cuando el recurrente sea el inculpado o el defensor,
suplira la deficiencia de los agravios o su omisién, igualmente cuando se trate de la parte
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Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, procedera a
analizar el fallo combatido, a efecto de determinar si en éste se
aplicd la ley correspondiente o se aplicd inexactamente, si se

violaron los principios reguladores de la valoracién de la prueba o

no se fundd y motivd correctamente.------ —mmmmen e
---- Seguidamente, se precisa que los hechos que se atribuyen al
acusado y otros, se hacen consistir que el dia veinticuatro de
octubre de dos mil cuatro, el acusado **¥¥¥*xxxdAAAAdA**K
en coparticipacion de sus coacusados se introdujo al taller de
soldadura propiedad del pasivo del delito localizado en Ia
3k 3K 3K 3K 3K 5K 5K 3k 3K 3K 3K 3K 3K K 3k 3k 3k 3K 3K 3K K 3k 3k 3K 3K 5k 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5K >k 3k 3k 3K 5K 5K 3K kK K 5K 3K K Kk %k k3K 3k >k k k
** Tamaulipas y sustrajo diversa herramienta consistente en una
pistola de impacto de pulgada de la marca **¥*¥xkktcokkk
Color ¥¥Asckkicickokcickkciokdkxx* de impacto de tres cuartos china
color plateado con forro en color rojo, una pistola de impacto de

medida de la marca

3k 5K 3k 3k 5K 3k 5K ok 3k oK >k 5k >k 3k 5K 3k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 3k 5K 3k 3k ok 3k ok ok 3k ok >k ok >k 5k ok koo Kk ok sk ok ok ki ok ki ki k ki ki k

3k 5K >k 3k 5k 3k 5k ok 3k ok >k ok ok 3k ok >k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 3k ok >k 5k ok 3k ok ok 3k ok >k ok ok 5k ok koo >k k ok sk ok k ki k kk k ki ok k

rrRkkRRkk vy diversa herramienta, para lo cual se brincaron la

barda y una vez dentro del solar, abrié una ventana del taller, por

donde sustrajo la citada herramienta.---------------- mmmmmmmem e
---- TERCERO.- Analisis del delito de robo.------------------------
---- El delito que se le imputa a *¥*¥xikkxikixk*x ags el de robo,

previsto por el articulo 399 del Cddigo Penal para el Estado de

Tamaulipas vigente, el cual literalmente sefala:--- mmmmmme-

ofendida y soélo en lo referente a la reparacion del dafio.
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"... Articulo 399.- Comete el delito de robo, el que se
apodera de una cosa mueble ajena...”

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA .
SEXTA SALA UNITARIA ---- De lo que se desprende que los elementos integradores del

ilicito son:---- —-mmmees —=memene —-mmmemes ----
a). Una accion de apoderamiento.
b). Que dicha accién de apoderamiento recaiga sobre
cosa mueble.
c) Que la cosa mueble le sea ajena al activo.
---- Previamente al andlisis de lo anterior, es necesario indicar,
que esta autoridad cuenta con las facultades mas amplla
respecto a los medios de prueba que estime condu

tener por acreditado el delito y su agravan cuando

dichos medios de conviccion sean de I os por la ley, lo

anterior con fundamento en e@cyo 159 del Cédigo de
Procedimientos Penales v %’Estado -—-- -- --

----  Por conS| lo que corresponde al primer
elemento conf urativo, consistente en la accion de
apode , €s conveniente aplicar la Tesis de Jurisprudencia,

del rubro y contenido siguientes;----------- e -
----"ROBO (APODERAMIENTO).- El apoderamiento
es la accion del agente para tomar la cosa que no tenia
y quitarla de la tenencia del propietario o detentador
legitimo”.?
---- Efectivamente, éste primer elemento del delito de robo, se
acredita con la denuncia por comparecencia, de **¥x* ik

*¥xx% - rendida ante el Agente del Ministerio Publico, en fecha

veinticinco de octubre de dos mil cuatro, quien expuso:--------------

3 Tesis de Jurisprudencia, Registro: 294698, Quinta Epoca, Instancia: Primera Sala de los
Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, CXXIII, Materia(s):
Penal, pagina: 662.
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"... yo tengo un taller de soldadura como a cien metros
de un super siete y el caso es que el dia de ayer, serian
como la una de la tarde cuando cerré mi taller y me
retiré a mi casa y el dia de hoy como a las siete de la
mafAana que llegué a mi taller de soldaura me di cuenta
que me habian robado una pistola de impacto de

pulgada de la marca
KK K oK oK K oK K oKk oK K oK oK K oK K oK oK K oK oK 5K oK K 5K K oK oK K oK oK K oK K oK oK K ok K K ok K ok Kk Kk

KK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KK KKK KK
KK KK KK K 3K 2K K 2K 2K K 5K KoK K XK K K oK 2K 5K 5K K 5K K K 2K K K K XK K K 5K K K K K K K Kk K
KK KK KoK K oK K K oK K oK K K oK K oK KK oK K oK oK K oK K oK oK K oK K KoK KoKk KK KK KKKk K
KK KK KKK KK K KK KK KK K K KK KK KKK K KK KK KK KKK KKK KKK KKK K
KK KK oK oK K oK K oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK oK K oK oK K oK oK oK ok K ok K oK K K ok K Kk kK

*FRXXXXH)XKY varia herramienta y es por lo que estoy

ante esta representacion social y quiero manifestar que

no encontré ninguna puerta ni ventana forzada..." -
---- Declaracion informativa que es valorada como indicio, con
fundamento en el articulo 300 del Cédigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, considerada como testigo, en
términos de lo dispuesto por el numeral 304 del citado
ordenamiento procesal, precisandose que lo antes expuesto no
resulta inverosimil, toda vez que se encuentra adminiculado con
diversos medios de conviccién, por lo cual adquiere validez
preponderante, mediante la cual se puede establecer que el dia
veinticinco de octubre de dos mil cuatro, aproximadamente a las
siete de la manana, cuando el pasivo del delito llegd a su taller de
soldadura localizado en la carretera a
3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5K 3K 3K 3K 3K 3K K 5K 5Kk 5k 5k K 3k K K kK Kk K K K Sk >k kK k k k%
**  Tamaulipas, se percatd le habian robado una pistola de
impacto de pulgada de Ila marca ¥¥¥xkkxIkEkX - color
***********’ una piStOla de impaCtO de ***************’ coIor

*************’ con forro CO|0r *************’ una pist0|a de

impacto de media de la marca ****, color **¥x¥ikkxik yn
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serrucho eléctrico de la marca *¥¥¥¥¥¥xkickxxxkx v yn taladro

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ) )
PODER JUDICIAL color *¥¥¥**xx% da | marca ¥ kkFkHkickkkikxxk asi como diversa
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . . ; . .
SEXTA SALA UNITARIA herramlenta, asimismo que no se forzo ninguna puerta ni

ventana.----- - oo - —-m-m-
---- Para lo cual se cita la jurisprudencia VI.1o. ]/46, proveniente
de la Octava Epoca, con nimero de registro: 222788, emitida por
los Tribunales Colegiados de Circuito, localizable en el Semanario

Judicial de la Federacion VII, Mayo de 1991, Materia(s): Penal;

Pagina: 105, Genealogia: Gaceta numero 41, Mayo de%

4

pagina 95. que lleva por rubro y texto el que a con ciop- se

transcribe: -- -- . . A
“OFENDIDO. SU DECMMCI@E VALOR

DE INDICIO. La declaraciofi del dido que no es
inverosimil sirve al juzgador de medlo para descubrir la
verdad, porque revis caracteristicas de un
testimonio y el de wun indicio, que al
corroborarse 0S de conviccion, adquiere
validez pr eranter’. -

---- L Qﬁ’atena con el informe policial de fecha veintiocho

de octubre de dos mil cuatro, expuesto por los agentes de la

entonces Policia Ministerial del Estado

3K 3K 3K 5K 3K 3k 5K 3k 3k oK 3k 5k 3k K 5K 3k 5k K K oK 3k 5k K 5K 5K 3K 5K K K ok >k 5k ok 3k ok 3k 5k Kk ok >k ok ok ki ok sk ki k ki ok k ki k >k
kKoK kK ko ok Kk ok >k ok k ki k ko k y el licenciado

KORKKKKKKK KKK HRKOOKKOKKOKOKORRORRRRRR KRR KKK KK )X Jafa de
/4

Grupo Habilitado de la citada corporacion policiaca, del cual se

obtuvo lo siguiente (foja 9 y 10):---------- SR --

"... Al iniciar las investigaciones nos constituimos en el
domicilio del denunciante, quien al hacerle saber el
motivo de nuestra presencia, previa identificacion de
nuestra parte como Agentes de la Policia Ministerial del
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Estado, nos manifesto que efectivamente le habian
robado de su taller de soldadura ubicado en la
carretera a
******************>I<>I<>k>k**********************/
los objetos ya descritos en la denuncia, manifestando
también no sospechaba de ninguna persona. Durante el
desarrollo de las investigaciones, los suscritos tuvimos
conocimiento por algunas personas que se negaron a
proporcionar sus generales de que un sujeto de
nombre ********************/ a/ que apodan
KIFFFRFFIIIXHRHE @] cual saben vive por la colonia
RRFFRFRIIRXRHRKKX  andaba ofreciendo en venta
algunas herramientas, que pudieran ser las mismas que
le fueran robadas al denunciante, por Ilo que
procedimos a trasladarnos a la colonia anteriormente
mencionada, en donde nos entrevistamos previa
identificaicon como Agentes de la Policia Ministerial del

Estado, con quien dijo llamarse
***********************/ de Kokkk anos de Edad,
con domicilio en la calle

KK KKK KKK KK KK KK K KKK KK KKK KKK KK KKK KK KKK KKK KKK KKK
KKK AR KRR KKK KKK KKK KKK KN XX Ao asta Cludad,
7

a quien le hicimos saber el motivo de nuestra
presencia, y ante el sefalamiento de que era objeto
acepto entregarnos volunatriamente los aparatos que
andaba ofreciendo en venta, tratandose de una pistola
de impacto de color ****¥¥xx¥dxx¥ un inyector de
grasa de aire a presion, los cuales tenia escondidos en
una casa abandonada ubicada en Ila calle
******************>k>l<>k>k**********************/
manifestandonos voluntariamente que efectivamente,
los aparatos en cuestion son los mismos que le fueron
robados al denunciante, aclarando que el pasado
domingo 24 del presente mes y ano, siendo las 21:00

horas aproximadamente, se encontro en la colonia
KK K K K 2 o Sk Sk K K ke ok ok Sk Kk K K K K ok 3Kk 3Kk K 2K Sk K 3Kk 3Kk K XK ok ok Kk ok ok oK XK ok K K Kk ok Kk K

*******************************/ quien tiene su

domicilio en calle
KK KK KK K K XK oK XK K oK XK K 5K XK ok XK K oK XK K 5K XK oK 5K K ok K K 5K K oK XK K oK K K K K K K Kk >k

*FR¥RXXX - de esta Ciudad, con Ilos hermanos
KK K K XK 5K 2K XK oK XK 5K ok XK 5K K XK 5K 2k XKk 5K 2K XK 5K K 5K 5K XK XK 5K 2K 5K 5K XK 5K K XK 5K oK XK oK K K K Kk >k

*RIKXXXX - Jos cuales tienen su domicilio en calle
KK KK K 2K K K 3Kk 3K K K e K XK XK oK K 3Kk 3K 5K 5K K K XK XK K K 5Kk K 3K 3K oK K K K XK K K K 5k K ok ok K

KR KKK KK de esta Ciudad,
FRIFFIRTIFIKTIRIFRIARFIFIARFIFIRRIRK i) tiene
SU dOmICIlio €n Calle *H***HKKFAKKKFAKKIAKKFAKKKKKAK

cual tiene su domicilio en la calle
KK K K K 3K 2K K K XK oK ok XK 5K ok XK 5k o XK 5K 2k XK 3K ok oK ok XK XK K XK 5K oK XK oK K XK oK K K oK K K ok Kk K

*rFxAXAKRRKRE - nvitandolos a acompafarlo a realizar
algunos viajes, puesto que el andaba laborando y
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posteriormente se dirigieron al taller del denunciante, a
GOBIERNO DE TAMAULIPAS bordo de el camion color blanco que el manejaba,
PODER JUDICIAL pUEStD que @] *FFFxFIFxFISRFIFXN N, habia trabajado
SUPRE“jSSTTFfé‘?XNAL DE anteriormente en dicho taller, agregando que al llegar a

mismo, por ser el unico que cabia por la parte posterior
y saco los aparatos y herramientas detallados en la
denuncia y
KoK X 3 XK o o Sk 3k 3 K 2K K Sk 3k 3k ok K K ok ok ok 3k Kk Xk 2K Kk ok 3k 3k XK XK K ok oK 3k Kk XK ok K K K ok >k K
KrAKAKAXKIKIKNXNX sacaron los mismos, mientras él y
rkxkxkxrkRkRk* se guedaron a bordo de el camion,
indicandonos que posteriormente se dirigieron hasta la
casa abandonada de donde saco los aparatos que nos
entrego, aclarando que cuando vendieran las cosas se
repartirian el producto de la venta, asi mismo nos
indico que el taladro sefalado en la denuncia, se lo
vendio a la C. *Xxkxkxkxfxxixkxkx  |a cual tiene sU
domiCi/io en /a Ca//e KoK K K XK 2k Sk oK ok oK XK K koK ok 5Kk K K K oK ok oK Kk XK Ktk ok ok 5k
de esta Ciudad por lo que los suscritos nos constitéimos
hasta dicho domicilio, donde nos entrevistamos“previa
identifcacion como Agentes de la Policia=Ministerial del
Estado, con la C. ***¥¥xxixxxixxx¥ de ** afos de
edad... a quien le hicimos saber“el metive*de nuestra
presencia, aceptando los M#iechos “w. entregdandonos
voluntariamente un taladro marca
*********************/ aC/arandO que se /0 Compro’
a/ C 2K KK Kk K oK o K K Kk Kok ok K KK oKk K K K K Kk >k en /a Cant/dad de
ciento cincuénta PESOS moneda nacional,
desconociende. que™este fuera producto de un robo.
Posterigrmente,™es suscritos nos constituimos hasta el
domidilio ubicado en la calle
KK K Sk XK RSk KK K Kk Sk e 2k S K Sk K Sk 5k K Sk K ke 5k e o K ok Sk e ok K X K K ok ok K ok ok Kk
*Nen ‘donde nos percatamos que afuera de dicho
domicilio se encontraba un sujeto en actitud
sospechosa, por lo que procedimos a abordarlo,
entrevistandonos previa identificacion como Agentes de
la Policia Ministerial del Estado con el C
******************/ de Kokk aﬁOS de Edad... a quien
le hicimos saber el sehalamiento de que era objeto,
aceptando voluntariamente su participacion en los
hechos, coincidiendo en lo manifestado por el C.
KKK 3K XK K ok K oK ok K XK ok ok ok ok ok XK K K oK oKk ok ok ok K e /'ndica'ndonos que
Su hermano ****¥*xx¥ gl percatarse de nuestra
presencia, salio corriendo por la puerta de atras de su
domicilio y que era su deseo presentarse a declarar
voluntariamente... Posteriormente, nos constituimos
hasta el domicilio ubicado en la calle
KK K 3K K o o S 3Kk Kk K 2K ok S 3k Sk K e K ok Kk Sk Sk Kk X K Sk K Kk 3Kk K 2K ok K oK Kk K XK ok K K K Kk kK
FARIFXFFHXXX en donde nos entrevistamos previa

identificacion... con el C.
******************************/ de XKXKXKXK anos de
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edad... quien nos manifesto voluntariamente que

efectivamente el acompano a
*********************ﬁ

KK KoK K oK K K K K KK KoK K oK K K oK K oK oK K oK K K KK KK KoK K oK KK KK KKKk KKK
KK KK K K K K K K K K XK oK K 5K K K oK K 5K oK XK 5K K K K K K K XK oK K K K K K K K KKK KK K

*  coincidiendo en lo sehAalado por los CC.
J****************************************ﬁ

manifestando su deseo de presentarse voluntariamente
a declarar ante el Agente del Ministerio Publico
Investigador correspondiente.  Posteriormente  los
suscritos nos constituimos hasta los domicilios de los
CC.

*****************************************ﬁ no
habiendo sido posible la localizacion de ninguno de

ellos, cabe aclarar que el C. *¥FFFFFFFFFFRAFFAAAKRK

manifesto su deseo de presentarse voluntariamente

ante el C. Agente del Ministerio Publico Investigador

correspondiente, a fin de rendir su declaracion en torno

a los hechos. Posteriormente, los suscritos pusimos a la

vista del denunciante los aparatos recuperados, siendo

identificados por este como los mismos que le fueron

robados de su taller...".
---- Parte informativo, al cual sin agregar nada mas fue
debidamente ratificado por sus signantes
3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5K 3K 3K 3k K 3K K 5K 5k 5k 5k K 3k K K Kk K K K 5K K kK kK k k k%
*¥*¥*kxx mediante comparecencias del uno de diciembre de dos mil
cuatro, fojas 42 y 42 reverso, al que se le da valor probatorio
indiciario en términos del articulo 300 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, esto es asi
puesto que los informes rendidos por los elementos policiacos no
hacen prueba plena, sino que se trata de instrumentales de
actuaciones agregadas a la averiguacion previa, con motivo de la
orden de investigacion girada por el fiscal investigador a esa
corporacion de policia, y que no se constituye como un documento

publico, por no reunir las caracteristicas de publicidad ni contener

los requisitos extrinsecos de dichos medios de prueba, ni tampoco
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documentos privados dado el ejercicio y caracter de quienes los
suscriben, sino mas bien de una pieza informativa, por lo cual
debe estimarse como prueba instrumental de actuaciones y
valorarse de acuerdo con su corroboracion y concordancia en
autos, de conformidad con los principios legales que rigen la
eficacia probatoria, en los términos del articulo 305 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, del que se
advierte refieren los elementos de la Policia Ministerial que tras
entrevistarse con el acusado, éste aceptd los hechos imputades
por el pasivo del delito, informe policiaco que resultasapto para
corroborar el dicho del denunciante en el cual,manifiesta que fue
desapoderado de bienes muebles de su*propiedad:.--------------------
---- Es procedente aplicar en cuanto ajla valoracion otorgada a

dicho parte informativo, a, Tesis de Jurisprudencia, del rubro y

texto que se reproducen: -- -- -- -- -

----"PARTE INFORMATIVO DE POLICIA. ES LEGAL
LA, DETERMINACION DE LA AUTORIDAD
JUDICTAL QUE LE OTORGA VALOR DE INDICIO
EN'TERMINOS DEL ARTICULO 285 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES.- E/
parte informativo que rinde la policia investigadora
como consecuencia de la comision de un hecho
delictivo, al ser corroborado con diversos medios de
prueba que constan en el sumario, como son
testimonios ministeriales y la ratificacion de su
contenido, adquiere la categoria de prueba instrumental
de actuaciones. Ahora bien, el articulo 285 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales prevé que todos los
demds medios de prueba o de investigacion (distintos a
los descritos en el Capitulo IX de dicho ordenamiento) y
la confesion, constituyen meros indicios. Por tanto, es
legal la determinacion de la autoridad judicial que
otorga al citado informe policiaco, el valor de indicio en
términos del invocado numeral.” *

4 Tesis de Jurisprudencia, Registro: 168843, Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXVIII, septiembre de 2008,
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---- De manera que con las anteriores probanzas debidamente
analizadas y valoradas en lo individual, asi como concatenadas
entre si en términos de los articulos 288 al 306 del Cddigo de
Procedimientos Penales de Tamaulipas, efectivamente son aptas e
idéneas para acreditar el primer elemento del cuerpo del delito de
robo, como lo es la accién de apoderamiento, pues tanto el dicho
del denunciante y el parte informativo, se desprenden con claridad
las circunstancias de tiempo, lugar y modo en que el ofendido fue
desapoderado de bienes muebles de su propiedad, ya que fueron
extraidos de la esfera del dominio de su duefio.-----------------------
---- Por lo que corresponde al segundo elemento configurativo
del tipo penal de robo, consistente en que esa accién de
apoderamiento recaiga sobre una cosa mueble; al respecto debe
precisarse que un bien mueble es aquél cuerpo que por su propia
naturaleza puede ser trasladado de un lugar a otro, ya sea que se
mueva por si mismo o por efecto de una fuerza exterior, de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 667 del Cédigo Civil

en vigor.----- e e
---- Aclarandose que al aplicarse la Legislacion Civil, no se le irroga
perjuicio alguno al recurrente, en virtud de que se utiliza dicho

ordenamiento de manera supletoria al de la Penal, por no

contemplarse en éste la definicion aludida.---- TR EEE
---- Por lo tanto, a fin de acreditar que la accién de apoderamiento
recayd en un bien mueble, obra al respecto la denuncia

presentada por el ofendido ***x* Fxcokk Hkk*x ante el Agente

Materia: Penal, Tesis: III.20.P. J/22, pagina: 1095.



25
TOCA PENAL 00068/2023

del Ministerio Publico Investigador, en fecha veinticinco de octubre

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _ o Lo
PODER JUDICIAL de dos mil cuatro, en la cual en sintesis senald fue desapoderado
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . .
SEXTA SALA UNITARIA de una pistola de impacto de pulgada de la marca *¥¥*xxckokkxx

color *¥¥*xx*k*x — yna pistola de impacto de tres cuartos
*akkkkxxkx color plateada, con forro color ******* yna pistola
de impacto de media de la marca ***, color *¥¥¥¥xxxkk*x n
serrucho eléctrico de la marca *¥x¥x¥xftiiickikxxx v yn taladro
color negro de la marca *¥*¥¥x*xffickixirxx asi como diversa
herramienta, mismos bienes que se encontraban en el inte%
su negocio de herreria localizado en la 4C erg# a
3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5K 3k 3k 3k 3K 3K 5K 3K K 3K 3K 3K 5Kk K K 3k K 3K 5K 5Kk Kk %k k3K 5K >k K b Kok kkkk
**  Tamaulipas, denuncia de la que s ue la accién de
apoderamiento desplegada por el%activo, recayd sobre bienes de

naturaleza mueble, y en sentido se le da valor a dicho dato de

prueba, de indig’ﬁ%c midad con el articulo 300 del Cddigo

de Procedir@s,?enmes_-- - . )

Ar% obra en autos la Fe Ministerial de Objetos, de fecha

veintiocho de octubre de dos mil cuatro y de la que se obtiene

(foja 24):------- -- --

. una pistola de impacto color plateada, sin marca
visible, un taladro color *****¥¥** de [a marca

FIFARAFAFFSSFFFFIFFHK con un abroza y un inyector de
aire CO/OI' KK KK KKK con ***********___"_

----Diligencia que es valorada en forma plena, conforme a las
reglas de la inspeccion, en términos de lo dispuesto por el articulo
299 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado;

en virtud de haber sido realizada por el Agente del Ministerio
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Publico Investigador, autoridad investida de fe publica, en la que
se cumplieron con los requisitos de ley, siendo dicha inspeccion la
mas convincente para llegar a la certidumbre de la existencia de
los objetos que fueron motivo de apoderamiento.----------==---------

---- Siendo procedente aplicar al respecto la Tesis Aislada, que es

del titulo y contenido que se transcriben:--- mmmmmmmemmemeeeeeae

----"MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES
CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS DILIGENCIAS
DE AVERIGUACION PREVIA, INSPECCION
OCULAR.- No es atendible el argumento de un
inculpado en el sentido de que la inspeccion ocular y fe
ministerial practicadas por el Ministerio Publico Federal,
carecen de valor probatorio porque se originaron en el
periodo de averiguacion y no fueron confirmadas ni
practicadas en el periodo de instruccion. Al respecto
debe mencionarse que la Ley Orgdnica de la
Procuraduria General de la Republica, en su articulo 3o0.,
fraccion I, reglamenta las facultades que sobre el
particular concede la Constitucion al Ministerio Publico
Federal, para allegarse de medios que acrediten la
responsabilidad de los infractores. El valerse de medios
para buscar pruebas es una facultad de origen y
eminentemente privativa del Ministerio Publico, porque
de no ser asi, se encontraria imposibilitado para acudir
a los tribunales a ejercer la accion penal;
consecuentemente, a dicha institucion le esta permitido
practicar toda clase de diligencias tendientes a acreditar
el cuerpo del delito de un ilicito y la responsabilidad del
acusado. Dentro de tal potestad se halla la prueba de
inspeccion, la cual puede ser la mas convincente para
satisfacer el conocimiento para llegar a la certidumbre
de la existencia del objeto o hecho que debe
apreciarse, la que puede recaer en personas, cosas o
lugares, y su prdactica corresponde a los funcionarios del
Ministerio Publico en las diligencias previas al ejercicio
de la accion penal, otorgando la ley adjetiva pleno valor
probatorio a dichos actos; por lo que no se requiere
"que sea confirmada o practicada durante el periodo de
instruccion.”>

5 Tesis Aislada, de la Octava Epoca, Registro: 909863, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Apéndice 2000, Tomo II, Penal, P.R. TCC, Materia(s): Penal, Tesis: 4922, Pagina:
2497.
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---- Probanzas que se corroboran con las declaraciones de los
*****************************************************’
quienes ante el Agente del Ministerio Publico Investigador, or
cuanto hace al primero, el dia veintiocho de octubre de dos mil

cuatro, en lo que aqui interesa adujo lo siguiente (foja

"... si es cierto todo lo que dice el parte informativo
rendido por la policia ministerial, toda vez que el dia

domingo 24 del presente mes y afio como a las nuev%

de la noche yo me encontraba en compahiasd
KK K oKk oK K oK K oK oK K oK K 5K oK K oK oK 5K oK K 5K oK K oK XK oK oK K oKk XK oK oK K ok oK K ok K KKK K

KK KKK KK KKK KKK KK KKK KK KKK KK KKK KKK KKK KKK X X,
KK KK K K K K oK K K K 5K 5K K K K K oK K 5K K XK K K K K KK K Kk K K K 0S

encontrabamos en la colonia ****
en una casa abandonada, estabamo

el taller del sefior ******xxx% a& **¥ya que
anteriormente yo habia trabajadolen dicho taller y
a

quiero manifestar nos en un camion de

CO/OI' **********/ 0/ Odelo **********/ e/
cual es ropleda de mi patron
taller, metieron a robar

KKK KKK K K oK oK oK K oK KK KK oK oK K K KK KKK KKK KKKk y su hermano

JXEXFRXXX v yo nos quedamos afuera en el
camion echando aguas para que no fuera a venir la
policia y nos fueran a detener y quiero manifestar que
se metieron al taller por una ventana de atras del taller
y como a la media hora salieron... y traian varia
herramienta la cual era tres pistolas de impacto de
color *X¥¥xkxdxdxkxx  uyn gato hidraulico color
xRk RRAIRIXK, - un - serrucho  eléctrico  color
FRFFFFFIXXX varia herramienta, un taladro de color
HAKAAAA AN una engrasadora de aire,
KKK K XK K oK K oK oK K XK K K oK oK ok XK K Kk ok ok y /a Subieron a/ Camio'n en
que andabamos y posteriormente nos dirgimos a la
CO/On/a KKK XK oK oK oK oK oK oK K K K K XK K K K Kk ok y dejamos tOdO /0
que nos robamos en la casa abandonada que se
encuentra ubicada en la calle ******kXFXFFXFFIXK N,
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octubre dos mil cuatro, en lo medular manifest6 lo que enseguida

se transcribe (foja 22):-- TR —

".... el dia domingo veinticuatro del mes de octubre del
ano en curso (2004), serian como las 16:00 horas del

dia .. yo me encontraba en compahia de
KK K K XK XK 5K 5K 5K 2K oK ok 2k K XK XK 5K 5K 5K 5K 5K 5K K K K 2K XK XK 5K 5K 5K 5K oK oK K K XK XK 5K oK oK K ok ok K

KK K oK K 5K oK K 5K K 2K 5K K 5K oK 5K oK K 5K K K oK XK 5K oK K 5Kk K oK oK K oKk oK oK ok K K ok K ok no
/

se su apellidos apodado

KK K oK K 5K 5K K oK K K oK K oK oK K 5K K 5K oK K oK XK 5K oK K oK XK oK oK K oKk oK K oK K oK oK K ok K K ok K ok

KK K oK K 2K K 2K 5K K 2K K 2k 5K K 2K 3K 2k 5K oK K 5K K 5K K K 5K K 2K 5K K 5K K oK 5K oK oK oK K K K K ok K K

rprkxkxxxxkxekxkconocia porque habia trabajado
ahi... se ubica en la calle
KK KK XK XK 5K 5K 5K 5K oK oK K K XK XK 5K 5K 5K 5K 5K 5K K K K XK XK XK 5K 5K 5K 5K 5K oK K K XK XK 5K 5K oK oK ok ok K
**y manifiesto que nos habiamos puesto ya de acuerdo
de robar en dicho rancho y una vez que llegamos al
taller ****xx¥x¥¥xxx¥¥y yo nos quedamos en la parte
de afuera... en la parte trasera del mismo, cuidando
que no llegara nadie y este ****¥¥¥*xx apodado
rAXAXKXKKXX 2bri0 la ventana trasera... entro y saco
del taller una engrasadora de aire, una sierra de mano,
un taladro, una pistola de impacto que se usa para
desatornillar los virlos de las llantas de camiones, un
desatornillador pero chico, otro desaflojador de
tornillos... después este ***¥*¥x¥ nos paso dichos
objetos por la ventana y entre FFFFFIEEX
rIRAXAXKKKKXKY o subimos al camion en que
andabamos dichos objetos y despues nos fuimos en el
camion y dichos objetos los escondimos en una casa
gque s eencuentra abandonada en la calle
KK K K XK XK 5K oK 5K 5K oK oK K K XK XK 5K 5K 5K 5K 5K 5K K K K 2K XK XK 5K 5K 5K 5K oK oK K K XK XK 5K 5K oK oK ok ok K

de esta ciudad...".

---- Mientras que *¥xkdckkickkckkx, el veintiocho de octubre

de dos mil cuatro, en lo conducente depuso lo siguiente (foja

7 )L

"... el dia domingo... nos metimos a robar a un taller de
soldadura que se ubica entre la **¥FFFFFIIIXNRE Yy

que nos metimos a robar
KKK oK oK 3K 3K K Sk Sk Sk K K XK 2K 5K K 3K 3K K ok K K XK XK oK 5K 3K 5K 3K K Sk K XK K K K 5K K 5K ok ok ok Kk K

KK K K oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK oK K oK oK K oK oK oK oK K oK oK oK oK K oKk oK ok ok K Kk ok K kK
KKK KK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK K y yo, quiero
7

manifestar que ya habiamos planeado el robo ya gue
*rx)XHKXKXKX habia trabajado con el sefior ***¥x¥xx
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qgue nos robamos una pistola de impacto, un inyector
de grasa de aire, un taladro, un serrucho eléctrico...".

---- Testimonios a los que quien ahora resuelve les otorga valor
probatorio de indicio, en términos de lo sefialado en el numeral
300 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado,
los cuales son valorados como una testimonial, por reunir los
requisitos del numeral 304 del Cédigo de Procedimientos Penales
en vigor, toda vez que dichos acusados de acuerdo a sus edades,
y que lo era de *¥¥¥x*xxxxxx 3fjos por cuanto hace

3k 3k 5K 3k ok 5k >k ok ok >k ok 3k ok ok ok ok k ko k ki ok ki k ok k k y kokokokokkokkk a ocante a

rRRRRRR KR IRXAXK, su capacidad e ins que saben leer

y escribir, tienen el criterio necesatio pardijuzgar del hecho; por su
probidad, la independenecia d S posiciones y sus antecedentes
personales, tien C I imparcialidad, ya que también
participaronfen la gjecucion de los presentes hechos, de lo que se
justifi%s citados testigos, estuvieron presentes, cuando el
hoy procesado en compaiiia de estos cometio el ilicito en comento,
de lo que se desprende que los multicitados testigos conocen los
hechos por si mismo, y no por inducciones ni referencias de otros;
aunado a lo anterior que sus declaraciones son claras y precisas,
sin dudas ni reticencias, sobre la sustancia del hecho y sobre sus
circunstancias esenciales, ya que declaran lo en esos momentos
presenciaron, ademas de que en autos no obra constancia alguna
que justifique que los mismos hayan sido obligados por fuerza o

miedo, ni impulsados por engafio, error o soborno a declarar en
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ese sentido, motivo por el cual quienes esto resuelven, consideran

que tales manifestaciones, tienen valor probatorio pleno conforme

el citado numeral lineas arriba.--- - -- -- mmmmmmmmmme-
---- Sin pasar por alto que si bien es cierto los testigos tienen la
calidad de coacusados, también lo es que a los declarantes se les
respetd la garantia de defensa al rendir sus declaraciones, pues se
advierte de las constancias de autos,
3K 5K 3K 3K 3K 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5K 5k 5K 3K 3K 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5K 5K 3K 3K 3K 3k 3k 3K K K 5K 5Kk 5k 5k 3k 3k 3k >k K K 5Kk 5Kk 5K 5k 3k 3k k >k k k k k
rrlolkololokxkxk - al rendir sus  deposiciones en calidad de
acusados, el Ministerio Publico les informd acerca de los derechos
gue en la Constitucion se le confiere, entre ellos, el ser asistidos
por abogado defensor o persona de confianza, por lo cual el
primero de los acusados designé como persona de su confianza a
*****************’ mientras qUe 5K 3K 3K 3K 3K 3k >k K K 5K 5K 5K 5K 3k >k >k >k k kK k >k
designo como persona de su confianza a
3K 3k 3K 3K 3K 5K 5K 3k 3K 3K 3K 5K 3K K 3k 3k 3K 3K 5K 5K K 3k 3K 3K 5Kk 5K 3K 3K 3k 3K 3K 5K 5K 3k 3k 3k 3K 5K 5K 3K K K 3K 5K 5K 3K Kk %k k3K 3k >k k k

KoKk ko oKk ok ok kok kk ke kok sk kok kok sk kokkk - —_— ———————————————

---- Las declaraciones en comento constituyen una imputacién
directa contra el hoy acusado, para comprobar los elementos del
delito en estudio conforme a los hechos denunciados respecto el

apoderamiento ilicito de los bienes mueble de que se duele el

ofendido en su denuncia de hechos.- mmmmmmmmemeeeee -

---- Es aplicable al caso concreto la jurisprudencia sustentada por
el Tercer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, correspondiente
a la Octava Epoca, del Apéndice de 1995, Tomo II, Parte TCC,

visible a pagina 269, cuyo literal es el siguiente:-----------------------
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---- “COACUSADO. VALOR DE SU DICHO. El dicho
del coacusado, cuando no pretende eludir su
responsabilidad, sino que admitiéndola, hace cargos a
otro acusado, hace fe como indicio”.

---- Medios de conviccidn con los cuales se encuentra acreditado
que la accién de apoderamiento desplegada por el activo recayd
sobre bienes muebles, siendo estos una pistola de impacto de
pulgada de |a marca *************, COlOI’ **********’ una
pistola de impacto de tres cuartos ***¥**xxx¥* color plateada con
forro color ******** yna pistola de impacto de mediafde_la
marca ***, color plateada, un serrucho eléctrico, de _la" marca
3k 3k 3k 3k 3K 3K 5K 5Kk K >k >k kK 5k y un ta|adr0 COlOf'

negron de™fa marca

3K 3K 3K 3K 3k 3k 3k Kk 3k 5k 5k >k >k >k {
, asi

€omo diversa

herramienta.----------- -y ——emmeee
---- Asi mismo, a fin de “egmpreénder la naturaleza mueble de los

objetos que fuer@n motive" del apoderamiento, es procedente

aplicar el criterio Jurisprudencial siguiente:--------- ——mme-

-*-_ROBO, NATURALEZA MUEBLE DEL OBJETO EN
QUE RECAE EL DELITO DE. (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUERRERO). Para considerar si la cosa
substraida en el delito de robo, tiene la calidad de
mueble o inmueble, es indebido apoyarse en el criterio
ficticio de distincion entre ambas hace el derecho civil
alegando que la legislacion penal no hace tal distingo;
pues cabe destacar, que si se tomara en todos los
casos el Codigo Civil como criterio de la legislacion
penal, sobrevendrian lagunas de ley en detrimento del
patrimonio de los sujetos pasivos del delito; luego, en
cuento al tema, debe estarse a la naturaleza intrinseca
del objeto en que recae €l injusto, de tal suerte, que si
la materia en que recayo el delito acusado, podrian ser
transportados de un Ilugar a otro sin alterar su
substancia, es indiscutible que deben considerarse
muebles, dado que no tenian fijeza y eran susceptibles
de ser cambiados de ambito territorial por aplicacion de
una fuerza externa sin alterarlos en esencia y
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finalidad.” ©

---- Por lo tanto, se tiene por debidamente acreditado el segundo

elemento del tipo penal de robo, en virtud de que el

apoderamiento recayo en bienes muebles.------- mmmmmmemmmemeeee-
---- En cuanto al tercer elemento configurativo del delito de
robo, consistente en que el objeto sustraido sea ajeno, éste
elemento se acredita con la denuncia por comparecencia, de
HAkAk - Rkokkk kkkxk - propietario de un taller de soldadura,
localizado en la carretera a
3k 3k 3K 3K 3K 5K K 3k 3k 3K 3K 3K 3K 3k 3k 3k 3K 5K 3K 3K K 3k 3K 3K 3K 5K 3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 3k 3k 3k 3k 5K 3K Kk 3k %k K 3K 3K Kk %k %k kK >k >k k k
**  Tamaulias, realizada ante el Agente del Ministerio Publico
Investigador, el veinticinco de octubre de dos mil cuatro, misma
que se tiene por reproducida en éste apartado considerativo, a fin
de evitar repeticiones innecesarias, en la cual se establece que los
bienes muebles que fueron sustraidos del interior de su taller de
soldadura (una pistola de impacto de pulgada de la marca
rpdkkkkkxkk - color plateada, una pistola de impacto de tres
CuartOS *********’ COlor ***********’ con forro COIOr ******’
una pistola de impacto de media de la marca ****, color plateada,
un serrucho eléctrico de la marca *¥x¥dkkstkcidariikrdkx v yn
taladro color negro de la marca *¥¥¥x¥xkxixctictikxixx - agi como
diversa herramienta) eran de su propiedad; declaracion informativa

que es valorada como indicio, en términos de lo dispuesto por el

6 Tesis Aislada, de la Octava Epoca, Registro: 214179, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XII, diciembre de 1993, Materia(s): Penal,
Pagina: 954.
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numeral 300 y 304, del Codigo de Procedimientos Penales vigente

en el Estado.--- -- -- -- ---
---- Por consiguiente, con los medios de conviccidén anteriormente
analizados y valorados, conforme a las reglas de la ldgica y la
experiencia, en los términos de lo dispuesto por los numerales 288,
302 y 306, del Cdédigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, al ser concatenados unos con otros, sirven para acreditar

debidamente el tercer elemento configurativo del delito de robo,

consistente en que los bienes muebles sustraidos%

ajenos.--- —mmmee- ——m-mo- -
---- En ese orden de ideas, se pone de reli material
probatorio sefalado con antelacion, at la naturaleza de

los hechos, asi como el enlaceQ) natural mas o menos

necesario que existe entreyla Erdad conocida y la que se busca,

nos llevan a Ia,@c e que la noche del veinticuatro de
octubre de mil cuatro, se efectué una accién de

apode% de diversos bienes muebles (una pistola de impacto

de pulgada de |a marca ******************’ C0|0r **********,
una pistola de impacto de tres cuartos ****xikkixikk — color
plateada, con forro color ******x* yna pistola de impacto de
media de la marca ****, color *****x**x* yn serrucho eléctrico
de la marca ¥¥¥x¥kkxickiikk v oyn taladro color ****** de Ia
marca ¥rkxkrkkkickrkxk agi como diversa herramienta), que se
encontraban en la esfera de dominio del denunciante, lesionando

asi el bien juridico protegido por la norma y que es el patrimonio

de las personas.--- - -
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---- Por lo anteriormente analizado se concluye que ha quedado
plenamente acreditado en autos el tipo penal del delito de robo,
previsto por el articulo 399 del Codigo Penal, de conformidad con

el precepto legal 158 del Cddigo de Procedimientos Penales para el

Estado de Tamaulipas en vigor.----- mmmmmmmmmemmmeeeeeee --
----  CUARTO.- Corresponde realizar el estudio de Ila
responsabilidad penal en que incurrié el acusado **¥x¥¥x¥xkckxk
por su comision en el delito de robo, previsto por el articulo 399,
del Codigo Penal en vigor; en términos de lo dispuesto por el

articulo 39, fraccién I, del citado ordenamiento punitivo, que

establece:------ -- -- - - e

----"Articulo 39.- Son responsables en la comision de
un delito:

I.- Los autores intelectuales y los que tomen parte

4

directa en la preparacion o ejecucion del mismo. "-------

---- Considerandose en éstas circunstancias, que le asiste la razén
al Juez de Primer Grado al establecer en la resoluciéon impugnada,
que el acusado *¥¥¥xxickkdxxxkkk*  resulta ser autor material
directo, al haber ejecutado una accién dolosa, consistente en el
apoderamiento de unos bienes mueble que no le pertenecian,
perpetrandolo en compaiia de otras personas, realizando el acto
con plenitud de conciencia, en virtud de que quiso y acepto el
resultado previsto por la Ley, empleando para ello, su actividad

corporal, dotada de dolo, que a su vez trajo una afectacion al

patrimonio del pasivo.-- - - -- -- --

---- Cabe precisar al respecto de la responsabilidad penal del
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acusado Fr¥¥rkiickrickrickxk - an |3 comision del delito de robo,
que la misma se encuentra debidamente acreditada, con los
mismos medios de conviccion que sirvieron para tener por
justificados los elementos configurativos del delito que se le
imputa, toda vez que las pruebas aportadas por el Ministerio
Publico pueden ser utilizadas para justificar ambos extremos, sin
que con ello se le transgredan al acusado sus garantias

constitucionales de debido proceso o defensa, o se le irrogue

alguna otra afectacidn en su perjuicio.- -- --

---- Al respecto es procedente invocar la Tesis de Jurispfudencia,

cuyos datos de localizacién se citan al calce:-z» mm=mmmeee

----"RESPONSABILIDAD PENAL_ Y. EXISTENCIA
DEL DELITO. ES OBLIGACION“DEL ORGANO
JURISDICCIONAL QUE ™, AL ; PRONUNCIARSE
SOBRE AQUELLA HAYA"ANALIZADO LOS MEDIOS
DE PRUEBA QUE LA  ACREDITEN,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE ESTOS A SU VEZ
HUBIERAN"SIDO“EXAMINADOS AL REALIZARSE
EL ESTUDIO CORRESPONDIENTE AL
ACREDITAMIENTO DE LOS ELEMENTOS DEL
TIPO (LEGISLACION DEL ESTADO DE SINALOA).
ERartictifo 171 del Codigo de Procedimientos Penales
del\Estado de Sinaloa, claramente estatuye que para
acreditar la plena responsabilidad del sentenciado, el
Juez, en ejercicio del goce mds amplio de
comprobacion, debe emplear los medios de prueba gue
estime conducentes, segun su criterio, aunque no sean
de los que define y detalla la ley, siempre que esos
medios no estén reprobados por ésta; ello se traduce
en que al momento de pronunciarse sobre Ia
responsabilidad del acusado, deben analizarse los
medios de prueba que la  demuestren,
independientemente de que los mismos hayan sido a
su vez examinados al realizarse el estudio
correspondiente al acreditamiento de los elementos del
tipo, luego entonces, es inconcuso que al margen de la
posicion tedrica que se adopte en el andlisis de tales
supuestos, lo cierto es que la ley aplicable exige que al
emitir una sentencia definitiva se analicen dos
aspectos, tanto el objetivo como el subjetivo, en los
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términos del articulo 171 ya invocado y, ademads, dicha
resolucion debe apegarse a los lineamientos
establecidos en el articulo 80 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Sinaloa el
cual, en sus fracciones III y IV, senala que se debe
hacer un extracto de los hechos exclusivamente
conducentes a los puntos resolutivos de la sentencia, y
las consideraciones y fundamentos que la sustenten,
por lo gue no debe perderse de vista que las sentencias
definitivas en materia penal estan encaminadas a
resolver la situacion juridica de los encausados y que,
por tanto, deben ser redactadas de manera tal que no
dejen en éstos lugar a dudas respecto a las probanzas
gue demuestren tanto el delito como su
responsabilidad en la comision del mismo."

---- Lo anterior corresponde a la facultad jurisdiccional con que
cuentan los organos jurisdiccionales al emitir una resolucion,
mediante la cual a fin de acreditar el delito, como Ia
responsabilidad penal que le corresponde a un imputado, puede
tenerla por justificada en base a los medios de prueba que estime

conducentes, siempre y cuando no sean de aquéllos reprobados

por la ley.----------------- mmmemmmmmmemeeee et

---- En ese sentido, a fin de acreditar la responsabilidad penal del
acusado ¥¥¥¥xdxdcdrckrdxk an |g comision del delito de robo que
se le imputa, obra en autos la declaracion informativa del ofendido
rokrkx Sokkokk kkkxk - quien ante el Ministerio Publico expuso tener
un taller de soldadura, y que el dia veinticuatro de octubre de dos
mil cuatro, alrededor de la una de la tarde cerrd el mismo, siendo
la manana del dia siguiente alrededor de las siete de la mafiana
llegé a su taller de soldaura y se percatd le habian robado una

pistola de impacto de pulgada de la marca **¥¥*x¥kxxikxx color

7 Tipo: Jurisprudencia, Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 187919, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Penal, Tesis: XII.2o. J/16, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XV, Enero de 2002, pagina 1226.
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SEXTA SALA UNITARIA pistola de impacto de media de la marca **¥¥**xx¥* color , un

serrucho eléctrico de la marca **x*¥¥¥¥kskxxxx (n taladro color
rRRrkRRkR** de la marca ¥RrkrRrRxkkxkxkx v diversa herramienta,
por lo que acudio ante el Agente del Ministerio Publico a presentar

su denuncia, senhalando finalmente no haber encontrado ninguna

puerta ni ventana forzada.----- mmmmmmmmeemeemeeeeeeeeee
---- Declaraciéon informativa que es valorada como indic%
fundamento en el articulo 300 del Cédigo de mientos
Penales vigente en el Estado, consider o testigo, en
términos de lo dispuesto por el \ 04 del citado
ordenamiento procesal, precisandese lo antes expuesto no

resulta inverosimil, toda e se encuentra adminiculado con

diversos medio;&c i€cion, por lo cual adquiere validez

preponder@diante la cual se puede establecer que el dia

veintic%octubre de dos mil cuatro, aproximadamente a las

siete de la mafana, cuando el pasivo del delito llegd a su taller de
soldadura localizado en la carretera a
3K 3K 3K 3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 5Kk 5Kk 5k 3K 3K 3k 3k 3K 3k 5K 5K 5Kk 5k 3K 3K 3k 3K 3k 3K K K 5Kk 5Kk 5k 5k 3k 3K 3k 3k K K 5K 5Kk 5k 5k 3k 3k >k >k >k kK %k k >k
**  Tamaulipas, se percatd le habian robado una pistola de
impacto de pulgada de la marca **¥¥*xx¥*xxx** —color plateada,
una pistola de impacto de tres cuartos*****x*x**xx — color
Fackkkkkxkk con forro color *****x¥x*x** yna pistola de impacto de
media de la marca ***, color plateada, un serrucho eléctrico de la

marca kKoK 3k k5 ok ok ok ko k ki ok ok k ok y un ta|adro CO|OI‘ kokokkokkokkk de |a
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marca CRrkRrkkkckkckkk - a5f  como  diversa herramienta,
asimismo que no se forz6 ninguna puerta ni ventana.----------------
---- En adicidon a lo expuesto, obra el parte informativo, de fecha
veintiocho de octubre de dos mil cuatro, signado por los Agentes

de la entonces Policia Ministerial del Estado

skesk sk 3k ok sk ok sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk ok sk Sk sk sk sk sk ok 3k ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok sk ok sk sk sk sk sk sk ok k
>k 5k 5k 5k 5K 5k 5k 5k 5k K >k 5k 5k 5k 5k Kk 5k y el licenciado

rlicoiciocliopiicoiicoekrx, Jefe de Grupo Habilitado de la

citada corporacion policiaca, del cual se obtuvo lo siguiente (foja 9

y 10):-------- —-mmeeee e —-mmeee-

"... Al iniciar las investigaciones nos constituimos en el
domicilio del denunciante, quien al hacerle saber el
motivo de nuestra presencia, previa identificacion de
nuestra parte como Agentes de la Policia Ministerial del
Estado, nos manifestdo que efectivamente le habian
robado de su taller de soldadura ubicado en la
CBHE&WE a KK K XK XK 5Kk oKk 5K 5K oK ok Sk K XK XK XKk XKk oK 5K 5K oK K ok K K XKk Kk K K Kk dé
esta (Ciudad.... Durante el desarrollo de Ilas
investigaciones, los suscritos tuvimos conocimiento por
algunas personas que se negaron a proporcionar sus
generales de que un sujeto de nombre
***************t a/ que apodbn ********{“
andaba ofreciendo en venta algunas herramientas, que
pudieran ser las mismas que le fueran robadas al
denunciante, por lo que procedimos a trasladarnos a la
colonia anteriormente mencionada... con quien dijo
//amarse *********************/ de Kokk aﬁo de
edad, con domicilio en la calle
KK K K XK XK 5Kk 5Kk 5K 5K ok ok ke ke XK XK 5Kk 5Kk 5K 5K 5K 5K K K 2K K XK XK 5K 5Kk 5K 5K oK ok K ok XK XK oKk oK oK K ok ok K
2K K K K K 2k ok Sk 3k K XK ok Sk ok 3k ok K K koK ok oKk XK XK ok oK ok ok ok K ok K de esta C/Udad,

a quien le hicimos saber el motivo de nuestra
presencia, y ante el sefialamiento de que era objeto
acepto entregarnos volunatriamente los aparatos que
andaba ofreciendo en venta, tratdandose de una pistola
de impacto de color plateada, un inyector de grasa de
aire a presion, los cuales tenia escondidos en una casa
abandonada ubicada en la calle
****************************************/

manifestandonos voluntariamente que efectivamente,
los aparatos en cuestion son los mismos que le fueron
robados al denunciante, aclarando que el pasado
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domingo 24 del presente mes y afo, siendo las 21:00

GOBIERNO DE TAMAULIPAS horas aproximadamente, se encontro en la colonia

PODER JUDICIAL HAAFAAAAAIAIIIII KRR RN R K e esta Ciudad, con
SUPREI\\/:SSTI_RKEBIXNAL DE ***********************************/ quien tiene
SEXTA SALA UNITARIA su domicilio en calle

KoK K 3K K K ok K ok o K XK K Sk oK 5k oK K K ke ok 5K 3k 5k XK K K oK 3Kk 5k 5K XK ok K oK oK oKk XK ok K K K ok ok K
*Fkxxx¥  de esta Ciudad, con Ilos hermanos
KoK X 3 XK o o Sk 3k 3 K 2K K Sk 3k 3k ok K K ok ok ok 3k Kk Xk 2K Kk ok 3k 3k XK XK K ok oK 3k Kk XK ok K K K ok >k K
KK K XK XK 2K oK 5K oK ok ok ke ke XK XK 5K 5K 5K 5K 5K 5K K K 2K XK XK XK 5K 5K 5K 5K oK ok K K XK XK 5K oK oK oK ok ok ok ok
KoK K K K K ok Sk 3k K K K ok Sk ok 5k oKk K K ke 2k 5K 3k 5Kk XK K K oK 3k 5k 5K XK ok K oK ok ok XK K K K ok Kk ok K
KK K 3K K 2 2 S 3Kk Kk K 2K ok S 3k Sk K e Xk ok Kk 3Kk 3Kk Kk K oK Sk K Kk Kk K XK o K oK Kk K XK ok K K K ok kK
KoK K Kk K K ok K oK oKk K XK K Sk ok ok oKk XK K K oK 5K 5K 5Kk XK K K 2K 3K 5k 5K XK ok K oK oK K oK K K K oK ok ok K
****************************************e/ Cua/
tiene su domicilio en la calle
KoK K K XK K ok ok 3k 3k K XK ke Sk ok 3k ok e K ok ok 5k 3k oKk K K Kk ok 3Kk 3k XK XK ok ok oK ok ok XK ok ok K ok Kk ok K
rkXAKXKXKXX nvitandolos a acompaharlo a realizak
algunos viajes, puesto que el andaba laborando y
posteriormente se dirigieron al taller del denunciante, a
bordo de el camion color blanco que el.manejaba,
puesto que @] FxEkxkxkxxxxkx  habiawtrabajado
anteriormente en dicho taller, agregando que al'llegar a
diChO /ugar, ************************, se intrOdeO
al mismo, por ser el unicaque cabia por la parte
posterior y saco los aparatosw hergamientas detallados
en la denuncia y
KK K K K X K K K K K X o Kk K Kok ke Xk SRk 5K oK XK XK K K 3Kk 5Kk K XK o K K oKk K XK K K Kk k

sacaron los pfismos, Ymientras &l y X**¥xkx¥kx ge
quedaron a“bordo™dé el camion, indicandonos que
posteriormente "Se. dirigieron hasta la casa abandonada
de donde sa@o los aparatos que nos entrego, aclarando
que,_ cllando vendieran las cosas se repartirian el
pregucto de la venta, asi mismo nos indicé que el
taladro sefialado en la denuncia, se lo vendio a la C.
KERKKIKKRIRRKIRXNKXNX [ cual tiene su domicilio en
la calle
KK K Kk K K ok K oK oKk K XK K Sk ok 5k oKk XK K K oK 5K 5Kk 5Kk K K K 2K 3K 5k 5K XK ok K oK oK oK XK K K K oK ok ok K
KARFFRFFFIFXRN N KXX de esta Ciudad por lo que los
suscritos nos constituimos hasta dicho domicilio, donde
nos entrevistamos previa identifcacion como Agentes
de la Policia Ministerial del Estado, con la C.
***************************/ de Kkk aﬁOS de
edad... a quien le hicimos saber el motivo de nuestra
presencia, aceptando los hechos y entregdandonos
voluntariamente un taladro marca ***¥*FxkdFrkdAxd K
de color ******¥¥¥* aclarando que se lo compro al C.
KoK K K K K ok oK 3k Kk K XK ok K ok ok K XK ok ok Kk ok Kk en /a Cantidad de Ciento
cincuenta pesos moneda nacional, desconociendo que
este fuera producto de un robo. Posteriormente, los

suscritos nos constituimos hasta el domicilio ubicado en
/a Ca//e KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KKK KKK KK KKKKK
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KK KoK K oK K oK oK K oK oK oK oKk K oK oK oK oK K oK oK K oKk K oK oK K oK oK oK ok K oKk K K K K K ok Kk K ok
’

en donde nos percatamos que afuera de dicho domicilio
se encontraba un sujeto en actitud sospechosa, por lo
que procedimos a abordarlo, entrevistandonos previa
identificacion como Agentes de la Policia Ministerial del
EStadO con e/ C KKK K XK K ok oK oK K K XK K oK K K K K Kk ok ok de aﬁ’os
de edad... a quien le hicimos saber el senalamiento de
que era objeto, aceptando voluntariamente su
participacion en los hechos, coincidiendo en lo
manl'festado por e/ C KKK XK XK oK oK oK oK oK ok K K XK XK oK K oK K ok ok K e
indicandonos que su hermano FX¥¥xkxkxk - gf
percatarse de nuestra presencia, salio corriendo por la
puerta de atrds de su domicilio y que era su deseo
presentarse a declarar voluntariamente...
Posteriormente, nos constituimos hasta el domicilio
ubicado en la calle ***¥xkxkxdxixxkxkx¥ numero
KKKKKKK de /a Colon/'a ***************/ en donde
nos entrevistamos previa identificacion... con el C.
***************************t G@ Kk kKK aﬁOS dé
edad... quien nos manifesto voluntariamente que

efectivamente el acompano a
KK K K XK XK 5K 5K 5K 5K ok oK 2k K XK XK 5K 5K 5K 5K 5K 5K K K 2K 2K XK XK 5K 5K 5K 5K oK oK K K XK XK 5K 5K oK K ok ok K

KK KoK K K K oK oK K oK oK KoK K oK K oK oK K oK oK K oK K oK KK KK KoK K oK KK KK KKK KKK K
KK KKK K KK KK KK KoK K K KK KK KoK XK K K K KK KK KK K K KK KKK KKK KKK
KK KoK K oK K oK oK K oK oK oK oK K oK K oK oK K oK oK oK oK K oK oK K oK oK oK oK K oK K oK K K oK oK Kk K ok K

FRFIFKKKFKKRXXKXKXHKX  manifestando su deseo de
presentarse voluntariamente a declarar ante el Agente
del Ministerio Publico Investigador correspondiente.
Posteriormente los suscritos nos constituimos hasta los
domicilios de los CC.
******************************************/ no
habiendo sido posible la localizacion de ninguno de
ellos, cabe aclarar que el C. HFFFFFFIIFIKFFAFFHXK
manifesto su deseo de presentarse voluntariamente
ante el C. Agente del Ministerio Publico Investigador
correspondiente, a fin de rendir su declaracion en torno
a los hechos. Posteriormente, los suscritos pusimos a la
vista del denunciante los aparatos recuperados, siendo
identificados por este como los mismos que le fueron
robados de su taller...".

---- Parte informativo, que fue ratificado por sus signantes
3K 3k 3K 3K 3K 5K 5K 3k 3k 3K 3K 5K 5K K >k 3k 3K 5K 5K 3K K 3k 3K 3K 5Kk 5K 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5k >k 3k 3k 3K 5K 5K 3Kk %k K K 3K 5K Kk %k %k k3K >k >k k k
*¥**¥* mediante comparecencias del uno de diciembre de dos mil
cuatro, fojas 42 y 42 reverseo, al que se le da valor probatorio

indiciario en términos del articulo 300 del Cddigo de
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SEXTA SALA UNITARIA hacen prueba plena, sino que se trata de instrumentales de

actuaciones agregadas a la averiguacion previa, con motivo de la
orden de investigacién girada por el fiscal investigador a esa
corporacion de policia, y que no se constituye como un documento
publico, por no reunir las caracteristicas de publicidad ni contener
los requisitos extrinsecos de dichos medios de prueba, ni tampoco

documentos privados dado el ejercicio y caracter de quier%

suscriben, sino mas bien de una pieza informati loeual

debe estimarse como prueba instrumen actuaciones y

valorarse de acuerdo con su corrobOK oncordancia en
autos, de conformidad con los "principios legales que rigen la

eficacia probatoria, en lossérminos del articulo 305 del Cddigo de

Procedimientos les el Estado de Tamaulipas, del que se

advierte refieren fos elementos de la Policia Ministerial que tras

entrev%on el acusado, éste aceptd los hechos imputados

por el pasivo del delito, informe policiaco que resulta apto para
corroborar el dicho del denunciante en el cual manifiesta que fue
desapoderado de bienes muebles de su propiedad.--------------------
---- Adminiculado a lo anterior, obran en autos las declaraciones
informativas de los coparticipes
3K 3k 3k 3K 3K 3K 5K 3K 3k 3k 3K 3K 3K 5K 3k 3k 3k 3K 5K 5K K 3k 3k 3k 3K 5K 3K K 3k 3K 3K 3K 5K 3K 3k 3k 3K 3K 3K 5Kk K 3k 3k 3K 3K 5Kk %k %k Kk k3K >k k k
rRRRRRRRkkkkkkk - quienes ante el Agente del Ministerio Publico

Investigador, por cuanto hace a *¥¥xwkkiixickkiiiooikk el
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veintiocho de octubre de dos mil cuatro, en lo conducente

manifestd lo siguiente (foja 20):----- - mmmememmmemmmeeememeeeee

"... si es cierto todo lo que dice el parte informativo
rendido por la policia ministerial, toda vez que el dia
domingo 24 del presente mes y afio como a las nueve

de la noche yo me encontraba en compafia de
KK 2K oK K oK K 2K 5K K 2K K K 5Kk K 5K 5K 2K 5K oK K 5K K 5K K K 5K K oK 5K K 5K oK oK oK K oK oK K K K K ok K K

KK K oK K oK oK K oKk K oK oK K oK oK oK oK K oK oK K oKk oK 5K oKk K oK oK oK oKk K oK oK oK ok K oK oKk K ok K K ok K ok
KK KoK K K KK KK KK KoK K K KK KK KoK KK KK KK KKK KKK KK nos
’

encontrabamos en la colonia ***¥¥xkxxkxkxxxk  an
una casa abandonada, estabamos planeando robar el
taller del seflor *¥XxkXxkxxkXNEX - ya  gue
anteriormente yo habia trabajado en dicho taller y
quiero manifestar nos trasladamos en un camion de
color *****xxxxx de volteo, modelo ******* el cual
es propiedad de mi patron ** ¥ Xk XAXAKXKXAKXAXK 1y 1y

estando en dicho taller, se metieron a robar
KKK K K K 2K oK 5K oK XK K K oK oK oK XK K K oK oK oK XK XK K K K ok ok ok ok K su hennano

KK KKK KKK KK KKK KKK K y KK KKK KK KKK KK KKK KKK KKK y

KEKRIKXFKXXHRX y yOo nos quedamos afuera en el
camion echando aguas para que no fuera a venir la
policia y nos fueran a detener y quiero manifestar que
se metieron al taller por una ventana de atras del taller
y como a la media hora salieron... y traian varia
herramienta la cual era tres pistolas de impacto de
color plateadas las tres, un gato hidraulico color
*rkXRXRX grande, un serrucho eléctrico color ******
varia herramienta, un taladro de color negro, una
engrasadora de aire **¥**¥x¥xxx¥¥x%% v |a subieron al
camion en que andabamos y posteriormente nos
dirgimos a la colonia *****¥¥x¥** cuyatro y dejamos
todo lo que nos robamos en la casa abandonada que se
encuentra ubicada en la calle *****¥dFxddx 1

——— Mientras que el COinCU|pado**************************, el

veintiocho de octubre de dos mil cuatro, en lo que aqui interesa

declar6 que (foja 22):----- SRR —— S —

".... el dia domingo veinticuatro del mes de octubre del
ano en curso (2004), serian como las 16:00 horas del

dia .. yo me encontraba en compahia de
KK K K K 2 o Sk Sk K K ke ok Sk Sk Kk K K K K ok 3Kk 3Kk K XK o K ok Kk K K ok o oKk ok ok K XK ok oK K Kk ok Kk K

KK KoK K oK K oK oK K oK oK oK oK K oK K oK oK K oK oK oK oK K oK oK K oK oK oK oK K oK K oK K K K oK Kk K ok K

KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK KK KKK KKK KKK KKK

KK KK K K K K 5K K oK oK XK oK K 3K K K oK K K oK K oK K 5K K K K oK K K K K K Kk K K nos
’

metimos a robar a un taller que ****¥*¥x¥ conocia
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porque habia trabajado ahi... se ubica en la calle
KK X 3 K K Sk S Sk 3k K 2K K Sk 3k 3k ok K K ok ok 3k 3Kk Kk Xk 2K Sk ok 3Kk 3k XK XK K K oK 3Kk K XK ok K K K ok ok K
* y manifiesto que nos habiamos puesto ya de acuerdo
de robar en dicho rancho y una vez que llegamos al
taller *****xx¥d¥*xx¥y yo nos quedamos en la parte
de afuera... en la parte trasera del mismo, cuidando
que no llegara nadie y este
*************************abﬂé k; waﬂana
trasera... entro y saco del taller una engrasadora de
aire, una sierra de mano, un taladro, una pistola de
impacto que se usa para desatornillar los virlos de las
llantas de camiones, un desatornillador pero chico, otro
desaflojador de tornillos... después este *****¥* nog
paso dichos objetos por la ventana y entre
KKK XK XK oK oK oK oK ok ok K ok K K K K K Kk Kk y yO SUbﬂnOS a/CBnﬁén en
que andabamos dichos objetos y despues nos fuimos

en el camion y dichos objetos los escondimos en un%
casa que se encuentra abandonada en Ia g€Call

KK K K K 2K ok 3K 3Kk Kk K XK ok ok 3k 3k K K K 2k oK 3k Kk 5K XK ok K oK Kk Kk XK oK K oK K Sk Kk K ok x

de esta ciudad...".

——- Finalmente, ******************cho de octubre
de dos mil cuatro, en lo medulariadujofo que a continuacién se

anota (foja 23):-----------

"... el dia domiingo: metimos a robar a un taller de
soldadura ‘Gue'se ubica entre la ****xxFdAxXXXXFKFK 1/

que S metimos a robar
KK 2K oK YRR K 5K 5K XK 2K K 5K K 5K 5K 2k 5Kk oK K 5K K 5K 5K 5K 5K K 2K 5K K 5K oK 5K 5K K oK oK K 5Kk XK K ok K K

K KKK oK K oKk K oK oK K 5Kk oK oK 5K K 5K oK K 5Kk oK 5K oK K oK oK oK oKk K oK ok oK ok K K ok ok ok ok
* KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK y yo qukyv
7

manifestar que ya habiamos planeado el robo ya que
IrXKXXKXNXK habla trabajado con €l sefor *****xxxx
y que nos robamos una pistola de impacto, un inyector
de grasa de aire, un taladro, un serrucho eléctrico...".

Atestes emitidos por los coparticipes
3K 3k 3K 3K 3K 3Kk K 3k 3K 3K 3K 3K 5K 5K 3k 3k 3K 3K 5K 5K 3K 3k 3K 3K 5K 5Kk 3k 3K K K 3K 3K 5K 3k K 3k 3k 5K 3K 3k Kk Kk K K 5K 5Kk sk Kk Kk >k >k k
Fcklokkclolokkkxk, que cuentan con valor probatorio pleno, para
fincar responsabilidad en contra del procesado
rlcloookkckkkkk - maxime  que  rednen  los  requisitos

establecidos por el articulo 304 del Cddigo de Procedimientos
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Penales en vigor, toda vez que dichos acusados de acuerdo a sus

edades, y que lo era de cuarenta anos por cuanto hace a

********************, kokokkk ok >k kok ko k >k en IO que concierne a

rrkklkcllckokkkkkRkkk gy capacidad e instruccion, ya que
saben leer y escribir, tienen el criterio necesario para juzgar del
hecho; por su probidad, la independencia de sus posiciones y sus
antecedentes personales, tienen completa imparcialidad, ya que
también participaron en la ejecucion de los presentes hechos, de
lo que se desprende que los citados testigos, estuvieron presentes,
cuando el hoy procesado en compania de estos cometid el ilicito
en comento, de lo que se desprende que los multicitados testigos
conocen los hechos por si mismo, y no por inducciones ni
referencias de otros; aunado a lo anterior que sus declaraciones
son claras y precisas, sin dudas ni reticencias, sobre la sustancia
del hecho y sobre sus circunstancias esenciales, ya que declaran lo
en esos momentos presenciaron, ademas de que en autos no obra
constancia alguna que justifique que los mismos hayan sido
obligados por fuerza o miedo, ni impulsados por engano, error o
soborno a declarar en ese sentido, motivo por el cual quienes esto
resuelven, consideran que tales manifestaciones, tienen valor
probatorio pleno conforme el citado numeral lineas arriba.-----------
---- Sin pasar por alto que si bien es cierto los testigos tienen la
calidad de coacusados, también lo es que a los declarantes se les
respetd la garantia de defensa al rendir sus declaraciones, pues se

advierte de las constancias de autos,
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3k 5K 3K 5K 5K 3k 5K >k 3k ok 3k 5K >k 5k 5k 3k 5k >k 3k ok >k 5K ok 5k 5K >k 5k >k 3k ok >k ok ok 3k 5k >k kK k ok >k ok ok sk ok kok k ki k k ki ki k

rokRclokolokkeokk*al - rendir  sus  deposiciones en calidad de
acusados, el Ministerio Publico les informé acerca de los derechos
que en la Constitucién se le confiere, entre ellos, el ser asistidos
por abogado defensor o persona de su confianza, por lo cual el
primero de los acusados designdé como persona de su confianza a

********************’ mientras que 3k K3k 5k >k 5k ok >k ok Kk ok >k ok >k >k ok kok

designd como persona de su confianza a *¥¥¥kxkxrkctirtrtkrk y

ﬁnalmente KKk >k ok 3k ok ok ko ok ok >k ok >k kook ko ok k ko k

KKK KK kK Kk Kk ok K koK sk kK koK >k kK D

---- Las declaraciones en comento consti i0
directa contra el hoy acusado ***x**¥ux *, primero para
comprobar los elementos del deli enseguida para acreditar la

responsabilidad penal d cusado en la comisién del ilicito en

estudio conforp&

a
apodramiento ilicito de los bienes mueble de que se duele el

ofendk?"‘** Bxxxx o kkkkk - en su denuncia  de

hechos.------ -m-mmee- -mmmmnne -m-nmne-

hechos denunciados respecto el

---- Es aplicable al caso concreto la jurisprudencia sustentada por
el Tercer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, correspondiente

a la Octava Epoca, del Apéndice de 1995, Tomo II, Parte TCC,

visible a pagina 269, cuyo literal es el siguiente:-- --

---- “COACUSADO. VALOR DE SU DICHO. El dicho
del coacusado, cuando no pretende eludir su
responsabilidad, sino que admitiéndola, hace cargos a
otro acusado, hace fe como indicio”.
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---- Medios de conviccion que al ser concatenados entre si, en
términos de lo dispuesto por los numerales 288, 302 y 306 del
Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado, sirven
para tener por acreditada debidamente la responsabilidad penal
del acusado *x¥¥x¥dxkiickxickxk an |3 comision del delito de
robo, conforme al articulo 39, fraccion I, del Codigo Penal en vigor,
dado que como lo establece dicho numeral, el acusado de
referencia realizd por si mismo la accion dolosa, en conjunto con
otros coparticipes, puesto que dolosamente prestd ayuda dicho
acusado para apoderarse de los bienes muebles de que se duele el
pasivo del delito, consistentes en una pistola de impacto de
pulgada de la marca *¥¥¥¥*xxikk “color ***x¥d***X yna pistola
de impacto de tres cuartos **x¥¥kdxxx —color *¥¥****3x* = con
forro color **x¥*xx**xxx* yna pistola de impacto de media de la
marca ***, color *¥¥¥kxdxickxxk yn serrucho eléctrico de la
marca *¥kkrkckickokkckkkx y un taladro color negro de la marca
rRrkkRkcRkckkkkk - asi como diversa herramienta, por lo que en
éste caso dicho acusado debe responder en la medida de su propia

responsabilidad en los hechos, tal como lo establece el articulo 39

ter del citado cuerpo de leyes penales.--------------=-=--------- --
--—-—- Por lo tanto, cabe precisar que el acusado
kAR Rokk ok kXX resulta ser responsable del delito de robo,
por condominio conjunto del hecho, lo que significa, que las
personas que intervinieron en el hecho delictivo, en consenso y
mediante un plan comun acordado antes o en el momento de la

perpetracion del acto, concurren en la ejecucion del hecho punible,
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y por lo tanto, son responsables en igualdad de condiciones; es
decir, los agentes se reparten entre si el dominio del hecho, en la

etapa de su realizacion, acciones que la doctrina a llamado

"condominio funcional del hecho".------- -- - -

---- Siendo aplicable al respecto la Tesis de Jurisprudencia del

titulo y contenido siguientes:------ -- mmmmmm e

---"COAUTORIA. SE ACTUALIZA CUANDO
VARIAS PERSONAS, EN CONSENSO Y CON
CODOMINIO CONJUNTO DEL HECHO,
DIVIDIENDOSE LAS ACCIONES DELICTIVAS Y
MEDIANTE UN PLAN COMUN ACORDADO ANTES
O DURANTE LA PERPETRACION DEL SUCESO,
CONCURREN A LA EJECUCION DEL \HEGHO
PUNIBLE (LEGISLACION DEL _ DISTRITO
FEDERAL). La figura de la coautoria a.que“se contrae
la fraccion II del articulo 22 del Codigo Pemal para el
Distrito Federal, se actualiza cuaride, vakias4personas en
consenso y con codominio conjumto del hecho,
dividiéndose las acciones deligtivas y mediante un plan
comun acordado antes\o™durante la perpetracion del
suceso, concurren aMa ejécucion del hecho punible y,
por tanto, .sbm._ responsables en igualdad de
condicionesy™de ahfglie una aportacion segmentada,
adecuadawy esencial al hecho puede bastar para ser
considerada %y penada como coautoria, aunque
formalmenteé no sea parte de la accion tipica, habida
cllepta “gue aquélla se refiere no uUnicamente a una
gjecucion compartida de actos que se realizan en
sentido objetivo-formal, como porciones pertenecientes
a la accion tipica, sino a que varios agentes reparten
entre si el dominio del hecho en la etapa de su
realizacion, por lo cual la doctrina ha llamado a esta
intervencion compartida "codominio funcional del
hecho”; sin embargo, esa actuacion funcional para
convertir al agente como coautor, debe ser necesaria y
esencial para la realizacion del hecho delictivo."™

---- Cabe precisar, que el acusado **x¥¥**ixicikdtxxx ante el

Juez de Primer Grado, el veintinueve de enero de dos mil siete,

8 Tesis de Jurisprudencia, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Novena Epoca Materia(s):
Penal Tesis: 1.8o.P. J/2 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXII,
Noviembre de 2010, pagina 1242, Registro: 163505.
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rindid su declaracién, en la que manifestd lo siguiente (foja

"... Yo no participe en el robo, yo andaba pescando ese

dia en la bocatoma de la ****¥¥*xxx*x*¥ con la familia
KKK KK KK K K K K K K KK KK KKKk que son

FAFFIARARAFAFIIFIRHRFIIX y sUS hijos y quiero manifestar
que yo defendi a la esposa de *****¥xx¥xx¥x gujen es
HAFIARAFAFFIIFFAFFIFFHR y pOr €50 me involucro en ese
robo, pensando que yo tenia que ver algo con €lla y yo
la defendi porque somos vecinos...tengo testigos que

son
KK KKK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK K

FIFXFXX Y sus hijos son menores de edad, yo andaba

con ellos cuando dicen que sucedio el robo...".
---- Declaracién que es valorada como indicio, en términos de lo
dispuesto por el numeral 300 del Cddigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, de la cual se advierte que el acusado
rRkkkkckkkkkkkk no reconoce su participacion en los hechos
que se le imputan, la cual resulta insuficiente para desvirtuar las
pruebas de cargo aportadas por el Ministerio Publico; por lo tanto,
no es suficiente la sola negativa del acusado para desvirtuar las
pruebas de cargo, ya que si el encausado rechaza las imputaciones

o niega el delito que se le atribuye, éste debe probar los hechos

positivos en que descansa su postura excluyente.------- --
---- Lo antes expuesto tiene sustento en la Tesis de Jurisprudencia,
que es del titulo y contenido que se transcriben:----------------------

---- "INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA
DE LA PRUEBA CUANDO LA PRESUNCION DE
INOCENCIA QUE EN PRINCIPIO OPERA EN SU
FAVOR, APARECE DESVIRTUADA EN LA CAUSA
PENAL. Si del conjunto de circunstancias y pruebas
habidas en la causa penal se desprenden firmes
imputaciones y elementos de cargo bastantes para
desvirtuar la presuncion de inocencia que en favor de
todo inculpado se deduce de la interpretacion armonica
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de los articulos 14, parrafo segundo, 16, pdrrafo
primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero y
102, apartado A, parrafo segundo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y por otro
lado, el encausado rechaza las imputaciones y niega el
delito, o su participacion culpable en su actualizacion,
éste necesariamente debe probar los hechos positivos
en que descansa su postura excluyente, sin que baste
su sola negativa, no corroborada con elementos de
conviccion eficaces, pues admitir como valida y por si
misma suficiente la manifestacion unilateral del
inculpado, seria destruir todo el mecanismo de la
prueba circunstancial y desconocer su eficacia y
alcance demostrativo. ™

----Asi mismo, es necesario indicar que ni la defensa de@
imputado, ni el propio acusado ****************@ren

pruebas de descargo, para desvirtuar todo el fal“probatorio
que obra en su contra, y que como se dijo @ e anteceden, al

ser adminiculado entre si, en téiminosfide lo dispuesto por los

numerales 288, 302 y 3 d%o de Procedimientos Penales
vigente en el ;ﬁ stablece de conformidad con los
principios @ca la experiencia, la naturaleza de los hechos
yele dgico y natural que existe entre la verdad conocida y la
que se busca, que se demuestra fehacientemente la participacion
de ¥x¥&&xxkkkrxxkdk* en el hecho delictivo que se le imputa,
por parte del Ministerio Publico, considerandosele responsable al

haber participado junto con otros autores a cometer el delito, en

términos de lo dispuesto por el articulo 39, fraccion I, del Cddigo

Penal vigente en el Estado.- ————— e

---- En consecuencia, le asiste la razén al Juez de Primer Grado al

9 Tesis de Jurisprudencia, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Novena Epoca Materia(s):
Penal Tesis: V.4o. J/3 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXII, Julio de
2005, pagina 1105, Registro 177945.



50
TOCA PENAL 00068/2023

haber dictado sentencia condenatoria en contra de
rRdkkokkokkckkokkkkx al considerarsele penalmente responsable en
la comision del delito de robo, en agravio de ****x ki sokxokx
al desplegar una conducta tipica, antijuridica, culpable y punible,
consistente en la accidn de apoderamiento respecto de diversos

bienes muebles que le eran ajenos, conducta prevista por el

articulo 399, del Cddigo Penal en vigor.---------- oo
---- Por otra parte, no pasa inadvertido para esta Sala Penal, que
en autos no se demostrd alguna causa de justificacion a favor del
acusado, dado que no se probd que haya actuado en legitima
defensa, ni por estado de necesidad, asi como tampoco se justificd
que haya obrado en cumplimiento de un deber o derecho o
ejercicio de un derecho, ni por obedecer a un superior en el orden
jerarquico, ni por error substancial e invencible de hecho derivado

de culpa, conforme lo dispone el articulo 32 del Ordenamiento

Sustantivo de la materia.---- mmmmmmmmeemmmee- e
---- De igual forma, no se acreditd que dicho acusado fue
inimputable al momento de la comisidn de la conducta, si no por el
contrario se demostré que era mayor de edad y sin que obre
constancia que demuestre que tuviera alguna disminucidon de sus
capacidades mentales, fisicas, auditivas o del habla, en el
momento de ejecucion del delito y que les restara capacidad para
comprender el caracter ilicito del hecho, ni que cuando
acontecieron los hechos se hubieran encontrado en un estado de

inconsciencia de sus actos, como lo establece el articulo 35 del

Codigo Penal en Vigor,--====-====n=mmmmmmmmemm e
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---- Asi como tampoco, se acreditd alguna causa de inculpabilidad
o0 justificado que obraran bajo una amenaza que les provocara un
miedo grave o temor fundado al momento de realizar el hecho
delictuoso, ni que hayan obrado bajo algin error de que su
conducta no era sancionada, o bien, que no concurrian en el
hecho alguna de las exigencias necesarias para que el delito
existiera, ni se acreditd que se encontrara bajo algun estado de
necesidad de salvar un bien juridico determinado o que el hecho
que realizaron no sea considerado delictuoso sino por

circunstancia del ofendido y que haya ignorado i u%ante

dicha circunstancia al momento de obrar, c al numeral 37
del mismo ordenamiento.----------------- \ ———————————————————
---- SEXTO.- En consecuencia @erior, resulta necesario
entrar al estudio de la individdalizacion de la pena impuesta al

acusado******”)%|< por el Juez de origen, la cual

consistio e@Z) anos de prision, acorde al articulo 403, del

Cédig%ara el Estado de Tamaulipas vigente al momento

del acontecimiento de los hechos.------ - -- --

---- Sobre este particular no existen agravios de la defensora

publica, y que lo es del acusado, sin que se advierta alguno que

hacer valer a favor del acusado.--- -- -- -
---- En relacién a lo anterior, esta Alzada considera que el
Juzgador aprecid correctamente las circunstancias personales del
inculpado, los mdviles de su conducta, asi como las circunstancias
del hecho, como segun lo dispone el Articulo 69 del Cdédigo Penal

para el Estado de Tamaulipas, ademas, corresponde
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exclusivamente al juzgador, quien goza de plena autonomia para
fijar el monto que su amplio arbitrio estime justo dentro de los
maximos y minimos sefalados en la ley y sin mas limitacion que la
observancia de las reglas normativas de la individualizaciéon de la
pena, especificando en forma y manera como influyen en el animo
del juzgador para detenerlo en cierto punto de culpabilidad,
también el resolutor acertadamente tomd en cuenta el arbitrio
judicial a que se refiere el dispositivo legal arriba invocado,
considerando para ello la naturaleza de la accion, que lo fue
eminentemente dolosa, esto es asi dado que el inculpado sabia de
la prohibicién legal de apoderarse de un bien ajeno, y aun asi
desplegd dicha conducta delictiva, por lo tanto aceptd y quiso el
resultado previsto por la ley, con la accion desplegada por el
sentenciado se lesiond el bien juridico protegido por la ley y que es
el patrimonio econdmico de las personas; los medios empleados
para ejecutarla, los cuales consistieron en que el
inculpadoX*¥x¥xkxkksciirrkrk - gjecutd una  accion  de
apoderamiento ilicita, conducta que realizd en el interior de un
lugar cerrado, consistiendo el dafio causado eminentemente de
caracter patrimonial, siendo nulo el peligro corrido por el
encausado, ya que en ningun momento su vida se puso en riesgo,
dada la naturaleza del hecho delictuoso desplegado, por lo que el
Unico riesgo fue el de ser detenido; también se toma en
consideracién las condiciones personales del prenombrado
acusado, ya que en su declaracién preparatoria dijo ser de

nacionalidad mexicana, su edad al momento de la comisidon de los
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hechos que lo era de veintiocho afios de edad, considerandose una
persona madura, consciente de sus actos, que sabe leer y escribir
por haber estudiado la instruccion primaria, por lo que su
ilustracion es considerada buena, su estado civil *¥¥x*xk
considerado como de malas costumbres, ya que manifestd ser
afecto a consumir bebidas embriagantes, asi como ser afecto a las
drogas, por lo que quiso el resultado previsto por la ley, y sus
condiciones econdmicas que pueden ser consideradas como

bajas, ya que manifestd ser jornalero, que el acusado, ejec

Cm
conducta antijuridica, que sabia estaba prevista p %enal
como delito, asi mismo, se desprende de ue no existen
vinculos de parentesco entre el inculpa‘&@ndido, de lo que
se desprende que aun a sabiendas_de gue la accidon que estaba

ejecutando se encuentrawprevista por la ley como delito, la

ejecuto, causénp&

un
plena conciencia la conducta antijuridica realizada la desplegd,

Iesion%ien juridico protegido por la norma, quedando asi

acreditadas las circunstancias de tiempo, esto quiere decir, que el

en su patrimonio econdmico, y con

evento delictivo que se estudia fue consumado la noche del
veinticuatro de octubre de dos mil cuatro, el lugar en el que
sucedieron los hechos fue en el taller de soldadura del ofendido
localizado en en la carretera a
3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 5K 3K 3k 3K 3K 5K 5K K 3k 3k 3K 3K 5Kk 5K 3k 3k 3k 3K 5K 3K K 3k 3K 3K 3K 5K 3K 3k 3k 3K 3K 5Kk 5Kk K 3k K 3K 5K 5Kk >k %k >k k3K Kk k
** Tamaulipas, el modo de ejecutarlo lo fue como autor material,
al introducirse al citado lugar en compania de sus coacusados,

apoderandose de diversos objetos, asi la mecanica de los hechos y
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el nexo causal existente entre los acontecimientos juridicos y su
resultado, permitié al Juzgador estimar al
acusado*rkkrciolokkxckkk en un grado de peligrosidad (ahora

culpabilidad) ligeramente superior a la minima sin llegar a la

media, criterio que este Tribunal comparte.------------------ -
---- Citandose para ello, la jurisprudencia II.30. 1/28 proveniente
de la Octava Epoca, con nimero de Registro: 218740, emitida por
los Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion 56, Agosto de 1992; Pagina:

52, la cual a la letra dice:------ mmmmmmens mmmmmemmemm—meeeeeeeeee
"PENA, SuU INDIVIDUALIZACION.
RATIFICADA POR EL SUPERIOR. Cuando el
Tribunal de Alzada se remite a los razonamientos
del inferior 'y recoge propiamente las
consideraciones hechas por el juez de primera
instancia, no incurre en violacion de garantias en
lo tocante a la individualizacion de la pena, si el a
quo razond correctamente al arbitrio judicial al
imponer la sancion ratificada por el Tribunal de
Alzada.”.

---- Habiendo quedado firme el grado de culpabilidad que reveld el

acusadoX¥rkrkrickrickrkkxk an |3 comision del delito de robo,

que se le imputa, es necesario entrar al estudio de la pena que se
le impuso al antes citado, por parte del Juez de Primer Grado,
mismo que precisd que la pena se encuentra establecida por el
numerale 403, del Cddigo Penal vigente en el Estado, toda vez que
en el presente caso se llevd a cabo un robo de cuantia
indeterminada; asi mismo, considerd el Aquo, que no resulta

procedente la aplicacién del articulo 402, fraccién I, del citado

ordenamiento punitivo, ya que establecid, que si bien obra en
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autos un peritaje de valuacidn, de fecha tres de noviembre de dos

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ) ) _ _
PODER JUDICIAL mil cuatro, signado por el Licenciado
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA

SEXTA SALA UNITARIA *****************************’ en su Calidad de Perito

Valuador, de la antes llamada Procuraduria General de Justicia del
Estado, actualmente Fiscalia General del Estado; sin embargo, el
Juez de origen desestimd dicho dictamen estableciendo que no
reunia los requisitos exigidos por el articulo 229 del Cddigo de

Procedimientos Penales vigente en el Estado, pues considerd el

perito no se precisd las circunstancias que sirvieron de fund@

para emitir su oponidn, es decir, es omiso en expli a%ahos
en que se basd para determinar el valor ascienden los
bienes mueble materia del apoderan%e@ como tampoco
especifica los datos y objetos que, se tomaron en cuenta como
fundamento del dictame rafllegar a la conclusion a la que se

arribg, asimismyﬁpO lara las circunstancias del caso, que

presten los datosfsuficientes o que proporcionen en algin modo
los co%tos técnicos y que obviamente resulten necesartios
para decidir sobre la cuestion de derecho que se ventila, maxime
que dicha opinidn no proporciona al juzgador elementos suficientes
para orientar su criterio en la materia que el mismo conoce;
motivo por el cual, el Juez de Primera Instancia, le impone al
acusado¥xkkkikkkickkkdckkx*x |la pena prevista por el numeral
403 del Codigo Penal vigente en el Estado, que establece que para
estimar la cuantia del robo se atendera el valor intrinseco de la
cosa roba en el momento de su consumacion, pero que si no fuere

estimable en dinero, si por su naturaleza no se puede fijar su valor
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o cantidad o si por cualquier circunstancia no se haya valorizado,
se aplicaran de seis meses a cinco afios de prisidn; y, en el
presente caso al haberse ubicado al acusado ***xkkddcckkokrk
en un grado de peligrosidad (ahora culpabilidad) ligeramente
superior a la minima sin llegar a la media, le corresponde la pena
prevista por el numeral 403 del Cddigo Penal en vigor, consistente

en dos de prision, como acertadamente lo establecid el Juez de

Primer Grado en la resolucion impugnada.--- mmmmmmmmmm e
---- En consecuencia, en esta Instancia, se confirma la sancion
impuesta en la sentencia condenatoria de fecha diez de marzo de
dos mil siete, dictada por el Juez de Primera Instancia de lo Penal,
del Décimo Tercer Distrito Judicial en el Estado, con residencia en
Rio Bravo, Tamaulipas, dentro del proceso penal numero
401/2004, instruido contra¥ikkdktioaoook, como
penalmente responsable de la comision del delito de Robo,
previsto y sancionado por los articulos 399 y 403, del Cddigo Penal

para el Estado de Tamaulipas, pena corporal definitiva consistente

en (02) dos aiios de prision.---- e e
---- Sancién corporal conmutable, por una multa de sesenta
dias de salario minimo vigente al momento de los hechos, a razon
de $42.11 (Cuarenta y Dos Pesos 11/100 Moneda Nacional), que
asciende a la cantidad de $2,526.60 (Dos Mil Quinientos
Veintiséis Pesos 60/100 Moneda Nacional), que en caso de
impago, la prision la deberda de compurgar donde designe la
autoridad ejecutora, a partir de que reingrese a prisién, por

encontrarse gozando del beneficio de la libertad, debiéndosele
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tomar en cuenta el tiempo que permanecid privado de su libertad,

GOBIERNO DE TAMAULIPAS o o _
PODER JUDICIAL y que lo es, del veintisiete de enero de dos mil siete (foja 245) al
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . o .
SEXTA SALA UNITARIA veintinueve siguiente (foja 262).------ -- -- --

---- SEPTIMO.- Analisis de la reparacién del dafio.-------------
---- Por lo que respecta al tema de la reparacion del dafo, el juez
de primera instancia en su consideracion quinta de la sentencia
apelada abolvid a *¥¥¥*x¥x*xxxxx gl nago de dicho concepto.-----
---- Por lo que, atendiendo a la suplencia de la queja que solicita la

Agente del Ministerio Publico de la adscripcion en su esc%

agravios, se hace valer un agravio a favor de la fendida

respecto al pago de la reparacion del daii iendo que el
apelacion, al haber absuelto el Juez resolutor al prenombrado

sentenciado por dicho co taly de lo que es de senalarse que si

bien es cierto g@ﬂ n la audiencia de vista no expreso

agravios; tambiénflo es que, como quedo asentado lineas arriba,

esta S%ria de manera oficiosa advierte dicho agravio que

hacer valer en su favor.-- -- -- - -

---- En efecto, cabe senalar que, fue incorrecto el A quo al absolver
al sentenciado de la condena al pago de la reparacién del dafo,
una vez que ha emitido sentencia condenatoria, basandose para
tal efecto, que no se cuantificé en autos el monto del dafo a
reparar, pues con ello contraviene lo establecido por el numeral 89

del Cddigo Penal vigente para Estado de Tamaulipas, que a la letra

reza lo siguiente:--- - -
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"Articulo 89.- Toda persona responsable de un delito lo
es también del dafo causado por el mismo y tiene la
obligacion de repararlo. El Ministerio Publico exigira de
oficio el pago de la reparacion del dafno".-
---- Luego entonces, con fundamento en lo sefialado por el articulo
20, apartado B, fraccion IV de la Constitucion Politica, al haberse
emitido una sentencia condenatoria, se debid condenar al
sentenciado al pago de la reparaciéon del dafo, sin pasar por alto
que si bien como se dijo lineas que anteceden el monto de los
dafos causados al ofendido con motivo del delito de robo no fue
acreditado en autos durante la instruccién del proceso, sin
embargo, las pruebas desahogadas en el mismo, solo son los
extremos, para que proceda la condena a la reparacion, no asi a
su cuantia, ya que esta podra fijarse en ejecucion de sentencia de
conformidad con lo dispuesto en el citado precepto legal, mismo
que sefala que la ley fijara procedimientos agiles para ejecutar las
sentencias en materia de la reparacion del dafio, por lo tanto, si el
juez del conocimiento, no contaba con las suficientes bases ni
elementos probatorios para establecer su monto, debié dejarlo
para la ejecucién de la sentencia, que es donde se acreditara el
quantum, mas no el derecho de la victima a la reparacion del
dafo, por lo que el monto de este concepto no es parte de la
sentencia condenatoria, sino que es una consecuencia ldgica y
juridica de la misma, con lo que se tiene acreditado en el
procedimiento penal, el derecho del ofendido para obtener la
reparacion del dafo con motivo del ilicito perpetrado en su contra,

y si el juez del conocimiento no contaba con los elementos
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necesarios para establecer en el fallo recurrido el monto
correspondiente, puede hacerlo en ejecucion de sentencia.----------
---- Por lo que en consecuencia, de conformidad con lo previsto
por el articulo 360 del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor,
esta Sala considera procedente condenar al senteniado al pago de
la reparacién del dafo, para que en ejecucion de sentencia se
acredite el monto de los gastos originados por el ilicito.--------------
---- Al respecto es aplicable la jurisprudencia por contradiccién
localizada en la Novena Registro: 175459 Instancia: Primera_Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y susGaeeta XXIII,

Marzo de 2006 Materia (s): Penal Tesis: 1a./d.. 145/2005 Pagina:

170, cuyo rubro y contenido es el siguiehte ssg--z#-------------------

"REPARACION DEL DANO. 'ES LEGAL LA
SENTENCIA CONDENATORIA QUE LA IMPONE
AUNQUE EL MONTQ CORRESPONDIENTE PUEDA
FIJARSE EN _EJECUCION DE ESTA. El articulo 20,
apartado B#fraccion=iV, de la Constitucion Politica de
los Estades Unides Mexicanos establece como garantia
individual deWas victimas u ofendidos de un delito, la
reparacion=del dano para asegurar de manera puntual y
sufigiente la proteccion a sus derechos fundamentales y
responder al reclamo social frente a la impunidad y a
los efectos del delito sobre aquéllos, garantizando que
en todo proceso penal tengan derecho a una reparacion
pecuniaria por los dafos y perjuicios ocasionados por la
comision del delito, para lograr asi una clara y plena
reivindicacion de dichos efectos en el proceso penal;
destacando la circunstancia de que el Constituyente
regulo los fines preventivos con los indemnizatorios del
procedimiento penal, al exigir para la libertad del
inculpado una caucion suficiente que garantice la
reparacion de los dafios y perjuicios, lo cual confirma
que en todo procedimiento penal debe tutelarse como
derecho del sujeto pasivo del delito, la indemnizacion
de los perjuicios ocasionados por su comision, a fin de
reconocerle la misma importancia a la proteccion de los
derechos de la victima que a los del inculpado,
conciliando una manera agil para reparar el dafno
causado por el delito. De lo anterior se concluye que la
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reparacion del dafo tiene el caracter de pena publica y,
por ende, al ser parte de la condena impuesta en el
procedimiento penal, debera acreditarse en éste y no
en otro; sin embargo, su quantum no es parte de la
sentencia condenatoria, sino que es una consecuencia
I0gica y juridica de ésta, porque lo que se acredita en el
procedimiento penal es el derecho del ofendido o la
victima para obtener la reparacion del dafio con motivo
del ilicito perpetrado en su contra; de ahi que cuando el
Juez no cuente con los elementos necesarios para fijar
en el fallo el monto correspondiente, podrd hacerlo en
gjecucion de sentencia, por asi permitirlo el citado
precepto constitucional”.------- -- mmmm-e- --

---- En las relatadas condiciones es de revocarse el apartado
referente a la absolucidon del pago de la reparacion del dafo que
se dictd en favor del acusado**¥x¥¥xixxxxixxxixx vy por |o
anteriormente expuesto en esta Instancia se le condena para que
en via incidental de ejecucién de sentencia se fije tal concepto, en
virtud que no se encuentra determinado el monto total del dafio a
reparar, esto por asi permitirlo el precepto legal 20 apartado B,
fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos y el numeral 89 del Cédigo Penal vigete para el Estado

de Tamaulipas.----- mmmmmmememmemmeeeemeeee mmmmmmmemmmm—eeeeeeee
---- OCTAVO.- Por otra parte, se deja firme la amonestacion
impuesta por el Juez de Primer Grado, al
sentenciado**ikickksciokkckokxx, por haber sido dictada en

términos de lo dispuesto por el articulo 51 del Cddigo Penal en

---- NOVENO.- Con fundamento en el articulo 510 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente, remitase copia certificada de la
presente resolucion al Juez de Ejecucidon Penal, de Reynosa,

Tamaulipas; al Subsecretario de Ejecucidbn de Sanciones vy
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Reinsercidn Social, con residencia en Ciudad, y para el Director del
Centro de Ejecucion de Sanciones de Reynosa, Tamaulipas.---------
---- Esta Sala revisora no pasa por alto que desde el quince de
marzo y dieciocho de septiembre de dos mil siete,
respectivamente, el defensor publico del acusado y el ofendido,
interpusieron el recurso de apelacion en contra de la sentencia
condenatoria del dia diez de marzo de dos mil siete, que dictd en
ese tiempo el licenciado **kFFdkkAckk Aok kAokkkFk*kx*k  Juez de
Primera Instancia de lo Penal del Décimo Tercer Distrito Judici

el Estado, con residencia en Rio Bravo, Tamauli %pdel
Proceso Penal numero 401/2004, i é contra
dexrrricolkitookkk* por el delito RQK tres de octubre

de dos mil veintitrés, cuando el licenciado

********************:*, ;ecretario de Acuerdos encargado
a

del Despacho d@& Primera Instancia del Ramo Penal del

Décimo T@trito Judicial del Estado, remitié el referido

proces Tribunal de Alzada, se desprende que por cuanto
hace al recurso de apelacién interpuesto por el defensor publico
existe una demora de (16) dieciséis aifos, con (06) seis
meses y (23) veintitrés dias, mientras que en lo que concierne
al ofendido (16) dieciséis anos y (10) diez dias para la
substanciacion del recurso de apelacién, debido a ello con copia de
la presente ejecutoria se da vista al Consejo de la Judicatura del

Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, para los

efectos legales que en derecho proceda.---------- mmmmmmemmmeeae

---- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
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Articulos 359, 360, 375 y 377 del Cddigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado; y 26, 27 y 28, Fraccion I, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, se resuelve:-------------------
---- PRIMERO.- En atencién a la suplencia solicitada por la
Agente del Ministerio Publico, esta Sala hace valer un agravio que
se advierte a favor del ofendido ***** dkdkk xxxxx = de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 360 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor para el Estado de Tamaulipas, sin

que se advierta ninguno que hacer valer a favor del acusado; en

consecuencia:------ -- mmmmmmmmmmmmmmmemmeeee mmmmmmmmes

---- SEGUNDO.- Se modifica la sentencia condenatoria, del diez
de marzo de dos mil siete, dictada por el Juez de Primera Instancia
de lo Penal, del Décimo Tercer Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Rio Bravo, Tamaulipas; en el proceso penal numero
401/2004, instruido en contra de**xkkkisiciokkiscick - por el

delito de robo, en agravio de @ CRR¥kx - kokdok

Xkkkk __ [ - _— - - _—

----  TERCERO.- Queda firme Ila pena impuesta al
acusado*xrkkRRclokkkckkk - por haber resultado penalmente
responsable del delito de robo de cuantia indeterminada, previsto
y sancionado por los articulos 399 y 403, del Cddigo Penal vigente
en el Estado, consistente en dos (02) afos de prision, por lo que

se refiere al articulo 403 del Cddigo Penal vigente en el Estado de

Tamaulipas.----------------- S — R
---- Sancion corporal conmutable, por una multa de sesenta

dias de salario minimo vigente al momento de los hechos, a razon
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"fﬂ’%':-:"% de $42.11 (Cuarenta y Dos Pesos 11/100 Moneda Nacional), que

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _ ) _ o
PODER JUDICIAL asciende a la cantidad de $2,526.60 (Dos Mil Quinientos
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA e .
SEXTA SALA UNITARIA Veintiséis Pesos 60/100 Moneda Nacional), que en caso de

impago, la prision la deberda de compurgar donde designe la
autoridad ejecutora, a partir de que reingrese a prision, por
encontrarse gozando del beneficio de la libertad, debiéndosele
tomar en cuenta el tiempo que permanecid privado de su libertad,

y que lo es, del veintisiete de enero de dos mil siete (foja 245) al

veintinueve siguiente (foja 262).------ ——mmmee- %
---- CUARTO.- Por las razones expuestas en e @\do
séptimo del fallo recurrido, se revoca el a referente a la

n
absolucion del pago de la reparaciénﬁ#& gue se dictd en

favor del acusado** ¥*ickkickaigek*x v en esta Instancia se le
condena para que en via™i ci%tal de ejecucidon de sentencia se
fije tal conceptg/&vir

monto tota@o a reparar, esto por asi permitirlo el precepto

legal %do B, fraccion 1V, de la Constitucidon Politica de los

Estados Unidos Mexicanos y el numeral 89 del Cédigo Penal vigete

ue no se encuentra determinado el

para el Estado de Tamaulipas.-- --
---- QUINTO.- Se deja firme la amonestacidn impuesta por el Juez
de Primer Grado, al sentenciado****xikdsckiokdxx por haber

sido dictada en términos de lo dispuesto por el articulo 51 del

Cdédigo Penal en vigor.------ —-memen- m-mmmeee ---
---- SEXTO.- Queda firme como parte de la pena impuesta al
sentenciado**x¥x¥kxickrtirkdxk an términos del articulo 49 del

Codigo Penal en vigor, la suspension de sus derechos civiles y



64
TOCA PENAL 00068/2023

politicos que se establecen en la ley, que iniciara al momento de

que esa sentencia quede firme y tendra como duracion la pena a

compurgar.- mmmemmmmmmmmmemeeeeeeee mmmmmmmmemmmmeeeeeeeee
---- SEPTIMO.- Con fundamento en el articulo 510 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente, remitase copia certificada de la
presente resolucion al Juez de Ejecucién Penal, de Reynosa,
Tamaulipas; al Subsecretario de Ejecucion de Sanciones vy
Reinsercién Social, con residencia en Ciudad, y para el Director del
Centro de Ejecucion de Sanciones de Reynosa, Tamaulipas.--------
---- Esta Sala revisora no pasa por alto que desde el quince de
marzo y dieciocho de septiembre de dos mil siete,
respectivamente, el defensor publico del acusado y el ofendido,
interpusieron el recurso de apelacion en contra de la sentencia
condenatoria del dia diez de marzo de dos mil siete, que dicté en
ese tiempo el licenciado *¥¥*Fxccikiiaciookisookkxx, Juez de
Primera Instancia de lo Penal del Décimo Tercer Distrito Judicial en
el Estado, con residencia en Rio Bravo, Tamaulipas, dentro del
Proceso Penal numero 401/2004, instruido en contra
dexrrkrkrkkkkkkxk nor el delito Robo, al dia tres de octubre
de dos mil veintitrés, cuando el licenciado *¥¥¥¥¥d¥xkatxk
Secretario de Acuerdos encargado del Despacho del Juzgado de
Primera Instancia del Ramo Penal del Décimo Tercer Distrito
Judicial del Estado, remitié el referido proceso a este Tribunal de
Alzada, se desprende que por cuanto hace al recurso de apelacion
interpuesto por el defensor publico existe una demora de (16)

dieciséis ainos, con (06) seis meses y (23) veintitrés dias,
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mientras que en lo que concierne al ofendido (16) dieciséis aios
y (10) diez dias para la substanciacién del recurso de apelacion,
debido a ello con copia de la presente ejecutoria se da vista al
Consejo de la Judicatura del Supremo Tribunal de Justicia del

Estado de Tamaulipas, para los efectos legales que en derecho

proceda.- ——emmee ———mmmee —m—emmmee
---- OCTAVO.- Notifiquese; con testimonio de la presente
resolucién, devuélvase el proceso al juzgado de su origen, para los

efectos legales consiguientes; y, en su oportunidad, archivese~el

Toca.---- -- -- -- -- e

---- Asi lo resolvio y firma la Ciudadana.lkicenciada GLORIA
ELENA GARZA JIMENEZ, MagistraddwdeMa_Sexta Sala Unitaria
Penal del Honorable Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas, quien actia™eon ‘Secretaria de Acuerdos, Licenciada

CELIA FUENTES'CRUZ.=~DOY FE.--------- mmmmmmmmmmmmmmmmemoeee

LA MAGISTRADA DE LA SEXTA SALA.

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ.
LA SECRETARIA DE ACUERDOS.

LIC. CELIA FUENTES CRUZ.

Proyecto: Licenciada Maria de los Angeles Santana Padrén.
L "GEGJ/L " CFC/MDSP/cgp*
---- Enseguida se publicd en lista.- CONSTE.-----=----=-=-===---=------

---- En fecha veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés, se
notificd la ejecutoria anterior a la ciudadana Agente del Ministerio
Publico Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY FE.-------------------
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---- En fecha veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés, se
notific la ejecutoria que antecede a la ciudadana Defensora
Publico Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY FE.-------------------

---- En de 2023, surtié sus efectos la
ejecutoria que antecede, para la notificaciéon del acusado, de
acuerdo con el articulo 91 del Cddigo de Procedimientos Penales
vigente. CONSTE.---------------- mmmmmmm oo ——mmeme-

---- En de 2023, surtid sus efectos la
ejecutoria que antecede, para la notificacion del ofendido, de
acuerdo con el articulo 91 del Cddigo de Procedimientos Penales
vigente. CONSTE.---------------- mmmmmmmmmmmmmmemeeeeee —=mmmme-

El Licenciado(a) MARIA DE LOS ANGELES SANTANA PADRON,
Secretario Proyectista, adscrito a la SEXTA SALA, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version publica de
la resolucion (65) SESENTA Y CINCO dictada el (VIERNES, 24 DE
NOVIEMBRE DE 2023) por la Magistrada de la Sexta Sala Unitaria
Penal del Honorable Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas, constante de (66) sesenta y seis fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion III; 113, 115,
117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo,
de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de
versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes, el de
sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales) informacion que se considera legalmente como
(confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo sehalado
en los supuestos normativos en cita. Conste.
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