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- NUMERO: (106) CIENTO SEIS. e

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a once de diciembre de dos mil
VeIN €S .~ - oo oo
---- VISTO para dictar resolucion el presente Toca Penal numero
58/2023, formado con motivo del recurso de apelacion interpuesto
por el acusado, su defensor publico, el agente del Ministerio Publico
y la parte ofendida, contra la sentencia condenatoria de veintitrés
de noviembre de dos mil nueve, dictada por el Juez Mixto de
Primera Instancia del Décimo Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Padilla, Tamaulipas, dentro del proceso penal numero
183/2009, instruido a ¥¥¥¥¥ *¥kkkkk *xkkk  Hor el delito de ROBO
CALIFICADO POR HABER SIDO COMETIDO EN CASA

HABITACION; y,--------—-mmmmmmmmmemememe

---- PRIMERO: Con fecha veintitrés de noviembre de dos mil
nueve, el titular del Juzgado Mixto de Primera Instancia del Décimo
Distrito Judicial del Estado, con asiento en Padilla, Tamaulipas,
dict6 la resolucion apelada, que concluyé con los siguientes puntos
resolutivos:———--——- -

“... PRIMERO.- El Ciudadano Agente del Ministerio Publico
adscrito acredité su accion penal. SEGUNDO.- El dia de
hoy se decreta SENTENCIA CONDENATORIA, en contra
de *¥¥¥% Fkkdkkk wkx%% por aparecer responsable en la
comision del delito de ROBO COMETIDO EN CASA
HABITACION, en agravio de — **&tkktbbitibiktbis
TERCERQO.- Por la responsabilidad que corresponde a *****
*rkkkk xxxx% se le imponen las penas de dos anos cuatro

meses quince dias de prision y multa por la cantidad
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equivalente a cuatro dias de salario, la pena de prisién se
computara a partir del dia en que ingresé a prisiéon por
encontrarse detenido con motivo de estos hechos, ademds
deberda cubrir una multa por el equivalente a sesenta dias
de salario, vigente en la capital del Estado en la época de
la comisién del delito. CUARTO.- Se absuelve al acusado
del pago de la reparacion del dano. QUINTO.- Se
suspenden temporalmente en sus derechos civiles y
politicos a la persona sentenciada. SEXTO.- Amonéstese al
reo para prevenir su reincidencia. SEPTIMO.- Una vez que
cause estado dicha sentencia enviense los oficios

correspondientes...”

---- SEGUNDO: Notificada la sentencia a las partes, el acusado,
su defensor publico, el agente del Ministerio Publico y la parte
ofendida, interpusieron el recurso de apelacion, el que se admitio
en ambos efectos, remitiéndose los autos al Supremo Tribunal de
Justicia del Estado para la substanciacion de la Alzada. Por razéon
de turno correspondi6 a esta Sala el conocimiento de la
inconformidad; se registr6 bajo el numero de Toca al inicio
senalado; se comunico lo anterior al Juez de origen. Siendo las diez
horas, del veintitrés de octubre de dos mil veintitrés, se celebro la
audiencia de vista, en la que, la Secretaria de la Sala, hizo una
relacion de los autos, y los apelantes expresaron lo que a sus
derechos convino, por lo que el Toca quedo en estado de dictar

resolucion, lo que se hace en los términos de Ley.------------------—-—-

---- PRIMERO: Competencia. Esta Cuarta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de

Tamaulipas, es competente por razéon de materia, grado y territorio,
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para conocer y resolver del presente asunto, de conformidad con el
articulo 101, de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas,
por tratarse de una controversia sobre la aplicacion de una ley
sustantiva local como lo es el Codigo Penal; 28, fraccion I, de la Ley
Organica del Poder Judicial de esta entidad federativa, por
constituir una apelacion interpuesta contra una resolucion de
primera instancia, cuyo conocimiento le compete de acuerdo con

las leyes respectivas.-----------om oo oo

---- SEGUNDO: Fijaciéon de los hechos. Los hechos materia del
-
- il
presente asunto se hicieron consistir en que el dia once de enero de
dos mil nueve, en el *¥¥¥FFEbkkeebcek Tamaulipas; la parte

-\

ofendida, se presenté al dom'i:cilio de‘una persona de apellidos
|

*******************, el Cual le dijo al pasivo que kkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkik le

-
ofreci6 en venta dos cuchillos y un exprimidor de naranjas y le

V' N

pidio la cantidadihde $50.00 (cincuenta pesos 00/100 m.n.),

agregando que el acusado le comenté que se habia introducido al
e

domicilio del pasivo a robarse dichos objetos.--

---- Por los hechos anteriores, el Juez de primer grado, dicto
sentencia condenatoria a F¥¥FF kxR ek por  considerarlo
penalmente responsable de la comision del delito de robo calificado
por haber sido cometido en casa habitacion, previsto y sancionado
por los articulos 399, en relacion con el 407 fraccion I, del Codigo
Penal vigente en la época de los hechos en el Estado de
Tamaulipas; asi mismo, se absolvio del pago de la reparacion del
dano; se suspendidé temporalmente el ejercicio de sus derechos

civiles y politicos y ordené la amonestacion del sentenciado para

prevenir su reincidencia.-----------=--mmm oo oo
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---—- TERCERO: Materia de 1la apelacién. Para mejor
entendimiento del asunto que nos ocupa cabe precisar que la
presente apelacion comprende por una parte la inconformidad del
acusado y su defensor publico; este ultimo, en la audiencia de vista
celebrada a las diez horas, del veintitrés de octubre de dos mil
veintitrés, manifesto lo siguiente:-------------—-—-ommommmomm

“..Que causa agravios a mi representado la resolucion
impugnada, ya que de acuerdo a todas y cada una de las
probanzas allegadas al expediente de origen, no se retinen
los requisitos que exige el articulo 158 del Cédigo Adjetivo
Penal en vigor, para tener por acreditado el delito de robo
en casa habitaciéon, mucho menos la responsabilidad penal
que se le atribuye q ***** x*ixxx sixxx segun lo senala el
contexto legal 39 del Cédigo Penal en vigor, ya que si bien
es cierto que existieron suficientes pruebas para fincar
auto de formal prision en contra de mi defenso, también lo
es que las mismas resultan insuficientes para dictar una
sentencia condenatoria, igualmente, debe decirse que
existe insuficiencia de prueba a que se refiere el articulo
290 del ordenamiento procesal invocado, lo que se
robustece en lo senialado en el dispositivo legal 196 del
Codigo adjetivo penal en vigor que a la letra dice: “el
Ministerio Publico esta obligado a la prueba de los hechos
en que base su pretension punitiva”, pues no basta la
simple enumeracion de los elementos que integran el
cuerpo del delito en estudio, mucho menos la supuesta
responsabilidad penal que se le atribuye a mi
representado, pues ello vulneraria las garantias que
establece el articulo 14 de la Constitucion General de la
Republica, concluyendo que el Ministerio Publico es un
organismo de cardcter técnico y que conllevaria a fincar
una acusacion falta de fundamentacion y motivacion, pues
se rebasaria el limite de acusacion a que tiene derecho el

organo acusador; en razén de lo anterior, solicito a esta
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Sala que previamente a resolver en definitiva el presente
toca penal, se analice y valorice debidamente el material
probatorio allegado a las causas penales de primer grado e
igualmente las circunstancias personales del acusado y
las de ejecucion del delito imputado, en términos de lo
establecido por los articulos 288, 289 y 306 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado de
Tamaulipas y en su oportunidad se dicte la resolucion

correspondiente, ponderando lo establecido por el articulo

Cn

---- De lo referido por el defensor y que lo es del acusado *rEHE xR

N,
*kxx se advierte que éste senala en esencia ﬁue no se encuentra

360 de la Ley del enjuiciamiento penal...”

.
acreditado el delito robo calificado por haber sido cometido en casa

-

habitacion, asi como, tampoco la responsabilidad penal que le

\ )

resulta al acusado, en la comision del ilicito que se le imputa, en
o

términos de lo que establece el articulo 158, del Codigo de

Procedimientos Peng&es vigente para el Estado de Tamaulipas, al

-
referir a su l'uicio, que se esta ante la presencia de prueba

insuﬁg:;?c;-atento a lo que establece el articulo 290, del Codigo de
Procedimientos Penales vigente para el Estado.-------------

---- Las manifestaciones vertidas por quien defiende, no pueden
considerarse como agravios, virtud a que de su simple lectura se
colige que no atacan los fundamentos vertidos en el fallo
impugnado, ni expone argumentos juridicos concretos para
demostrar los preceptos legales infringidos, ni razonamientos del A-
quo, que se estimen incorrectos, y sélo se limita a senalar que

existe insuficiencia de prueba para tener por demostrados los

elementos que integran el delito de robo calificado por haber sido
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cometido en casa habitacion, ni la responsabilidad penal del
acusado *FEEE Fkkkkk dekkkk L en su comision.-----------

---- Es aplicable el criterio de jurisprudencia sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, cuyo rubro y texto
reza del tenor siguiente:--------------mcmmmmmmm

“AGRAVIOS. NO LO SON LAS MANIFESTACIONES DE
INCONFORMIDAD CON EL FALLO IMPUGNADO, NI LA
SIMPLE INVOCACION DE PRECEPTOS LEGALES QUE
SE ESTIMAN VIOLADOS. Las simples manifestaciones
vagas e imprecisas de inconformidad con el sentido de la
sentencia recurrida, no pueden considerarse como
agravios si no atacan los fundamentos vertidos en el fallo
impugnado, ni exponen argumentos juridicos concretos
para demostrar por qué los preceptos invocados son
violatorios de garantias; si no que es necesario precisar
qué razonamientos del a quo se estiman incorrectos, en
qué consistio la violacion adecuada, y los argumentos
logicos y juridicos tendientes a demostrar la ilegalidad de
las consideraciones de la sentencia.”’

---- En ese sentido, el suscrito Magistrado en términos de lo
dispuesto por los articulos 359% y 360° del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, procedera
de oficio a analizar el fallo combatido, a efecto de determinar si en
éste se aplico la ley correspondiente o se aplicé inexactamente, si se
violaron los principios reguladores de la valoracion de la prueba o
no se fundé y motivo correctamente.--------------—-———mmmommommem_
---- Ahora, en cuanto al recurso interpuesto por la parte ofendida,
cabe precisar se dara contestacion en el apartado correspondiente.-

---- En otro orden de ideas, los agravios expresados por la agente

1 Jurisprudencia de la Octava Epoca, Registro: 226438, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, del Semanario Judicial de la Federacion V, Segunda Parte-2, Enero a Junio de 1990, Tesis VI.2°. J/44,
visible a pagina 664.

2 Articulo 359.- El recurso de apelacion tiene por objeto examinar si en la resolucién recurrida no se aplicé la ley
correspondiente o se aplico inexactamente, si se violaron los principios reguladores de la violacién de la prueba o si
se alteraron los hechos, a efecto que dicha resolucion se modifique o revoque. Cuando el Tribunal de apelacién no
encontrare motivo para lo anterior, confirmara la resolucién impugnada.

3 Articulo 360.- La segunda instancia solamente se abrira a instancia de parte legitima para resolver sobre los
agravios que debera expresar el apelante al interponer el recurso o hasta la audiencia de vista. El tribunal de
alzada, cuando el recurrente sea el inculpado o el defensor, suplira la deficiencia de los agravios o su omisién,
igualmente cuando se trate de la parte ofendida y solo en lo referente a la reparacién del dano.
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del Ministerio Publico se califican fundados, y para mayor
abundamiento, se analizara en el apartado respectivo.-----------------
————— En el caso que nos ocupa, esta Sala Unitaria en Materia Penal
advierte que en los temas relativos a la acreditacién del delito, la
responsabilidad penal y la individualizacion de la pena, no existe
agravio alguno que hacer valer; no asi por cuanto hace a la
reparacion del dano, lo que conlleva a modificar el sentido de la
resolucion apelada tnica y exclusivamente en este ultimo rubro,

como mas adelante se detallara.-------------—-——cmomommo

{r>™

-—-- CUARTO: Anilisis del delito. El Juez de primer grado,

—

analiz6 el delito de robo calificado por haber sido cometido en casa

-
habitacion, previsto y sancionado por los articulos 399 y 407

-
L]
fraccion I del Codigo Penal para el Estado de Tamaulipas, vigente

™
en la época en que sucedieron los hechos; que a la letra disponen,

V. W B
lo siguiente:-—--------m oo
F sl
“Articulo 399.- Comete el delito de robo, el que se
agodera de una cosa mueble ajena.”

“Articulo 407.- La sancion que corresponda al
responsable de robo simple se aumentara con tres anos a
doce anos de prision: I.- Cuando el robo se cometa en un
edificio, vivienda, aposento o cuarto que estén habitados o
destinados para habitacion o alguna de sus
dependencias, como son las cocheras, pasillos, patios,
azoteas, escaleras, cuartos de servicio, de almacenaje,
jardines 'y corrales, comprendiéndose en esta
denominacion, no solo los que estén fijos en la tierra, sino
también los movibles, sea cual fuere la materia de que
estén construidos...”

---- Ilicito, del que se desprenden los siguientes elementos:-----------
---- a).- Una accion de apoderamiento. --------------=---mommmmmmmm -
---- b).- Que dicha accion recaiga sobre una cosa mueble ajena.-----

---- Asi, tenemos que en relacion al primero de los elementos del
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delito en estudio, consistente en la accion de apoderamiento, se
encuentra acreditado con los siguientes medios de prueba:-----------
---- Con la denuncia formulada por **¥** *¥kxx wxdkk ' que fue
presentada en la agencia del Ministerio Publico Investigador, el
diecisiete de enero de dos mil nueve (visto a fojas 1 - 2 de autos) en
donde, manifest6 lo siguiente:-------------------oooco—-

“..Que el dia once de enero del presente ano, como a las
nueve de manana el suscrito me presente al domicilio de
una persona que Solo conozco por ***¥*ixxdkiAAAIAXX* pero
se apellida ******xixxixziizxis el cual vive en el Ejido
REkRRRR Rkt de este Municipio, ya que lo andaba
buscando para que me fuera ayudar a trabajar en una
huerta y fue en ese momento que dicha persona me dijo
R R AR ERRRE Yy que dicha persona le dijo que si le
compraba dos cuchillos y un exprimidor de naranjas y que
le pidi6 la cantidad de Cincuenta Pesos, por lo que
RRkRRkRLkakexxt le dijo que se habian metido a mi
domicilio y que me los habian robado, asi como también
FRRERRR LR me dijo que me habia ido a buscar a mi
casa para informarme de estos hechos pero como yo
trabajo todo el dia no me habia encontrado y en ese
momento F¥¥EEEFREREEIALEXNE me mostré los cuchillos y el
exprimidor de naranja Yy efectivamente son de mi
propiedad que no me habia dado cuenta que me hacian
falta ya que yo salgo todos los dias de mi domicilio a las
cuatro de la manana y regreso hasta en la tarde, de igual
forma quiero manifestar que no es la primera vez que se
meten a robar a mi domicilio ya que anteriormente me
habian  robado una motosierra de la marca
de la marcq ******xxixxxeiesxsd  qsi como unas poceras, una

hacha, asi como un radio CV y la fuente de poder y dos
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bocinas de doce pulgadas sin recordar la marca, asi como
también dos gallos de pelea. Es por lo que solicito de esta
autoridad se investiguen los hechos que estoy
denunciando. Que es todo lo que tengo que manifestar...”

(sic)

---- La declaracion antes destacada posee valor de indicio en forma
particular conforme al articulo 300, del Codigo Procesal Penal, y es
que reune las condiciones del diverso 304, del mismo ordenamiento
legal, es eficaz para probar la existencia de una accion de

apoderamiento, porque aun cuando no presencié los hechos en

;V -
forma personal y directa, si es factible que le constan los hechos ya

—_——

que fue quien resintié el robo, que dicha persona cuenta con una

-

edad bastante y suficiente instruccion para juzgar el hecho, que en

L

el desahogo de la referida diligencia concurrieron los requisitos
o

esenciales y formales, y que dicha declaracion al ser analizada de

forma objetiva, sin que haya prueba que la desvirtué, adquiere

-
valor de indicio relevante con suficiente enlace juridico para tener

A\

por just@‘ﬁcada la existencia de la accion de apoderamiento ilicito.---
---- Sirve de apoyo el criterio jurisprudencial que a letra dispone lo
siguientei------------mmmrm oo oo

“OFENDIDO. SU DECLARACION MERECE VALOR DE
INDICIO. La declaracion del ofendido que no es
inverosimil sirve al juzgador de medio para descubrir la
verdad, porque reviste las caracteristicas de un
testimonio y el alcance de un indicio, que al corroborarse
con otros datos de conviccion, adquiere validez
preponderante.”

---- Asimismo, sirve como criterio aislado el siguiente:-------------—---

“ROBO (APODERAMIENTO). El apoderamiento es la
accion del agente para tomar la cosa que no tenia y

4 Numero de registro 222788 sustentado por el Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
localizable en la pagina 372, Tomo II, Parte TCC del Apéndice de 1995, correspondiente a la Octava
Epoca.
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quitarla de la tenencia del propietario o detentador

legitimo.

»5

---- Lo anterior, crea aun mas certeza, con la declaracion de

Fkkkkeekkkkx ante el agente del Ministerio Publico, en fecha

veinte de marzo de dos mil nueve, en la que expuso lo

siguiente:

“...Que una vez enterado del motivo de la cita que me fuera
enviada por parte de esta Representacion Social quiero
manifestar.- que no recuerdo la fecha exacta pero hace
aproximadamente dos meses, y que serian como a las tres
de la tarde cuando yo me encontraba en mi domicilio
ubicado en el ****x*xxiisriaxinsr de este Municipio, y que a
esa hora que menciono se presento en mi domicilio un
a cual le apodan EL **¥*xixxiisiiaxiss* y que tiene su

domicilio en el *****#xxxiixxxiinsx de este Municipio, y que

Eakak e e e e e e o EoE kS S S S S S R R R o ke EoE b St S S S S S S S S S S
2

llevaba un costal y me en su interior traia dos cuchillos de
cacha negra y un exprimidor de *******xxiiisxiids* metdlico
Yy que me dijo EL *****xisxixziisxis* gue si le comprobaba
los cuchillos y el exprimidor y que yo acepte comprarselos
Yy que el exprimidor me lo vendié en ochenta pesos y los
dos cuchillos en cincuenta pesos y que en total le di ciento
treinta pesos, y que después de que se los compre yo le
exprimidor y el me dijo que eran del senor
Fkktt bttt tttst pregunte a Fkskk bbbttt que de
quien eran los cuchillos y el #*¥¥*issxiiazriiass y que

FRERALIRLALXRLI me dijo que se habia metido a la casa de

habia robado y que inmediatamente del esto yo acudi al

conozco desde hace tiempo y ademds somos amigos para

avisarle lo que habia pasado pero no lo encontré y

5 Numero de registro: 294698, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Quinta Epoca, Materia

(s): Penal, Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon, CXXIII, Penal, Pagina 662.
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posteriormente  Fr¥EEEFRREEREIAAExIIL  se presento en mi
domicilio y le dije de que #*****¥*xxixaxiinsx* de habia
presentado en mi domicilio para venderme un exprimidor y
dos cuchillos que ademads le dije que *******xxxidaxddds* me
dijo que se los habia robado de la casa de y que
FERRARRRRARRR** al verlos los reconocid como de sus
propiedad y yo le dije que se los llevara pero como en ese
momento que se los entregaba ibamos a trabajar
FRERERALRARLXIILEY me dijo que después se los llevaba y
pasaron varios dias y que posteriormente se presento en
mi domicilio la Policia Ministerial del Estado, para
investigar y que yo en ese momento le hicei er‘iﬁ:rega a la

Ministerial del mencionado exprimidor y de los cuchillos.

al—— -
Que es todo lo que tengo que manifestar...” (sic)
e
3
---- Declaracion que se le otorgo6 valor indiciario de conformidad con
.
{

el articulo 300 del Cédi%:;&esal Penal, y es que reune las

.
condiciones del diverso 304, del mismo ordenamiento legal; en

2 )

virtud que el mismo alcanza a comprender el hecho percibido, con

F N
capacidad e instruccion, con criterio necesario para juzgar el
e

hecho, con probidad, independencia de su posicion y sus
b
antecedentes personales, denotan imparcialidad, la declaracion es
clara y precisa, sin dudas, ni reticencias sobre la sustancia del
hecho y sobre circunstancias esenciales; y no demostréo que haya
sido obligado a declarar de la forma en que lo hizo, por fuerza o
miedo, ni mucho menos impulsado por engano, error o soborno.----
---- De ese ateste se desprende que el declarante tiene su domicilio
en e] F¥FEERHHGkekdcek - Tamaulipas, que a principios de enero de
dos mil nueve, un sujeto a quien conoce comoE **¥¥* FhrIdk HAkwRk e
ofrecio en venta dos cuchillos y un exprimidor de naranja por los

que pagod ciento treinta pesos en total, que *¥¥***Fikkkwiiikiir Je
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comento que se habia introducido al domicilio de *¥*** ¥k Fdkek v
le robo esas cosas, que el declarante le dijo al ofendido que lo fue a
buscar para informarle y le mostro los objetos y la victima los
reconocio como de su
propiedad.--------mmm o

---- Se robustece lo anterior, con el parte informativo signado por
TRk x en su calidad de Agentes de la Policia Ministerial
del Estado, de fecha veintisiete de enero de dos mil nueve (foja 13 y
14 de autos), en el que
aSeNtarON i —— === ===

“..Que al avocarse a dicha investigaciéon nos constituimos
al FEEEERRRRGExeRREr de este municipio, lugar donde nos
entrevistamos no sin antes identificarnos como agentes de
la Policia Ministerial del Estado, con quien dijo llamarse
y con domicilio conocido en el Ejido antes mencionado,
quien una vez enterada del motivo de nuestra visita nos
proporciond los datos generales de su hijo de nombre *****
Kkttt Kkt “alias el E SR SRS S S S O O S S O R R Rk de
Rk Rkttt de edad sin oficio, soltero haciéndonos
mencion que desconocia de los hechos que su hijo poco
asistia al domicilio, acudiendo en repetidas ocasiones no
siendo posible entrevistarlo ya que al notar nuestra
presencia se daba a la fuga hacia la parte trasera de su
domicilio donde se encuentra el rio, asimismo al continuar
con las investigaciones nos trasladamos al domicilio de

quien dijo llamarse — *¥FFFEEERRkRxkkixx “alias el

>

domicilio en el #*¥¥¥¥xxiiitxiixsxd* y una vez que nos
identificamos como agentes de esta corporaciéon haciéndole

saber el motivo de nuestra presencia refiriendo que
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efectivamente le habia vendido el C. ***** x#xxxx x%ixx dos
cuchillos en la cantidad de cincuenta pesos, asi como un
exprimidor por la cantidad de ochenta pesos, y una vez
que se enter6 de la procedencia de esos objetos ya
descritos, opté por poner en conocimiento al denunciante
ya que no queria problemas, entregando en ese momento
dos cuchillos de cachas FRERRR Rk de
aproximadamente 20 centimetros de hoja, asi como

también un exprimidor de naranjas de color aluminio sin

CA

---- Dicha pieza informativa anteriormente transcrita, se le concede

;V -
valor probatorio indiciario en términos del articulo 304, del Codigo

—_—n

de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, esto es

wh_J

asi, puesto que el informe rendido por los elementos de la Policia

L

Ministerial del Estado, no hacen prueba plena, sino que se trata de
"

una instrumental de actuaciones agregada a la averiguacion previa,

marca...” (sic)

con motivo de sus funciones realizadas, y que no se constituye
e

-
como un documento publico, por no reunir las caracteristicas de

-
publicid&d, ni contener los requisitos extrinsecos de dichos medios
de prueba, ni tampoco documentos privados dado el ejercicio y
caracter de quienes los suscriben, sino mas bien de una pieza
informativa, por lo que, debe estimarse como prueba instrumental
de actuaciones y valorarse de acuerdo con su corroboracion y
concordancia en autos, de conformidad con los principios legales
que rigen la eficacia probatoria, en los términos del articulo 305,
del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas

y que del mismo se desprenden datos relacionados con el primer

elemento, es decir, a los hechos materia de estudio.-------------—-————-
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---- Se apoya a lo anterior, con la tesis aislada emitida por el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal, cuyo rubro y texto senalan:---

“PARTE INFORMATIVO DE LA POLICIiA JUDICIAL. NO
ES UN DOCUMENTO PUBLICO AL QUE SE LE DEBA
OTORGAR VALOR PROBATORIO PLENO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). El articulo
195 del Codigo de Procedimientos en Materia de Defensa
Social, en su ultimo parrafo, dice: "Las investigaciones y
demas diligencias que practiquen los agentes de la Policia
Judicial, tendran valor de testimonios que deberan
complementarse con otras diligencias de prueba que
practique el Ministerio Publico..."; por lo que debe
entenderse, en primer lugar, que el parte informativo de
dicha autoridad no es una prueba documental publica y,
como consecuencia, no puede valorarse como tal, sino
que dicho informe soélo es el medio por virtud del cual los
elementos policiacos hacen del conocimiento del
Ministerio Publico el resultado de sus investigaciones
practicadas en relacion con el delito y/o el delincuente,
cuyo valor equivale al otorgado a la prueba testimonial
que, para su eficacia, necesariamente debera
corroborarse con otros medios de conviccion que se
encuentren agregados al sumario..."®

---- De tal forma que, las probanzas antes descritas y debidamente
valoradas conforme a la ley una vez que han sido concatenadas
unas con otras, ello en términos de los articulos 288, 302 y 306,
del Codigo de Procedimientos Penales en vigor en el Estado, es
posible establecer que dentro de los autos se acredita
fehacientemente, la accion de apoderamiento realizada por el activo
y con ello el primero de los elementos del tipo en estudio.-------------
---- Ahora bien, por lo que hace al segundo de los elementos,
consistente en que dicha accion recaiga sobre cosa mueble
ajena, se encuentra comprobado, ya que los bienes sobre los que

recayo la conducta delictiva tienen esa particularidad, siendo

6 Numero de registro digital: 188557, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Novena Epoca, Materias(s): Penal, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo
XIV, Octubre de 2001, pagina 1155, Tipo: Aislada.
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ademas éste, el elemento normativo porque conforme lo describe el
articulo 667, del Codigo Civil para el Estado de Tamaulipas’.--------
---- Tal y como lo hizo el acusado, los objetos sustraidos del
domicilio particular del ofendido de nombre ***** *¥*kkx *xixk o5 de
facil traslado de un lugar a otro con la simple aplicacion de una
fuerza externa sin que por ello pierdan su esencia o se destruyan,
circunstancias que se acreditan fehacientemente con la denuncia
por comparecencia interpuesta por *¥**** *kxxik xkkkx - de diecisiete de

F =

enero de dos mil nueve, en la que dijo que el dia once de enero del
r >~
presente ano, como a las nueve de manana, acudié al domicilio del
Ty 7
senor de apellidos *¥*¥#xkimimiaaadx vy le dijo que se habia

. L

presentado **¥*FFrkkrkkEikkrdE v que dicha persona le dijo que si le

L
compraba dos cuchillos y un exprimidor de naranjas y que le pidi6

la cantidad de cincuenta pesos, por lo que €l se los compro y

s )

después *FFxFFEERIkEkxx Jle dijo que se habian metido al domicilio

~ N

del ofendido y que se los habian

---- Anterior declaracion que se enlaza de manera directa con lo
declarado por ****¥dkkwiiddaiidix quien dijo que a principios de
enero de dos mil nueve, un sujeto que conoce como ***¥¥ Fkwkdx
**x% le ofrecio en venta dos cuchillos y un exprimidor de naranja
por los que pagod ciento treinta pesos en total, que ****¥*Frkiridkidrk
le coment6é que se habia introducido al domicilio de ***#*¥ ##xik ik
y le robo esas cosas, que el declarante le dijo al ofendido que lo fue
a buscar para informarle y le mostré los objetos y la victima los

reconocié como de su propiedad.----------

7 Articulo 667.- Son bienes muebles por su naturaleza, los cuerpos que pueden ser trasladados de
un lugar a otro, ya se muevan por si mismos, ya por efecto de una fuerza exterior.”
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---- Las testificaciones que anteceden fueron valoradas con
anterioridad de conformidad a lo que disponen los articulos 300 y
304 del Codigo Procesal Penal.----------————mmmmommm e
---- La denuncia y la declaracion en comento, se vinculan de
manera directa, con la diligencia de fe ministerial de objeto, de
fecha trece de febrero de dos mil nueve, en la que el agente del
Ministerio Publico investigador, dio fe de tener a la vista:-------------

“.da fe de tener a la vista un cuchillo Marca

*******************S

con una extension de dieciocho centimetros

aproximadamente en su hoja, asi como también se da fe

de otro cuchillo sin marca visible con la empunadura de

pldstico en *****x*xxiisxixxids con una extension en su hoja

de dieciocho centimetros aproximadamente, de igual

manera se da fe de tener a la visa un exprimidor para

naranjas, metdalico de *******xxixxiixxixx sin marca visible

con una altura de treinta centimetros aproximadamente...”

(sic)
---- Diligencia de inspeccion, a la que se le otorg6 valor probatorio
pleno, de conformidad con el articulo 299, del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en la entidad, en atencion a que fue
desahogada con los requisitos de ley, al haber sido practicada por
funcionario publico en ejercicio de sus funciones, esto es,
expresamente facultado para ello; tal elemento de prueba, resulta
util para acreditar la existencia de los objetos que fueron sustraidos
del domicilio del pasivo.-----=-=--=mmm oo

---- Es aplicable en lo conducente el criterio sostenido por la

Primera Sala en la Séptima Epoca con numero de registro 234451
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del Semanario Judicial de la Federacion 163-168, Segunda Parte,
visible a pagina 66, cuyo rubro y texto son los siguientes:-------------

“MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES
CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS DILIGENCIAS DE
AVERIGUACION PREVIA. INSPECCION OCULAR. No es
atendible el argumento de un inculpado en el sentido de
que la inspeccion ocular y fe ministerial practicadas por el
Ministerio Publico Federal, carecen de valor probatorio
porque se originaron en el periodo de averiguacion y no
fueron confirmadas ni practicadas en el periodo de
instruccion, Al respecto debe mencionarse que la Ley
Organica de la Procuraduria General de la Republica, en
su articulo 3o., fraccion I, reglamenta las facultades que
sobre el particular concede la Constitucion al Ministerio
Publico Federal, para allegarse medios que acrediten la
responsabilidad de los infractores. El valerse de medios
para buscar es una facultad de origen y eminentemente
privativa del Ministerio Publico, porque de no ser asi, se
encontraria imposibilitado para acudir a los Tribunales a
ejercer la accion penal; consecuentemente, a dicha
institucion le esta permitido practicar toda clase de
diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de
un ilicito y la responsabilidad del acusado. Dentro de tal
potestad se haya la prueba de inspeccion, la cual puede
ser la mas convincente para satisfacer el conocimiento
para llegar a la certidumbre de la existencia del objeto o
hecho que debe apreciarse, la que puede recaer en
personas, cosas o lugares, y su practica corresponde a los
funcionarios del Ministerio Publico en las diligencias
previas al ejercicio de la accion penal, otorgando la Ley
adjetiva pleno valor probatorio a dichos actos; por lo que
no se requiere "que sea confirmada o practicada durante
el periodo de instruccion".

---- Medios de prueba que en conjunto acreditan el segundo
elemento de los hechos materia de estudio.------------------------- -
---- Ahora bien, por lo que hace a la agravante la cual refiere el
articulo 407, fraccion I, del Codigo Penal vigente, que consiste en
que dicho acto sea cometido en un lugar destinado para habitacion,
esta se encuentra debidamente comprobada porque de la
declaracion del ofendido **¥** **¥*xx xi*i* ' ]a que previamente fue
trascrita y la que se tiene por reproducida en este apartado

conservando el valor probatorio de indicio, en términos de los
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articulos 300 y 304, del Codigo de Procedimientos Penales, llegando
a la conclusion de que esos hechos se cometieron al introducirse el

activo a un bien inmueble destinado como casa habitacion dentro

del kkhkkhkkhkkhhkhhkhhkhikhrkikx
K

Tamaulipas.-------------mm oo

---- Lo que se engarza con la diligencia de inspeccion de fecha
veintitrés de enero de dos mil nueve, realizada por el agente del
Ministerio Publico investigador, en la que se asentéo lo
siguiente:----—--—--mmm oo

“..La suscrita Fiscal Investigadora *****x¥isxitsiisiis
agente del Ministerio Publico Investigador, quien actua con
testigos de asistencia en forma legal, hace constar que se
constituyé plena y legalmente en el ****¥¥#issiiiszxixs de
este municipio, en el domicilio del C. ***** *¥ixxx x*ixx 1 se
entré a dicho lugar por la calle principal la cual esta
totalmente engravada, manifestando el ofendido que dicha
calle es la linea divisoria del *****¥*xxxxxxtiiid* gl lado sur
y al lado norte se encuentra la ampliacion del Ejido
FRERRRRRR Lkt donde se encuentra su domicilio y se da
fe de tener a la vista un solar de 40 metros de ancho por
50 de largo, el cual se encuentra debidamente circulado
con tela ciclénica al frente de la calle principal con base de
block con una entrada al anterior de dicho solar con un
falsete de tela ciclonica, asi mismo se da fe que los tres
puntos cardinales que circulaban a dicho predio se
encuentra circulado con tela ciclénica de la llamada
borreguera y postes de madera de la regién, asi mismo se
da fe que dicho predio tiene plantas frutales de
mandarinos, pomelos, naranjos, aguacates de diversas
variedades, platanos, cocos, asimismo se da fe de tener a
la vista una construccion de block, techo de concreto,
FRERRRRR Rkt de seis metros de largo, por cuatro de

ancho, con ventanas metdlicas y puerta del mismo
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material al lado poniente y ventana a lado sur y cocina a
lado norte, de igual manera se da fe de tener a la vista
una casa rustica de dos aguas con techo de palma y
paredes de block y fachaleta de concreto con puerta
metdlica y ventana del mismo material al lado sur y
ventana metdlica al lado poniente y puerta del mismo
material color café al lado norte, asi como también se da fe
de tener a la vista un techo de lamina de 4 metros de
ancho por 6 de largo, el cual se utiliza como cocina y en
donde se encuentra una chimenea; asi también se da fe de
doce cajones o jaulas para gallos de pelea, asi mismo

7 J p g p ast mism
manifiesta el ofendido ***** **xx** **x** que los cuchillos y

s O .
el exprimidor que le fueran robados se encontraban arriba
al—— ‘ -
de la alacena, de igual forma dicho ic(endido manifiesta
r ¥

que también se le perdi6 una caja de herramientas

e T R
metdalica de *FFFxiictikkiiitiis contemendo en su interior
K L

diversas piezas de herramienta la cual se encontraba a un
-

costado del horcon de la enrramada enfrente del

dormitorio...” (szc)l ’

-—-- D111genc1a a la cual se le otorgo valor probatorio pleno de

. J

conformidagl_r con el articulo 299 del Coédigo de Procedimientos
Penale}:igente, en atencion a que fue desahogada con los
requisitos de ley, al haber sido practicada por funcionario publico
en ejercicio de sus funciones, esto es, expresamente facultado para
ello; tal elemento de prueba, resulta util para acreditar la existencia
de la casa habitacion del pasivo, y se encuentra ubicada en el
HRERE RIS Tam aUliPAS.---mnmmmmmmmmmm

---- Es aplicable en lo conducente el criterio sostenido por la
Primera Sala en la Séptima Epoca con numero de registro 234451

del Semanario Judicial de la Federacion 163-168, Segunda Parte,

visible a pagina 66, cuyo rubro y texto son los siguientes:-------------
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“MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES
CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS DILIGENCIAS DE
AVERIGUACION PREVIA. INSPECCION OCULAR. No es
atendible el argumento de un inculpado en el sentido de
que la inspeccion ocular y fe ministerial practicadas por el
Ministerio Publico Federal, carecen de valor probatorio
porque se originaron en el periodo de averiguacion y no
fueron confirmadas ni practicadas en el periodo de
instruccion, Al respecto debe mencionarse que la Ley
Organica de la Procuraduria General de la Republica, en
su articulo 3o., fraccion I, reglamenta las facultades que
sobre el particular concede la Constitucion al Ministerio
Publico Federal, para allegarse medios que acrediten la
responsabilidad de los infractores. El valerse de medios
para buscar es una facultad de origen y eminentemente
privativa del Ministerio Publico, porque de no ser asi, se
encontraria imposibilitado para acudir a los Tribunales a
ejercer la accion penal; consecuentemente, a dicha
institucion le esta permitido practicar toda clase de
diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de
un ilicito y la responsabilidad del acusado. Dentro de tal
potestad se haya la prueba de inspeccion, la cual puede
ser la mas convincente para satisfacer el conocimiento
para llegar a la certidumbre de la existencia del objeto o
hecho que debe apreciarse, la que puede recaer en
personas, cosas o lugares, y su practica corresponde a los
funcionarios del Ministerio Publico en las diligencias
previas al ejercicio de la accion penal, otorgando la Ley
adjetiva pleno valor probatorio a dichos actos; por lo que
no se requiere "que sea confirmada o practicada durante
el periodo de instruccion".

---- Con los anteriores medios de prueba, analizados de manera
integral tal y como lo dispone el articulo 302 del Codigo de
Procedimientos Penales en vigor, justifican la agravante, es decir
que el objeto de apoderamiento se realizo6 a una casa destinada
como habitacion.--------------mmmm e
————— Probanzas anteriores, que han sido debidamente enunciadas y
valoradas en este mismo apartado y que se tienen por aqui
reproducidas como si se insertasen a la letra, y de las cuales se
desprende que efectivamente el acusado ***** *¥*kxxx wxikk ' eg Ja
persona que el dia once de enero de dos mil nueve, en el

*******************7 Tamaulipas; entré al domicilio de kkhkkk khhkkkikkk
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***% v se apodero de objetos de su propiedad, consistentes en dos
cuchillos y un exprimidor de naranjas; por lo que, el material
probatorio anterior, que valorado entre si en términos de los
articulos del 288 al 306, del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, es apto y bastante para acreditar plenamente
el delito de robo calificado por haber sido cometido en casa

habitacion.---------------—--——cemcee—-

--—- QUINTO: Responsabilidad Penal. Por cuanto hace a la plena

N
responsabilidad penal de ***** **x¥* “¥xd* " en la comision del delito

RV abuy

de robo calificado por haber sido cometido en casa habitacion,

previsto y sancionado por los articulos 399, en relacion con el 407

-
fraccion I, del Codigo Penal vigente en‘I‘% época de los hechos en el

Estado de Tamaulipas, ejecutado en agravio de ***¥* *#xikk &xidk ' de

™
acuerdo con la resolucion impugnada quedé acreditada en autos,

VN

en términos del articulo 39, fraccion I, del Codigo punitivo en cita.

~ ™
Y para ello,b se contdé con el siguiente material
L e iy
probatorio:---------------mmm

---- Con la denuncia formulada por **¥** ***kxx sxixk' que fue
presentada en la agencia del Ministerio Publico Investigador, el
diecisiete de enero de dos mil nueve (visto a fojas 1 - 2 de autos) en
donde, manifesto6 lo siguiente:------------------——-———-

“...Que el dia once de enero del presente ano, como a las
nueve de manana el suscrito me presente al domicilio de
una persona que Solo conozco por **¥¥*FxxddAIXXIXL** peEro
se apellida **#*#x*ixsxiiazxiis el cual vive en el Ejido
FRRRRRR Rkt de este Municipio, ya que lo andaba
buscando para que me fuera ayudar a trabajar en una
huerta y fue en ese momento que dicha persona me dijo
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FRERRRRR AR RREE Yy que dicha persona le dijo que si le
compraba dos cuchillos y un exprimidor de naranjas y que
le pidi6 la cantidad de Cincuenta Pesos, por lo que
RRRRRkALkaxkexxt le dijo que se habian metido a mi
domicilio y que me los habian robado, asi como también
FRERERRR LR me dijo que me habia ido a buscar a mi
casa para informarme de estos hechos pero como yo
trabajo todo el dia no me habia encontrado y en ese
momento F¥¥EEEHRERERIAREXNE me mostré los cuchillos y el
exprimidor de naranja Yy efectivamente son de mi
propiedad que no me habia dado cuenta que me hacian
falta ya que yo salgo todos los dias de mi domicilio a las
cuatro de la manana y regreso hasta en la tarde, de igual
forma quiero manifestar que no es la primera vez que se
meten a robar a mi domicilio ya que anteriormente me
habian  robado una motosierra de la marca
de la marcq ******xxixzxriasxdd qsi como unas poceras, una
hacha, asi como un radio CV y la fuente de poder y dos
bocinas de doce pulgadas sin recordar la marca, asi como
también dos gallos de pelea. Es por lo que solicito de esta
autoridad se investiguen los hechos que estoy
denunciando. Que es todo lo que tengo que manifestar...”

(sic)
---- La declaracion antes destacada posee valor de indicio en forma
particular conforme al articulo 300, del Cédigo Procesal Penal, y es
que reune las condiciones del diverso 304.-----------——-——ommmmm—
---- De la cual se desprende, que el dia once de enero del dos mil
nueve, como a las nueve de manana, acudio al domicilio del senor
de apellidos **¥***¥xkikixiirii*t v le dijo que se habia presentado
TRk kkkkkk* y que dicha persona le dijo que si le compraba

dos cuchillos y un exprimidor de naranjas y que le pidi6 la cantidad
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de cincuenta pesos, por lo que él se los compro y después
Fhrkdkkkkekdkexkkxkk le dijo que se habian metido al domicilio del
ofendido y que se los habian
robado.—---- o e

---- A la anterior declaracion, se entrelaza de manera directa lo
depuesto por FFFFFEERRERkkekkRxk ante el agente del Ministerio
Publico, en fecha veinte de marzo de dos mil nueve, en la que
expuso lo siguiente:-—---------mmm oo

“...Que una vez enterado del motivo de la cita }ue me fuera
S

enviada por parte de esta Representaciéon Social quiero
e T W

manifestar.- que no recuerdo la fecha exacta pero hace
.

aproximadamente dos meses, Yy que serian como a las tres
r

ol

de la tarde cuando yo me encontraba en mi domicilio
i e

ubicado en el *****&xxxixixixiait de este Municipio, y que a
. U

esa hora que menciono se presento en mi domicilio un
. W

2

™ ¥

a cual le apodan EL #**¥#*#sxkiisxiixsxs* y que tiene su
I e

domicilio en el *******x*ixsxiixsx* de este Municipio, y que
L n

Feksksk kbbbt btttk Fekesk bbbkttt bbbtk Feksk kbt btttk
2
i
llevaba un costal y me en su interior traia dos cuchillos de
L
cacha negra y un exprimidor de ****¥¥¥xxixxiiziisx metdlico
Yy que me dijo EL ****¥¥isxiaxiiziis* gue si le comprobaba
los cuchillos y el exprimidor y que yo acepte comprarselos
Yy que el exprimidor me lo vendié en ochenta pesos y los
dos cuchillos en cincuenta pesos y que en total le di ciento
treinta pesos, y que después de que se los compre yo le
exprimidor y el me dijo que eran del seror
quien eran los cuchillos y el *¥*¥xxvisrixiaziis y que
FEXIRI XA XIALXALXXE me dijo que se habia metido a la casa de

habia robado y que inmediatamente del esto yo acudi al

domicilio de 3k sk sk s sk sk sk sk sk s she s s s s s ook *******************) al Cual lO
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conozco desde hace tiempo y ademds somos amigos para
avisarle lo que habia pasado pero no lo encontré y
posteriormente = ¥F¥FEFFEERRIAIXIAAIXIL  Se presento en mi
domicilio y le dije de que ***¥¥*xxixxixxiixx de habia
presentado en mi domicilio para venderme un exprimidor y
dos cuchillos que ademds le dije *********x**23%%dijo que se
los habia robado de la casa de y que *******isxriisxiiis gl
verlos los reconocié como de sus propiedad y yo le dije que
se los llevara pero como en ese momento que se los
entregaba ibamos a trabajar *******FEExiisiit me dijo que
después se los llevaba y pasaron varios dias y que
posteriormente se presento en mi domicilio la Policia
Ministerial del Estado, para investigar y que yo en ese
momento le hice entrega a la Ministerial del mencionado
exprimidor y de los cuchillos. Que es todo lo que tengo que

manifestar...” (sic)

---- Declaracion que se le otorgo valor indiciario de conformidad con
el articulo 300 del Coédigo Procesal Penal, y es que reune las
condiciones del diverso 304.--------------mmmmmm oo
---- De ese ateste se desprende que el declarante tiene su domicilio
en e] FrFEERRbeGekkkk | Tamaulipas, que a principios de enero de
dos mil nueve, un sujeto a quien conoce como *¥¥** FkkEik wxkkk e
ofrecidé en venta dos cuchillos y un exprimidor de naranja por los
que pago ciento treinta pesos en total, que *¥¥*FFxikikiiik Je
comento que se habia introducido al domicilio de ***** *¥¥kkx ki v
le robo esas cosas, que el declarante le dijo al ofendido que lo fue a
buscar para informarle y le mostré los objetos y la victima los
reconocio como de su

propiedad.-----------—--m oo



R\ ‘.'\“L‘" .l!,g_\r 25 TOCA PENAL: 58/2023

NS

¢

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ~ ~——~ En concomitante relacion, obra en autos el parte informativo

PODER JUDICIAL

SUPREI\SISSTTITEI»;JNAL DE signado por *¥FFrFEERkkxdkkkkkx - en su calidad de Agentes de la

CUARTA SALA o o _ o
Policia Ministerial del Estado, de fecha veintisiete de enero de dos

mil nueve, en el que asentaron:----

“...Que al avocarse a dicha investigacién nos constituimos
ql FEEERREGGREeeErx de este municipio, lugar donde nos
entrevistamos no sin antes identificarnos como agentes de
la Policia Ministerial del Estado, con quien dijo llamarse

- ]
y con domicilio conocido en el Ejido antes mencionado,
o — F
quien una vez enterada del motivo de nuestra visita nos

.

proporcioné los datos generales de su hié'o de nombre *****

Kkttt Kkkkt “alias el ER R R R o bk R R R ook de
[ | . T
FREXXLLLLLIIIIIXXX® de edad sin oficio, soltero haciéndonos
-

mencion que desconocia de los hechos que su hijo poco
L r

asistia al domicilio, acudiendo en repetidas ocasiones no
T

siendo posible entrevistarlo ya que al notar nuestra

- b T
presencia se daba a la fuga hacia la parte trasera de su
il
domicilio donde se encuentra el rio, asimismo al continuar
-
con las investigaciones nos trasladamos al domicilio de
.
quien dijo llamarse - *¥¥FxekEExiiasxcixx “alias el
E b S S SR S S S S S R S de B bk o ok Sk o ko de edad’

domicilio en el *¥¥¥¥¥xiizxiiizxid* y una vez que nos
identificamos como agentes de esta corporacién haciéndole
saber el motivo de nuestra presencia refiriendo que
efectivamente le habia vendido el C. ***** x#ixxx x%ixx dos
cuchillos en la cantidad de cincuenta pesos, asi como un
exprimidor por la cantidad de ochenta pesos, y una vez
que se enter6 de la procedencia de esos objetos ya
descritos, optdé por poner en conocimiento al denunciante
ya que no queria problemas, entregando en ese momento
dos cuchillos de cachas @~ *¥F¥EEekRrcaxdr de

aproximadamente 20 centimetros de hoja, asi como
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también un exprimidor de naranjas de color aluminio sin

marca...” (sic)

---- Dicha pieza informativa anteriormente transcrita, se le concede
valor probatorio indiciario en términos del articulo 304, del Codigo
de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, esto es
asi, puesto que el informe rendido por los elementos de la Policia
Ministerial del Estado, no hacen prueba plena, sino que se trata de
una instrumental de actuaciones agregada a la averiguacion previa,
por lo que, debe valorarse de acuerdo con su corroboracion y
concordancia en autos, de conformidad con los principios legales
que rigen la eficacia probatoria, en los términos del articulo 305,
del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas
y que del mismo se desprenden datos de la busqueda y localizacion
del aCLlsadO kkkkhk kkhkkhik *****, allaS “el *******************”, asi mismo
la entrevista con ***¥¥*¥*xikkxiiiixk - quien les refirio que el activo le
vendi6 dos cuchillos y un exprimidor de naranja.----

---- Por lo que, debidamente adminiculados entre si, los medios de
prueba resenados, en términos de lo dispuesto por los numerales
288, 302 y 306, del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, acreditan debidamente la responsabilidad penal de *****
Fhkxkk kkxxk - en la comision del delito de robo calificado por haber
sido cometido en casa habitacion, en agravio de *¥¥** Fxkdkx
---- En consecuencia, la participacion del sentenciado ***** *xxii*
****% encuadra en la hipotesis juridica prevista por el articulo 39,

fraccion I, del Codigo Penal del Estado.--
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---- No es oObice, para quien hoy resuelve, que en la declaracion
preparatoria del acusado, llevada a cabo ante el Juzgado de origen,
el once de noviembre de dos mil nueve, dijo lo siguiente:--------------

“..Ese dia de los cuchillos que le vendi al serior

fXktXhthhthhtttstst *******************, ZO Ui en el CampO de
béisbol y ahi le dije delante de varios chavos que estaban
ahi, que si me compraba los cuchillos y me dijo que
si, y me pregunté de quien eran, yo le dije que eran de
FREERRRRRkkxx* el dijo que si, que iba por el dinero a su
casa y el esprimidor se lo vendi dos dias después, y asi
fue como fueron los hechos...” (sic)
---- De lo anterior se desprende que el acepta ser la
persona que tenia en su radio d los cuchillos y el

exprimidor de naranja, acepta@és que dichos objetos eran

del senor *****************%or-.lo que la declaracion cuenta con
valor probatorio icioy en términos de los articulos 300 y 303
del Codigo /rgmientos Penales para el Estado de Tamaulipas
y co'?’ y fesion por tratarse de una aceptacion lisa y llana
de la prepia responsabilidad en la comision de un hecho delictivo,
dicho de otra manera, consistente en la admision de hechos
propios constitutivos del delito materia de la imputacion que reune
los requisitos exigidos por el articulo 303 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas debido a que
proviene de persona mayor de dieciocho anos, con conocimiento
pleno, fue rendida ante una autoridad competente como es el

Juzgado de origen, se refiere a hechos propios, y no se aprecia que

se hubiere obtenido mediante el empleo de coaccion o violencia
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---- De tal forma que, existen indicios suficientes que en su
conjunto hacen prueba plena que acreditan la conducta ilicita de
caracter dolosa desplegada por ***** *¥*¥kxk *x*i* en la comision del
delito de robo calificado cometido en casa
habitacion.------=-=-— oo
---- Tiene puntual aplicacion la jurisprudencia integrada en la
Novena Epoca por los Tribunales Colegiados de Circuito,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
en el Tomo XXII, Julio de 2005, Tesis: II.20.P. J/ 14, de la Pagina:
1137, de rubro siguiente -transcrita con antelacion-:------------------

“INDICIOS. CUANDO EXISTEN BASTANTES PARA
ARRIBAR A LA CERTEZA LEGAL RESPECTO DE LA
CULPABILIDAD DEL ENJUICIADO, NO ES SU VALOR
AISLADO EL QUE DEBE ATENDERSE, SINO EL QUE
RESULTA DE SU CONCATENAMIENTO. Si cada uno,
visto individualmente, no resulta suficiente para fundar
un fallo condenatorio, ello no significa que dicha
resolucion sea violatoria de garantias cuando de su
analisis se advierte que no se esta basando en uno solo de
esos indicios, sino en la totalidad de ellos y cuando el
enlace de éstos conduce a la obtencion de un superior
estado de conocimiento, del que deriva la certeza legal
respecto de la culpabilidad del enjuiciado, segun el
vetusto principio singula quae non prosunt simulunita
juvant, o dicho en otro término, las cosas que no sirven
separadas, unidas si aprovechan.” SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

---- Finalmente, de las constancias que integran el proceso, esta
Sala Unitaria no advierte alguna excluyente de responsabilidad a
favor del sentenciado *¥*** *¥**¥* xdkk* ' pues no existe ninguna
causa de inimputabilidad ya que no se demostro que fuera menor
de edad, que padeciera discapacidad intelectual, discapacidad
auditiva y del habla o que carezca de la capacidad de comprender el

caracter ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa
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comprension, que en el momento de la accion u omision, estuviera
en un estado de inconsciencia de sus actos, determinado por el
empleo accidental e involuntario de substancias toxicas,
embriagantes o estupefacientes o por una discapacidad intelectual
involuntaria de caracter patologico y transitorio, a menos que la
perturbacion de la conciencia hubiere sido provocada por el agente

para facilitar la realizacion del hecho para procurarse una

R CUL S AL = mm == === o
---- Ademas, no se acredité a favor del procesado g‘@sa de
justificacion, pues no se probd que hubiera “agt n legitima
defensa, ni por estado de necesidad, mplimiento de un

deber o ejercicio de un derecho, ni \ cer a un superior en el
orden jerarquico, ni por error s cial e invencible de hecho no
derivado de culpa.----—-- -5 oo

---- A su VCZ&)

alguna ca@nculpabﬂidad en beneficio del procesado, toda vez

e justifico en autos la concurrencia de

que, nog8e desprende que hayan obrado por miedo grave o temor
fundado, o bajo la creencia de que la conducta desplegada no era
sancionada o bien, que no concurria en el hecho alguna de las
exigencias necesarias para que el delito existiera, ni que haya
actuado por la necesidad de salvar un bien juridico determinado o
que el hecho realizado no era considerado delictuoso si no por
alguna circunstancia que hayan ignorado inculpablemente al
momento de actuar, por lo que, en esta instancia se concluye que
no se acreditd causa de justificacion de las contenidas en el
articulo 32 del Codigo Penal vigente, y no se aprecia que el acusado

sea inimputable por no estar ubicado en las hipotesis del articulo
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35 del mismo cuerpo normativo, ni se ha actualizado alguna causa
de inculpabilidad de las comprendidas en el diverso 37 del Codigo
Penal vigente en el Estado.------------————-cmmmmmomm e
---- Asi las cosas, esta Sala Unitaria, considera acreditada la plena
responsabilidad penal de *¥*** #*¥¥¥* d¥*%* en la comision del delito

de robo calificado cometido en casa habitacion, en perjuicio de

kkhkkhk kkhkkkk kkhkkikx

---- SEXTO: Individualizacién de la pena. En consecuencia a lo
anterior, resulta necesario entrar al estudio de la individualizaciéon
de la pena impuesta al acusado ***¥* *x*kkx *kxxk ' nor el Juez de
origen, quien lo ubico en un grado de culpabilidad minimo,
imponiéndole la pena de tres anos, dos meses de prision, acorde a
los articulos 399 y 407 fraccion I, del Coédigo Penal para el Estado
de Tamaulipas.-—----====== == s

---- Luego entonces, es importante senalar por quien esto resuelve
que en esta instancia se confirma el grado de culpabilidad en el
cual fue ubicado el sentenciado, que lo es en el minimo, sin que
para su imposicion, sea necesario que se razone el mismo, toda vez
que como ya se dijo, es la minima y no existe una menor a ésta, la
cual resulta ser la mas benéfica para el acusado.--------------=----—---
---- Por todo lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la
jurisprudencia correspondiente a la Octava Epoca, sustentada por
el Tercer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: VI, Segunda Parte-1,

Julio a Diciembre de 1990, Tesis: VI. 3o. J/ 14, Pagina: 383, bajo el
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“PENA MINIMA, NO ES NECESARIO QUE SE RAZONE
SU IMPOSICION. Cuando el juzgador, haciendo uso de su
arbitrio, estima justo imponer como pena la minima que
contempla la ley para el delito que corresponda, es
evidente que tal proceder no es violatorio de garantias, ya
que en este caso ni siquiera es necesario razonar la
imposicion de la misma en base al grado de peligrosidad o
circunstancias en que se efectuo el delito, en virtud de
que estos elementos so6lo deben tomarse en cuenta
cuando se impone una sancion mayor, pero no cuando se
aplica la minima, pues es inconcuso que no podria
aplicarse una menor a ésta.”
---- Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en el numeral 192, del
Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Est%e ala
letra dice: “Cuando se haya dictado auto de fi prision o de
sujeciéon a proceso, en su caso, Yy, ambas nifiesten en el
mismo acto o dentro de los tres dias a la notificacién del
u

auto, que se conforman con él y q tienen mads pruebas que

ofrecer salvo las conducen individualizaciéon de las sanciones

y, el juez no esti @ic practicar otras diligencias, se citard a
la audiengi /dgta, en la que verbalmente se formularan
conclusi gel Ministerio Publico y la defensa. Al dictarse la
sentencia, el juez tomard en cuenta, en favor del procesado, su
renuncia al periodo de instruccion y su conformidad sera motivo de
atenuacion de la pena”. En relacion con el diverso 198, ultimo
parrafo del Codigo Procesal de la materia que por su parte dice: “Si
la confesion se hiciera en la etapa de averiguaciéon previa o de
preinstruccion se observara el procedimiento previsto en el articulo
192 de éste Cédigo y se reducira en una cuarta parte la pena
aplicable al inculpado”.—----=-====—— s

---- De lo que se infiere que existe una correlacion entre dichos

numerales, por lo que deben analizarse armoénicamente; luego
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entonces, se desprende que deben concurrir los supuestos que
contemplan los articulos 192 y 198, del Codigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, para que se beneficie al sentenciado
con una reduccion de la cuarta parte de la pena a imponer; como lo
es que confiese el hecho atribuido y renuncie a la etapa de
instruccion, lo que en la especie se surte plenamente, pues
efectivamente el ahora sentenciado confiesa ser autor del hecho y

renuncié a la etapa de instruccion, conformandose con ello las

---- De ahi que, se comparte la determinacion del A quo en aplicarle
al acusado lo dispuesto en los citados numerales, reduciendo una
cuarta parte de la pena impuesta.-------------------mmmmmmm -
---- Resultando aplicable, el siguiente criterio:----------------=—-=——-———-

“PENA. SI EL IMPUTADO SE CONFORMA CON EL
AUTO DE FORMAL PRISION Y RENUNCIA AL PERIODO
DE INSTRUCCION POR NO TENER MAS PRUEBAS QUE
OFRECER, PROCEDE LA ATENUACION DE AQUELLA
Y, POR TANTO, SU REDUCCION EN UNA CUARTA
PARTE (INTERPRETACION DE LOS ARTICULOS 192 Y
198 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES
PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS). El articulo 192 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas establece que, al dictar sentencia, el juzgador
debe tomar en cuenta si el procesado renunci6 al periodo
de instruccion y que su conformidad sera motivo para
atenuarle las penas. Empero, no le senala ningun
parametro de aplicacion de tal beneficio, sino que lo deja
a su arbitrio. Por tanto, debe acudirse al articulo 198,
ultimo parrafo, de la citada legislacion, pues indica que el
monto de las sanciones a aplicar se reducira en una
cuarta parte cuando los sentenciados hayan confesado su
participacion en la comision del delito imputado durante
las etapas de averiguacion previa o preinstruccion.
Entonces, de la interpretacion sistematica de ambos
preceptos se concluye que si el imputado se conforma con
el auto de formal prision y renuncia al periodo de
instruccion por no tener mas pruebas que ofrecer, los
efectos de su conformidad se equiparan a los que produce
su confesion en cualquiera de las etapas citadas. Por ello,
procede aplicar igual porcentaje de reduccion de las
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penas en una cuarta parte; maxime que el ultimo parrafo
del articulo 198 mencionado remite al diverso 192.7®

—--- Por tanto, queda firme la pena de DOS ANOS CON CUATRO
MESES Y QUINCE DiAS DE PRISION Y MULTA POR LA
CANTIDAD DE CUATRO DIiAS DE SALARIO MINIMO en la época
de los hechos.--------------e-svee v i i i i i i e p i e
---- Sancion corporal que debera compurgar en el lugar que para
ese efecto senale la autoridad ejecutora de sanciones, a partir del

dia de que reingrese a prision.-------------------—cmmooo——- - -

7 .

- SEPTIMO: Reparacién del dafio. En lo C‘l}ﬁl:k % al tema de

la reparacion del dano, el Aquo absolvio al sentenciado al pago de

la reparacion de dano; para lo cual, el agente del Ministerio expreso
p— N

agravios al tenor siguiente:---------=-—--——-—mmmmmmmm

«..UNICO: Es moti gravio el considerando Sexto de
la resolucio urrida, al inaplicar lo previsto por los
numeral {&7 Bis, 47 Ter, 47 Quater, 47 Quinquies, 89

Yy 90 del Cédigo Penal para el Estado de Tamaulipas, en la

gador senala: (se transcribe)
En'ese sentido no le asiste la razon al A quo, toda vez que

realiza una inaplicacién a la Ley, en el sentido de absolver
al sentenciado ***** **xxix xx%xx gl pago de la reparacion
del dano, por lo que el Juzgador deja de aplicar lo
dispuesto por el articulo 20 apartado C, fraccion IV de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
a la letra dice: “C.- de los derechos de la victima o del
ofendido: L---, IL.---, IV.- que se le repare el dano. En los
casos que sea procedente, el Ministerio Publico estard
obligado a solicitar la reparacién del dario, sin menoscabo
de que la victima u ofendido lo pueda solicitar

directamente, y el Juzgador no podra absolver al

8 Registro digital: 2008137, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca, Materias(s):
Penal, Tesis: (IV Region)10.8 P (10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro
13, Diciembre de 2014, Tipo: Aislada.
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sentenciado de dicha reparaciéon si se ha emitido una
sentencia condenatoria...”; luego entonces, el A quo deja
también de tomar en cuenta que si se ha emitido una
sentencia condenatoria, entonces no se podria absolver al
pago de la reparacién del dano, puesto que toda persona
responsable de un delito lo es también del dano causado,
tal y como lo establece el articulo 89 del Cédigo Penal para
el Estado de Tamaulipas, aunado a lo establecido por el
numeral 488 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas que dice: “...El que es responsable
de un delito, es responsable de reparar el dano
causado...”, en ese sentido es incorrecto que el Juez de la
causa no condene al acusado al pago de dicho concepto.
Ahora bien, cabe senalar que si bien es cierto como el
Juzgador lo manifiesta los objetos robados fueron
recuperados, siendo estos un  cuchillo marca
*******************S *******************) con CaCha de pla’stico
FRXXXLLGRIIRXXXXXE con una extension de dieciocho
centimetros aproximadamente en su hoja, asi como otro
cuchillo sin marca visible con la empunadora de pldstico en
Rkt con una  extension en su hoja de
dieciocho centimetros aproximadamente y un exprimidor
para naranjas, metdlico, **FF¥FEREERRARERIALX Sin marca
visible con una altura de treinta centimetros
aproximadamente, también lo es que no fueron entregados
al ofendido ***** #x%kxx wxxix gl no obrar en autos
constancia alguna que acredite tal circunstancia,
solicitando se condene al sentenciado al pago de dicho
concepto; asimismo por otra parte, causa agravio el hecho
de que el Juez Natural haya pasado por alto analizar y
valorar la Comparecencia del C. ***** #xxix x%ixx de fecha
treinta de enero de dos mil nueve, en la que manifesto: “..
Que comparezco ante esta Autoridad a efecto de ampliar la
denuncia por el delito de ROBO, que presentara ante esta
autoridad toda vez que el dia viernes veintitrés de Enero

del presente ario, cuando regrese de trabajar como a las
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siete y media aproximadamente y que me disponia a hacer
de cenar y fue cuando me di cuenta que el tanque del gas
butano ya no se encontraba y que ese mismo dia habia
dejado mi ropa afuera ya que la iba a lavar que eran seis
pantalones de mezclilla y dos chamarras de mezclilla, por
lo que también puse a llenar la lavadora para lavar mi
ropa y que tampoco mi ropa se encontraba y dos
motosierras que habia utilizado para podar los drboles

tampoco se encontraban que las dos eran de

robaron una perrita las cuales son arrear borregosfque era
de **¥¥xisdxiiszxiiss* con negro, la cual tieneglin va. e

Mil Doscientos Pesos, por lo que procedi r una

minuciosa revision de mis pertenencig

para gallos, seis gallos col oS pelea, cuatro amacas,

me di cuenta que

también me habian robado do ocho rascaderas
un par de botas pararega azadones, tres palas tipo
espada, cuatro cuehillasyun pulidor para afilar, por lo que

también te na bodeguita y que me quebraron el

candado n el interior de dicha bodega tenia un cazo
de color grande, dos cajas que contenian dos rollos de
FRER ek xx | tipo montana y que dichas cosas ya no
se encontraban también me las robaron...”; comparecencia
que adquiere valor de conformidad con lo previsto por el
numeral 300 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas y de la que se desprende que el
sujeto pasivo se duele del desapoderamiento de mas
bienes muebles, y los cuales el resolutor fue omiso en
condenar al sentenciado; y si bien no se recupero la
totalidad de los bienes muebles que le fueran hurtados al
pasivo como lo son los senalados en lineas anteriores,
también lo es que ello no es impedimento para que se
condene al acusado al pago de los mismos; luego entonces,
por ende no existio igualdad entre las partes, y con ello

viola los derechos del ofendido, y por lo tanto, debe



36 TOCA PENAL: 58/2023

condenarse al pago de la reparaciéon del dario ya citado,
ya que de no ser asi, se le estaria vulnerando al ofendido
las garantias de legalidad y seguridad juridica al dejarlo
en estado de indefensién, por lo que resulta procedente se
Modifique en esta instancia la sentencia solicitando se
condene al sentenciado al pago de la reparacion del dano,
en términos de los presentes agravios.

Asimismo esta Representacion Social con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 360 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, solicito la
suplencia de la queja a favor de la parte ofendida al haber
interpuesto este el recurso de apelaciéon, en contra de dicha
resolucién, por causarle agravios, sirviendo de apoyo el
siguiente criterio jurisprudencial: Registro  digital:
2004806, SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN
MATERIA PENAL. OPERA EN FAVOR DE LA VICTIMA U
OFENDIDO DEL DELITO, CUANDO SE TRATE DE
PERSONA FISICA.”

---- Al tenor es conveniente mencionar que cobra aplicacion en
términos de lo dispuesto en el articulo 1° de la Constitucion
Federal, lo establecido por los articulos 8.1 y 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, que en lo que interesa
disponen la obligacion de los Estados parte, de establecer en sus
sistemas juridicos el derecho de audiencia y medios sencillos y
rapidos ante los jueces o tribunales competentes, que protejan a la
persona en contra de actos que vulneren sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la misma
COMV T CLO .~ === = == == oo oo oo
---- De ahi que, puede afirmarse que la victima de un delito no sélo

tiene derecho a la reparacion econémica de los perjuicios que se le
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hayan causado sino que ademas tiene derecho a que a través del
proceso penal se establezca la verdad y se haga justicia.--------------
---- A partir de los anterior, es conveniente traer a colacion, que al
resolver el amparo directo en revision 2384/2013, la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, establecié que “La
reparacion del darno es una sancion aplicable por la comision de
delitos, cuya responsabilidad es atribuible a la persona declarada
responsable de la comision del hecho delictivo del que derive”,

sancion pecuniaria que a su vez constituye un

reconocido en el articulo 20, apartado C, IV, de la
Constitucion Politica de los Estados icanos, a favor de
las personas ubicadas en el sup imas u ofendidos de la
conducta ilicita penal, cuy, cu@ento exige que se satisfaga de

esto, se aprecia que en el citado amparo

---- Asi, de lo&e

directo en@s)n 2384/2013, la Primera Sala establecio, por un
lado, %reparaci()n del dano como pena es una consecuencia
juridica para el sujeto que ha sido considerado mediante sentencia
penalmente responsable de la comision de un delito; por lo que, el
Ministerio Puablico debera solicitar que se imponga también esta
sancion, y a su vez, la autoridad judicial esta obligada a
imponerla.——---=---- oo
---- Por el otro, que la fijacion de la condena de reparacion del dano
por parte de la autoridad judicial no puede omitir considerar los
hechos y circunstancias probadas en el juicio penal y que

sustenten la propia sentencia que emite.-------------------mmmmmmmm——
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---- Asi, dispuso que el ejercicio correcto de esta actividad judicial
permite al juzgador desenvolverse en un ambito de equidad de las
partes y proteccion de los derechos humanos que a cada parte del
proceso penal deben respetarsele, a fin de imponer la condena a la
reparacion de dano, conforme a los hechos probados de acuerdo a
las actuaciones del juicio, de manera que se cumpla con el
resarcimiento efectivo e integral de la reparacion del dano a favor
de la victima u ofendido.--------------mmmm o
---- En abono a lo anterior, por lo que se refiere a la reparacion de
dano, el articulo 89 del Codigo Penal de Tamaulipas, establece que
toda persona responsable de un delito lo es también del dano
causado por el mismo y tiene la obligacion de repararlo.--------------
---- Asi las cosas, en esta instancia se condena al sentenciado al
pago de la reparacion de dano en beneficio del pasivo del injusto de
nombre FFFFF  kkkwkk o kkkik o e] cual debera ser cuantificado en
ejecucion de sentencia.------------mmmm s oo

---- Al tenor resulta aplicable el siguiente criterio:--------------------—-

“REPARACION DEL DANO. ES LEGAL LA SENTENCIA
CONDENATORIA QUE LA IMPONE AUNQUE EL MONTO
CORRESPONDIENTE PUEDA FIJARSE EN EJECUCION
DE ESTA. El articulo 20, apartado B, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece como garantia individual de las victimas u
ofendidos de un delito, la reparacion del dano para
asegurar de manera puntual y suficiente la proteccion a
sus derechos fundamentales y responder al reclamo
social frente a la impunidad y a los efectos del delito sobre
aquéllos, garantizando que en todo proceso penal tengan
derecho a una reparacion pecuniaria por los danos y
perjuicios ocasionados por la comision del delito, para
lograr asi una clara y plena reivindicacion de dichos
efectos en el proceso penal; destacando la circunstancia
de que el Constituyente reguld los fines preventivos con
los indemnizatorios del procedimiento penal, al exigir
para la libertad del inculpado una caucion suficiente que
garantice la reparacion de los danos y perjuicios, lo cual
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confirma que en todo procedimiento penal debe tutelarse
como derecho del sujeto pasivo del delito, la
indemnizacion de los perjuicios ocasionados por su
comision, a fin de reconocerle la misma importancia a la
proteccion de los derechos de la victima que a los del
inculpado, conciliando una manera agil para reparar el
dafno causado por el delito. De lo anterior se concluye que
la reparacion del dano tiene el caracter de pena publica y,
por ende, al ser parte de la condena impuesta en el
procedimiento penal, debera acreditarse en éste y no en
otro; sin embargo, su quantum no es parte de la
sentencia condenatoria, sino que es una consecuencia
légica y juridica de ésta, porque lo que se acredita en el
procedimiento penal es el derecho del ofendido o la
victima para obtener la reparacion del dano con motivo
del ilicito perpetrado en su contra; de ahi que cuando el
Juez no cuente con los elementos necesarios para fijar en
el fallo el monto correspondiente, podra hacerlo en
ejecucion de sentencia, por asi permitirlo el citado
precepto constitucional. Contradiccion de tesis 97/2004-
PS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Primero y Segundo, ambos en Materia Penal del Sexto
Circuito. 24 de agosto de 2005. Cinco votos. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:
Rosalia Argumosa Lopez. Tesis de jurisprudencia
145/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha veintiséis de octubre de dos
mil cinco.”

--——- OCTAVO: Apelacion de la parte ofendida. Ahora en cuanto
al recurso interpuesto por la parte ofendida, cabe precisar que
nuestro mas alto Tribunal, al resolver la contradiccion de tesis
77/2017, determiné que el articulo 21, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, separa de manera tajante la
funcion de perseguir el delito, propia del Ministerio Publico, de la
de juzgar, y si bien el Constituyente reconocié a victimas y
ofendidos el derecho a coadyuvar con el mencionado representante
social, no contemplo la obligacion de subsanar sus deficiencias

argumentativas.—------——----—-mcmmm e

9 Registro digital: 175459, Instancia: Primera Sala, Novena Epoca, Materias(s): Penal,
Tesis: la./J. 145/2005, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XXIII, Marzo de 2006, pagina 170, Tipo: Jurisprudencia.
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---- En efecto, al Ministerio Publico le corresponde aportar prueba
de cargo suficiente para enervar la presuncion de inocencia
establecida a favor del imputado, asi como exponer las razones por
las cuales procede su condena; de tal suerte que si el citado
representante social no satisface plenamente esos requisitos al
formular sus conclusiones, seria inviable pensar que en la Alzada
las victimas y ofendidos estén en posibilidad de colmar esas
CATENCIAS. oo
---- Lo anterior no contradice la jurisprudencia la./J. 29/2013
(10a.) de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, de titulo y subtitulo: “SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE EN MATERIA PENAL. OPERA EN FAVOR DE LA
VICTIMA U OFENDIDO POR EL DELITO, CONFORME AL MARCO
CONSTITUCIONAL SOBRE  DERECHOS  HUMANOS QUE
RESGUARDAN LOS ARTICULOS 20, APARTADO B Y lo. DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, NO OBSTANTE QUE EL ARTICULO 76
BIS, FRACCION II, DE LA LEY DE AMPARO, LA PREVEA SOLO EN
BENEFICIO DEL REO.”; pues el criterio contenido en ésta aplica
exclusivamente al juicio de amparo, donde la controversia se
suscita entre los gobernados y las autoridades. Los primeros, ya
sean imputados o victimas u ofendidos, representan la parte débil
de esa relacion.---------------mmm o
---- Luego entonces, el ofendido ***** **x¥¥* *%** ' no comparecio a la
audiencia de vista, ni expres6 concepto alguno de agravio; empero,
resulté procedente suplir la deficiencia de la queja en su provecho,

virtud a haberse declarado fundado el agravio del agente del



\\HH“ hl;‘, . 41 TOCA PENAL: 58/2023

GOBIERNO DE TAMAULIPAs ~ Ministerio Publico encaminado al tema de la reparacion del

PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE AATLO . === = e
JUSTICIA
CUARTA SALA _ _ _
---- Apoya lo anterior, la Jurisprudencia la./J. 38/2020 (10a.);

sustentada por la Primera Sala, de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, con ntiimero de Registro digital: 2022149; Décima Epoca;
Materias: Constitucional, Penal; Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo I,
pagina 360; de rubro y texto siguientes:---------------mmmmmmmemmm -

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EL
RECURSO DE APELACION. ES IMPROCEDENTE EN
FAVOR DE LAS VICTIMAS U OFENDIDOS QUE NO SE
ENCUENTREN EN UNA SITUACION PARTICULAR DE
VULNERABILIDAD, CUANDO LO INTERPONEN
CONTRA UNA SENTENCIA EMITIDA EN UN PROCESO
PENAL SEGUIDO CONFORME AL SISTEMA
TRADICIONAL O MIXTO. Hechos: Los tribunales
colegiados sostuvieron criterios distintos al analizar si
procede la suplencia de la deficiencia de la queja en favor
de victimas u ofendidos que no se encuentren en una
situacion particular de vulnerabilidad, cuando interponen
el recurso de apelacion contra una sentencia definitiva,
emitida en un proceso penal tramitado conforme al
sistema tradicional o mixto. Criterio juridico: La Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
considera que aunque las victimas u ofendidos estan
legitimados para interponer la apelacion contra
sentencias definitivas emitidas en procesos penales
tradicionales o mixtos, los tribunales de alzada que
conocen de ese recurso, no estan en posibilidad de suplir
sus agravios, pues esa suplencia haria que el organo
jurisdiccional asuma una funcion que
constitucionalmente no le corresponde, al permitirle jugar
un papel activo en favor del poder punitivo estatal,
siempre que las victimas u ofendidos no se encuentren en
una situacion particular de vulnerabilidad. Justificacion:
Lo anterior, porque la participacion de las victimas u
ofendidos debe guardar armonia con el debido proceso
penal, en convergencia con los derechos humanos de
defensa y presuncion de inocencia de los imputados,
como principios rectores del garantismo penal, el cual es
una herramienta para analizar la igualdad entre los
derechos de las victimas, ofendidos e imputados. Esa
igualdad, de indole procesal, implica la posibilidad de
hacer valer sus respectivos intereses con similitud de
armas juridicas, siempre y cuando no conduzca al
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desconocimiento de las directrices fundamentales del
procedimiento penal moderno, entendido como un
conflicto entre el Estado y el justiciable, donde la parte
débil es el imputado. El primero, como titular del derecho
a castigar, ejerce la accion penal por conducto del
Ministerio Publico, quien ademas de ser perito en
derecho, cuenta con los medios suficientes para allegar
las pruebas necesarias para esclarecer lo sucedido,
correspondiéndole al juez, como ente imparcial, decidir lo
conducente. Bajo esa oOptica, la legitimacion de las
victimas u ofendidos para interponer un recurso ordinario
de apelacion contra una sentencia definitiva emitida en
un proceso penal seguido conforme al sistema tradicional
o mixto, no conlleva la posibilidad de que el tribunal de
alzada supla sus agravios, pues esa suplencia haria que
el organo jurisdiccional asuma una funcion que
constitucionalmente no le corresponde, al obligarlo a
desempenar un papel activo en favor del poder punitivo
estatal. El articulo 21 de la Constitucion General separa
de manera tajante la funcion de perseguir el delito, propia
del Ministerio Publico, de la de juzgar, y si bien el
Constituyente reconoci6 a victimas y ofendidos el derecho
a coadyuvar con el mencionado representante social, no
contemplé la obligacion de subsanar sus deficiencias
argumentativas. Por tanto, aunque las victimas u
ofendidos estan legitimados para interponer el recurso de
apelacion contra sentencias definitivas emitidas en
procesos penales tradicionales o mixtos, los tribunales de
alzada no estan en posibilidad de suplir sus agravios,
pues ello seria en detrimento del justiciable y en favor del
poder punitivo estatal. Finalmente, es verdad que en
términos generales las victimas y ofendidos no son
juristas, sin embargo, tienen derecho a recibir asesoria
juridica, la cual debe provenir de entes publicos o
privados ajenos a los 6rganos jurisdiccionales. Lo anterior
no contradice la jurisprudencia la/J. 29/2013 (10a.), de
la Primera Sala, de titulo y subtitulo: "SUPLENCIA DE LA
QUEJA DEFICIENTE EN MATERIA PENAL. OPERA EN
FAVOR DE LA VICTIMA U OFENDIDO POR EL DELITO,
CONFORME AL MARCO CONSTITUCIONAL SOBRE
DERECHOS HUMANOS QUE RESGUARDAN LOS
ARTICULOS 20, APARTADO B Y 1lo. DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, NO OBSTANTE QUE EL
ARTICULO 76 BIS, FRACCION II, DE LA LEY DE
AMPARO, LA PREVEA SOLO EN BENEFICIO DEL REO.",
pues el criterio contenido en ésta aplica exclusivamente al
juicio de amparo, donde la controversia se suscita entre
los gobernados (ya sea que se trate de imputados,
victimas u ofendidos) y las autoridades.”

---- Sin embargo, y como quedoé establecido en el apartado anterior,

se califico fundado el agravio relacionado con la reparacion del
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dano y se modifico la sentencia en este rubro en beneficio de la

VICHIM A .~ m oo oo oo e

---- NOVENO: Suspensiéon de derechos civiles y politicos.
Queda intocada en esta instancia, la determinacion del A quo, en

cuanto a la suspension de derechos civiles y politicos.-----------------

- DECIMO: Amonestacién. De la misma manera, queda
incolume el apartado relacionado con la amonestacion por estar
ajustada a derecho.-----------—-— oo
---- Por lo expuesto y con apoyo en los articulos 359, 360 y 377, del

- -
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas;

26, 27 y 28, fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial del

.
Estado, se resuelve:---—-----mmmmmmmmm e

---- PRIMERO: Las manifestaciones vertidas por quien defiende,
- W
no pueden considerarse como agravios; por su parte la parte
ofendida no compareci6o a audiencia de vista ni expres6 agravios,
e

-
sin embargo se detect6 un agravio en su favor por haberse

declarad'? fundado el agravio del agente del Ministerio Publico que
se encontraba encaminado a la reparacion de dano; en

COMNSECU I CIA  ~ == — = m oo oo oo e

---- SEGUNDO: Se MODIFICA la sentencia impugnhada de fecha
veintitrés de noviembre de dos mil nueve, dictada en el proceso
penal a que este Toca se refiere, nica y exclusivamente en el rubro
de la reparacion de dano como quedo establecido en el cuerpo de la
presente resolucion; por consiguiente: -—-------------oommmmmmmmmm o

-——- TERCERQ: #¥##x wiwix sk - requlté penalmente responsable
en la comision del delito de robo calificado por haber sido cometido

en casa habitacién, por lo que se le impuso la pena de DOS ANOS
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CON CUATRO MESES Y QUINCE DIiAS DE PRISION Y MULTA
POR LA CANTIDAD DE CUATRO DiAS DE SALARIO MINIMO en
la época de los hechos.---------------

---- Sancion corporal que debera compurgar en el lugar que para
ese efecto senale la autoridad ejecutora de sanciones, a partir del
dia de que reingrese a priSiOn.------------=--mmmmmmm oo
---—- CUARTO: En esta instancia se condena al sentenciado al
pago de la reparacion de dano en beneficio del pasivo del injusto de
nombre *FFFF  kkkwkk kkkik o e] cual debera ser cuantificado en

ejecucion de sentencia.---------------mmmmmm oo

---—- QUINTO: Quedan firmes los rubros de la determinacién
jurisdiccional de primera instancia relativos a la suspension de
derechos civiles y politicos y la amonestacion efectuada al
sentenciado.--------m oo oo
---- SEXTO: Notifiquese personalmente a las partes, haganse las
anotaciones respectivas en el libro de Gobierno de este Tribunal;
expidanse las copias certificadas que sean necesarias; con
testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos
originales del proceso penal 183/2009, al Juzgado de su
procedencia y en su oportunidad archivese el Toca Penal como

concluido.----------mmm o
---- Asi lo resolvié y firma el Licenciado JORGE ALEJANDRO

DURHAM INFANTE, Magistrado de la Cuarta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
asistido de la Licenciada MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS,

Secretaria de Acuerdos con quien actua. DOY FE.---—————————— -
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LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE  LIC. MARIA GUADAL UPE GAMEZ BEAS
MAGISTRADO SECRETARIA DE ACUERDOS

L'"CAGM/slmr

---- En el mismo dia (11 de diciembre de 2023) se publico en lista

de acuerdos la resolucion anterior.- CONSTE.--~——————————— -~

---—- En el mismo dia (11 de diciembre de 2023) notificada de la

s

resolucion anterior, la Licenciada Valeria Monserrat Gallegos
~
Maldonado, agente del Ministerio Publico de esta adscripcion, dijo:

_—

Que la oye y firma al margen para constancia.- DOY FE.-----—--——-——-

RNaill

---- En el mismo dia (11 de diciembre de 2023) notificado de la
e

resolucion anterior, el Licenciado Aldo Eligio Hernandez Hernandez,

|

Defensor Publico adscrito, dijo: Que la oye y firma al margen para

o~

constancia.- DOY FE.---—- -
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El Licenciado Carlos Adrian Garcia Moya, Secretario
Proyectista adscrito a la Cuarta Sala, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucion 106, dictada el lunes 11 de
diciembre de 2023, por el Magistrado Jorge Alejandro
Durham Infante, constante de 23 fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110
fraccion II; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demds datos generales, y seguir el
listado de datos suprimidos) informacién que se considera
legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo senalado en los supuestos normativos en

cita. Conste.
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