GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

RESOLUCION NUMERO 5 CINCO

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 25 veinticinco de enero

de 2024 dos mil veinticuatro.

Vistos para resolver los autos del Toca **¥**¥* formado con
motivo del recurso de apelacién interpuesto por el promovente
Fhkkk cbkkkkk kkxxk en contra de la sentencia dictada el 29
veintinueve de septiembre de 2023 dos mil veintitrés por
el Juez de Primera Instancia Civil y Familiar del Décimo
Tercer Distrito Judicial con sede en Rio Bravo, Tamaulipas,
dentro del expediente ***¥** re|gtivo a las Diligencias de
Jurisdiccion Voluntaria sobre Informacion Testimonial ad
Perpetuam para acreditar la Posesion de Inmueble
promOVidaS por Skokskoksk skkskkkk *****_

RESULTANDO

PRIMERO.- La sentencia impugnada concluyé con los

siguientes puntos resolutivos:

(SIC) “PRIMERO.- NO HAN PROCEDIDO las presentes DILIGENCIAS
DE JURISDICCION VOLUNTARIA SOBRE INFORMACION
TESTIMONIAL (AD PERPETUAM), promovidas por la C.
FrRERRRkaseeekiaaex . para todos los efectos legales.-

Notifiquese a las partes que, de conformidad con el Acuerdo 40/2018
del Consejo de la Judicatura de fecha doce de diciembre de dos mil
dieciocho, una vez concluido el presente asunto contaran con 90
(noventa) dias para retirar los documentos exhibidos, apercibidos de
que en caso de no hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto
con el expediente.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo acord6 y firmé la C.

LICENCIADA *****¥ ¥ xissidaissiiiaiwssiirswxx . Jueza de Primera instancia de

lo Civil y Familiar del Décimo Tercer Distrito judicial en el Estado,...”. (SIC)

SEGUNDO.- Notificada al promovente *¥¥kk dokiokiok dokdokk

la sentencia anterior e inconforme con la misma, interpuso en su



contra recurso de apelacién, el que fue admitido en ambos
efectos por el Juez de Primera Instancia mediante acuerdo de 26
veintiséis de octubre de 2023 dos mil veintitrés, ordenando la
remision de los autos originales al Supremo Tribunal de Justicia,
donde por acuerdo plenario del 16 dieciséis de enero de 2024
dos mil veinticuatro, se turnaron a esta Sala para su

conocimiento y resolucién.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Octava Sala Unitaria en materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas, es competente para conocer y decidir el presente
recurso de apelaciéon, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 104, fracciones | y I-B y 116, fraccion Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 104
fraccion | y 106 de la Constitucién Politica local, 20 fraccién I, 26,
y 27 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado, en relacién
a los acuerdos del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia de fecha
3 tres de junio de 2008 dos mil ocho y 31 treinta y uno de marzo
de 2009 dos mil nueve, publicados en el Periddico Oficial de la
Entidad el 5 cinco de junio del 2008 dos mil ocho y 7 siete de

abril del 2009 dos mil nueve.

SEGUNDO.- El promovente ¥k okiiokk dxkik axpresd en
conceptos de agravio el contenido de su promocién presentada
en la Oficialia de Partes de los Juzgados Civiles, el 24 veinticuatro
de octubre de 2023 dos mil veintitrés, visible a fojas de la 8 ocho
a la 14 catorce del presente toca; argumentos que se tienen por

reproducidos en este punto como si a la letra se insertaren en
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obvio de repeticiones innecesarias. Esto es asi pues no es
menester la transcripciéon de los agravios para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando se precisan los puntos
sujetos a debate, derivados del escrito de expresiéon de agravios,
se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos del pliego correspondiente, sin

introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.

Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente jurisprudencia
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830, Materia: Comun, Tesis:
2a./). 58/2010, Novena Epoca, Registro digital: 164,618, de rubro
y texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del
amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia
y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién
para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o

inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”



TERCERO.- Enseguida se realiza el estudio del unico
concepto de agravio expresado por *¥¥kk kkdkk dxkkkk an el que
aduce que se inaplican los articulos 1°, 113, 114, 115, 226, 227,
273, 280, 382, 412, 874, 876 fracciéon Il y 881 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado de Tamaulipas,
porque no se valoré conforme al principio pro persona el informe
rendido por la Directora de Predial y Catastro de la ciudad de Rio
Bravo, Tamaulipas, asi como los documentos anexos al mismo,
con lo cual se llegaria a la conclusién de que es el Unico con
interés en las presentes diligencias, contrario a la determinacién
de la Juez de Primera Instancia, al declarar improcedente la
Jurisdiccién Voluntaria con sustento en que del informe en
cuestién, se desprende gue no es el Unico interesado, ya que
existe una propietaria de nombre
*********************************' Cuyo inmueb|e se encuentra
debidamente registrado ante esa dependencia con clave
catastral *rrxxx¥66% y que por lo tanto no se cumple el principal
requisito de las mismas; con lo cual asegura que se violan sus
garantias de certeza juridica, legalidad e imparcialidad, asi como

su derecho humano de acceso a la justicia.

De lo cual dice, que el Juez de origen aplicé indebidamente
en su determinacién lo dispuesto por los articulos 876 fraccién Il
en relaciéon al 881 del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente
en el Estado, porque realiza una valoracién dogmatica del
referido informe sin tomar en consideracion todo su contenido, en
el que se hace del conocimiento que no tienen datos
cartograficos o plano del inmueble; ademas que las medidas y
colindancias no coinciden con las del lote objeto de las presentes

diligencias.
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También menciona el recurrente que de los anexos del
informe se percibe que el inmueble propiedad de
**********************************Se Ubica fl’sicamente entre |aS
brechas ¥Fkrrkllirrilikrtilirrk y colinda al Norte con Propiedad
de ***************; a| Sur con dereChO de ******************, a|

propiedad de Mkkkkikiiiiitttttik  g5i mismo, que dicho inmueble
por el contrario, se contradice su contenido y se acredita que el
inmueb|e de **********************************es distinto a|
inmueble cuya posesion pretende justificar, y que tiene como
de donde se surte la presuncién legal de que el inmueble cuya
posesién pretende, no existe una persona con mejor derecho a
quien le pueda causa perjuicio una declaraciéon judicial de

prescripciéon adquisitiva.

Alega el apelante, que existe contradiccién en el contenido
del informe y los documentos que se acompafan al mismo,
porque existe jurisprudencia de que las informaciones rendidas
en jurisdiccién voluntaria se reciben sin perjuicio de tercero y que
por lo tanto, si no se oye a éste, sus resultados no le perjudican,
porque se recibe sin su audiencia y sin que pueda ejercitar el
derecho de repreguntar a los testigos, con lo cual considera que
se viola lo dispuesto en el articulo 412 del Coddigo de
Procedimientos Civiles en vigor, aplicando incorrectamente en su
determinacién el diverso 876 fraccién Il en relaciéon al 881 del

mismo ordenamiento legal invocado.

Menciona, que es un hecho notorio para el comun de las



gentes donde se ubican los inmuebles, que la cuadricula de la
region (cartografia) se delimita con Ila denominacién de
coordenadas de Norte a Sur y si el predio de quien
supuestamente tiene interés, se ubica entre las brechas
Flkllllklllrrllirxx, es un hecho notorio que el inmueble
p ro p | ed a d d e Skokskokskok ok sk sk sk ok ok sk sk sk ok ok ok sk sk Sk ok vk sk sk Sk ke k sk sk ok ok sk se u b | ca
fisicamente al Este u Oriente de la brecha
Skskoskoskokokokokkoskskokok sk kkok skok ok sk sk ko k sk ok sk sk k sk sk k y que e| inmueb|e Cuya posesién
pretende justificar, se ubica al Poniente y Oeste de |a *¥¥*¥¥<xx* de

la cuadricula del Municipio de *¥ikkkkkartiiokbobolork

Argumenta, que lo anterior lo justificé con el dictamen y
anexos que lo sustentan, emitido por el ingeniero
kskoskoskokokokokoskokokkokokk sk ko sk kok ok sk sk sk k y e| Topég rafo *************************,
de fecha 30 treinta de junio de 2023 dos mil veintitrés, para
determinar Si el bien inmueble de la sefora
posesidn, pues distan en las circunstancias de identidad,

ubicacion, medidas y colindancias.

Reafirma que con el dictamen pericial y el informe de la
Directora de Predial y Catastro, demostré que el inmueble inscrito
ante dicha dependencia a nombre de
*********************************' es d |St| nto a | q ue se
encuentra en posesién y que no fue tomado en cuenta, asi como
sus anexos, por lo que la juzgadora de primer grado incumple con
lo dispuesto en los articulos 113 y 392 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, pues de lo contrario hubiese llegado a la
conclusién de que él es el Unico con interés juridico y declarar la

procedencia de las presentes diligencias. Por lo que el
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juzgador debe concretarse a recibir la informaciéon y mandarla
protocolizar entregando los testimonios al interesado, maxime
que no es un acto privativo en perjuicio del gobernado, aunado el
hecho de que el procedimiento debe contar con la debida
publicidad, lo que tiene como propdsito procurar que toda
persona interesada se imponga del asunto, a fin de que si lo
estima conveniente inicie el procedimiento contencioso a que

haya lugar, con lo que se respetara su garantia de audiencia.

Las anteriores manifestaciones de agravio resultan

infundadas, por las siguientes razones:

De las constancias que integran el expediente principal se
advierte que el ahora apelante promueve las Diligencias de
Jurisdiccion  Voluntaria sobre Informacién Testimonial ad
Perpetuam de que se tratan, para acreditar que tiene Ia
posesién desde hace mas de 12 doce afos de un inmueble

ubicado en calle

Skeskokoskokok ok ok kosk kok ok ok sk kok sk ok ok sk sk ke k sk ok ok sk sk sk sk sk ok ok sk skeskesk sk ok ok sk sk sk sk sk ok sk ke sk skok sk sk ok sk sk ko sk kiok sk sk sk

con Ca”e ***********************************)’ de esta ClUdad de
Rio Bravo, Tamaulipas, con una superficie de
Skeskeskskokok ok k skok sk ok ok sk sk sk k skok ok sk k sk sk sk ok ok ok sk sk k sk ok ok sk sk sk sk skok sk ok ke k sk sk ok sk sk ko k sk sk ok sk sk sk sk sksk sk sk sk sk kk
Rkl metros cuadrados, localizable bajo las siguientes
medidas y colindancias: AL NORTE en 3 tres medidas en 91.2
ml. con lote baldio, 19.35 ml. con lote baldio; y 40.45 ml. con
Hotel el Ranchito, AL SUR en 151.14 ml. con calle

sokokokokokokokokokoookokokokokokokokokskskskskskskkokokokoskskskskskskskskskskskokskskskskskskskskkkokokokokokokokokokok ok ok ok

); AL ESTE en 2 dos medidas en 64.23 ml. con ¥frkekkekkcioktorek.

y 29.47 mil. con Ca”e ***********************************), Y AL

OESTE en 2 dos medidas 51.75 ml. con lote baldio y 40.77 ml.



con solar baldio; afadiendo que el inmueble lo posee de manera
pacifica, continua, publica, de buena fe y en concepto de legitimo
poseedor; que solicitdé ante el Departamento de Predial y Catastro
de la Ciudad de *xekerxkiliribirrilt  que se registrara y se diera
de alta, manifestandole la Directora de dicha dependencia que
con los documentos que anexa no justifica ser el propietario,
poseedor o detentador del predio en cuestién, y que para los
efectos de comprobar la posesion le sugiere iniciar el
procedimiento que marcan los articulos 876 al 880 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas, por lo que

promueve las presentes diligencias.

Ahora bien, tomando en consideracion que los articulos
876, 877 y 881 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en

la entidad establecen:

“ARTICULO 876.- La informacién ad perpetuam solamente se tramitara
cuando no tenga interés mas que el promovente, y se trate:

I.- De justificar un hecho o acreditar un derecho

Il.- Cuando se pretenda demostrar la posesion como medio para
acreditar o adquirir el dominio de un inmueble; y,

lll.- Cuando se trate de comprobar la posesion de un derecho real.

En todos los casos, la informacioén se recibira con citaciéon del
Ministerio Publico, quien podra repreguntar a los testigos y tacharlos
por circunstancias que afecten su credibilidad.

En los casos previstos por las fracciones Il y lll, la informacion se
recibira cumpliendo con lo dispuesto en el Coédigo Civil y lo
establecido en éste, y se citara, ademds, a los propietarios y
colindantes que corresponda.”

“ARTICULO 877.- El juez procuraréd ampliar el examen de los testigos con
las preguntas que estime pertinentes para asegurarse de la veracidad de

su dicho.”

“ARTICULO 881.- El que tenga una posesion apta para prescribir respecto

de bienes inmuebles no inscritos en el Registro de la Propiedad en favor
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de persona alguna, aun antes de que transcurra el tiempo necesario para
prescribir puede registrar su posesion mediante resolucion judicial, que
dicte el juez competente.

Para obtener esta resolucion se formulara peticién escrita que contenga en
lo conducente, los requisitos establecidos para la demanda. Debera el
promovente, ademas, cumplir con los siguientes:

I.- Acompanar plano autorizado por ingeniero con titulo legalmente
expedido, en el que se sefiale la superficie del inmueble, dimensiones y
colindancias, nombres de colindantes, y todos los datos que faciliten su
localizacién y ubicacion;

Il.- Informe claro y preciso del Registro Publico de la Propiedad del Estado,
sobre los datos que existan relativos al inmueble y predios colindantes;

lll.- Certificado del Departamento de Catastro del Estado, que especifique
los antecedentes que tuviere del inmueble, precisando desde cuando
obran en poder de dicha dependencia tales antecedentes. Si éstos se
basan en manifiestos presentados por algun particular debera igualmente
hacer constar la fecha en que fueron presentados;

IV.- Certificado del Departamento de Bienes del Estado sobre si el
inmueble objeto de la informacién es o no de su propiedad. En su caso, el
informe negativo es sélo una presuncion de que el Estado no es
propietario, en virtud de que en los registros respectivos aun no se
incluyen todos sus inmuebles;

V.- Certificado de la oficina fiscal del Estado, de la jurisdiccion
correspondiente, del tiempo que el promovente ha tenido manifestado el
inmueble respectivo con anterioridad a la fecha de su promocién y si ha
estado pagando el impuesto predial durante dicho periodo. En este
certificado se hara constar con toda precision la fecha en que dio de alta el
manifestante el inmueble de que se trate y si las contribuciones han sido
pagadas en forma normal, o si por lo contrario fueron cubiertas de una sola
vez, y en este caso, en qué fecha se hizo el pago y cuantos bimestres
comprende; si de la certificacion se desprende que el interesado tiene
menos de cinco afios de haber iniciado el pago de sus contribuciones y
manifestando el inmueble, el juez al dictar resolucién analizara
cuidadosamente este aspecto, y la presuncién resultante, ya sea favorable
o contraria el promoverte, se tomara en cuenta con las demas pruebas a
fin de establecer con certeza el hecho de la posesién, o bien, que no se
han llenado las exigencias legales;

VI.- La informacién ad perpetuam se recibird con citacién del Ministerio
Pablico y de los colindantes a quienes se notificara personalmente el auto
que admita la promocidn, corriéndoles traslado con copia de ésta;

VII.- Se requerira el testimonio de los colindantes. Si esto no fuere posible,
en igual numero de los colindantes faltantes el de persona o personas
vecinas del predio objeto de la informacion, quienes deberan comprobar su

residencia en el lugar. Las atestaciones versaran sobre el hecho de la
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posesion, sobre los requisitos que debe tener para servir de base a la
prescripcion adquisitiva y sobre su origen;

VIIl.- No se recibira la informacion sin que previamente se haya publicado
la solicitud relativa en el Periédico Oficial del Estado y en otro de los de
mayor circulacion del lugar donde estén ubicados los bienes, por tres
veces consecutivas, de diez en diez dias;

IX.- De la misma solicitud se fijaran avisos en los lugares publicos de la
ciudad o pueblo en que esté ubicado el tribunal ante el que se promueve.
El actuario hara constar el cumplimiento de este requisito asi como la
ubicacién exacta de los lugares en que fije los avisos, los que deberan ser
cuando menos tres; y,

X.- El juez interrogara a los testigos para cerciorarse que efectivamente
conocen en forma objetiva los hechos sobre que declaran y que sus
respuestas no son producto de apreciaciones superficiales o
irresponsables ”

Mientras que los diversos preceptos 162 y 163 de la Ley del
Registro Publico de la Propiedad Inmueble y del Comercio
disponen:

“ARTICULO 162 El que haya poseido bienes inmuebles por el tiempo y con
las condiciones exigidas para usucapirlos y no tenga titulo de propiedad, o
teniéndolo lo hubiere extraviado, o no sea inscribible por defectuoso, si no
esta en el caso de deducir la accion que al efecto le concede el Codigo Civil,
podra demostrar ante el Juez competente que ha tenido esa posesion,
rindiendo la informacion ad-perpetuam respectiva en los términos que
establece el Cédigo de Procedimientos Civiles y cumpliendo los siguientes
requisitos:

I. El promovente acompanara:

a) Plano autorizado por Ingeniero Titulado que sefiale la superficie del
inmueble, dimensiones y colindancias, nombres de los colindantes y todos
los datos que faciliten su localizacion y ubicacion;

b) Informe del Registro Publico, sobre los datos que existen relativos al
inmueble y predios colindantes;

c) Certificado de la Direccion de Catastro del Estado, que especifique los
antecedentes que tuviere del inmueble;

d) Certificado de la Oficina Fiscal del Estado de la jurisdiccion
correspondiente, de que el promovente ha tenido manifestado el inmueble
respectivo, cuando menos cinco afios anteriores a la fecha de su
promocion, y que ha estado pagando el impuesto predial durante dicho
periodo;

e) Certificado de la Presidencia Municipal del Ilugar de ubicacién del
inmueble, relativo a cualquier dato que tenga sobre la posesion por parte del

promovente;
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f) Copia de la promocién para el Ministerio Publico, y para cada uno de los
colindantes;

g) Certificacion de la Direccion de Patrimonio del Estado, de que el
inmueble de que se trata no se encuentra dentro del patrimonio del
Gobierno del Estado. La certificacion negativa no surtira efectos si con
posterioridad se demuestra que el inmueble en cuestion si es propiedad
publica estatal;

Il. La informacién ad-perpetuam se recibira con citacion del Ministerio
Puablico y de los colindantes, a quienes se notificard personalmente el auto
que admita la promocion y se les correra traslado con copia de ésta;

lll. Preferentemente se requerira el testimonio de los colindantes. Si esto no
fuere posible, en igual numero de los colindantes que faltaren se recibira el
testimonio de persona o personas vecinas del predio objeto de la
informacién, debiendo comprobar que su residencia en el lugar data de
cinco afios anteriores a la promocion;

IV. No se recibira la informacion ad-perpetuam si no se presenta el
certificado a que se refiere la fraccion | inciso d) que antecede;

V. No se recibira la informacion ad-perpetuam sin que previamente se haya
publicado la solicitud relativa en el Periddico Oficial del Estado y en otro de
mayor circulacion del lugar donde estén ubicados los bienes materia de la
informacién, por tres veces consecutivas, de siete en siete dias. Ademas, en
igual forma, se dara publicidad en avisos que se fijaran en los lugares mas
visibles de las oficinas publicas de la cabecera del municipio y del centro de

poblacién correspondiente al de la jurisdiccién del inmueble.”

“ARTICULO 163. Comprobada debidamente la posesion, el Juez declarara
que el poseedor se ha convertido en propietario en virtud de la usucapion, y
tal declaracion se tendra como titulo de propiedad y sera inscrita en el
Registro Publico.”

De acuerdo a los preceptos legales transcritos, se desprende
gue la informacién ad perpetuam solamente se tramitara cuando
no tenga interés mas que el promovente, y, entre otros aspectos,
se pretenda demostrar la posesion como medio para acreditar o
adquirir el dominio de un inmueble; y, el juez procurara ampliar
el examen de los testigos con las preguntas que estime
pertinentes para asegurarse de la veracidad de su dicho; vy, el
gue tenga una posesidon apta para prescribir respecto de bienes
inmuebles no inscritos en el Registro de la Propiedad en favor de

persona alguna, aun antes de que transcurra el tiempo necesario
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para prescribir puede registrar su posesiéon mediante resolucion
judicial, que dicte el juez competente; para obtener esta
resolucion se formulara peticién escrita que contenga en lo
conducente, y deben reunirse los requisitos previstos en el
invocado numeral 881 del cédigo adjetivo civil en armonia con el

162 de la Ley del Registro Publico de la Propiedad en el Estado.

Luego entonces, como lo sostuvo la juez de origen en su
fallo, es improcedente las presente diligencias, porque
efectivamente del informe rendido por la Directora de Predial y
Catastro de la ciudad de**x¥¥kkxxtkt ga gdvierte que se encuentra
registrado en su sistema una propiedad a nombre de
skskskskskokskokskokoskk sk sk sk sk sk ok sk sk sk ok ok ok ok ok k Sk >k Sk >k >k con | a C | ave catastra |
ek de la cual sefiala que una porcidn se encuentra dentro
de los
Skeskoskoskskok ok ok ko k sk ok ok ok sk sk k sk sk ok sk k sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk ok ok sk sk sk sk skiok sk sk sk skosk kok sk sk sk sk sk skok sk sk ke sk ki k ok sk sk sk sk k
FRklkllkrkllikxketros cuadrados, con las siguientes medidas y
colindancias: AL NORTE 70.100 con propiedad de *¥krxiiriofitotrk,
AL SUR 70.100 con Derecho de ¥kkkkkriiiiiiitkirk, Al ORIENTE
142.000 con propiedad de Prospero,
propiedad de ¥kerrflbirdibikxiliix Y menciona que el bien
inmueble lo adquirié el 21 veintiuno de mayo de 2018 dos mil
dieciocho mediante una donacién entre ascendientes vy
descendientes en linea recta, que se hace constar en escritura
publica de la cual anexa copia simple y que se encuentra al

corriente en el pago del impuesto predial.

Y si bien el apelante refiere que dicho inmueble es diferente

a las medidas que tiene el predio que posesiona, lo cierto es que
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como se destaca en el informe, sélo una porcién del mismo se
encuentra dentro del inmueble materia de las presentes
diligencias, de ahi que la documental que contiene un dictamen
pericial para determinar la identidad y ubicacién de los dos
inmuebles, no sea valorado en la forma que pretende el apelante,
porque se centra en determinar si ambos son los mismos, lo que
obviamente por sus medidas no lo son, por lo que no existe
prueba en contrario que desvirtlue lo afirmado en el informe de la
Directora de Predial y Catastro, respecto a que el predio de la
sefiora ¥krkkekkikikikkk  ga encuentra una parte dentro del
inmueble del apelante, lo que se sostiene, porque la colindancia
Norte de ambos, es con *¥kxkxkpkikikd*k de acuerdo con el plano
satelital que para tal efecto presenté el Ingeniero
kkoskoskokokokokoskokoskkokokok ko ko sk kok sk kk sk k y e| topégrafo *************************'
al compararlo con el plano que se anexé en el citado informe, asi
como que la colindancia Sur de los dos inmuebles es con la calle
******************************, por IO que se |e resta eficaCia
juridica a la prueba documental que contiene el dictamen
pericial, ademas de que este concluye su andlisis basandose en

todo el terreno propiedad de las sefnoras

olioliopiopiioioliolibioioliikicioioiciokiolk y o especificamente en

el de Frkikksioksioksdokkkokkokkkkokkokokokokokokokkkk

Otro dato importante que se toma en consideracién, es
cuando se le requiere al promovente para que proporcione los
nombres y direcciones de los colindantes del bien inmueble, para
gue les notifique la tramitacién del presente juicio, y mediante
escrito del 3 tres de mayo de 2023 dos mil veintitrés, sefiala que
los colindantes son lotes baldios, sin embargo manifiesta que la

colindancia Oeste es con ¥kkkkkkkkllookklkkx ol cual es
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co“ndante tanto de |a Seﬁora *********************************’

como del promovente.
De todo lo anterior, es que se declaran infundados los
agravios del apelante, pues no se violaron los preceptos legales

que sefala el apelante.

Ademas, existe otra razon para sostener tal determinacion,
ya que del andlisis del material probatorio aportado por el
promovente ¥¥¥kx Fkpkkk *kkkkk ga gdvierte que no se cumplieron
las exigencias previstas en el articulo 881 fracciones V, y IX del
Cdédigo de Procedimientos Civiles, ya que se omitié recabar el
certificado de la Oficina Fiscal que contenga el tiempo que el
promovente ha tenido manifestado el inmueble respectivo con
anterioridad a la fecha de su promocién y si ha estado pagando el
impuesto predial durante dicho periodo. También que en el
mismo se haga constar con toda precisidn la fecha en que dio de
alta el manifestante el inmueble de que se trate y si las
contribuciones han sido pagadas en forma normal, o si por lo
contrario fueron cubiertas de una sola vez, y en este caso, en qué

fecha se hizo el pago y cudntos bimestres comprende.

Asi como, no se realizaron los avisos de la solicitud, en
lugares publicos de la ciudad, haciendo constar el actuario el
cumplimiento de este requisito y la ubicacién exacta de los

lugares en que se fijaron los avisos, cuando menos tres veces.

En consecuencia, al no cumplirse ademas con los requisitos
previstos en las fracciones V y IX del invocado precepto 881 del
cédigo adjetivo civil, se estima que es correcto sostener la

declaraciéon de improcedencia de las diligencias de que se trata.
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Bajo las consideraciones que anteceden y de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 926, parrafo primero, del Cédigo
de Procedimientos Civiles, ante lo infundado del motivo de
inconformidad expresado por el promovente *¥kkk dokiokkx Fokkdok

en contra de la sentencia impugnada.

Respecto de las costas de segunda instancia no deberd
hacerse especial condena, dada la naturaleza de las Diligencias
de Jurisdiccién Voluntaria sobre Informacién Ad Perpetuam, en las
gue sélo tiene interés el promovente, y por tanto, no hay partes
en el sentido que la ley le da, ni juicio en su connotacién de
controversia entre partes; pues de acuerdo con el articulo 40 del
Cddigo de Procedimientos Civiles, tienen caracter de partes, los
que ejercitan en nombre propio o en cuyo nombre se ejercita una
accioén, y aquél frente al cual es deducida. Lo tienen, igualmente,
las personas que hacen uso del derecho de intervencién en
calidad de terceros; y el hecho que la Alzada resuelva el recurso
de apelacidn con vista en los agravios planteados, no por ello se

pierde la naturaleza de las presentes diligencias.

El criterio se orientd en la tesis sobresaliente emitida por la
entonces Cuarta Sala, con numero de registro 354947 IUS 2010,
del Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca, Tomo LXIII.
Pagina 1691, de rubro y texto siguiente:

“COSTAS EN DILIGENCIAS DE JURISDICCION VOLUNTARIA,
IMPROCEDENCIA DE LA CONDENACION EN. Como en las
diligencias de jurisdiccion voluntaria no hay propiamente partes, en el
sentido que a tal palabra le da la ley, ni juicio en su connotacion de
controversia, pues en cuanto surge oposicion por parte de tercero,
cesan las diligencias de jurisdiccién voluntaria, para convertirse en

contenciosas y por otra parte, si de los términos en que estan
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concebidos los articulos 138 y 142 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal, claramente aparece que los mismos so6lo
son aplicables a la jurisdiccion contenciosa, resulta que siendo la
condenacion en costas una sancion impuesta al que sin fundamento
alguno obliga a un tercero, a tomar parte en un procedimiento judicial
que le origina dafios, sancién que tiene por objeto la indemnizacién de
esos dafios, es claro que la jurisprudencia establecida por la Suprema
Corte, con relacién a la condenacién en costas, solamente puede tener
aplicacion en la jurisdiccion contenciosa y en éstas no se causa
perjuicio a persona alguna, que tuviera derecho a ser indemnizada en

las costas.”

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo
ademds en lo dispuesto por los articulos 105 fraccién Ill, 109,
112, 113, 114, 115, 118, 926, 947 fraccion VII, y 949 del Cédigo
de Procedimientos Civiles y 102 de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Es infundado motivo de agravio Unico
expresado por el promovente *¥kkx Fxkxkx dxkx*k on contra de la
sentencia dictada el 29 veintinueve de septiembre de 2023
dos mil veintitrés por el Juez de Primera Instancia Civil y
Familiar del Décimo Tercer Distrito Judicial con sede en Rio
Bravo, Tamaulipas, dentro del expediente **¥*x* rel|ativo a las
Diligencias de Jurisdiccion Voluntaria sobre Informacion
Testimonial ad Perpetuam para acreditar la Posesion de

Inmueble promovidas por *¥kkk kkkkkk *xkxk. an consecuencia.

SEGUNDO.- Se confirma la sentencia impugnada a que

alude el punto resolutivo que antecede.
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TERCERO.- No se hace condena en costas procesales de
segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con testimonio de la
resolucidon, devuélvanse en su oportunidad los autos al Juzgado

de Primera Instancia y archivese el Toca como asunto concluido.

Asi lo resolvié y firma el ciudadano NOE SAENZ SOLIS,
Magistrado Titular de la Octava Sala Unitaria en Materias Civil y
Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado, ante la
Secretaria de Acuerdos licenciada MA. VICTORIA GOMEZ

BALDERAS quién autoriza y da fe. DOY FE.

Mtro. Noé Saenz Solis
Magistrado

Lic. Ma. Victoria GOmez Balderas
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en lista. CONSTE.
M’NSS/LUMVGB/L'RLH

La Licenciada ROSENDA LERMA HERRERA, Secretaria Proyectista, adscrita a
la OCTAVA SALA UNITARIA, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la resolucion nimero 5 CINCO dictada el 25
veinticinco de enero de 2024 dos mil veinticuatro, por el MAGISTRADO NOE
SAENZ SOLIS, constante de 17 fojas utiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI;
102, 110 fraccion llI; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la

informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron:
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el nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus domicilios, y sus
demas datos generales, informacion que se considera legalmente como
confidencial, sensible o reservada por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2024 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de mayo de 2024.



