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---- NUMERO.- ( 04 ). CUATRO. --

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a diecinueve de febrero de dos

mil veinticuatro.----- ----mm-e- mmmmmmmmmmmemmeeemeeeeeeee-
---- VISTO para resolver el presente Toca Penal nimero 6/2024,
formado con motivo del recurso de apelaciéon interpuesto por la
Agente del Ministerio Publico, en contra de la sentencia absolutoria
de diez de julio de dos mil veintitrés, dictada por el Juez de
Primera Instancia de lo Penal, del Cuarto Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Matamoros, Tamaulipas, dentro_.del

proceso penal nimero 115/2016, instruido en “eontras de

3k 3k 3k 3k 5k 3k 3k 5k 3k 3k 5k 3k %k 3k 3k %k 3k 5k %k 3k 5k 3k 3k 5k %k %k 5k 5k %k %k 5k kK %k 5k Kk KK FKK kK kkkk

*xx%x*%x nor el delito de PRIVACIONWDE/LA LIBERTAD:;

--RESULKTAND O:--- -
---- PRIMERO.-"El Juez=de Primera Instancia de lo Penal, del
Cuarto Distrito Judicial, con residencia en Matamoros, Tamaulipas,
con fecha"diez de julio de dos mil veintitrés, dicté sentencia

absolutoria, a favor de

3k 3k 3 3K 3k 5Kk kK 3k 5Kk kK 3k 5Kk K 3k 3Kk K 3k 3k K %k 5k 5K kK 3k 5k %k 5k 5k Kk 3k 5k Kk 3k 5k K %k 5k Kk %k %k Kk kK kK kk

*xxx%* por el delito de PRIVACION DE LA LIBERTAD; cuyos

puntos resolutivos son los siguientes:-- -- --

"PRIMERO.- LA CIUDADANA AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO NO PROBO SU ACCION,
en consecuencia:
---- Se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA a favor
de

X 3k o X ok ok ok kX ok 5k kK ko 5k ek ok K ke Xk ok K Xk Xk Kk Kk kK Xk kK %k k Xk
FFFFHKFANFFHFHKFIIN¥X por no haberse acreditado
la plena responsabiliaad penal en la comision del
delito de PRIVACION DE LA LIBERTAD, previsto
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y sancionado en el articulo 9 fraccion I, inciso
a) y agravada por el diverso 10 fraccion 1,
inciso b), de la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
Reglamentaria de la Fraccion XXI del Articulo 73 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, cometido en agravio de la victima de
identidad reservada de iniciales ****, denunciado
por ***¥¥: por el cual la acuso la Agente del
Ministerio Publico de la Adscripcion, en tal
virtud, se decreta la inmediata libertad de
Xk K ok 5k Xk 5k ke ok ok ok ok ok ok Xk 5k kK X ok xk k ok k 5k kK Xk 5k Xk 5k ok k %k k %k Kk k
FFFKFAIFF R KX ¥X Y toda vez que se advierte
de autos, que Ila nombrada actualmente se
encuentra detenida en el Centro de Ejecucion de
Sanciones de esta ciudad, ordena girar boleta de
libertad a su favor, unica y exclusivamente por
cuanto hace al delito sefalado en el presente
proceso, a fin de que se deje en inmediata libertad,
sin perjuicio de que quede a disposicion de diversa
causa o autoridad que lo reclame; en consecuencia
de lo anterior, no ha lugar a amonestar a la
sentenciada de mérito, ni a condenarla al pago de
la reparacion del dafo por cuanto al ilicito
respecto del cual se dicto SENTENCIA ABSOLUTORIA
a favor de la mencionada.------==--===========m==mmmmmnm-
---- Asi mismo, en términos del articulo 531 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales y 510 del
Codigo de Procedimientos Penales del Estado, se
ordena remitir copia -certificada de la presente
sentencia al C. Director del Centro de Ejecucion de
Sanciones de este municipio.-
---- TERCERO.- Hagaseles saber a las partes, del
improrrogable termino de ley de CINCO (05)
DIAS, con el que cuentan para interponer el
Recurso de Apelacion si la presente resolucion les
causare algun agravio.-
---- CUARTO.- Finalmente, se ordena remitir copia
certificada de la presente sentencia a la Sala
Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal
de Justicia del Estado, para los efectos legales a que
haya lugar dentro del dentro del Toca Penal numero
119/2021, en relacion con el Juicio de Amparo
Directo niimero 546/2022.-
---- QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
A LAS PARTES.- Asi lo resolvic y firma el
Licenciado JUAN FIDENCIO RODRIGUEZ
SALINAS, Juez de Primera Instancia del Ramo Penal
del Cuarto Distrito Judicial del Estado, quien actua
con el Licenciado GUADALUPE VILLA RUBIO,
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quien funge como Secretario de Acuerdos, quien
autoriza y da fe.- DOY FE.

---- SEGUNDO.- Contra dicha resolucién, la Agente del Ministerio
Publico, interpuso el recurso de apelacién, mismo que le fue
admitido en el efecto devolutivo por el juez de origen.----------------

CONSIDERAND O: —--mrommmmmmmmmmmeee

---- PRIMERO.- Esta Sexta Sala Unitaria en Materia Penal del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, es

competente por razén de materia, grado y territorio, para aon

y resolver del presente asunto, de conformidad con @01
de la Constitucion Politica del Estado de T. %‘ tratarse
de una controversia sobre la aplicacion @ sustantiva local
como lo es el Codigo Penal; 28, fraccion/l, de la Ley Organica del

Poder Judicial de est\aS% federativa, por constituir una
apelacion interp&

co
cuyo conacimien le compete de acuerdo con las leyes

respe(% - ---m-ee- ---m-me-

---- SEGUNDO.- Hechos. Los eventos a que se contrae la

una resolucion de primera instancia,

presente causa de manera substancial se hacen consistir en que
en horas de la noche del dia uno de mayo de dos mil dieciséis, en
la ciudad de Matamoros, Tamaulipas, sin encontrarse especificado
el lugar exacto el pasivo del delito de identidad reservada de
iniciales ******** fue privado de la libertad por parte de los activos,
quienes formaban un grupo de mas de dos personas, ello a fin de
obtener un beneficio para si o para otro a cambio de su libertad,

consistente en dinero en efectivo, del cual se hizo entrega de una
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parte del dinero exigido por parte de la familia del pasivo, sin que

ésta fuera puesto en libertad por sus secuestradores.------------------
---- La presente apelacién comprende Unicamente la inconformidad
de la Fiscal de la Adscripcidn en contra de la sentencia absolutoria

decretada en favor de la acusada

3K 5K 3K 3K 5K 3K 5K 3K 3k ok >k 5k K 3k oK 3k 5K ok 3k ok >k 3k ok 3k 5k K 3k ok 3k 5Kk 3k ok >k 5k K ki ok sk kK ki k sk ki ok kk ki ki ki k
/

por el delito de privacién de la libertad.------ mmmmmmemmmeee-

---- Precisado lo anterior, se califican de inoperantes los conceptos
de agravio que mediante escrito exhibid la Agente del Ministerio
Publico adscrita a esta Sala, durante el desahogo de la audiencia
de vista; lo que conlleva a confirmar el fallo venido en apelacion,
en los términos que mas adelante se expondran.----------==-==-==----
---- TERCERO.- De la apelacion. De manera previa al examen
de las consideraciones vertidas por la fiscal inconforme, es
pertinente sefialar que conforme lo disponen los articulos 359 y
360 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, la segunda instancia se abrird a peticion de parte
legitima, para resolver sobre los agravios que estime la apelante le
cause la resolucién recurrida; asimismo, dispone que el Tribunal de
apelacion podra suplir la deficiencia de los agravios, cuando el

recurrente sea el procesado, o siéndolo el defensor, se advierta

que, por torpeza, no los hizo valer debidamente.--------- -———--

---- En efecto los dispositivos en cuestion a la letra

“Articulo 359.- El recurso de apelacién tiene por
objeto examinar si en la resolucidon recurrida no se
aplico la ley correspondiente o se aplicd inexactamente,
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si se violaron los principios reguladores de la valoracion
de la prueba o si se alteraron los hechos, a efecto que
dicha resolucién se modifique o revoque. Cuando el
Tribunal de apelacién no encontrare motivo para lo
anterior, confirmara la resolucion impugnada.”
“Articulo 360.- La segunda instancia solamente se
abrira a instancia de parte legitima para resolver sobre
los agravios que debera expresar el apelante al
interponer el recurso o hasta la audiencia de vista. El
Tribunal de alzada, cuando el recurrente sea el
inculpado o el defensor, suplird la deficiencia de los
agravios o su omision, igualmente cuando se trate de la
parte ofendida y solo en lo referente a la reparacion del
dano.”
---- En este contexto, la tramitacion de la apelacion en materia
penal es de estricto derecho cuando el recurrente es el Ministerio
Publico y por tanto esta Alzada debe_.analizar [0S hechos
apreciados en primer grado Unicamentéyconsbase y dentro de los
limites marcados por la expresion,de agravios, pues soélo debe
suplirse la deficiencia dewlosimismos cuando el acusado o su
defensor sean los*apelantes? de lo contrario, se convertiria en una
revision de oficiofen cuanto a los puntos no recurridos por el
organo“aetisador apelante, lo cual es contrario al articulo 21 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.----------------
---- Apoya lo anterior, la Jurisprudencia VI.20. J/229, de la Octava
Epoca; Registro: 217676; Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,

NUum. 60, Diciembre de 1992; Materia(s): Penal; Pagina: 63, de

literal siguiente:------ - S

“APELACION EN MATERIA PENAL. LIMITES EN
LA. La apelacion en materia penal, no somete al
superior mas que los hechos apreciados en la primera
instancia, y dentro de los limites marcados con la
expresion de agravios (tratandose de los del Ministerio
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Publico); de lo contrario, se convertiria en una revision
de oficio en cuanto a los puntos no recurridos, y la
Suprema Corte ha sustentado la tesis de que dicha
revision es contraria al articulo 21 constitucional.”

---- CUARTO.- Analisis de fondo. A fin de estar en posibilidades
de externar las consideraciones ldgico-juridicas por las cuales esta
autoridad estima inoperantes los agravios vertidos por la fiscal
inconforme, resulta pertinente asentar de manera textual los
argumentos en los que el Juez de origen se apoyd para decretar la

sentencia venida en apelacion, los que se hicieron consistir en lo

siguiente;--------- T e

"... QUINTO.- ... no obstante lo anterior, a criterio de
esta autoridad judicial no se acredita que la nombrada
actuo dolosamente queriendo y aceptando el resultado
previsto por la ley, en razon gue si bien es cierto, de
autos se desprende una conducta desplegada por la
hoy sentenciada posiblemente constitutiva de delito, sin
embargo, no se advierte que esté plenamente
demostrada la voluntad de ésta al realizar dicho ilicito
conjuntamente con los autores materiales de ilicito al
cobrar el dinero del rescate, con pruebas
completamente claras, aptas y suficientes para llevar al
suscrito Juzgador a la conviccion de que la hoy
sentenciada haya tenido participacion en la comision
del delito que se le atribuye de manera voluntaria, toda
vez que una sentencia condenatoria debe partir de la
prueba indubitable, clara e irrebatible de que los
indicios de cargo apuntan precisamente a que fue la
parte procesada quien intervino de alguna manera en
la comision del delito voluntariamente, para lo cual no
basta la sola posibilidad y ni siquiera la probabilidad
latente de tal voluntad, puesto que la afirmacion de la
responsabilidad de la acusada debe estar sustentada
en suficientes razones, y en una verosimilitud
manifiesta fundada en razon prudente, para estar
plenamente convencidos de que la conclusion obtenida
es la unica juridicamente viable y sostenible y haberse
descartado, también de manera suficiente 'y
convincente, la existencia de contraindicios que
desvirtuen los indicios de cargo, que la conexion entre
el hecho indicador y el investigado sea aparente o
casual, o que existan pruebas que desvanezcan los
hechos indiciarios o que evidencien un hecho opuesto
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e al indicado por ellos; ello se estima asi, toda vez que
GOBIERNO DE TAMAULIPAS en el parte informativo en comento, en el que se
PODER JUDICIAL asento la flagrancia de la hoy sentenciada, tambien se
SUPRE“jSSTT'Té'?LAJNAL DE observa que ésta al ser entrevistada por dichos
SEXTA SALA UNITARIA agentes les manifesto que fue presionada para

llevar a cabo dicho cobro, aspecto que se torna
relevante, al tomar en cuenta la manifestacion
realizada en autos por la nombrada respecto a que ella
habia sido obligada a participar en el ilicito que se le
imputa, ya que su entonces pareja sentimental de
nombre ************************/ quien se
dedicaba a cometer diversos ilicitos, la habia privado de
su libertad en Ciudad *****¥xkxkxxxxxx¥x¥ vy |a habia
mantenido como su pareja a través de amenazas,
golpes y maltratos, como era el de lastimar al
descendiente que habian procreado, asi como de privar
de la vida a sus padres, su hermano o quemarles Ia
casa,; por lo que es menester analizar exhaustivamente
sobre los motivos que pudo tener la inculpagaspara
cometer el injusto por el que se le sigue.la_presenté
causa penal, lo que implica necesariamentésque se le
juzgue con perspectiva de género.- Lo anteés ihdicado
es asi, toda vez que no se puede perder.deista que la
Constitucion Federal y Ig§  diverses instrumentos
internacionales reconocen losyderechos humanos de la
mujer que son parte inalichable, integrante e indivisible
de los derechos htmmanes universales contenidos y
reconocidos en la,Constitucion, y particularmente en la
Convencion#sebre Ia=Eliminacion de Todas las Formas
de Diseriminacién contra la Mujer, asi como la
Convencion fsobre los Derechos de la Nifez y la
Genyeneien*Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Ergadicar la Violencia contra la Mujer que basicamente
recenocen la igualdad de la mujer ante la Ley y el
deber de toda autoridad de evitar el trato
discriminatorio por motivos de género.- -
---- Cabe senalar que los derechos humanos de las
mujeres, nacieron ante la necesidad de establecer un
régimen especifico de proteccion al comprobar que la
normativa general a nivel internacional de los derechos
humanos, no era suficiente para garantizar la defensa y
proteccion de los derechos humanos de ciertos grupos
vulnerables como es el grupo de las mujeres, quienes
por su condicion ligada al género requieren una vision
especial en la normatividad internacional de los
derechos humanos, asi como de distintos tijpos de
mecanismos para garantizar el efectivo cumplimiento y
respeto a sus derechos, como lo es impartir justicia con
perspectiva de género.-
---- Es asi que la Convencion sobre la Eliminacion de
Todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer,




TOCA PENAL 00006/2024

fue adoptada el dieciocho de diciembre de mil
novecientos setenta y nueve mediante resolucion
34/180 de la Asamblea General de la Organizacion de
las Naciones Unidas, como el primer instrumento
internacional pensado en atender directamente las
necesidades de las mujeres, en lo que destaca la
proscripcion de la discriminacion en contra de la mujer
en todas las esferas de la vida.-
----  Por su parte, la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer, fue adoptada el nueve de junio de mil
novecientos noventa y cuatro en la ciudad de Belén do
Para en Brasil, por la Organizacion de Estados
Americanos, como el documento regional especializado
en la proteccion de los derechos humanos de las
mujeres, que de forma muy similar a la Convencion del
Sistema Universal en sus articulos 1, 2, 5, 6, 7 y 8,
prevé obligaciones de proteccion a los derechos de las
mujeres y de no discriminacion en ejercicio de estos
derechos, porque también se establece el compromiso
de los Estados partes de adoptar sin dilaciones todas
las medidas, entre ellas, mecanismos judiciales para
procurar el pleno e€jercicio de los derechos humanos de
la mujer en todos sus ambitos; de lo que destaca lo
establecido en los diferentes incisos del articulo 8, en el
que establece que como deber progresivo del Estado el
que por medio de las autoridades se adopten medidas
progresivas especificas para modificar los patrones
socioculturales y fomentar la educacion y capacitacion
del personal en la administracion de justicia en temas
relacionados con la igualdad entre el hombre y la mujer
y la equidad de género.--
---- De tal suerte que, derivado de la normativa
internacional, el derecho humano de la mujer a una
vida libre de violencia y discriminacion , trae aparejado
el deber del Estado de velar porque toda controversia
Jjurisdiccional donde se denuncie una situacion de
violencia, discriminacion o vulnerabilidad por razones
de género, ésta sea tomada en cuenta a fin de
visibilizar si la situacion de violencia o discriminacion de
género incide en la forma de aplicar el derecho al
concreto, pues de no hacerlo o no considerar la
especial condicion que acarrea una situacion de esta
naturaleza, puede convalidar una discriminacion de
trato por razones de género.- -
---- Esto es, la introduccion de la perspectiva de género
en el andlisis juridico, pretende combatir argumentos
estereotipados e indiferentes para el pleno y efectivo
gjercicio del derecho a la igualdad, lo cual de no
hacerse puede condicionar €l acceso a la justicia de las
mujeres por invisibilizar su situacion particular.-----------
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e ---- Bajo este contexto, es de tomarse en consideracion
GOBIERNO DE TAMAULIPAS la Declaracion rendida por la ahora sentenciada
PODER JUDICIAL o A e o o e o Ao Ao e o A o A oK A K K K K K KK K Kk K K
SUPREMO TRIBUNAL DE XKk K K kK Kk kK Kk kK k kK ante /a autorldad Investlgadora/
JUSTICIA 4
SEXTA SALA UNITARIA en fecha ocho (08) del mes de mayo de dos mil

dieciséis (2016), consultable a fojas 64 a 67, quien
manifesto lo siguiente:---
"... Que lo se me leyo en este momento unas cosas
son verdad y otras no y lo que paso fue que el dia de
ayer se dice el dia seis de mayo del presente afio en
curso después de las cinco de la tarde sali de soriana
plaza fiesta ya que fui a llevar a mi bebe de un aino
nueve meses y cuando ya iba de salida me
dirigia a agarrar un autobus para el centro a
pasear y atras de plaza fiesta donde se paran los
camiones me pararon de pronto una camioneta
blanca lobo y solo escuche que me dijeron
"subete” “subete” y vi que eran **¥¥¥¥¥xk&xx
y ¥¥*k)¥x¥*¥* y asi se mencionaban elles ywme
decian que si no me subia me iban a.quitar.ala
nina le iban a sacar los organos y le.iban.a meter
la mano por el culo y le dije que qué habia hecho y
me dijeron que ahorita me iban a“explicary’ ya arriba
de la camioneta me dijeron_que tenian un
familiar muy enfermo y\que querian que les
sacara un dinero y traian.varias credenciales de
elector y me dieren uha que me parecia en la
foto y me™Jlevaron a varias farmacia
kREKRKKX KK, Xk X *ka'Dero no tenian en varias
sistema~y saque la cantidad de tres mil pesos y
se los daba\a ellos y luego me llevaron a una casa
haldia ‘y=ahi* estuve como veinticinco minutos y luego
estando™en esa casa llegd un muchacho y ellos le
preguntaron que si ya tenia casa, y le dijo que ya tenia
dos tapifiadas, y luego de ahi me llevaron al laguito de
la calle tres y ahi vi a mi pareja ******xx*x gye
me estaba esperando y me dijo que estuviera
tranquila que no me ondeara y estas personas
me bajaron ahi donde estaba mi pareja como si
ya se conocian con mi pareja, pero ahi no se hablaron
entre ellos solo me bajaron y se fueron y de ahi nos
fuimos a un hotel ******xxx¥¥* que esta por la calle
tres, porque el sefior que nos presta el cuarto ya nos
hacia mala cara y tenia dos noches en ese hotel, y ya
en la habitacion le dije que ya me queria ir con
mi mama y me dijo que le llamara y le llame y el dia
de ayer me iba a mandar dinero y ayer mismo siendo 7
de mayo del afo en curso ******¥**¥¥* mj pareja me
llevo a laguito que esta por la central y un hospital y
*rxxxkxkxkx me Illevo en el taxi y ahi en el
laguito estaba la misma camioneta ****** con
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las misma personas que un dia antes me
llevaron a sacar dinero y me dijeron que iba a
volver a sacar dinero, porque no habia a
completado y me dijeron que le dijera a
*kkkxxKEEE Vdjle que le de y que me llevaran a
otra farmacia de la calle ****¥XXX¥xxixk¥*x
fuimos y ahi me dijeron que no habia dinero y luego
de ahi nos fuimos a la calle
X 6 ke kK ok K Kk Kk 5k ok k kK k Kk k y ah,’ Si pude sacar Ia
cantidad de tres mil pesos y nos regresamos al
laguito a entregarle el dinero a los que estaban
en la camioneta kbt b b y
X Xk Xk Xk Xk Xk k k %k %k %k %k k y nos fuimos a otra X Xk Xk Xk Xk Xk k k k
en la calle *****¥x y *xxkxxk*x** para ver si ya
habia sistema pero *********se quedo por la
calle del bordo del rio y yo me fui caminado a la
*Rk)KXKXXX v ahi me paro la policia y me
detuvo y ya luego me trajeron aqui a estas oficinas y
ya les dije todo lo que sabia a los policias y los lleve a
los lugares a donde yo sabia porque habia ido con ellos
siendo todo lo que deseo manifestar. Acto continuo el
suscrito  Fiscal Especializado en el Combate al
Secuestro le pone a la vista de la declarante los
siguientes objetos la 1.- Credencial de elector a
nombre de 2K KoK oK K XK 2k K oK oK oK XK K K oK ok Kk K K K K ok ok ok K 2'_ Pape/ de
color amarillo con diversos numeros, 3.- Teléfono
celular blanco con rosa marca *******  todos
debidamente embalados en una bolsa de plasctico tipo
ziploc, a lo que manifiesta la declarante que la
credencial de elector es la misma que traia y con la
misma con la que cobraba los depdsitos y es la que me
dio la Pulga y el papel sefalado con el numero 2 yo lo
traia y yo anoté los numeros que *****¥x¥* me djo
personalmente el me los dicto y yo los anote y el
teléfono es mio y de *¥*¥x¥xxxx y |o ysaba mas
KRAXAKAXKXKKX Y Yo cuando lo traia me comunicaba
con kRkxxxxkxkx gl numero de €l siendo
*rkxkxkIKKXNX e |la compahia Telcel y los que me
detuvieron me dijeron que el dinero que cobre era de
un secuestro y quiero agregar que ***¥¥kxxxx
me maltrataba y en ocasiones me dejaba
encerrada y eso fue lo que paso y es todo lo que
deseo manifestar. Acto continuo se le da el uso de la
voz a su abogada defensora publica
KK 3K XK 2K o oK 3k K K XK ok ok Kk Kk K XK K ok ok ok ok Kk K quien man/'ﬁesta que
solicita a esta fiscalia le sean salvaguardados los
derechos fundamentales que se consagran en nuestra
carta magna asi como el debido proceso a favor de mi
representada siendo todo lo que deseo manifestar...”.--
---- Narrativa a la que se le otorga valor probatorio de
indicio en los términos previstos por el articulo 300 del
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e Codigo de Procedimientos Penales Vigente en el
GOBIERNO DE TAMAULIPAS Estado, y de la cual se advierte que la hoy sentenciada
PODER JUDICIAL refiere no haber tenido conocimiento de los cobros de
SUPRE“jSSTT'Té'?LAJNAL DE dinero que hacia eran producto de un secuestro,
SEXTA SALA UNITARIA aceptando expresamente haber cobrado diversas

cantidades de dinero en Farmacias ****¥¥xx¥¥xx¥ de
esta ciudad, con la credencial de elector de otra
persona, es decir, usurpaba el nombre de otra persona
para cobrar el dinero, mismo que refiere haber
entregado a su pareja y éste a su vez a otras personas,
como se desprende de su relato, al mencionar que el
seis de mayo de dos mil dieciséis, fue abordada por los
sujetos que refiere como [a  FFRFFFIIFERK y
xrxxxkxkxk al dirigirse a bordar un autobds que la
llevara al centro a pasear, en compahia de su bebé de
un ano nueve meses, atras de **¥*¥¥x¥¥x¥x*xx¥ donde
se paran los camiones, la pararon de pronto una
camioneta blanca lobo de cuyo interior escucho gie le
dijeron “subete” "subete” y vio que eran ***¥x¥FxxE
IrkxRXXXXK quijenes le dijeron que si nouse stbia lé
iban a quitar a la nifa, le iban a sacar Jes.organos y le
iban a meter la mano por el culo; par lo que ya arriba
de la camioneta le dijeron que ténianwint@miliar muy
enfermo y que querian que'les sacara un dinero y
traian varias credenciales dewelector y le dieron una
que se parecia en laywfotewy la llevaron a varias
Farmacia *******%¥* ‘para posteriormente llevarla
CoN su pareja déwaombre ****F¥¥*x¥XXX mismo que el
siete del meSwy afo“emn*mencion la llevo en el taxi y ahi
en el Laguito éstaba la misma camioneta ******x*
con 1as misma personas que un dia antes la llevaron a
sacar dinero y le dijeron que iba a volver a sacar
dinero, “porque no habia a completado, por lo gue la
llevaran a otra farmacia de la calle ****¥*x¥xx
*x¥kx¥x%  donde le dijeron que no habia dinero, por lo
que se dirigieron a la calle *****¥Xx¥x¥xx¥¥xx¥% vy de
ahi saco la cantidad de tres mil pesos, regresando al
Laguito a entregarle el dinero a los que estaban en la
Camioneta KKK KK KK KKk Y KKK K K K KKKk kK y se fuerOn a
Otra KKK KK KK KKKk en /a Ca//e KKK K K K K K KK kK Kk Kk para
ver si ya habia sistema, sitio en el que fue detenida por
los elementos policiacos, puntualizando ademas, que
su pareja sentimental al que menciona como
FARIFFRFFNXX | maltrataba y en ocasiones la dejaba
encerrada.-
---- De igual, forma obra en autos la Declaracion
preparatoria rendida por la ahora sentenciada
K o ok ok ok ok ok 5k kK ke 5k ok ok ok ok dk 5k Xk 5k Xk K X ok ok Ak 5k ok 5k Kk K Xk K Xk k k Kk
FFFFKHKFAIFFKKIEN K recabada por esta autoridad
en fecha diez (10) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
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consultable a fojas 194 a 199, en la que entre otras
cosas manifestara lo siguiente:-

. no voy a declarar y no voy a contestar ninguna
pregunta, siendo todo lo que deseo manifestar...”.

---- Probanza de la que se aprecia que la ahora
sentenciada se abstuvo de declarar, circunstancia que
no le irroga perjuicio alguno, en razén que es un
derecho fundamental que le asiste a todo gobernado
previsto en el articulo 20 del Pacto Federal.-----------
---- No pasa desapercibido para el suscrito resolutor, la
Ampliacion de declaracion preparatoria de la
ahora sentenciada
Xk K K ok ok Kk Kk ok ok K Kk ok ok K ok ok ok ok K ok ok kK ok kK kK ok ok Kk k k k
KHRKKFAIFNRKFIFIN N ¥, [levada a cabo ante esta
autoridad el diecinueve (19) de octubre de dos mil
diecisiete (2017), consultable a fojas 452 a 458, en la
que dijo:-
---- "..Que una vez que se le dio lectura a la
declaracion que tiene rendida ante el Ministerio Publico
Especializado en el Combate al Secuestro en fecha
ocho de mayo del aflo dos mil dieciséis, la misma la
ratifico en todas y cada una de sus partes y reconozco
como mia la firma que aparece al margen de la misma
y deseo ampliar lo siguiente: en noviembre de dos
mil doce fui sustraida de mi casa y traida a
Matamoros, por algun tiempo me llevo y estuvimos
en KKK KK KK KKK donde nac/'o' m/ h/]a ************,
pero luego nos regresamos a *****x¥x¥¥xx - siempre
me tuvo a la fuerza y encerrada y aunque no
fuera encerrada yo no haria nada por las
amenazas de muerte contra mi mama, mi
hermano, mi papa y mi familia, el tiempo que yo
estuve con el papa de mi hija me maltrataba
fisica, mental y moralmente inclusive varias
veces intento matarme pero no lo logro, tengo
miedo por todas las amenazas que decia les
haria a mi familia, aparte quiero manifestar que
cuando me detuvieron me golpearon, si no lo manifesté
en la declaracion fue porque me amenazaron de
volverme a golpear de regreso al Ministerio Publico.- En
este acto el Titular de este Juzgado vista las
manifestaciones realizadas por Ila procesada, en el
sentido de que fue golpeada al momento de su
detencion en este acto se ordena dar VISTA al AGENTE
DEL MINISTERIO PUBLICO INVESTIGADOR para que
realice las investigaciones necesarias por los hechos
posiblemente constitutivos de delito, debiendo de
informar el resultado de la investigacion a esta
autoridad; para lo cual se ordena remitir la causa penal
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a la Unidad Receptora del Fondo Auxiliar a efecto de

GOBIERNO DE TAMAULIPAS recabar copias fotostaticas de las diligencias que
PODER JUDICIAL integraron la Averiguacion previa, motivo de la
SUPRE“jSSTTFf(':'?LAJNAL DE detencion de la procesada de autos, asi como la
SEXTA SALA UNITARIA presente declaracion en la cual manifesto el hecho

posiblemente constitutivo de delito.- Acto continuo se
le concede el uso de la voz al Defensor Publico Adscrito
quien dijo:- Que es mi deseo interrogar a la declarante,
a la PRIMERA PREGUNTA:- Que diga la declarante en
relacion a sus propias manifestaciones de donde fue
traida a esta Ciudad.- Calificada de legal contesto:- De
casa de mi mama en Ciudad Valles San Luis Potosi.-
PREGUNTA 2.- Que diga la declarante por quien fue
sustraida de casa de su mama en Ciudad
KK XK XK oK oK oK oK ok ok K ok K XK Sk K oK K oK ok Kk kK y tra/'da a este C/Udad.'
Calificada de legal contesto: - Por
********************'_ PREGUNTA 3'_ Que d/ga /a
declarante si esta persona que describio em" su
respuesta anterior es la misma que identificascome”el
papa de su hija.- LEGAL CONTESTO:- Si.;:.PREGUNTA
4.- Que diga la declarante si las amenazaswgue dice
recibia de *X***¥xkxdxIKXKXNKNXNK BN Qlglina ocasion
llegaron a materializarse o si le ‘tauséwunsalgun dafio
fisico.- LEGAL CONTESTO:.- 45I.- PREGUNTA 5.- Que
diga la declarante si puede especificar en que
consistio dicho daio\fisico.- LEGAL CONTESTO:-
Golpes, y daifos mentales tengo temor se dice
que por el temor de que le haga algo a mi
familia.- PREGUNTA*6.- Que diga la declarante si
puede g=describis, la conducta o cardcter de
********************._ LEGAL CONTESTé_ ES una
pekrsonawielenta y agresiva PREGUNTA 7.- Que diga
la\declarante si de alguna manera sabe que otra
u '‘otras personas hayan sido agredidas por
************************, en caso
afirmativo lo especifique.- LEGAL CONTESTO: - Si,
mi hermano Xk ok ok ok kxk y mi mama' XK K ok kK ok ok Kk k y
a su propia familia a una cunada de él que no
recuerdo el nombre, en cuanto lo recuerde lo haré
saber.- PREGUNTA 8.- Que diga la declarante si alguna
persona tiene conocimiento que usted fue sustraida de
su casa en Valles y traida a esta ciudad. LEGAL
CONTESTO:- Si, mi mama y una trabajadora de ella
que no recuerdo el nombre pero cuando lo recuerde lo
haré saber.- PREGUNTA 9.- Que diga la declarante
si su traida a esta ciudad fue con su voluntad en
caso contrario nos lo especifique.- LEGAL
CONTESTO:- No, si vine fue por las amenazas
que hacia con matar a mi familia, yo no queria
que les hiciera nada y no quiero que les pase
nada.- PREGUNTA 10.- Que diga la declarante si nos
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puede explicar porque entonces tenia una relacion con
KoK K K K K o oK Kk K XK XK K ok K ok ok XK ok K ok ok k y procrearon una h[]'a'-
LEGAL CONTESTO:- Porque siempre me mantuvo
encerrada y me tomaba a la fuerza no era por voluntad
mia.- PREGUNTA 11.- Que diga la declarante si en todo
ese tiempo no tuvo oportunidad de llamar a alguien o
pedir ayuda.- LEGAL CONTESTO:- Me quitaba el
teléfono, inclusive alguna vez me fui a la casa de mi
mamd y me volvio a amenazar que mataria a mi mama
y a mi familia y asi embarazada me golpeo varias
veces.- PREGUNTA 12.- Que diga la declarante si
entiende y nos puede explicar porque esta involucrada
en este proceso.- LEGAL CONTESTO:- Por las cosas
ilicitas que estaba haciendo con **¥¥*kxkxkx
PREGUNTA 13.- Que diga la declarante si de
alguna manera usted sabe que
X X X Xk ok Xk ok Xk ok 5k K 5k 5k Kk 5k 5k ok ok ok k kK k haga amenazas o
intimidaciones a alguien de la familia de usted y
lo especifique.- LEGAL CONTESTO:- Si, a mi
mama, a mi papa a mi hermano con llamadas
telefonicas.- Acto continuo la defensa se reserva el
derecho de seguir interrogando a la declarante.- En uso
de la voz la C. Agente del Ministerio Publico Adscrito
dijo:- Que es mi deseo interrogar a la declarante.- A LA
PRIMERA PREGUNTA:- Que diga la declarante si previo
a su declaracion ante el Ministerio Publico el dia ocho
de mayo de dos mil dieciséis se entrevisto con la
abogada que la asistio en dicha diligencia, Licenciada
*************************{_ LEGML CINVTES7Z}-
No responderé a ningun interrogatorio a la Ministerio
Publico...”.-
---- Asi como la Ampliacion de declaracion de la
hoy sentenciada
KK K ok ok K Kk ok Kk K Kk ok Kk K Kk ok Kk K ok ok Kk ok K ok ok ok ok ok k ok ok k

FFFKFAIFFRFIIN ¥ X formulada mediante escrito
recibido el veintisiete (27) de octubre de dos mil
diecisiete (2017), visible a fojas 460 y 461 del primer
tomo del sumario en que se actua, en el cual detallo lo
siguiente:--
‘L_ Mi HOHﬂNe es KoK K K XK ok ok oK ok oKk K K koK ok Kk ok K ok K y egvy
acusada en este expediente, para complementar y dar
seguimiento a la ampliacion de mi declaracion del dia
19 de octubre del 2017, y especificamente en cuanto al
interrogatorio que formuld la Fiscal adscrita y a la
informacion que quiere que obre en el expediente,
expreso lo siguiente:

1.- Respondiendo a la correlativa pregunta 1 le digo a

la Fiscal que si me entrevisté con mi abogada
*********************************'
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2.- Respondiendo a la correlativa pregunta 2 le digo a

GOBIERNO DE TAMAULIPAS la Fiscal que no existe denuncia por mi sustraccion de
PODER JUDICIAL mi domicilio debido a las propias amenazas de muerte
SUPRE“jSSTTFf!:'?lAJNAL DE hacia mi persona y mi familia por parte del sefior

SEXTA SALA UNITARIA ***************************'

3.- Respondiendo a la correlativa pregunta 3 le digo a
la Fiscal que la relacion entre la suscrita y el senor
KKK XK XK oK oK oK oK K oK K K XK XK K oK oK K KoK K K KK fue desde que me saco'
a la fuerza de mi domicilio en **¥HFFKFKFKKKKKFFHAK,

4.- Respondiendo a la correlativa pregunta 4 le digo a
la Fiscal que si sé que mis familiares no interpusieron
ninguna denuncia pero le recalco que siempre fue por
las amenazas de muerte por parte del seior
**********************, de Ias CuaIes pOI'
cierto tenemos algunas grabaciones en el

teléfono celular de mi mama
*********************'

En cuanto a la manera de que intento_matarme el
seﬁor X ok 3k ok X ok ok 5k ok Xk kK 5k K Xk ok k ok Xk Kk Kk Ie digO a Ia
Fiscal y al Tribunal que siempre fue con sus
manos tratando de ahorcarme.

La forma en que estuvey,privada de mi libertad
siempre fue por la _presion de las amenazas ya
que aunque,ho siempre estuve encerrada no
podia huir porque el sefor
RRKKKERFKKFRX KK XX ¥ nos tenia en amenaza de
muerte constante como ya lo he dicho tantas
veces.

La™y ultima vez que me golpeo el sefior
KKK K K oK oK oK oK K K K K K XK KoK K KKK KK K no /0 puedO precisar ya
que lo hacia constantemente para mantenerme
sometida y hacer lo que él quisiera.

Desde que fecha supe de las actividades ilicitas
del seﬁor ***********************, desde
siempre,; Respecto a porque no hice nada al respecto
le digo a la Fiscal y al Tribunal o mas bien le repito
que por las constantes amenazas de muerte
hacia mi persona y de mi familia.

Lo hago del conocimiento de esa autoridad y desde
ahorita les manifiesto que con pruebas de testigos y
grabaciones de teléfono y otros documentos o lo que
tenga a la mano probaré todo lo gue he declarado...” .-
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---- Declaraciones a las que se les concede valor
probatorio de indicio, al tenor de lo plasmado en el
enunciado 300 de la Ley Adjetiva Penal Vigente, ya que
aun y cuando dicha narradora no tiene fe publica, bajo
el principio de buena fe que rige a todo proceso
judicial, asi como de igualdad de las partes, al darle el
mismo sentido de valoracion al dicho de la parte
ofendida, de las que se desprende de la ampliacion de
declaracion vertida por la hoy sentenciada ante esta
autoridad refiere que en noviembre de dos mil doce fue
sustraida de su casa y traida a esta ciudad de
Matamoros, donde siempre la tuvo a la fuerza y
encerrada y aunque no fuera encerrada, asevera que
no haria nada por las amenazas de muerte contra su
mamd, su hermano, su papa y su familia, el tiempo gue
ésta estuvo con el papa de su hija la maltrataba fisica,
mental y moralmente inclusive varias veces intento
matarla pero no lo logrd, por lo gue tiene miedo por
todas las amenazas que decia les haria a su familia;
narrativa que reitera en la ampliacion de declaracion de
la hoy sentenciada
KK K K XK XK oK 5K 5K 5K ok 5k 2k K XK XK 5K 5K 5K 5K 5K 5K K K 2K 2K XK XK 5K 5K 5K 5K oK ok K K XK XK 5K 5K oK K ok ok K
FrxFdERFX - formulada mediante escrito recibido el
veintisiete (27) de octubre de dos mil diecisiete (2017),
en cuanto al interrogatorio que formulo la Fiscal
adscrita, en la que preciso que
KK K K XK XK oKk oK 5K oK oK ok K K XK XK XK K oK K ok ok K /a amenazaba de muerte/
intento matarla, la golpeaba, destacando que la forma
en que estuvo privada de su libertad siempre fue por la
presion de las amenazas ya que aunque no siempre
estuvo encerrada no  podia  huir  porque
KK K K XK 2k K oK oK oK XK K K oK oK oK ok K K K Kk ok /05 ten/'a en amenaza de
muerte; manifestaciones en que se observa que reitera
su postura defensiva, relativa a que si cometio el delito
fue en razon de las amenazas de muerte proferidas por
su pareja sentimental de nombre
KK K K XK 2k ok oK oK oK XK K K oK oK oK ok K K K ok Kk hacia su persona y de su
familia, precisando que desde siempre supo de las
actividades ilicitas del senor
****************************/ pero no hiZO nada
al respecto por las constantes amenazas de muerte
hacia su persona y de su familia.--
---- Relato vertido por la procesada que es robustecido
con el Testimonio rendido por Ila C.
*************************/ //evada a CabO
ante este Tribunal el veintiséis (26) de enero de dos mil
dieciocho (2018), consultable a fojas 470 a 472, en la
que senalo:-
"... Que yo vengo a declarar respecto a la detencion de
/a seh"orita ********************/ pOl‘ /a injUSta
detencion de ella, porque cuando yo iba ayudar a
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w2 o . o
e limpiar ahi en su casa, ella estudiaba y vivia ahi en su
GOBIERNO DE TAMAULIPAS casa en el domicilio calle _ creo que era el
PODER JUDICIAL numero ****¥ de [a colonig *¥¥FFFFIXIFEXXX @flg
SUPRE“jSSTTFf(':'?LAJNAL DE dependia de sus papas, era muy buena nifia la verdad,
SEXTA SALA UNITARIA y ella a mi me llego a comentar en dos ocaciones

que éste joven Xk K ok ok 5k 5k ok Xk Kk k ok k Xk k k Ia
amenazaba, ya que ella estaba en su casa y
cuando iba a la escuela él Ia seguia o la mandaba
seguir, y en una ocasion le mando una carta o
nota, donde le decia que saliera que queria verla
y ella se negaba porque no lo conocia no sabia
quien era él, yo vi esa nota porque me la enseiio,
y ella me decia que le tenia mucho miedo porque
la amenazaba que si no salia a verlo, iba a matar
a Sus papas YrX¥x¥kxkxxxkxk¥x .y a] sefior
X ok 3k o ok ok 5k ok Xk ok 5k k Xk Xk k k y a su hermano
KAKAARANKAKFRKKEXE y yvo le decia que no hiciera
caso, que no saliera pense que era una broma, y el dia
veintidos de noviembre del dos mil doce,.queisne
presente en la casa, ella ya no estaba.en la'casa,
se la habian llevado en la madrugada“en contra
de su Valuntad eljoven X ok K kKK ok Kk Kok Kk ok ok k k Xk
y de ahi ya no supe mas, porque despties.de eso yo me
sali de ahi de trabajar, y desSpues volvi y le dije a la
sefora Araceli que interpusiéra una denuncia, y éste
X ok 3k ok X ko 5k K Xk ok ok k kK Xk kK now.se como se entero y
comenzo a llamarla.a ella por telefono o sea a la
senora ***XFkX*xxX%¥¥%X%%X  amenazandola de
muerte, de“hecho=en una ocasion llego ahi a la
casa KKK K K K Kok ok kK 5k ok Xk Kk k k k con mas de siete
hombres armados en una camioneta tipo
k¥ K FREXF Yy se metieron a la fuerza a la casa y
sacarom a la fuerza a ****¥¥kkX¥xxkk¥%¥ y |g
senora ****Xxxxxxx* se jnco ahi y les lloro que
no se lo llevaran y al final lo dejaron pero si lo
golpearon ahi, siendo todo Ilo que tiene que

manifestar.-
---- Acto seguido se le concede el uso de la palabra al
Defensor publico, Licenciado

KK KKK KK KKK KK KKK KK KKK KKK KK KK KKK y a/ Efecto

manifiesta: Que es mi deseo interrogar al declarante, lo
cual hace de la siguiente manera:- A LA PRIMERA
PREGUNTA:- Que diga la declarante si nos puede
precisar en que tiempo o epoca es cuando usted era
vecina de *¥¥*xxxx¥xxxxx* vy les iba hacer el aseo a su
casa.- Calificada de legal, contesto:- Desde el afio dos
mil siete hasta el dos mil doce.- PREGUNTA 2.- Que
diga la declarante si nos puede proporcionar la media
filiacion de quien refiere como ***FFFFFKKKKAFAIFHXHK -

Calificada de legal, contesto:- Es
2K 2K K XK XK 2K 5Kk 5K ok ok Sk ke K XK XK 5Kk 5Kk 5K 5K 5K oK K K XK XK XKk XKk 5K 5K 5K 5K ok ok K Xk XK XK oK oK oK ok ok ok ok ok
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Que diga la declarante si usted sabe o de alguna
manera le consta que
********************************************/
procrearon una hija.- Calificada de legal, contesto:- Si
se, porque a la fecha sigo frecuentando a la sefiora
****************y ahl esta /a niﬁa ********._
PREGUNTA 4.- Que diga la declarante si usted de

alguna forma se entero a donde fue llevada
KK KKK K KK K oK KoK K KKK K por parte de

KKK KKK KKK KKKKK Ca/iﬁcada de /ega//

contesto:- De momento no sabia, hasta que paso el
tiempo ella regreso a ******x*X¥* me busco,
queria que yo la tuviera en mi casa escondida
porque queria huir, yo le dije que si que Ila
aceptaba en mi casa, pero el senor
**********************[ marco a la sefora
X X X Xk Xk ok Xk k %k Xk 5k %k 5k 5k %k k %k k %k para amenazarla y a Ia
seﬁorita ******************, que $i e”a no
regresaba a Matamoros, la iba a matar y ella
estaba embarazada en ese tiempo, no recuerdo
exactamente la fecha pero al parecer fue en el ano dos
mil ocho.- PREGUNTA 5.- Que diga la declarante si nos
puede confirmar la fecha en que fue sustraida de su
domicilio F***FFFxFIFHRFIFNRNIX - No se califica de
legal, en virtud de que ya obra su respuesta en autos.-
PREGUNTA 6.- Que diga la declarante si nos puede
manifestar en que ano regreso ** ¥ xkKAkXXgk xRk KA XK
a Valles y se presento en el domicilio de usted para que
la tuviera en su domicilio.- Calificada de legal,
contesto:- En el dos mil trece.- PREGUNTA 7.- Que diga
la declarante si usted sabe, que nos manifieste la edad
actual que tiene la menor hija que usted le dice
ik procreada por
KK K K XK 2k ok Sk 3k K K K koK 3k 3Kk oKk K K Kk ok 3k 3Kk K XK ok K oK 3k 5k XK K ok oK oK Kk K K ok ok oK K ok Kk K
.- Calificada de legal, contesto:- No se exactamente la
edad. PREGUNTA 8.- En relacion a su respuesta
inmediata anterior, puede usted al menos en forma
aproximada ilustrarnos la edad de la menor Elenita.-
Calificada de legal, contesto:- Cuatro anitos.-
PREGUNTA 9.- Que diga la declarante si usted sabe o
de alguna manera le consta si alguna otra persona
tiene conocimiento de los hechos en los que usted esta

declarando.- Calificada de legal, contesto:- Si, la sefiora
KK K K K 2K K K 3K 3k Sk ok ke ke XK 2K oK K 3Kk 3K 5K oK K K 2K 2K 5K 5K 5Kk 5Kk 3K 5K ok ok K K K K oKk K 5k K ok ok K

KK K oK K oK oK K oK K oK oK K oK oK oK oKk K 5K oK K oK K oK oK K oKk K oK oK K ok oK oKk ok K K ok K ok Kk
V4

nada mas.- Acto seguido se le concede el uso de Ila
palabra el agente del Ministerio Publico adscrito a este
Juzgado licenciada
X 6 X X e Xk Xk 2k ok K Kk K K ok k k k k kK Xk Kk kK kK %k k kK y a/ efecto

manifiesta: Que es mi deseo interrogar a la declarante,
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RS lo cual lo hace de la siguiente manera:- A LA PRIMERA

GOBIERNO DE TAMAULIPAS PREGUNTA:- Que diga la declarante si usted

PODER JUDICIAL estuvo presente cuando dice en su declaracion

SUPREMO TRIBUNAL DE GUE  FRKKKKKKKKKKKKKKRKKRNK  seguia 0
JUSTICIA .

SEXTA SALA UNITARIA mandaba segu,r a *******************.-

Calificada de legal, contesto:- En ocasiones si me
toco ver que la seguia. PREGUNTA 2.- Que diga la
declarante si puede precisar la fecha en que dice usted
que *FX¥xEkXxEkXXk o ensefio una nota como lo refiere
en la presente declaracion.- Calificada de legal,
contesto:- En septiembre del dos mil doce.- PREGUNTA
3.- Que diga la declarante si sabe o de alguna manera
le consta como se conocieron
KK K 3 K K 2 Sk 3k 3Kk K 2K K S 3k Sk Kk K K K 2k ok 3Kk 3k XK 2K K K 3k 3k 5K XK K K oK 3K Kk oK ok K K ok ok ok K
.- Calificada de legal, contesto:-No se, pero ella no lo
conocia. PREGUNTA 4.- Que diga la declarante si a
usted le consta que la nina que usted refiere en la
presente declaracion como *****¥¥¥*xx* cea hijja de
KIKAFFSFAFAIXHRNXK - Calificada de legal, contestous’Si,
porque vi a **F¥FRRRIER embarazada y..elenita “s€
parece al sefior **¥xxkxxixsixkxxkx _PREGUNTA 5.-
Que diga la declarante si usted tuvofcomunicacion con
HIRFFRRAFFIIFRAFFIFFXH pOSteriormentesada fecha del
veintidos de noviembre del dos mil doee.- Calificada de
legal, contesto:- Nada maswcuando me busco para
pedirme ayuda, de ahi ya hessupe mas.- PREGUNTA 6.-
Que diga la declarante_si"puede precisar cuanto tiempo
estuvo en SU,emICIlION ¥ *FFFFFIFKFIXHFFXX en g
fecha quejdice usted’ la busco.- Calificada de legal,
contestos= Fue™eomo una semana porque €lla se
enfermo, llege muy enferma de anemia. PREGUNTA 7.-
Que, diga=la®declarante si sabe o de alguna manera le
consta Como Se traslado ***FFFFFFIIXFIIXNIX g g
ciudad de Matamoros despues de que estuvo en su
domicilio.- Calificada de legal, contesto:- No supe como
se fue o en que se vino, no se. PREGUNTA 8.- Que diga
la declarante si **¥¥¥**xx¥¥¥*xX  fue personalmente
a recoger g *FFFFIIFFIIRFAIXFIX gl domicilio de
usted.- Calificada de legal, contesto: No, no
se.

----- Con lo anterior se da por terminada la presente
diligencia...”.-
---- Asi como por el Testimonio rendido por el C.
autoridad el veintiseis (26) de enero de dos mil,
dieciocho (2018), visible a fojas 474 a 477, en la que
manifesto lo siguiente:--
---- "... Quiero declarar que la detencion de mi hija
KK XK oK oK oK oK oK ok ok ok K K K K K Kk ok es injUSta, por /0 que esta
sucediendo, para eso estoy aqui, para declarar que
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sobre su detencion, por lo tanto quiero manifestar que
mi hija ella fue amenazada por la persona
KRKKKKFKKKKKKXKNK quien tambien a nosotros
O sea a mi esposa *****************, a mi
hijo KA KKK KK KKK KKK KKK ya mi nos amenazo,
por lo tanto mi hija siempre vivio con nosotros,
despues él siempre la buscaba y la rondaba y fue
como nos la arrebato de la casa y fue asi que
nosotros no podiamos hacer una denuncia por
miedo a que el nos hiciera algo y ya despues él
se la llevo de la ciudad de valles a ésta ciudad de
Matamoros, despues supimos que se la llevo a
tampico y despues regreso aqui a la ciudad de
Matamoros, y despues fue que supimos que estaba
detenida, por ella supimos que estaba detenida porque
le hablo a mi esposa ***¥*¥¥FFxxfddxxx¥¥% y ese fue
el motivo que supimos de su detencion, siendo todo lo
que tiene que manifestar.- -
---- Acto seguido se le concede el uso de la palabra al
Defensor publico, Licenciado **¥¥*x¥dFrfdsorfdsordsdx
y al efecto manifiesta: Que es mi deseo interrogar al
declarante, lo cual hace de la siguiente manera:- A LA
PRIMERA PREGUNTA:- Que diga el declarante si
nos puede precisar en que consistian las
amenazas que les hacia
Xk ok K X ok 5k ok Xk 5k 5k Xk Xk ok 5k 5k Xk Xk Kk k k a usted y su
familia.- Calificada de legal, contesto:- Nos
amenazaba de muerte y que si denunciabamos

nos mataria a mi esposa
X ok ok K X ok ok 5k ok Xk ok 5k 5k Xk Xk k %k ok Xk Kk k k k y a mi hijO

KEKKKKKKKKKKKKKKKKKKKKRKKK Yy o mi familia.-

PREGUNTA 2.- Que diga el declarante si nos puede
precisar como recibian las amenazas que usted
mismo ha mencionado por parte de
*************************._ Caliﬁcada de
legal, contesto:- Por medio de llamada telefonica
que Ie hacia a mi esposa KK ok ok ok ok ok Xk kK ok ok Kk kK k k
en varias llamadas.- PREGUNTA 3.- Que diga el
declarante si nos puede precisar el domicilio donde
usted mismo dice que con ustedes Vvivia
FIKFFIKAFIIXFFF XN KKK - Calificada de legal, contesto.-
Calle

KK 3k K K 2 2 S K 3Kk S K 2K 2 S Sk 3Kk e XK ok 2 oKk 3k K e K ok K ok 3Kk 3Kk o XK K K K Kk K oK K K Kk kK
KK oK K oK K K K oK oK Kk XK XK ok K oK oK K XK K K oK oK ok oKk K K K ok ok 1 [ -
° San Luis Potosi.

PREGUNTA 4.- Que diga el declarante si nos puede
precisar el tiempo o la epoca en que fue sustraida de
su domICI/IO KK KoK KK K K KoK K oK K KoK KKK K pOI‘ parte de
***********************' - Ca//'ﬁcada de /ega//
contesto:- El dia veintidos de noviembre del afio dos
mil doce.- pregunta 5.- Que diga el declarante de
acuerdo a su respuesta inmediata anterior y al
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parentezco que tiene con F¥F¥FIFIFIIAFIAIFIXE que

GOBIERNO DE TAMAULIPAS eda_d tenia ésta cuando fue sustraida de su dom/ci//o.-
PODER JUDICIAL Calificada de legal, contesto:- *****¥**¥** afos.-
SUPRENO TRIBNAL DE PREGUNTA 6.- Que diga el declarante si sabe o de
SEXTA SALA UNITARIA alguna manera le consta si

K K ok X ok ok 5k ok Xk ok Kk 5k Xk Xk k k k Xk Xk tuvo una relacién con
Xk ok e X ok ok ok Xk Xk ok 5k Xk Xk Kk ok 5k Xk Xk k despues que fue
sustraida de su domicilio.- Calificada de legal,
contesto:- Si la tuvo pero forzada porque la tenia
amenzada, y ese me consta porque la tenia
encerrada y no teniamos comunicacion con ella y
ella nos hacia llamadas por medio de familiares
de *¥¥¥xkk¥kXKKXXXX Yy fue asi que supimos de
ella.- PREGUNTA 7.- Que diga el declarante si sabe o
de alguna manera le consta que de la anterior relacion
, hayan procreados hijos.- Calificada de _égal,
contesto:- Si tuvo una hija de nombre *****E*¥¥xF |5
cual tuvo forzada por amenazas por el.- PREGUNTA 8+
Que diga el declarante si sabe en que«lugar. o quien
tiene en su custodia a la menor X EFFFFFIEK
Calificada de legal, contesto:- “Nosettos+ en ciudad
2K 2 oKk Sk K K o 2 K ok K K XK oK K K Kk Kk K XK K K K en e/ dom/C///O que d/ en
miS genera/es, con K K 2K ok K ok K2 K e ok Sk ok K K Kk K K Kk que es /a
casa que vivimos actualmente.- PREGUNTA 9.- Que
diga el declarante si"sabe"© de alguna manera le consta
si alguna otra “personay tiene conocimiento de éstos
hechos eng6s. que™usted ha declarado.- Calificada de
legal, contesto.-"Re eso, nada mas sabemos mi esposa
2K KoKk Kk KK K K K Kok K y mi hUO ********************._
RREGUNTA#10.- Que diga el declarante si conoce a la
C. YK ARk XK ok K oK 5k 5Kk 5Kk XK K K oK Kk Xk Kk XKk ok K y en caso aﬁrmat/'vo
porque la conoce.- Calificada de legal, contesto:- Si la
conozco, porque es vecina de nosotros y la persona nos
apoyaba en la limpieza y los quehaceres diarios.-
PREGUNTA 11.- Que diga el declarante de acuerdo a su
respuesta anterior, la epoca o tiempo en que la C.
FIFRFSFFFSFFFIFXH, |es  ayudaba en su domicilio.-
Calificada de legal, contesto:- La epoca del afio dos mil
siete en adelante, y el veintidos de Noviembre del dos
mil doce ella nos apoyaba en la limpieza y ya la
conociamos a ella y hasta la fecha.- Acto continuo el
Defensor Publico Adscrito se reserva el derecho de
seguir interrogando a la declarante dentro de Ia
presente diligencia, siendo todo lo que tiene que
manifestar.-
---- Acto seguido se le concede el uso de la palabra el
agente del Ministerio Publico adscrito a éste Juzgado
/icenciada KK K K K 2 o Sk Sk K XK K K oK Sk K XK ok K oK ok ok K K K ok ok ok y a/

efecto manifiesta: Que es mi deseo interrogar a la
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declarante, lo cual lo hace de la siguiente manera:- A
LA PRIMERA PREGUNTA:- Que diga el declarante
donde COnOC/O UStEd a *******************' -
CGalificada de legal,  contesto:- En  ciudad
**********************/ porque rondaba /a casa
ostigando a mi hija X¥****¥¥XXXX para que ella
anduviera con el, pero siempre con amenazas que Si no
andaba con el nos hacia algo a mi esposa Aracely Rios
y a mi familia, la cual nos mataria si nosotros lo
denunciabamos, y esto fue en el ano dos mil doce.-
PREGUNTA 2.- Que diga el declarante si puede describir
fisicamente a *¥XFFRIFFIFFIFIIHRNX - Calificada de
legal, contesto: El es de estatura como de un metro
ochenta centimetros, delgado, pelo negro, tez aperlada,
sin bigote.- PREGUNTA 3.- Que diga el declarante si

sabe o de alguna manera le consta en donde
conocio KK K Kk K K ok kK Kk ok kK ok kK a

KKK KKK KKK KKK KKK KKK KKK KKK mmmmee e

Calificada de legal, contesto:- Afuera de la casa
porque el rondaba la buscaba y fue como él la
veia a **¥*¥*¥¥¥ y aveces en escondidas bajo
amenazas, si ella nos decia a nosotros.-
PREGUNTA 4.- Que diga el declarante como sabe usted
que se veian a escondidas como lo refiere en su
respuesta anterior.- Calificada de legal, contesto.-
Cuando yo regresaba de mi trabajo y la veia a unas
cuadras retirada de la casa.- PREGUNTA 5.- Que diga
el declarante en cuantas ocaciones usted
observo lo que refiere en su respuesta a la
pregunta anterior.- Calificada de Ilegal,
contesto:- Muchas veces y con miedo de
denunciarlo que le hiciera o matara como nos
habia mencionado él, matar a mi esposa
XKk ok ok ok ok ok Xk Xk Xk ok Xk k 5k 5k 5k 5k 5k 5k k k k y a mi hijo
KRFRFKAKKKK K K KKKk, - PREGUNTA 6.- Que diga el
declarante Si sabe el domicilio de
>/<>k**********************__ Ca//'ﬁcada de /ega//
contesto:- No lo desconozco.- PREGUNTA 7.- Que diga
el declarante de acuerdo a su declaracion si sabe el
domicilio que habitaron
KK XK XK 2K 2K 5K oK oK oK K ke XK XK 5K 5K 5K 5K 5K 5K K K 2K XK XK XK 5K 5K 5K 5K oK oK K K XK XKk 5K 5K oK oK oK oK ok ok ok
en Tampico, Tamaulipas.- Calificada de Ilegal,
contesto:- No, lo desconozco.- PREGUNTA 8.- Que diga
el declarante el numero de Telefono del que llamaba
KK ok K K K koK oK K Kk K K Kk kK a su espo’sa
KIKFFIRAFFIXFFFXNKX - Calificada de legal, contesto:-
Yo lo desconozco.- PREGUNTA 9.- Que diga el
declarante cuantas llamadas realizo
KKK K K K K oK oK oK K K K KKKk Kk a su esposa
HITAFAFSTAASRAFASIXFIFXK - Calificada de legal, contesto:-
a ella le realizaba muchas.- PREGUNTA 10.- Que diga el
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e declarante si puede precisar cuando fue la primer
(77 KKK K KKK Kk KK KKk Kk ok Kk ok
GOBIERNO DE TAMAULIPAS llamada que le realizo * a su esposa
PODER JUDICIAL FRFFXFIXHRNXNX - Calificada de legal, contesto:- Fue en
SUPRE“jSSTT'Té‘?lAJNAL DE Noviembre del dos mil doce.- PREGUNTA 11.- Que diga
SEXTA SALA UNITARIA el declarante el nombre de los familiares de

KRKIKKAKRKXXNXK quienes e permitian  la
comunicacion telefonica con ***** - Calificada de legal,
contesto:- No nunca los conoci.- PREGUNTA 12.- Que
diga el declarante como es que sabe que eran
Familiares de ****¥¥xxfdxxfdxx¥¥* - Calificada de
legal, contesto: Porque yo supe porque e€llos le
llamaban a mi esposa
K 2K oK oK K K K ke 2K oK 5k 5Kk XK K ok K oKk 5k 5K XK K K oK oK 5Kk 5K K K K oK oK K K K K ok ok porque
no le permitian a Rosa hacer llamadas a
KIKAKIAFKAAXNX - PREGUNTA 13.- Que diga el
declarante que fue lo que le informaron los familiares
de KK XK XK oK oK oK oK oK oK K K K K K XK oK oK KK K K K a
**********************_ - Ca//'ﬁcada de /ega/,
contesto:- Pues que ella se encontraba bien de_ salué y
que no pasaba nada.- PREGUNTA 14.- Que diga“el
declarante si a usted le constawque Ia
procreacion de la menor *X*¥x¥¥x¥% entre
K 3K ok Xk ok 3k ok Xk kK Xk Xk ok Kk 5k Xk Xk 5k 5k K Kok ok Kok Xk k Kk Xk Kk K k k Xk

*Fkxxk¥*  fue forzada.-y Calificada de legal,
contesto:-Si sefor, porque siempre la tenia
amenazada, encerrada™y..esa procreacion que
tuvo de Xk ok Rk Kk K KK K Kk Kk no fue con
concentimiento,de ella por las amenazas que a
ella le tenia- PREGUNTA 15.- Que diga el declarante
Si usteds=tevo cOmunicacion personal fisica o telefonica
CON FEFFFFAFFFIXFAIXH)HX del veintidos de noviembre
del, doswmil doce hasta antes de su detencion.-
CGalificada de legal, contesto:- No.- Acto continuo la C.
Agente del Ministerio Publico Adscrita al Juzgado se
reserva el derecho de seguir interrogando al declarante
dentro de la presente diligencia, y solicito que en su
momento se tome en cuenta la parcialidad del
testimonio en la presente diligencia a favor de
FIFRAFSFRAFSFRISFHFIFIX - sjendo todo lo que tengo que
manifestar.
---- Con lo anterior se da por terminada la presente
diligencia...”.-
---- Por su parte, /a C. ******************/ en
fecha veintiséis (26) de enero de dos mil dieciocho
(2018) ante este Tribunal, visible a fojas 479 a 482,
dijo:-
---- "... Quiero declarar sobre la detencion de mi hija
FHKKFIKFFIXFFIXHFHXKX - pOrque se me hace injusta la
detencion, ya que ella es victima de
********************, porque siempre Ia
tuvo bajo amenazas, mi hija




24
TOCA PENAL 00006/2024

XKk K K Xk ok 5k ok Xk k kK K Xk ok k k Xk Siempre ViViO Conmigo en
ciudad *F*FF*FEXXEXXIXHXHXK en mi domicilio, hasta
que en el mes de octubre del afio dos mil doce, el
empezo a rondar mi domicilio porque le gustaba
mi hija *¥¥¥¥xxxxikxxxkx  hasta que el dia
veintidos de Noviembre del ano dos mil doce, la
sustrajo de mi domicilio y la tuvo un tiempo en
ciudad ***¥¥¥xxxxk¥xxxx¥x* y de ahi se la trajo a
Matamoros y despues a Tampico y de Tampico
nueamente la vuelve a traer a Matamoros,
siempre la tuvo bajo amenazas y golpes, la
amenazaba diciendole que la iba a matar y
matarme a mil a mi hijO XKk K ok kK ok Xk kK ok Xk Kk k k k y
a Mi esposo **¥¥kxkxkx¥xx¥¥ v de esa relacion
tuvieron una hija de nombre ****¥¥ [a cual se
encuentra bajo mi cuidado, yo trate de recuperar a
mi hija pero el sefor ***¥X¥xX¥kxxxx* me
amenazo con quitarme a mi hijo
X Xk ok K o X ok ok K e Xk ok 5k K Xk ok 5k kK Kk k 5k kK Xk k Kk y matarlo en
el mismo mes de noviembre del dos mil doce,
despues que sustrajo a mi hija de mi domicilio,
llego a mi casa con gente armada para llevarse a
mi hijo ****X¥xxxx*x¥* y en otra ocasion tambien
en el mismo mes de noviembre del dos mil doce,
regreso a mi domicilio para amenazarme de
muerte si yo lo denunciaba, tengo Illamadas
telefonicas y grabaciones en mi celular en donde
el sefor ****¥x*xxxk*x¥* me amenaza de muerte,
de matar a mi hijo XK Xk Xk Xk k %k Xk %k %k k k k %k y a
*RkARXKKKEXE que son llamadas recibidas en el
ano dos mil doce, hasta el mes de diciembre del
ano dos mil dieciseis, siendo todo lo que tiene que
manifestar.-
---- Acto seguido se le concede el uso de la palabra al
Defensor publico, Licenciado ******¥¥kXxxxfkkxxx%
al efecto manifiesta: Que es mi deseo interrogar al
declarante, lo cual hace de la siguiente manera:- A LA
PRIMERA PREGUNTA:- Que diga la declarante si nos
puede precisar el numero del telefono del que usted
recibia las llamadas en su celular segun su propia
declaracion.- Calificada de legal, contesto:- No puedo
precisarlo  porque constantemente cambiaba de
numero.- PREGUNTA 2.- Que diga la declarante si nos
puede precisar si el numero de su celular que
proporciono en sus datos generales es el mismo en el
que recibio las llamadas telefonicas de amenazas por
parte de ********************'_ Ca/iﬁcada de /ega//
contesto:- Si es el mismo.- PREGUNTA 3.- Que diga la
declarante si nos puede confirmar si existe evidencia de

las referidas llamadas telefonicas que le hacia
**************************'_ NO se formU/a por
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TS estar contestada.- PREGUNTA 4.- Que diga Ila
GOBIERNO DE TAMAULIPAS declarante si nos puede proporcionar la media filiacion
PODER JUDICIAL de  FRFIRFFIKIIFIXAIXNXK - Calificada de legal,
SUPRE“jSSTT'Té'?LAJNAL DE contesto:- Es ***¥¥¥ de aproximadamente ******

Tez aperlada. PREGUNTA 5.- Que diga la declarante si
usted sabe o de alguna manera le consta que la menor
h/_'ia procreada pOf KKK K XK K oK oK oK oK XK ok K oK ok ok ok ok K con
FHRIFFRRAFFIFFRHFFHXX - fUE por su propia voluntad de
RRERFIXKXHIXXX - Calificada de legal, contesto:- No fue
por su propia voluntad, fue bajo amenazas de
KEKEXIRARAKAKKKXHNXK fue obligada a tener la relacion
con el, bajo las amenazas de muerte que he
mencionado.- PREGUNTA 6.- Que diga la declarante si
sabe o de alguna manera le consta si alguna otra
persona tiene conocimiento de los hechos por lo que
usted esta declarando.- Calificada de legal, contestos®
5,‘, ml hl]O ********************/ m/ esposo
2K K oK 3k K K o o oK oK K K XK K K K Kk ok ok Kk y una V€Cina mia
KIKAKIAKAFAKAIFXN XK - PREGUNTA 7.- Que_ diga Ma
declarante si nos puede preciar-la “edad  de
FRERFIFRFIFRFI XXXy su domicilio.- Calificada de
legal, contesto:- Tiene *** afios™. Vive el mi mismo
domicilio.- PREGUNTA 8.- Que digasla declarante si
usted supo los domicilios, en,) que cohabitaron
********************************************/

ubicados en ***¥*REXF¥Ty Matamoros, Tamaulipas.-
Calificada de legal, contesto:- No, desconozco, nunca
los Vvisite gfiyen tampico ni aqui en matamoros.-
PREGUMNFA 9.- Que diga la declarante como se entero
usted| de a4 detencion de F¥*FkFKKKKAKKAKAKIKK _
Galificada=de legal, contesto:- Por via telefonica de aqui
delsPenal de Matamoros, me hablo mi hija
*******************'_ PREGUNTA 10_ Que d/ga /a
declarante si nos puede informar si ha visitado usted a
FAFFFSIF RIS FHFFIXHRHXKX en el penal donde se encuentra
detenida.- Calificada de legal, contesto:- Si la he
visitado en tres ocasiones, en noviembre del dos mil
dieciseis, octubre del dos mil diecisiete y diciembre del
dos mil diecisiete, no lo hice antes por miedo a las
cosas l/lCltaS que h/ZO **********************_-
PREGUNTA 11.- Que diga la declarante en relacion a la
respuesta inmediata anterior, a que se refiere cuando
menciona las cosas ilicitas que hizo
************************._ Ca//'ﬁcada de Lega//
contesto:- Pues me refiere al delito por el cual esta
involucrada mi hija y por unos videos que existen en el
internet del delito en que esta involucrado, por esa
causa no venia a visitar a mi hija, son pocas las visitas
que le he hecho por miedo.- PREGUNTA 12.- Que diga
la declarante en relacion a la pregunta inmediata
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anterior, si usted tiene informacion precisa del portal o
la pagina de internet donde estan los videos que usted
menciona.- Calificada de legal, contesto:- Si, es you
tUbe ***************._
---- Acto seguido se le concede el uso de la palabra el
agente del Ministerio Publico adscrito a éste Juzgado
/icenciada KK K 3 XK 2K K K 3K Kk K XK ok K K Sk K o K K oK K Kk Kk K ok ok ok y a/
efecto manifiesta: Que es mi deseo interrogar a la
declarante, lo cual lo hace de la siguiente manera:- A
LA PRIMERA PREGUNTA:- Que diga la declarante en
donde CO”OC/O USted a *******************_ -
CGalificada de legal,  contesto:- En  ciudad
********************/ /0 CO”OC/ despues de/ dla
veintidos de noviembre del ano dos mil doce, cuando
SUStfajo a m/ hUa KK KK XK K oK oK oK oK oK oK Kk K K KKk K de m/
domicilio en ciudad ****¥¥xx¥dxxddxx PREGUNTA 2.-
Que diga la declarante si sabe o de alguna manera le
consta como conocio HHRAAARAAAR a
***********************. - Caliﬁcada de /ega//
contesto:- No me consta, solo se que en octubre del
dos mil doce, el empezo a rondar mi domicilio ahi en
ciudad ****xxkxxFFIXHKFFXK - PREGUNTA 3.- Que diga
la declarante como sabe que
KK K 3K K K K K K K K K XK K K K K K K ok Kk ok rondaba su dom/C//IO en
relacion a la respuesta anterior.- Calificada de legal,
contesto:- Porque en ese mismo mes, yo me di cuenta
que el se acercaba mucho a mi hija en mi domicilio, yo
lo veia que €l visitaba mucho a los vecinos frente a mi
casa.- PREGUNTA 4.- Que diga la declarante si puede
proporcionar el nombre de los vecinos que viven frente
a Ssu casa, a quienes refiere visitaba *****kFFxk -
Calificada de legal, contesto:- Desconozco el nombre
completo solo se que le dicen el *¥¥FFxxkkkx -
PREGUNTA 5.- Que diga la declarante el domicilio de
quien refiere en su respuesta anterior como el ganso.-
Calificada de legal, contesto:- Calle socorro esquina con
privada  ***¥***¥  desconozco el numero del
Fraccionamiento

K 2K XK XK 2Kk 2Kk 5K 5K ok ok ke ke XK XK oKk 5Kk 5K 5K 5K 5K K ok 2k 2K XK XK ok 5Kk 5K 5K oK ok K K XK XK XK oK oK oK oK ok ok ok ok
FRFFFIXHRK PREGUNTA 6.- Que diga la declarante
como sabe usted las ciudades en las que estuvo
radicando

KK 3k K K 2 2 S K 3Kk S K 2K 2 S Sk 3Kk e XK ok 2 oKk 3k K e K ok K ok 3Kk 3Kk o XK K K K Kk K oK K K Kk kK
.- Calificada de legal, contesto:- Por medio de mi hija
FRFFFFFIFFFFKXXKKKXKX  me comunicaba via telefonica
donde /a tenl'a e/ Seﬁor ***********************'_
PREGUNTA 7.- Que diga la declarante si su hija
KK ok K K K K K K K Kk K XK K K K Kk ok K ya hab/'a SidO deten/'do
anteriormente a la presente causa penal.- Calificada de
legal, contesto:- Despues de que el se la llevo, despues
del 22 de Noviembre del 2012, a finales de Enero del
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dos mil trece, fue detenida.- PREGUNTA 8.- Que diga la
declarante si puede precisar el motivo por el cual fue
detenida.- Calificada de legal, contesto:- Si por portar
armas de fuego.- PREGUNTA 9.- Que diga la declarante
en que ciudad fue la detencion a que hace referencia
en sus respuestas anteriores.- Calificada de legal,
contesto:- En ciudad *****¥¥xx¥dxx¥x¥x - PREGUNTA
10.- Que diga la declarante si sabe ante que autoridad
fue puesta a disposicion *******************.-
Calificada de legal, contesto:- No.- PREGUNTA 11.- Que
diga la declarante como fue que se estero usted de la
anterior detenCiO,n de *******************' -
Calificada de legal, contesto:- Porque en enero del dos
m// trece/ e/ seﬁor ***********************/ mando
a una persona a pedirme el acta de nacimiento de mi
hija FXFFFRIERFIIFFEX porque ella se encontraba
detenida, por eso me di cuenta.-
---- Con lo anterior se da por terminada la presénte
diligencia...”.-
---- Declaraciones a los cuales se les otorgawyaler
probatorio de indicio en términos de lo-previsto por el
articulo 300 en relacion con los divetsos 287 y 288 del
Cddigo Adjetivo de la Materia, déslassquesse advierte
coincidencia en aseverar que'la paréja sentimental de
la ahora sentenciada, la sustrajo’ en contra de su
voluntad del domicilio én“elque residia al lado de sus
padres en C/Udad **********************/ a /a Cua/
tenia amenazadascon phivarla de la vida a ella, a sus
padres y asst,hermand si ella no lo obedecia; amagos
que fueren también realizados a los progenitores y
hermano deWa nombrada acusada, en particular a la
madre de«la’procesada en mencion via telefonica.-------
--='Atéstos que se robustecen con el Careo
supletorio a cargo de la ahora sentenciada
KRN K KK KKK X)X*  [levado a cabo ante esta
autoridad, en fecha veintiocho (28) de febrero de dos
mil veintitrés (2023), consultable a fojas 1205 y 1206
del tercer tomo, en la que dijo:-
"... Se le da lectura a la declaracion rendida ante la
Agencia  del  Ministerio  Publico  Investigador
Especializada en Combate al Secuestro, a lo que
manifiesta que si ratifica en parte la declaracion que
rindiera ante la Agencia del Ministerio Publico
Investigador visible a fojas (64-67) y que si reconoce la
firma que aparecen al margen por ser puesta de su
pufio y letra, asi como la que rindiera ante este
Juzgado visible a fojas (194-199) y que si reconoce la
firma que aparece al margen por ser puesta de su pufio
y letra, y de igual manera la Ampliacion de Declaracion
visible a fojas (453-458), y que si reconoce las firmas
que aparecen al margen por ser puesta de su puno y
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letra.-
---- Y una vez que se le dio lectura de todo lo anterior
dice:- quiero agregar que 3 dias antes de mi
detencio'n X6 6 Xk kK Xk 5k %k K K 5k ok 5k k ok xk kK Kk Kk Xk Xk me tuvo
amarrada inclusive intento cortarme la cabeza
con un machete si no lo hizo fue porque mi bebe
intervino con un llanto, fue como se detuvo, solo
me dejaba para darle de comer al bebe, cuando
fui a soriana nunca fui sola siempre llevaba a alguien
vigilando, fue al salir cuando me levantaron las
mismas personas que me vigilaban
FhKRKKKNKXKKXXE s] hice otra cosa fue por
amenza y porque tenian de rehén a mi hija, gue
un dia antes llame a mi mama diciéndole que ya me
queria ir y ella me dijo que me enviaria dinero para que

el me dejara libre, mi hermano
KK Kk ko K Kk ok Kk ok ok kK Kk kK K kK Kk Kk ok ok kK Kk fue

mas hombres lo amenazaron con armas y que se
lo llevarian si ponia una denuncia y lo matarian
mi mama llegé al domicilio donde estaba mi
hermano que era casa de su novia
FRRKRXNKKKKKRNKEX suplicando para que no se
lo llevaran y le dijo que no se lo llevaria sino
ponia una denuncia y fue por la sdplica y
lagrimas de mi madre que se fueron, y le dijo
que si procedia quemaria su casa, las veces que
me golpeo lo hacia intentando ahorcarme en
multiples ocasiones, recuerdo que mi hija lloro y un
grito desesperado tenia 3 meses y yo claro escuche gue
gritd iMa! Y asi me soltaba siempre siendo todo lo que
deseo manifestar...”.- ----
---- Manifestacion a la que se le concede valor
probatorio de indicio al tenor de lo dispuesto por el
articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales
Vigente en el Estado, de la que se observa que reitera
Su aseveracion que fue amenazada por su pareja
sentimenta/ de nombre ***********************/ /a
cual la tuvo amarrada inclusive intento cortarle la
cabeza con un machete, y que el dia de los hechos
cuando la ‘“levantaron” los individuos que menciona
COMO FHFFFFFIIKKFFFIFFIHRK  |as mismas personas
que la vigilaban, si hizo otra cosa (cometer del delito
que se le atribuye) fue por amenaza y porque tenian de

rehén a su hija, destacando ademas que, su hermano
KK K XK XK K XK 5K K XK K oK XK oK XK XK oK XK 5K oK XK K K K K K KK K fue amenazado por

KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK y ma's hombres /0

amenazaron con armas y que se lo llevarian si ponia
una denuncia y lo matarian, por lo que su mama llego
al domicilio donde estaba su hermano que era casa de
SU novia **rFFFRFIFRIX suplicando para que no se lo
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e llevaran y le dijo que no se lo llevaria sino ponia una
GOBIERNO DE TAMAULIPAS denuncia y fue por la suplica y lagrimas de su madre
PODER JUDICIAL qgue se fueron, y le dijo que si procedia quemaria su
SUPRE“jSSTTFf(':'?LAJNAL DE casa, las veces que la golpeo lo hacia intentando
SEXTA SALA UNITARIA ahorcar a la hoy sentenciada en mdiltiples
ocasiones. -
---- Probanzas que resultan coincidentes con el
Testimonio rendido por el C.

*****************************, llevado a

cabo ante este Tribunal en fecha veinticinco (25) de
marzo de dos mil veintitrés (2023), consultable a fojas
1230 a 1232, en la que dijo:--
---- ... Estoy aqui para declarar lo que nunca me
dejaron hacer, porque estaba amenazado por el
seﬁor ***********************, y el buscaba
la manera de hacérmelo saber sobre que si
decia, declaraba o hacia algo que lo afectara me
iban a desaparecer junto con mi familia, ademas
que el todo sabia, sobre como encontrarme“a/mi
y a todos mis allegados en cualquier.momento,
pero ahora que esta detenida i "“s.hermana
KREKIXKRKNXNXNXK @stos anos y ya teniendo™ tiempo
que de este Seﬁor 2K K oKk K K XK ok ok FKBK K SR oK oK Kok K K ok ok k no

sabemos nada, vengo a deéclarar; " »que cuando mi
hermana X ok K x5k e 5k kK k k Kok k Xk k Kok tenia kK k aﬁos
de edad, fue secuestradaycon violencia de la casa
de mis padres Xk K ok ok ok ok ok ok ok ok ok k ok kK y
XK 3k ok X X ok 5k ok ok Kk Kk ok Kk Kk Kok Kk (padrastro),
aproximadamente~el 22 de noviembre del afno
2012 por el seﬁor *****************, el y
otras personas llegaron en vehiculos trayendo
armas ~de" fuego y Ila sustrajeron por Ila
madrugada de la casa de mis padres, Iluego
cuando mis padres iban a poner la denuncia ante
el ministerio publico, se entero este sefior
Xk ok X X ok ok ok kX ok 5k kK Xk Kk Kk k kK Xk k de Io que pretend,'an
hacer y llego el dia 24 de noviembre del aio
2012; primero cerca de la casa de mi madre,
acompafado de otras personas también
portando armas de fuego largas y cortas, en
varios vehiculos. comenzo a amenazarla con que
si lo denunciaban, les iban a quemar su casa y
que me iban a llevar a mi, yo ese dia iba a regresar
a Tampico ya que yo alla estudiaba y fui a
despedirme de Ila que era mi novia
XXk ok ok ok Xk Xk Xk k Xk k k k k 5k k k k Kk (ahora mi esposa)
afuera de la casa de sus padres a 4 calles de
distancia de donde se encontraba mi madre,
cuando de pronto se acerco una camioneta se
bajaron unos hombres que portaban armas de
fuego, con violencia y gritos se dirigieron a mi y
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me zangolotearon, me hincaron y me apuntaban
todo el tiempo con sus armas de fuego largas y
cortas, diciéndome que me iban a llevar con ellos
porque el jefe de ellos me queria para
escarmentar a mi madre, porque los iba a
denunciar por el secuestro de mi hermana
*********************, ”egando en esos
momentos desesperadamente a ese lugar mi
madre Xk ok X Xk ok 5k ok Xk 5k ok Xk Kk Kk 5k k Xk k k k quien IIorando
e hincandoseles, le suplico a estos sefores que
no me llevaran, ellos reciben una Illamada
telefonica y descendio de la misma camioneta el
Sefor *¥¥X¥xkxxkxxkx¥xx¥ a gquien le siguio
suplicando que no me llevara, que no iban a
denunciar, el solo le dijo que por esa vez
perdonaria la situacion y que el siguiente intento
de hacer algo por querer recuperar a mi hermana
X ok ok K X Xk ok 5k ok Xk kK 5k Xk Xk k k k Xk comenzarl'a mata'ndome
a mi primero, esa fue la primer amenaza que tuve de
parte de/ SeﬁOf **********************/ ya no Supe
nada de el directamente, solo de las extorsiones y
amenazas que le hacia a mi madre si no hasta el
ano 2015, un dia del cual no recuerdo la fecha exacta,
fue el mes de agosto del 2015 yo sali de la universidad
y conducia hacia la casa donde vivia con Esthefania y
su hermano en Tampico, me estacione frente a la
entrada de la casa y un coche se detuvo atras de mi, al
bajarme para entrar a la casa se me acercaron
unos hombres desconocidos que portaban armas
de fuego cortas y entre ellos el senor
**********************, SOIO para
apuntarme y decir que me recordaba que el
sabia todo de todos todo el tiempo y que si algo
decia le iba a cortar la cabeza a
Xk ok K X Xk ok ok K X Xk ok 5k Kk Xk %k 5k Xk Xk Kk %k k Xk Xk frente de mi y
después seguia yo y se las mandaria a mi madre
********************. aproximadamente
cada 1 o 2 meses siguio torturandome de esa
manera a pesar de cambiarnos de domicilio
frecuentemente no se como el me localizaba
siempre, hasta que me entere en el mes de mayo del
2016 que mi hermana **¥xkx¥xxxxixkxkxx* hapja
sido detenida en matamoros y ya la tenian las
autoridades, en ese momento senti un poco de
tranquilidad por la seguridad de mi hermana
FHRIFARARAFAFIIFIHRHRHX ya no se acerco nadie jamas al
ultimo domicilio donde vivi en Tampico sin embargo las
amenazas y las extorsiones continuaron hacia mi
madre ***********************Ios

siguientes anos, en el 2017 y 2018 mi esposa
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ano vivieron en casa de mis  padres

KKK K KKK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KK
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL ** ya vivia ahi con ellos también la hija que tuvo mi
SUPRE“jSSTrchl:?,LAJNAL DE REIMAana *** ¥ XX XXXKKKKFFFAHNK: FHKKFKKE y0 sOgUIA
SEXTA SALA UNITARIA estudiando en tampico y me entere como en varias

ocasiones, por diversos motivos, llegaron a
entrar personas desconocidas portando armas de
fuego entre ellos el sefor
XKk ok X X ok 5k ok Xk Xk ok 5k K Xk kK 5k kK Xk Kk k k kK Xk k a vioIentar en
esa casa y amenazarlos de muerte a mis padres
K K ok Xk ok 3k ok X ok kK Xk ok Kk 5k kX k ok 5k Xk Xk 5k 5k Xk Xk k 5k 5k Xk Kk k k k Xk

ko ok ok ok 5k Xk 5k o Kk e ok ok ok ok 5k dk 5k X ok ok Kk k 5k k 5k Xk 5k kK kK %k xk k Kk

** diciéndoles que si denunciaban iban a matar
primero a mi hermana *****¥ y Juego a
nosotros, motivo por el cual mi esposa y mi hija se
regresaron a Vvivir a Tampico****¥****¥conmigo en
agosto del 2018, después de esto ya no tuve noticias
de este sefior hasta la fecha, asi mismo amexo
impresiones de amenazas a mi . madre
*******************, en unas capturas de
pantalla de un teléfono antiguo_de_mi_madre,
que se habia dafado, siendo tod@ lo que tiene que
manifestar.-
---- Acto seguido se le concedle el usesde la palabra al
Defensor, Licenciado K K S Sk KUK oK oKk e K oK oK e K K K K K K K K ok ok Kk
y al efecto manifiesta: "QUlesse reserva el derecho de
interrogar al declarante. ---
---- Acto seguidosse le €oncede el uso de la palabra el
agente del#Mipistefio*Publico adscrito a éste Juzgado
/iCenCiada 2K K SRBRRK K oK 5K 5K 5Kk K XK K oK 3k 5Kk XK XK ok K ok oKk K XK K K oK ok ok oKk K K K ok ok ok
y al efecto manifiesta: Que diga el declarante si puede
precisarsa=descripcion de la persona que refiere como
***********************/ que nombra en esta
declaracion?.- Calificada de legal.- Contesto.-
Aproximadamente mide **¥*¥***  tez *¥¥¥¥  ojos
************/ KK KKK K y *********, CabE//O
KHRIIAKRAFFIIK n@riz *FFFFRXFXHRE tiene una cicatriz en
la ***¥XX% muy notoria, cejas ***¥**x¥¥xx¥ - |abios
FARIIFKHRK  DoCg FFFFFXXXX - siempre tiene como el
gesto de enojo frunsido, iba vestido de jeans color
************/ tenis, p/ayera **********/ Siempre
usaba *¥*¥*xxxx¥x¥ 2 - Que diga el declarante si puede
describir el teléfono que refiere en su declaracion, asi
como también proporcione el numero telefonico del
cual obtuvo las impresiones que anexa?.- Calificada de
legal.- Respuesta.- Era un teléfono blanco, estrellado
de la pantalla, marca ******* y el numero de teléfono
FAEFFIXRN XXX, ha sido el mismo que ha tenido
siempre mi madre ****FFFXXK -
---- Con lo anterior se da por terminada la presente
diligencia...”.-
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-—u= Por su parte, la C.
**************************/ ante esta
autoridad en fecha veinticinco (25) de marzo de dos mil
veintitrés (2023), visible a fojas 1241 a 1243, djjo:----

"... Estoy aqui para declarar lo que nunca me dejaron
hacer, porque estaba amenazada por el sefior
***********************, y el buscaba Ia
manera de hacérnoslo saber sobre que si decia,
declaraba o hacia algo que lo afectara iban a
desaparecer a mi, a mi familia, a mi esposo
******************************y a su
familia, ademas decia que el todo lo sabia, sobre
como encontrarnos en cualquier momento, pero ahora
que esta detenida mi cufada *** ¥k xkkKAXKAKKAFKAK
estos anos y ya teniendo tiempo que de este senor
KK K K XK 2k ok oK oK oK XK K K oK oK oK ok K K K oKk ok no SabemOS nada/ vengo
a declarar; que cuando mi cuiada
XKk K ok ok K ok ok ok 5k Kk ok ok K Kk ok Kk K Kk kK ok Xk aﬁos de

edad, fue secuestrada con violencia de la casa de
mis suegros ***********************y
**********************, aproximadamente
el 22 de noviembre del afio 2012 por el sefor
***********************. e[ y otras personas
llegaron en vehiculos trayendo armas de fuego y
la sustrajeron por la madrugada de la casa de
mis suegros. luego cuando mis suegros iban a
poner la denuncia ante el ministerio publico, se
enteré este seﬁor XK ok K ok X ok Kk ok ok Xk ok Kk ok ok kK 5k ok Kk k k k
de lo que pretendian hacer y llego el dia 24 de
noviembre del afo 2012; primero cerca de la
casa de mi suegra, acompanado de otras
personas también portando armas de fuego
largas y cortas, en varios vehiculos. comenzo a
amenazarla con que si lo denunciaban, les iban a
quemar su casa y que se iban a llevar a mi
espOSO *****************************/ ese
dia el iba a regresar a Tampico ya que €l alld estudiaba
y fue a despedirse de mi afuera de la casa de mis
padres a 4 calles de distancia de donde se
encontraba mi suegra, cuando de pronto se
acerco una camioneta se bajaron unos hombres
que no recuerdo cuantos eran porque me quede
en shock pero si vi que portaban armas de fuego,
llegaron con violencia y gritos se dirigieron hacia
nosotros dos, yo me aleje unos pasos por miedo
y a mi esposo
******************************[o

zangolotearon, lo hincaron y le apuntaban todo
el tiempo con sus armas de fuego, diciéndole que
se lo iban a llevar porque el jefe de ellos Ilo
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TS queria para escarmentar a mi suegra
X 6 X e Xk K ok 5k Kk K K 5k Kk k k xk xk kK Kk kK H
GOBIERNO DE TAMAULIPAS . , porque los iba a
PODER JUDICIAL denunciar por el secuestro de mi cunada
SUPREI\jSSTrlT(l:?xNAL DE *******************] Ilegando en esos
SEXTA SALA UNITARIA momentos desesperadamente a ese lugar mi
suegra ***********************quien

llorando e hincandoseles, le suplico a esos
sefiores que no se lo llevaran, uno de Ilos
hombres que estaban abajo de la camioneta de
color roja con caja, de la cual ellos se bajaron de
la caja de la camioneta amenazandonos con
armas recibe en ese momento una llamada
telefonica y descendio de la misma camioneta el
Seﬁor ***********************/ e/ Cua/ y0 no
sabia que venia dentro de esa camioneta ya que no se
veia por los vidrios polarizados que tenia, a quien le
siguio suplicando que no se lo llevara, que no iban a
denunciar, el solo le dijo que por esa vez'les
perdonaria la situacion y que el siguiente intento
de hacer algo por querer recuperar a mi cuiada
X ok 5k o Xk ok 5k Xk Xk k 5k K Xk Xk k %k k Xk comenzara mata'ndolo a
el primero, tuve mucho miedo y esa fue la primer
amenaza que tuvimos de"wparte .del senor
K Fe e o e e A e e e ok e e A A A K K KRR yas. no supimos
nada de el directamente,"solo de las extorsiones
y amenazas que le haciasa.mi suegra si no hasta el
ano 2015, en el™mes'de agosto, salimos de la
universidad, mi esposo
ok 2k ok 5k Xk 5k dk KKk Xk ok ok Aok K Kk K Xk ok Xk k ok k %k k k Kk conducia
hacia a~casasdonde viviamos en Tampico, se
estaciono frente a la entrada de la casa y un
coche se-detuvo atras de nosotros, mi esposo se
bajo para entrar a la casa, yo me quede dentro
de'la camioneta y vi como se le acercaron unos
hombres desconocidos que portaban armas de
fuego cortas y entre ellos el senor
***********************, Ie apuntaron
directamente sobre su cuerpo y le dijeron que le
recordaban que el sabia todo de todos todo el
tiempo y que si algo decia me iba a cortar la
cabeza frente a el y después el seguia para
mandarselas a mi suegra
**********************, aproximadamente
cada 1 o 2 meses siguio torturandonos de esa
manera a pesar de cambiarnos de domicilio
frecuentemente, no se como, siempre nos
localizaba, hasta que me entere en el mes de mayo
de/ 2016 que m/ Cuﬁada KK K K o ok K Kk K K oK K K K K K K K Kk Kk
habia sido detenida en Matamoros y ya la tenian las
autoridades, ya no se acerco nadie jamas al ultimo
domicilio donde vivimos en Tampico, sin embargo las
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amenazas y las extorsiones continuaron hacia mi
suegra **¥k¥kxkxXxxXxx¥¥ |os siguientes afos en el
2017 y 2018 tuve que vivir en casa de mi suegros junto
con mi hija *****¥x¥ de ** afio, ya vivia ahi con ellos
también la  hija que tuvo mi  cufada
*************************/ en Varias OcaSionesl
por diversos motivos llegaron a entrar personas
desconocidas portando armas de fuego entre
eIIos e[ seﬁor Xk ok K Xk ok 5k ok Xk 5k 5k Xk Xk ok 5k %k Xk Xk K k k a
violentar en esa casa y amenazandonos de
manera directa y de muerte a mi y a mis suegros
ok 2 ok ok ok 5k kK ok K kK ok ok 5k ok 5k Xk 5k ke ok ok kK kK kK Xk k kK k k k Kk
*¥kkkxXXX¥ en algunas ocasiones me llego a
decir directamente que si no haciamos
exactamente lo que el le pedia a mis suegros, le
haria dafo a mis padres y a mi esposo y sobre
todo a mi cufada *****X*xxxx*x* y a su hija
*kkKXKKKX - motivo por el cual me regrese a vivir a
Tampico con mi esposo en agosto del 2018, posterior a
esto, ya no tuvimos noticias de esta persona, hasta la
fecha, siendo todo lo que tiene que manifestar.----------
----- Acto seguido se le concede el uso de la palabra al
Defensor, LicenCiadO KK 3K K K K K K oK K Kk K XK ok oK ok Kk K XK ok K oK ok ok ok ok ok
y al efecto manifiesta: Que se reserva el derecho de
interrogar al declarante.- ----
---- Acto seguido se le concede el uso de la palabra el
agente del Ministerio Publico adscrito a este Juzgado
licenciada
*************************************y a/
efecto manifiesta: 1.- Que diga la declarante a que se
refiere en su declaracion cuando refiere “y el buscaba
la manera de hacerlo saber sobre que si decia”?.-
Calificada de leal.- Contesto.- Si deciamos algo
referente al secuestro de **¥¥**xxkkxxx 2. Que
diga la declarante que hicieron tanto usted como la
familia de su cufada ***¥**kxxkx¥X%% ya usted
refiere que fue secuestrada violentamente ?.- Calificada
de legal.- Contesto.- Mi suegra iba a denunciar pero no
se realizo ya que *¥FrFIFRFRIIRRIEKamenazo a mi
suegra ***********************en que 5/' deC/araba
algo en su contra le haria dafio a mi esposo
*****************************/ y tamb/én
amenazo a mi suegra con quemar su casa. 3.- Que diga
la declarante de que forma son las amenazas y las
extorsiones que refiere continuaron hacia su suegra
**********************? - Ca//'ﬁcada de /ega/' -
Contesto.. Con hacerle dafio a mi esposo
**************************************/ a m/

familia a su familia € iNCluSo @ **H*XFkxkkkxAA KKK KX
Y @ SU Rija  FRERRRRKRKRKRIRIRIRRK @ sefior

XrxAkXAUXKEX 5@ molestaba cuando mi suegra no atendia
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la llamada que el le hacia, asi como los mensajes y la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ext_orS/onaba, amenazang’o/a siempre, pidiendole dinero
PODER JUDICIAL y si no se lo daba le haria dafno a **¥*F¥xFdrdsordsn y
SUPRENO TRIBNAL DE g FrrRRIRKAKRINXK, 4. Que diga la declarante que
SEXTA SALA UNITARIA expligue a que se refiere cuando dice “que si no

haciamos exactamente lo que el pedia a mis suegros le
haria dafio a mis padres a mi esposo y sobre todo a mi
cunada?.- Calificada de Legal.- Contesto.- Que el
Francisco se enojaba y volvia a amenazar a mi suegra
por que siempre que iba, iba armado y con mas gente
también armada, si mi suegra no le entregaba a su
hija el dia que el lo solicitaba y en el lugar que el queria
se la llevara a la nifa; Siendo todo lo que deseo
manifestar.-
---- Con lo anterior se da por terminada la presente
diligencia...”.-
---- Manifestaciones que adquieren valor probatorio de
indicio atento a lo previsto por el articulo 300 al séunir
los requisitos sefalados en el numeral 304 del Gédigo
de Procedimientos Penales en Vigor en .esta Entidat
Federativa, los cuales son convergentes.en sepalar que
la pareja sentimental de la hoy senténciada\de nombre
***********************/ tenlfa amenazada a /a
acusada de autos, asi como @'los padres de ésta y a su
hermano, a fin de que la madre dé la sentenciada no
presentara denuncia ROFwel secuestro que habia
perpetrado en ageavie. de la nombrada hoy
sentenciada.-
---- Sin gde, pasé=desapercibido para quien esto
resuelve~las siete hojas que contiene impresiones
de medio ‘electronico de supuestas amenazas
realizadas a Ia C_ ********************I en
unas capturas de pantalla de un teléfono antiguo
presentadas por el C. *********************,
en la diligencia en la que rindio su testimonio ante esta
autoridad en fecha veinticinco (25) de marzo de dos mil
veintitrés (2023), consultable a fojas 1233 a 1239.---
---- Impresiones de medio electronico a los cuales no
es dable darle valor probatorio alguno, toda vez que las
mismas no cuentan con la  certificacion
correspondiente, y no se advierte donde ni como
fueron obtenidas, no reuniendo los requisitos sefialados
por el articulo 194 segundo pérrafo del Cddigo de
Procedimientos Penales Vigente en la Entidad.-----------
---- De igual forma, obra en autos el Reporte de
evaluacion psicoldgica, signado por la Licenciada
**************************, perito en
Psicologia, practicado a la ahora sentenciada
*******************/ de fecha siete (07) de
enero de dos mil veinte (2020), consultable a fojas 699
a 707, en la que concluyo:-
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-—--"... que la evaluada la C. *¥**¥*kXXIXXIXKNXNN, 5@
encuentra ubicada dentro de su realidad, en tiempo,
espacio y persona.

De acuerdo con los resultados obtenidos se puede
determinar que actualmente la C.
ok ok ok ok ok Xk ok Xk Xk k Xk k k %k k %k %k k presenta afeccio'n
psicologica y emocional derivado de la situacion
de encierro, maltrato, opresion que refiere haber
vivido durante aproximadamente 3 anos y 7
meses con su ex pareja
***********************I manifesta'ndose
mediante periodos de tristeza, aislamiento, sentimientos
de minusvalia, temor a que le vuelvan a hacer dafio,
dificultades para dormir por periodos prolongados,
desconfianza.

Debido a lo anterior se puede justificar el
proceder de la C., ¥k kXXX kkkKKXKXX¥ dabido
a la amenaza de dafio a su familia y el resiente
suceso de pérdida experimentado de su hermano
menor, con carga emocional de culpa, Ila
inmadurez a la corta edad (antes de los 17 afnos)
en que inicia el sometimiento...”

Pericial ratificada por su suscriptora en fecha
diecisiete (17) de enero de dos mil veinte (2020),
visible a foja 715 del segundo tomo.

---- Medio de conviccion al que se le otorga valor
probatorio de indicio en términos del articulo 300, en
relacion con los diversos 288, 298 y 214 del Codigo
Procesal de la Materia, del cual se desprende que la hoy
sentenciada presenta afeccion psicoldgica y emocional
derivado de la situacion de encierro, maltrato, opresion
que refiere haber vivido durante aproximadamente 3
aios y 7 meses con su ex pareja
***********************' -
---- Ahora bien, de los anteriores medios de prueba de
descargo que han sido analizados y valorados, se
advierte una situacion de amenaza y maltrato fisico y

psicologico en agravio de la hoy sentenciada
KK K K oK XK K K oK oK 5Kk XK XK K 2K oK oK 5K XK K K 5K 5K 5K oK XK XK 2K oK 5K 5K XK XK K K oK oK ok XKk K K K ok ok ok

KK KK KKK KK por parte de ***********************/ a

quien sefala como su pareja sentimental, circunstancia
de la que se desprende que el ilicito atribuido a la
nombrada hoy sentenciada fue perpetrado en virtud de
las  amenazas  proferidas  por el  aludido
***********************/ qUien /a tenlé Intlm/dada a
fin de que hiciera lo que €l me mandaba y de no
hacerlo asi, éste y su gente armada harian dafo en




37
TOCA PENAL 00006/2024

contra de ella, la hija procreada por ambos, asi como a

GOBIERNO DE TAMAULIPAS los padres y hermano de la hoy sentenciada, como ha
PODER JUDICIAL quedado demostrado con el dicho de la acusada de
SUPRE“jSSTTFf!:'?LAJNAL DE autos, en relacion con el testimonio de los C.C.

KKK K 5K X 5K ok K 5K oK XK 5K 2K XK 5K 2K XK 5K K XK 5K K XK 5K 2K XK 5K 2K 5K 5K XK 5K ok XK 5K oK XK 5K K XK K Kk kK
2K K K 2Kk 2K 5K 5K ok ok ke ke X XK oKk Kk 3K 5K oK ok K ok K K Kk Kk K
" los cuales son

coincidentes en decir que la nombrada procesada fue
segregada en contra de su voluntad del domicilio en el
que vivia con sus  padre en Ciudad
***********************/ y amenazada /a madfe de
ésta a fin de que no denunciara tal secuestro, pues de
lo contrario les haria dafio en sus personas y casa, toda
vez gque amenazo con quemarles la casa; probanzas
qgue se concatenan con el careo supletorio a cargo de la
ahora sentenciada ***¥*x¥¥fx¥dxx¥ vy Jos atestos
vertidos por los C.C.
2K 2 K Sk K K 2k o K Kk K K o 2K 3 K K Kk K X ok K K 3Kk ok 2K Xk ok K K Kk K XK XK K K K Kk K K K Kk kK
FARIFFRFFIIXXK  Jos  cuales son convergentes® en
sefalar que la pareja sentimental de la hoy sentehgiada
de nomb,—e ***********************I ten/'a
amenazada a la acusada de autos, .asi._cemo a los
padres de ésta y a su hermano, a fii de que la madre
de la sentenciada no presentara “denuncia por el
secuestro que habia perpetgddo en agravio de la hoy
sentenciada, relatos que se“eorroboran con el reporte
de evaluacion psicologica,ssignado por la Licenciada
********************/ Per/'to en PS/CO/Og/,a,
practicado a la ahora sentenciada
FRERFIXKRAFRS N XFTHAKE de fecha siete (07) de enero
de dos=mil veinte (2020), pericial en la que dicha
experta coneluyo que ‘“la procesada en mencion
presenta-"afeccion psicologica y emocional
derivado de la situacion de encierro, maltrato,
opresion que refiere haber vivido durante
aproximadamente 3 afnos y 7 meses con su ex
pareja ***********************,
manifestandose mediante periodos de tristeza,
aislamiento, sentimientos de minusvalia, temor a gue le
vuelvan a hacer dafo, dificultades para dormir por
periodos prolongados, desconfianza. Debido a Ilo
anterior se puede justificar el proceder de la C.
X X X X Xk ok Xk Xk k Xk k %k %k 5k %k %k k %k %k debido a Ia amenaza de
dano a su familia y el resiente suceso de pérdida
experimentado de su hermano menor, con carga
emocional de culpa, la inmadurez a la corta edad
(antes de los *** afos) en que inicia el
sometimiento”.
---- De lo anteriormente analizado, se advierte que la
postura defensiva adoptada por la procesada en cita, no
puede de algun modo considerarse como una
“coartada”, a fin de desvincularse del hecho delictivo

SEXTA SALA UNITARIA




38
TOCA PENAL 00006/2024

que se le imputa y por ende de su plena y legal
responsabilidad, toda vez que, como se advierte del
Parte informativo, numero UEIP/276/2016,
signado por el C. Ing.
*****************************/ Comandante
de la Unidad Especializada en la Investigacion y
Persecucion del Secuestro, de fecha siete (07) del mes
de mayo de dos mil dieciséis (2016), mediante el cua

remite el Parte Informativo suscrito por los C.C.
XKk ok ok ok ok ok Xk Xk Xk ok k 5k 5k ok 5k ok ok ok ok ok ok ok ok Xk Xk Xk Xk Xk kK Kk 5k 5k %k %k %k k %k k

Ao KK Ak K K Ak ok K ok o KK ok K Kk K Kk ok K ok ok K ok ok K K ok K K ok ok K ok ok Kk

*kkXKKXK  Agentes de la Unidad Especializada en la
Investigacion y Persecucion del Secuestro en el Estado,
consultable a fojas 26 a 36, dicha acusada de su
primera intervencion al ser detenida al momento de
intentar efectuar el cobro de dinero en una de las
sucursales de la negociacion denominada “Farmacias
FAIFFRFFIFXT Ublicada en calle Primera esquina con
calle Bravo de esta ciudad, ésta dijo a los Agentes
Policiacos que fue obligada a realizar el cobro por quien
en la época de los hechos era su pareja sentimental de
nOmbre ***********************/ mismo que /e
proporciond la credencial de elector a nombre de
******************************/ e/ cua/ /a
mantenia presionada y la obligaba a retirar el dinero
producto de pagos por secuestros y que si no obedecia
las ordenes la amenazaba con matar a su familia;
circunstancia de la que se advierte con claridad que la
version dada por la ahora sentenciada desde el inicio de
las investigaciones practicadas por la autoridad
investigadora en conjunto con los elementos policiacos
a su mando y conduccion en el e€jercicio de esa funcion,
atento a lo previsto por €l articulo 21 de la Constitucion
Federal, no ha sido cambiada, sino que ha sostenido
dicha teoria, relativa a que si bien es cierto, cometio la
conducta de cobrar el dinero depositado en las
sucursales de la empresa denominada “Farmacias
FREFFIXFHXXT  haciendo uso de una credencial a
nombre de la persona llamada
******************************/ Verdad es
también que lo hizo en razon de los golpes propinados
en su human/'dad por KK oK oK 5Kk K K ok K oK oKk K XK K ok oK ok ok Kk K ok ok ok y
bajo la amenaza del precitado individuo de privarla de
la vida a ella, a su hija, o bien a su familia, en la
intergridad  fisica de éstos o en su
patrimonio.- ----
---- Por lo que, del material probatorio de descargo en
escrutinio, puesto  frente al parte informativo suscrito
por los C.C

KK KK KKK KKK KK KKK KKK KK KK KKK KKK KK KKK KKK KKK KKK KKK
KK KK K 5K K 3K 2K K 2K 2K XK oK XK 5K K 5K K K 3K 2K 3K oK XK oK K 5K 5K K K oK K K K Kk K Kk K K K
/
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e Agentes de la Unidad Especializada en la Investigacion
GOBIERNO DE TAMAULIPAS y Persecucion del Secuestro en el Estado, de fecha siete
PODER JUDICIAL de mayo de dos mil dieciséis, mismo que fue
SUPRE“jSSTT'Té'?LAJNAL DE debidamente ratificado por sus signantes en la fecha
SEXTA SALA UNITARIA antes citada, el cual fue analizado y valorado en lineas
precedentes, se llega a la conclusion que el delito
atribuido a la ahora sentenciada

KA KA A KK A K KA oK KAk Ak KA A KK KKk K Kk KKk kKK kKK kK

LIBERTAD, perpetrado en agravio de la victima de
identidad reservada de iniciales ****** denunciado
por **¥¥¥_ fue cometido por la acusada de referencia
bajo un estado de necesidad exculpante, esto
considerado a la luz de una perspectiva de género, en
la que se toma en cuenta las especiales circunstancias
derivadas de la violencia ejercida en contra de la mujer;
ello como lo establece la doctrina, referente a que en la
esfera de las causales de exclusion de antijuridieidad,
nos encontramos entonces con eventos en 1@s Gué si
bien el comportamiento del sujeto activo “puéde
satisfacer la descripcion tipica, _.es. “decir, es
antimormativo, existen circunstancias quethan hecho
qgue en ese escenario el Estadowconsidere necesario
autolimitar su poder punitive, por Josque convierte la
conducta en licita a través desuna norma permisiva que
autoriza al sujeto ‘“a ™sdesplegar esa conducta
antinormativa, sin “que “por ello supere ese primer
estadio, es ,decir, no " alcanza a satisfacer la
antijuridicidadly en eensecuencia no aparece el injusto.
Si bienguna conducta puede reunir los requisitos para
satisfacer lawtipicidad, la existencia posterior de un
preceptos=permisivo descartard la presencia de la
antijaridicidad, no pudiendo en  consecuencia
establecerse el injusto. “En definitiva, la diferencia entre
la licitud por atipicidad y por justificacion se basa en
que la ilicitud de la primera se descarta con la sola
consideracion de la norma deducida del tipo, en tanto
que la segunda es descartada por la de un precepto
permisivo, cuyo analisis solo corresponde si la accion es
antinormativa”’. - -
---- Tradlicionalmente, la figura del estado de necesidad
obedece a la colision entre dos bienes juridicamente
tutelados, uno de los cuales es violentado para proteger
el otro. "Se define el estado de necesidad como una
situacion de peligro actual para un interés
legitimamente protegido por el derecho, el cual solo es
posible salvar mediante la lesion de bienes juridicos de
un tercero, su esencia consiste en una situacion de
confiicto o colision de bienes o deberes, cada uno de los
cuales solo puede conservarse con sacrificio de otro,
bien que es asi mismo juridicamente tutelado”.-----------
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---- El estado de necesidad parte de la base de Ia
existencia de un peligro para un bien juridico protegido
ya sea propio o ajeno, en el caso que nos ocupa
acontecio por miedo a la amenaza pronunciada por
KK XK XK oK oK oK oK oK oK K K K K K KK KKK KKk pareja Sent/menta/ de /a
hoy sentenciada, de hacer dafio a la persona de ésta,
asi como a su hija menor de edad, sus padres y su
hermano, aunado a la situacion de violencia de la que
fue objeto, como lo fueron los golpes e intento de
ahorcamiento que refirio la ahora sentenciada fue
victima por parte de su pareja sentimental. Por lo gue
tal estado de necesidad, puede conjurarse mediante la
lesion de bienes juridicos ajenos, como lo fue la
participacion de la ahora sentenciada en la PRIVACION
DE LA LIBERTAD, cometido en agravio de la victima de
identidad reservada de iniciales ********_Este peligro
debe ser real, no supuesto, y revestir cierto margen de
gravedad, el cual “dependerd de la correlacion de los
bienes en conflicto, de la intensidad del peligro asumido
por los bienes, del valor social e individual de esto o de
los deberes en colision, teniendo en cuenta que solo
una ponderacion total de los aspectos individuales,
sociales, materiales, ******* nos ofrece un criterio mas
seguro para determinar la proporcion”.-
---- Al igual que en el caso de la legitima defensa, el
peligro requerido en relacion con el estado de
necesidad exige que el mismo sea actual o inminente,
entendiendo que ello implica que el peligro se esté
desarrollando o vaya a ocurrir en momento muy
cercano, incluyéndose también las situaciones de
peligro permanente. En relacion con el peligro requerido
en el estado de necesidad exculpante, es menester
estimar un importante concepto de acuerdo con el cual
‘en el estado de necesidad excluyente de
responsabilidad posee especial relevancia el hecho de
que la actualidad del peligro comprende periodos de
tiempo sustancialmente mas grandes que la actualidad
de la agresion... esto rige sobre todo para el llamado
peligro permanente, en el que una situacion que
amenaza con un peligro se puede convertir en cualquier
momento en un dafo, sin que se pueda decir
exactamente cuando sucederd tal cosa”.
---- Como ya se anotd, cuando se habla del estado de
necesidad, el sujeto se encuentra en una situacion de
peligro, riesgo grave e inminente para un bien juridico
propio o ajeno, la cual solamente puede ser conjurada
mediante la lesion de otro bien juridico. Se ha insistido
en que el camino escogido por el autor es el unico
posible. Es preciso, ademas, que la realizacion del mal o
la infraccion del deber que el sujeto realiza para evitar
un mal a si mismo o a un tercero sea el unico camino
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posible para conseguir la meta salvadora. La comision

GOBIERNO DE TAMAULIPAS del tipo de injusto de un delito que la lesion de un bien
PODER JUDICIAL Jjuridico la infraccion de un deber juridico realizan ha de
SUPRE“jSSTTFf(':'?LAJNAL DE ser, por tanto, necesaria, es decir, la evitacion del mal
SEXTA SALA UNITARIA que amenaza al bien juridico solo puede ser conseguida

realizando otro “mal”. Si bien se afirma que la accion
realizada debe ser el unico camino posible, no podemos
perder de vista que de existir otras alternativas menos
lesivas para conjurar la situacion de peligro, estas
deben ser reales, objetivamente disponibles para el
sujeto a las que este no podria haber accedido de
manera rapida, expedita y eficaz, no simplemente
posibilidades  tedricas.--
---- Si bien, existen alternativas o medios de defensa de
los cuales la victima de maltrato y violencia puede hacer
uso, éstas deben analizarse a la luz de la vivencia de la
mujer, de la atroz violencia vivida por ella, del miede
profundo que el maltratador arraiga en ella yde la
posibilidad de que ella sea victima del sindrome*de
indefension aprendida o sindrome de mujer.maltratada,
los cuales pueden haber afectado su percepeion de las
posibilidades de defensa o inclusivel su percepcion de
sus propias capacidades de superarslas’ constantes
agresiones. --- --
---- De lo anteriormentes relatado, tomando en
consideracion que la voluntad se refiere al querer de
la accion, por eso"se_dice que existe una relacion de
causalidad, al presentarse un nexo psicoldgico entre el
sujeto activoyy Ila™attividad, donde la voluntad va
dirigidasa~la realizacion del tipo de injusto; se llega a la
conclision que en el asunto que nos ocupa, la
conducta-desplegada por la ahora sentenciada
KKK KRk K K ok Kk 5k X X ok 5k K Xk X ok 5k K X Xk ok 5k kX kK 5k Xk Xk k %k %k Xk kK
*RFAKKKK XXX XX XX fue realizada sin intervencion
de la voluntad del agente, obrando por Ia
necesidad de salvaguardar un bien juridico
propio y ajeno (hoy sentenciada y su familia), de
un peligro real, actual o inminente, no
ocasionado dolosamente por Ila agente,
lesionando otro bien de igual valor que el
salvaguardado (la libertad de la victima "J.C.”),
toda vez que el peligro no fue evitable por otros
medios, en términos de lo previsto por el articulo
15 fraccion I en relacion con la fraccion V del
Codigo Penal Federal, el cual a la letra
senala: -

Articulo 15.- El delito se excluye cuando:

I.- El hecho se realice sin intervencion de la voluntad
del agente;
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V.- Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien
juridico propio o ajeno, de un peligro real, actual o
inminente, no ocasionado dolosamente por el agente,
lesionando otro bien de menor o igual valor que el
salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable
por otros medios y el agente no tuviere el deber
Jjuridico de afrontarlo;

---- Numeral que prevé la excluyente de delito en cita,
de lo que es menester destacar que, en toda sentencia
definitiva debe analizarse si existe o no la conducta
tipica, antijuridica y culpable atribuible a una persona.
Una conducta tipica es antijuridica cuando contraviene
el orden juridico en su conjunto (antijuridicidad formal)
reafirmando la lesion o puesta en peligro de los bienes
Jjuridicos protegidos (antijuridicidad material). Asi, de
los articulos 15 y 17 del Codigo Penal Federal, se
advierte que la antijuridicidad se excluye oficiosamente
cuando la conducta se justifica por el orden juridico al
desplegarse para salvaguardar bienes juridicos propios
0 ajenos de mayor valor al lesionado, siendo las causas
de justificacion enunciadas por el legislador las
siguientes: I) el consentimiento del titular del bien
juridico protegido (expreso o presunto); ii) la defensa
legitima (expresa o presunta); i) el estado de
necesidad justificante; y, iv) el cumplimiento de un
deber o el ejercicio de un derecho, que en el asunto
que nos ocupa, como se dijo en lineas previas, se
colma la hipdtesis relativa a que a conducta fue
desplegada por la ahora sentenciada
KK K K 2K o o K Sk K K XK ok S 3k Sk K e ke ok Sk 3k Kk K K ok K oK Kk 3Kk K XK o K K K K XK ok K K Kk ok Kk K
*xrkXAKXKXK Sin intervencion de la voluntad del agente,
obrando por la necesidad de salvaguardar un bien
Jjuridico propio y ajeno (hoy sentenciada y su familia)
de un peligro real, actual o inminente, no ocasionado
dolosamente por la agente, lesionando otro bien de
igual valor que el salvaguardado (la libertad de Ila
victima **¥x¥x¥xxx) toda vez que el peligro no fue
evitable por otros medios; circunstancia de la que se
advierte satisfecha la excluyente de delito prevista por
el articulo 15 fraccion I en relacion con la causa de
Jjustificacion sefialada en la fraccion V del Codigo Penal
Federal.-
---- Siendo aplicable al efecto €l criterio plasmado en la
tesis  jurisprudencial que a continuacion se
transcribe:-
Registro digital: 2007870

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Penal
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Tesis: XXVII.30. J/6 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo 1V, pagina 2712
Tipo: Jurisprudencia

DELITO. JUICIO DE ANTIJURIDICIDAD QUE
DEBE REALIZARSE EN LA SENTENCIA
DEFINITIVA. (SE TRANSCRIBE)

()

---- Ahora bien, cabe destacar que dentro de las
actuaciones que integran el expediente judicial en que
se actua, no se observan pruebas aptas y suficientes
ofrecidas por la Fiscalia de la Adscripcion, que
desvirtuen la excluyente del delito prevista en la
fraccion I en relacion con la fraccion V del articulo 15
del Codigo Penal Federal advertida a favor de la aliora
sentenciada, a fin de que fuera acreditada de manera
fehaciente la plena y legal responsabilidad™de™ia
nombrada procesada en la comision “@el delito
PRIVACION DE LA LIBERTAD, cometido emagravio de
la victima de identidad reservadaw, de.iniciales *****,
denunciado por *****¥¥¥ g=Sguewse le atribuye,
perpetrado con la voluntad de la precitada ahora
sentenciada, que como'@rgano ‘técnico acusador es un
deber constitucionalvde aportar pruebas para acreditar
los elementos _tipicos de la conducta verdaderamente
lesiva para bienes Jugidicos tutelados por la norma, las
cuales deben ser.eficaces y bastantes tanto el cuerpo
del délito como la plena responsabilidad de la aludida
enjuiciada,.en razon de la etapa procesal en que nos
encontramos y que lo es resolver en definitiva el asunto
quée.nos ocupa, en la cual se requieren pruebas plenas
que demuestren fehacientemente, la comision del
delito atribuido, asi como la plena responsabilidad de la
procesada en su perpetracion, atento a lo previsto por
el articulo 5 en relacion con el diverso 290 del Codigo
de  Procedimientos  Penales Vigente en el
Estado.-
---- Asi° mismo, no pasa desapercibido para el suscrito
resolutor, los pliegos de conclusiones signados
respectivamente por el Licenciado
KK K 2 XK 2k o 3K Sk K XK K K oK 3k Kk K K K oK oK Kk Kk K K ok kK y su patrOC/nada
KKRAKAFIRAFIRAIFNFHRXX  consultables a fojas 1327 a
1344 y 1347 a 1362 del tercer tomo, a través de los
cuales dan contestacion a la acusacion formulada por la
Fiscalia de la Adscripcion, mediante los cuales hacen
valer como causa de justificacion de la ahora
sentenciada, que la conducta desplegada por la
acusada de referencia en la perpetracion de la
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conducta delictuosa que se le atribuye, lo fue bajo Ia
coaccion moral y fisica por parte de
***********************/ qu/'en SegU,n e/ d/ChO de
la acusada, la tomaba a la fuerza, la golpeaba
continuamente, la dejaba encerrada y amarrada de las
manos y la amenazaba de que, si no lo obedecia en lo
que le pedia, la mataria a ella, a su hija y/o a su

familia, siendo ésta sus padres
2K K oKk 3k K e 2k ke oKk 3K Kk K K 2k ok ok 3k Kk XK 2K 2k ok 3k 3k K 2K K 2k 5K 3k 3Kk K K ok K ok Kk Kk XK oK K K ok kK

>I<******************************/ Si ho //evaba a

cabo esa conducta, por lo que no tenia mas remedio
que obedecerlo, porque ya en ocasiones anteriores
habia tratado de matarla, ahorcandola con sus propias
manos; destacando que la procesada en mencion, fue
Secuestrada por e/ a/udl'do KK K K XK XK 5K oKk 5K oK oK ok K K XK XK oK K oK K K ok K
y que éste continuamente amenazaba a sus padres con
causarles dano en su persona y patrimonio, como
privarlos de la vida y quemarles la casa, asi como privar
de la vida a la acusada y a su menor hija, inclusive
refieren que cuando su hermano
>k****************************/ fue hasta e/

domicilio de su novia ahora esposa
>l<>l<*>k>k********************/ en feCha 24 de
noviembre de 2012, hasta ahi llego
***********************/ acompaﬁado de otras
personas mas, todas ellas con armas de fuego en sus
manos y lo coaccionaron fisica y moralmente, de que si
denunciaba lo que estaba pasando con la acusada, lo
iban a matar y que en ese rato llego su madre
***************************/ qu,'en Supll'co' a
***********************/ para que no /e hic/era
dano a su hermano *****¥* 5 quien zangoloteaba y le
apuntaban con sus armas de fuego, amenazandolo con
desaparecerlo con todo y familia si denunciaba y
ademds le cortaria la cabeza a
*************************/ con /0 Cua/ /a acusada
2K KoK oK K K K ok oK oK K K K K K K Kk K no tuvo ma's remedl'o que
obedecerlo,; concluyendo que los medios de prueba que
obran agregados en autos no se justifica plenamente
que la procesada fuera personal y directamente en
compafia de otras personas, o sea conjuntamente con
las mismas, haya ejecutado la accion dolosa de privar
de la libertad a la persona que se dice secuestrada y
menos aun que lo haya realizado conociendo Ios
elementos del tipo penal, como tampoco se acredita
con tales elementos de prueba, haya tomando parte
directa o indirecta, previo o con posterioridad a la
preparacion, perpetracion y/o ejecucion del delito de
acusacion, y con CoNnsenso previo, consciente y
voluntario, con él o las personas que en su caso hayan
incurrido en la comision de tal conducta tipica,
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS consciente y voluntariamente en retirar partidas de
PODER JUDICIAL dinero producto de tal ilicito.
SUPRE“jSSTTFf!:'?lAJNAL DE ---- Conclusiones de inculpabilidad analizadas con las
SEXTA SALA UNITARIA que se comparte el criterio parcialmente, ello en razon

gue como se asento en lineas precedentes, si bien es
cierto, existe en favor de la ahora sentenciada la
excluyente del delito prevista en la fraccion I en
relacion con la fraccion V del articulo 15 del
Codigo Penal Federal, en virtud que del estudio
minucioso de las presentes constancias procesales se
advierte que el hecho delitivo se realizo sin intervencion
de la voluntad de la hoy sentenciada, obrando
ademas por la necesidad de salvaguardar un bien
Jjuridico propio o ajeno, como lo fue salvaguardar la
integridad fisica de la enjuiciada citada y de su familia,
de un peligro real, actual o inminente, ocasionado pok
e/ /ndividuo de nombre ***********************,
quien amenazaba con hacerles dafno tanto, EMmgsus
respectivas personas como en su patrimonio, Sin. qué
se comparta el criterio del profesionista=de referencia,
en relacion con que la procesada fueldetenida sin estar
cometiendo delito alguno y sin Ordemwdesaprehension
librada en su contra; detengion que“fue realizada con
motivo del seguimiento quesse lejestaba dando a la
indagatoria aperturada poFasfiscalia Investigadora con
motivo de Ila denuncia y/o querella por
comparecenciande la'C. ******** rendida ante la
Agencia dels\Ministerio Publico Especializada en el
Combatemal Seeuestro en la ciudad de Matamoros,
Tamaulipas, fen fecha seis (06) de mayo de dos mil
dieciseis«(2016), visible a fojas 1 a 3, en la que senalo
qgueshabia realizado como seis o siete depdsitos en las
Farmacias FAFFIARAFAFSISFRHRN g nombre de
******************************/ por /a Cantidad
de $18,000.00 (dieciocho mil pesos 00/100 moneda
nacional), siendo una cantidad total de $38,000.00
(treinta y ocho mil pesos 00/100 moneda nacional) la
qgue fue depositada, esto por el rescate de su hermano
“J.C.”r nombre que fue descubierto en la credencial
para votar con la que se identifico la ahora sentenciada
al momento de intentar realizar un retiro de dinero en
la negociacion denominada “Farmacias ***¥*¥xxxxx”
segun se observa en el Parte informativo, niimero
UEIP/276/2016, signado por el C.
*******************************/

Comandante de Ila Unidad Especializada en Ia
Investigacion y Persecucion del Secuestro, de fecha
siete (07) del mes de mayo de dos mil dieciséis (2016),
mediante el cua remite el Parte Informativo
suscrito por los C.C.
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’RFKKFRKKXK Agentes de la Unidad Especializada en
la Investigacion y Persecucion del Secuestro en el
Estado, consultable a fojas 26 a 36, el cual se asento
que el siete de mayo de dos mil dieciséis, dichos
elementos policiacos recibieron una llamada de un
empleado de una “Farmacia **FFFFFFFFFIIIRRT
ubicada en calle F*FFFFIXXXXNE esquina con
rkxkxxxxk e cual maniesto que en dicho lugar se
encontraba una persona del sexo femenino que
intentaba cobrar un dinero a nombre de
********************************/ Sin embargo,
la credencial del Instituto Federal Electoral que
presentaba no coincidia la foto con la persona
fisicamente, motivo por el cual decidieron llamar a la
policia, y al llegar a dicho sitio se percataron gue
efectivamente la persona que aparecia en la fotografia
no coincidia en sus rasgos fisicos con la que intentaba
hacer el cobro de dinero, motivo por el cual decidieron
hacer la detencion de dicha persona; circunstancia de
la que se desprende que la aludida detencion no fue
ilegal toda vez que la hoy sentenciada fue sorprendida
flagrantemente portando un documento oficial que no
coincidia con sus rasgos fisicos para efectuar el retiro
de dinero de la nombrada Farmacia, plasmado en dicho
documento el nombre de la persona fisica a la que
previo la querellante habia realizado como seis o siete
depositos en las Farmacias *****¥x¥x* g nombre de
***************************/ por /a Cantidad de
$18,000.00 (dieciocho mil pesos 00/100 moneda
nacional). De otra parte, no se comparte el criterio,
referente a que al momento de la detencion de la hoy
sentenciada no se le encontré ningun dinero producto
del hurto, ello se deduce que no le fue encontrado tal
numerario en razon que el importe retirado por la
multicitada ahora sentenciada inmediatamente era
entregado a su pareja sentimental de nombre
***********************/ como se desprende de /a
Declaracion rendida por la ahora sentenciada
KK K Kk ok K ok ok Kk Kk K kK K ok kK ok Kk ok kK ok K kK Kk 5k ok K ok Kk Kk Xk

FFFFAAFFHRFIIN ¥ X ante la autoridad investigadora,
en fecha ocho (08) del mes de mayo de dos mil
dieciséis (2016), consultable a fojas 64 a 67, y éste a
Su vez a otras personas, como se desprende de su
relato, al mencionar que el seis de mayo de dos mil
dieciséis, fue abordada por los sujetos que refiere como
/a **********************a/ d,’r/'g/'rse a bordar un
autobus que la llevara al centro a pasear, en compania
de su bebé de un ano nueve meses, atrds de Plaza
Fiesta donde se paran los camiones, la pararon de
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RS pronto una camioneta blanca lobo de cuyo interior
z . n - 7 - 7 H
GOBIERNO DE TAMAULIPAS escucho que le dijeron “subete” "subete”y vio que eran
PODER JUDICIAL HIFARAFAFFSSFTAFAFAFSISA R IR qulenes le dijeron que Si
SUPRE“jSSTT'T(':'?lAJ NAL DE no se subia le iban a quitar a la nifia, le iban a sacar los
SEXTA SALA UNITARIA organos y le iban a meter la mano por el culo; por lo

qgue ya arriba de la camioneta le dijeron que tenian un
familiar muy enfermo y que querian que les sacara un
dinero y traian varias credenciales de elector y le dieron
una que se parecia en la foto y la llevaron a varias
Farmacia ****¥*¥¥**x*  para posteriormente llevarla
con su pareja de nombre *¥¥¥**x*¥¥ mismo que el
siete del mes y afio en mencion la llevo en el taxi y ahi
en el Laguito estaba la misma camioneta **** con las
misma personas que un dia antes la llevaron a sacar
dinero y le dijeron que iba a volver a sacar dinero,
porgue no habia a completado, por lo que la llevaran a
otra farmacia de la calle ******¥*xx¥xx*¥¥ donde le
dijeron que no habia dinero, por lo gue se dirigierbn a
/a Ca//e KK K K XK o oK oK Kk K K K K K K ok kK y de ah/' SaCOI /a
cantidad de tres mil pesos, regresando al_Laguito™a

entregarle el dinero a los que estaban_en,la“eamioneta
***********************y se fueron a Otra

KK KKK KKK KKK en /a Ca//e 2K KK K K K KRR K Rk K Kk K K para ver S/

ya habia sistema, sitio en elfque fuésdetenida por los
elementos policiacos; circunstancia'de la que resulta
evidente que dicha procesada,no traia consigo ninguna
cantidad del dinerosgsetitado en razon de haberlo
entregado a su™pareja“sentimental y a los individuos
que denomina com /a ***********************y en
el dltime=intentogor retirar el numerario, éste no le fue
entregado per el empleado de la negociacion de
referentias=~toda vez que sus rasgos fisicos no eran
coineidéntes con los de la persona de la fotografia de la
credencial para votar que exhibio para identificarse
como ******************************. ASI' mismo,
por lo que respecta a que la hoy sentenciada no tenia
conocimiento de la circunstancia de que estaba
cometiendo un delito; segun se desprende de las
constancias de autos, ésta si estaba consciente de estar
cometiendo un delito, como se deduce de la analizada
Declaracion rendida por la ahora sentenciada
Xk K ok X ok 5k 5k ok ok ok 5k K Xk Xk ok 5k 5k Xk ok 5k K Xk ko 5k ok Xk 5k 5k Xk Kk k k k k

HFFHKFFANFFKFFFN ¥ ante la autoridad investigadora,
en fecha ocho (08) del mes de mayo de dos mil
dieciséis (2016), consultable a fojas 64 a 67, y éste a
Su vez a otras personas, como se desprende de su
relato, al mencionar que el seis de mayo de dos mil
dieciséis, fue abordada por los sujetos que refiere como
/a VWK 2K 2K Sk oK 5K 5K 5K K K oK oK 5k 5k XK K K K ok 5k K a/ dl‘,—igirse a bordar un
autobus que la llevara al centro a pasear, en compania
de su bebé de un afio nueve meses, atras de Plaza
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*FRIIXRNRHX donde se paran los camiones, la pararon de
pronto una camioneta **¥¥**¥¥xx¥ de cuyo interior
escucho que le dijeron “subete” "subete” y vio que eran
VWK XK K ok ok 5k 5Kk K XK K K oK 5k 5Kk 5k K K K ok Xk 5k qu/'enes /e d[]'eron que Si no
se subia le iban a quitar a la nifia, le iban a sacar los
organos y le iban a meter la mano por el culo; por lo
que ya arriba de la camioneta le dijeron que tenian un
familiar muy enfermo y que querian que les sacara un
dinero y traian varias credenciales de elector y le dieron
una que se parecia en la foto y la llevaron a varias
Farmacia ****¥x*xx¥xx: [o anterior se estima asi, ya
que la nombrada ahora sentenciada acepto hacer un
cobro de dinero utilizando una credencial en la que
obraban los datos personalisimos de diversa persona;
lo cual se advierte realizo al ser amenazada por los
SUjetOS a /05 que //ama /a VLK 3K K ok ok ok 5K Kk K K K oK ok 5k 5k XK K K ok 5k %k
quienes le dijeron que si no se subia le iban a quitar a
la nifia, le iban a sacar los drganos y le iban a meter la
mano por el “culo”; circunstancia similiar se observa de
la Ampliacion de declaracion preparatoria de la
ahora sentenciada
KK K Kk ok K ok ok ok Kk Kk ok Kk K ok kK ok Kk ok ok ok K ok ok ok Kk ok Kk ok Kk Xk

FHRKKFSINFHKKFIINN ¥ ¥, |levada a cabo ante esta
autoridad el diecinueve (19) de octubre de dos mil
diecisiete (2017), consultable a fojas 452 a 458, en la
cual a preguntas formuladas por el Defensor Publico
Adscrito aseveré al contestar el cuestionamiento
identificado con el numero 12 relativa a "Que diga la
declarante si entiende y nos puede explicar porque esta
involucrada en este proceso.- LEGAL CONTESTO:- Por
las cosas ilicitas que estaba haciendo con *****X*xxx¥ 7.
Asi también, en la Ampliacion de declaracion de la
hoy sentenciada
KK K Kk ok K ok ok ok Kk Kk ok Kk K K kK ok K kK ok ok Kk ok ok Kk ok Kk Kk Kk Xk

FAFKKFANFFRFIIN ¥ X, formulada mediante escrito
recibido el veintisiete (27) de octubre de dos mil
diecisiete (2017), visible a fojas 460 y 461 del primer
tomo del sumario en que se actua, al referirse a la
pregunta 4, dio como respuesta “"Desde que fecha supe
de las actividades ilicitas del sefor
***********************, desde Siempre; RespeCtO
a porque no hice nada al respecto le digo a la Fiscal y
al Tribunal o mas bien le repito que por las constantes
amenazas de muerte hacia mi persona y de mi
familia.”. Respuestas de las que se colige que dicha
acusada si intuyo que su pareja sentimental de nombre
2K K oK ok K XK ok koK ok Kk K K K oK oK K ok K K ok ok ok a/ ob/igar/a a efectuar
retiros de dinero de una negociacion utilizando una
credencial perteneciente a persona diversa a su
portadora, es una conducta ilegal, sin embargo, se
advierte de las declaraciones citadas que fueron
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rendidas por la procesada de referencia, que si bien es
cierto, las llevo a cabo, también lo es que fue en razon
de la violencia ejercida en su contra por su pareja
sentimental, como lo fueron los golpes propinados y las
amenazas inferidas a la acusada mencionada de
hacerle dafo a ella, a su infante hija y al resto de su
familia como los son sus padres y hermano, asi como a
Su cufada; particularidades anteriores de las que se
desprende una conducta con apariencia de delito
desplegada por la ahora sentenciada
HIKAFASFAFASFAFAIRFIFIHK con ausencia de la voluntad al
realizar la conducta delictiva, pues de no llevarla a cabo
su pareja Sentimenta/ KK oK K XK K 2 oK oK oKk K XK XK oK oK oK ok K K K ok ok ok
golpearia o privaria de la vida a dicha procesada, a su
infante descendiente, o bien, a la familia de ésta, u
ocasionar dafio al patrimonio de la familia de /la
nombrada sentenciada, como se desprede de Ias
probanzas que han sido analizadas y valoradas en
parrafos  anteriores.-
---- Bajo este contexto, toda vez que no se.cuenta con
mds pruebas que, concatenadas arrojenc€Hteza de la
participacion voluntaria de la ahora [sentengiada en la
conducta delictiva que se le reproeha,“al.ser acreditada
una excluyente de delito prevista en_articulo 15 fraccion
I en relacion con la fraccion Vedel Cadigo Penal Federal,
de lo que se advierte que™elpresente asunto se colma
el principio in dubieyprofreo senalado en el numeral
291 de la citadasLegislacion Procesal Vigente en esta
Entidad Federativa,™rélativo a la obligatoriedad de
probar los hechos delictivos perpetrados
voluntariamente por la sujeto activo y que, en el caso
de.que“esta’prueba sea insuficiente para demostrarlos,
lavdecision judicial deberd favorecer a la acusada del
delito.--
---- Siendo aplicable al efecto el criterio plasmado en la
tesis que a continuacion se transcribe: -
Registro digital: 177538

Instancia: Primera Sala

Novena Epoca

Materias(s): Constitucional, Penal

Tesis: 1a. LXXIV/2005

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXII, Agosto de 2005, pagina 300

Tipo: Aislada

PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO. ESTA PRE VISTO
IMPLICITAMENTE EN LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. (SE TRANSCRIBE) (...)

---- Luego entonces, del andlisis detallado de la causa
qgue se ventila no se advierten pruebas suficientes y
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aptas para acreditar la plena responsabilidad de
K K K K K 2 ok Sk Kk K 2K S K 3k Kk K 2K K Sk 3k 3k ok 2K K ok ok 3k 3Kk 2K K K K ok Kk Kk XK K K oK Kk ok Kk Kk
FRAFFAAAFAF, de haber realizado voluntariamente la
conducta de PRIVACION DE LA LIBERTAD cometido en
agravio de la victima de identidad reservada de
iniciales *****X* denunciado por ******  por lo
tanto el material probatorio allegado por el Ministerio
Publico resulto insuficiente para adecuar ese actuar en
contra de la nombrada hoy sentenciada.-
---- En consecuencia y las cosas asi se advierte que
nos encontramos ante la llamada prueba insuficiente
para acreditar la voluntad y dolo de la hoy sentenciada
en la perpetracion de la conducta delictiva atribuida, de
acuerdo con las razones que informan la tesis
consultable en la Gaceta del Seminario Judicial de la
Federacion de la Octava Epoca, tomo setenta, octubre
de 1993, visible a pagina 55, cuyo texto y rubro dice:--

"PRUEBA INSUFICIENTE. CONCEPTO DE. (SE
TRANSCRIBE) (...)

---- Ademas de la jurisprudencia II.20.P. J/17 visible a
pagina 2462, tomo XXII diciembre de dos mil cinco,
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion,
cuyo rubro y texto se lee:

PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA PENAL. (SE
TRANSCRIBE) (...)

---—- Por el tema tratado es conveniente Ccitar Ia
Sentencia emitida por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en fecha veintiséis de noviembre
de dos mil diez, en el caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores vs. México, la cual en Jlo conducente
establece:-

182 Esta corte ha sefalado que el principio de
presuncion de inocencia constituye un fundamento de
las garantias judicial. La presuncion de inocencia
implica que el acusado no debe demostrar que no ha
cometido el delito que se le atribuye, ya que el onus
probandi corresponde a quien acusa. Asi, la
demostracion fehaciente de la culpabilidad constituye
un requisito indispensable para la sancion penal, de
modo que la carga de la prueba recaé en la parte
acusadora y no en el acusado.

183 Asimismo, el Tribunal ha sostenido que tal y como
se desprende del articulo 8.2 de la Convencion, dicho
principio exige que una persona no pueda ser
condenada mientras no exista prueba plena de su
responsabilidad penal. Si obra contra ella prueba
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incompleta o insuficiente, no es procedente

GOBIERNO DE TAMAULIPAS condenarla, sino absolverla. Asi, la falta de prueba

PODER JUDICIAL plena de la responsabilidad penal en una sentencia
SUPRE“jSSTTFf(':'?LAJNAL DE condenatoria constituye una violacién al principio de
SEXTA SALA UNITARIA presuncion de inocencia, el cual es un elemento

esencial para la realizacion efectiva del derecho a la
defensa y acompana al acusado durante toda la
tramitacion del proceso hasta que una sentencia
condenatoria que determine su culpabilidad quede
firme.

184. De acuerdo con lo establecido por el Tribunal
Europeo, el principio de presuncion de inocencia
implica que los juzgadores no inicien el proceso con
una idea preconcebida de que el acusado ha cometido
el delito que se le imputa, por lo que la carga de la
prueba esta a cargo de quien acusa y cualquier duda
debe ser usada en beneficio del acusado# La
presuncion de inocencia se vulnera si antes de quée”el
acusado sea encontrado culpable una decision judicial
relacionada con él refleja la opinidn..de, que es
culpable”

La anterior resolucion tiene efettes winculantes para
todas las autoridades mexicanas, entre ellas el Poder
Judicial, toda vez que el Estado Mexicano fue parte en
el mismo, tal como lo establece la tesis del pleno del
Maximo Tribunal déMpaisyP. LXV/ de la Décima Epoca,
consultable en.lavpaginay libro III, diciembre de dos mil
once, del Semanario*Judicial de la Federacion y su
Gacetageuyo rubo y texto es el siguiente:---------------

SENTENGIAS EMITIDAS POR LA CORTE
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS.
SON VINCULANTES EN SUS TERMINOS CUANDO
EL ESTADO MEXICANO FUE PARTE EN EL
LITIGIO. (SE TRANSCRIBE) (...)

Asi las cosas, no existieron en el expediente pruebas
incriminatorias suficientes que demostraran la voluntad
de la inculpada en la comision del delito gue se le
imputa, y por ende, su plena responsabilidad; en el
entendido que la hoy sentenciada
X X X ok X Xk Kk %k Xk 5k 5k 5k 5k ok ok 5k ok ok kX Xk Xk Xk Xk Xk Xk %k Xk %k %k %k %k %k k Kk

KRKKKKKKKKKKKKKX® no esta obligada a probar la
licitud de su conducta cuando se les imputa la comision
de un delito, en tanto que no tiene la carga de probar
su inocencia, sino que incumbe al Ministerio
Publico acreditar la existencia de los elementos
constitutivos del delito y Ila plena
responsabilidad de la acusada, lo que no
acontecio en el presente asunto, pues el
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Representante Social omitio allegarse de medios de
conviccion que lograran  demostrar la  plena
responsabilidad de la hoy sentenciada en el delito de
PRIVACION DE LA LIBERTAD, previsto y
sancionado en el articulo 9 fraccion 1, inciso a) y
agravada por el diverso 10 fraccion 1, inciso b),
de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos
en Materia de Secuestro, Reglamentaria de la Fraccion
XXI del Articulo 73 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, cometido en agravio de la
victima de identidad reservada de iniciales ***%*%x*
denunciado por ******¥* por tanto, atento a lo
dispuesto por el articulo 290 del Codigo de
Procedimientos Penales en Vigor, quien hoy resuelve
estima legal NO condenarla por dicho delito al existir
presuncion valida respecto a su inocencia en el mismo.
Al respecto tiene aplicacion el criterio jurisprudencial
con numero de registro 173507 Materia(s): Penal,
Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, XXV, Enero de 2007, Tesis: aislada, Pagina:
2295, cuyo rubro y texto dice:-
"PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE
PRINCIPIO SE CONSTITUYE EN EL DERECHO
DEL ACUSADO A NO SUFRIR UNA CONDENA A
MENOS QUE SU RESPONSABILIDAD PENAL
HAYA QUEDADO DEMOSTRADA PLENAMENTE A
TRAVES DE UNA ACTIVIDAD PROBATORIA DE
CARGO, OBTENIDA DE MANERA LICITA.
CONFORME A LAS CORRESPONDIENTES
REGLAS PROCESALES. (SE TRANSCRIBE) (...)".-----

---- Bajo los argumentos juridicos analizados, toda vez
qgue en el asunto que nos ocupa surgio y se acredito la
excluyente de delito prevista en articulo 15 fraccion I en
relacion con la fraccion V del Codigo Penal Federal a
favor de la procesada, circunstancia de la que se colige
qgue no obran en autos pruebas aptas y suficientes que
demuestren la voluntad de Ila ahora sentenciada
KK 3k K K 2k Sk oK ok Kk Kk 2K K ok ok 3k Kk XK XK K ok 3k 3k K X K K ok 3k 3k 5Kk K K oK oK Kk 3Kk XK oK ok ok K Kk ok K
xHIKRXIHKNRXK @) |3 comision del delito de PRIVACION DE
LA LIBERTAD, cometido en agravio de la victima de
identidad reservada de iniciales ******* y por ende,
no se acredita la plena responsabilidad de la acusada
de mérito, se dicta a favor de la nombrada
SENTENCIA ABSOLUTORIA; en consecuencia, se
decreta la inmediata libertad de
Xk K ok K ok 5k X ok o ok ok ok 5k ok 5k Xk 5k X 3k ok ok ok kK x5k Xk 5k Xk K Xk k k k %k k k Kk

FFFKKFAIIFFHFFINNX Y toda vez que se advierte de
autos, que la mencionada actualmente se encuentra
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detenida en el Centro de Ejecucion de Sanciones de
esta ciudad, ordena girar boleta de libertad a su
favor, unica y exclusivamente por cuanto hace al delito
sefalado en el presente proceso, a fin de que se deje
en inmediata libertad, sin perjuicio de que quede a
disposicion de diversa causa o autoridad que lo
reclame; en consecuencia de lo anterior, no ha lugar a
amonestar a la sentenciada de mérito, ni a
condenarla al pago de la reparacion del dafio por
cuanto al ilicito respecto del cual se dicto SENTENCIA
ABSOLUTORIA a favor de la mencionada.-----------------

---- Contra los argumentos expuestos por la autoridad de primer

grado, la fiscal adscrita en su pliego de agravios sefial6™lo

siguiente:------- -- R —— P

“.. no siendo compartido el criterio que=emite €/
Jjuzgador en la sentencia materia de apélaeionntoda vez
que en dicha resolucion se quebrantaron 0s principios
reguladores de valoracion de. law preeba, pasando
inadvertidas la prueba (indiciaria™ y la prueba
circunstancial, a las que.debidsatergar valor probatorio
preponderante, atendieneoya1os criterios de la Suprema
Corte de Justicia de™a 'Wacion, mismas que no son
incompatibles#* com, el principio de presuncion de
inocencia.®” .

---- APswcompaginar los conceptos de agravio con las
consideraciones que rigen el fallo materia de examen, este
Tribunal de apelacién considera que la Representante Social no
ataca de manera adecuada los argumentos en los que el Juez de

primer grado se apoyd para dictar la sentencia absolutoria que

constituye la materia del presente recurso.---------- ——memmmee
---- En efecto, en la sentencia apelada, el Juez de la causa resolvio
absolver a la acusada

3k 5K >k 5k ok 3k 5k ok 3k ok 3k 5k ok 5k ok 3k ok ok 3k ok >k 5k ok K 5k 3k ok >k 3k ok ok ok ok 3k ok >k k ok sk ok ok k ok ki ok sk sk k ki ok ke k
7

argumentando que no obstante se encontraba plenamente
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acreditado el delito de privacion de la libertad, asi como la
responsabilidad de la nombrada en su comision; sin embargo en
cumplimento a la sentencia de amparo emitida dentro del
expediente de amparo directo nimero 546/2022, por el Primer
Tribunal Colegiado en Materias Penal y del Trabajo del Decimo
Noveno Circuito, con residencia en Ciudad Victoria, Tamaulipas en
sesion de fecha dieciséis de noviembre de dos mil veintidds,
procedi® a analizar el asunto con perspectiva de género,
determinando que se encontraba actualizada la causa de exclusién
del delito prevista en el numeral 15, fraccion I en relaciéon con la

fraccion V, del Cddigo Penal Federal; sustentando su

determinacion en las siguientes premisas:----- -- e

---- a) Que si bien, obran las declaraciones emitidas por la

acusada koK ok ko ko ok >k okok ko ok ki ok ok k ok >k k 0

Agente del Ministerio Publico Investigador, el ocho de mayo de dos
mil dieciséis, en la cual refiri6 en esencia no haber tenido
conocimiento que los cobros de dinero que realizaba eran prducto
de un secuestro, asimismo aceptando expresamente haber

cobrado diversas cantidades de numerario en Farmacias

rFFAFRFKAKX** de esta Ciudad Capital.-- ---- -- --mmmmmmmmoes
---- Por otra parte, en su declaracion vertida ante el Juez de la
causa en via de preparatoria, en fecha diez de mayo de dos mil

dieciséis, sefald abtenerse a declarar y no contestar ninguna

pregunta.--- S — R

---- Posteriormente en ampliacion de declaracion preparatoria, el
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diecinueve de octubre de dos mil diecisiete, ante el Juez resolutor
la acusada sefialé que en el mes de noviembre de dos mil doce,
fue sustraida de su domicilio y trasladada a la ciudad de
Matamoros, Tamaulipas, que por un tiempo estuvieron en la
ciudad de Tampico, Tamaulipas donde nacidé su hija, para luego
regresar a Matamoros, Tamaulipas, lugar en el que el padre de su
hija siempre la tuvo a la fuerza y encerrada, asimismo que siempre
la tuvo amenazada con causarle un dafio a ella y a su familia, que
durante el tiempo que estuvo con el pade de su hija %
maltratd fisica, mental y moralmente, incluso intento arlar en
varias ocasiones, que siempre tenia mied amenzas que
hacia contra su familia (fojas 453 — 45N ————————————————————
---- De igual forma, con la ampliacién de declaracién de la acusada

mediante escrito de fe intiséis de octubre de dos mil

diecisiete, reciwt Juzgado de origen el veintisiete

siguiente (@ y 461, Tomo I), en la que en esencia sefald

no ha%sentado denuncia por la sustraccion de su domicilio

a consecuencia de las amenazas contra su persona y su familia por
parte del *¥ikkiiickkitcokkxxxk reiterando que su familia
no interpusio ninguna denuncia porque siempre hubo amenazas de
muerte, de las cuales refiere tienen algunas grabaciones en el
celular de su madre la sefora ** ¥ **kKKAKKKFKAKKK oo
— Que e| Seﬁor 3K 3k 3k 3k 3K 3K 3K 5K K k3K K 3K 3K Kk k kK 3K >k k >k |a manera en que
trataba de matarla lo fue siempre con sus manos al querer

ahorcarla, que constantemente la agredia fisicamente para tenerla

sometida y obligarla a hacer lo que él queria.----- m=mmmee-
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---- Alude ademas, que siempre estuvo enterada de las actividades
ilicitas que realizaba ****¥*x*xfidixtrtrtxxxx enfatizando que

nunca hizo nada debido a las constantes amenazas de muerte que

realizaba contra ella y su familia.--------------- mmmemmmm—emmemmeaae
---- Declaraciones de las cuales se desprende que si bien la
acusada
****************************************************’
refiere que realizd la conducta que se le atribuye; sin embargo,
también manifiesta que lo hizo por miedo a su esposo

rRokookokckollolkorkkkkk % ya que era objeto de violencia fisica

y moral por parte de éste.------ mmmmmmemmmeee- mmmmmmmemmmeeee
---- b) Por otra lado, refiere el Juzgador que, obra el testimonio
emitido por la ciudadana *¥¥*xikiscolkitcokksx, quien el
veintiséis de enero de dos mil ocho, en lo substancial refirié que
trabajaba en el domicilio de la acusada ***xiikdcicikkxiokky
quien sefala le llegd a comentar en dos ocasiones que
kool |3 amenazaba, que cuando salia para
dirigirse a la escuela éste la sequia o la mandaba seguir, que en
una ocasion le envid una nota en la que le decia saliera, pero que
ella se negaba al no conocerlo, que ella vio la nota porque se la
mostrd, asimismo continua narrando que le comentd tenerle

mucho miedo porque la amenazaba de que si no salia a verlo,

mataria a sus padres y su hermano.---------==-=========nnmnmmemmm-
---- Que el dia veintidés de noviembre de dos mil doce, que llegd
al domicilio de *¥¥x¥dxipkrkikirxikxixdsta ya no estaba, se

enter6 que por la madrugada se la habia llevado contra su
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voluntad ¥¥x¥rkrkrickickikrkrkxx gue ella le aconsejo a la
mama de ésta la sefiora *¥¥¥¥¥ikidrxtrixxdrdxx jnterpusiera la
denuncia, que cuando *¥¥¥rEpEpddddddrdrddddkk ga  enterd,
empez6 a hacerle llamadas amenazandola de muerte, que incluso
en una ocasion llegd ¥ ¥¥xxiaiirtittxtrdkrk 3 gy casa con
mas de siete hombres armados a bordo de una camioneta

*rkkAAX entrando a la fuerza y sacaron a su hijo

*****************************’ ante |0 Cual |a Seﬁora

*¥¥**%% incada y llorando les suplicé no se lo llevaran, acce@

no hacerlo, pero que si lo golpearon mucho.--------zg--

---- Ateste del que se aprecia a acusada
roRdcRkoRRokkokokokkokk k- g veintidds de\ de dos mil doce
fue sustraida a la fuer@ su domicilio  por

oRRclol ook eiolok ook Imismo que era amenazada con

privarla de la V)Q& 0 a sus padres y su hermano si lo
denunaab@ - - -

---- C) a precisando el juzgador que, también obra en el

sumario la declaracidon testimonial de ¥ ¥xkxickrickrtotsokrokrk
quien el veintiséis de enero de dos mil dieciocho, manifiesta que su
h|_]a 3K 3K 3K kK kK 3k kK K 5K 5k 5k >k >k >k >k k k% fue amenazada por
rokrRRRRRckck ok kokkR Rk x k% - asi como el deponente, su esposa
3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 5K K 3k 3k 3K 5K 5K 3K K >k k3K K >k k y su hl]O *******************, que
dicha persona siempre buscaba a su hija y la rondaba, hasta que
se la llevd a la fuerza de su casa, no pudiendo presentar la

denuncia ante el temor de las amenzas de muerte hacia sus

personas.---- -- --
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---- Deposicion de la que se infiere *¥¥¥¥xxiiiiiiikiitkikrx
siempre anduvo buscando a su hija, hasta el dia en que se la llevd

a la fuerza, y que no pudieron denunciar los hechos al ser

amenazados por dicha personba con matarlos.----- ——memmmee

—- d) Asi como la declaracion testimonial de
***********************/ quien refirié que su h_]a
3k 3k 3k 3K 3K 3K 5Kk 3k kK K 3K 3Kk 3k 3k k kK 3k k >k k es vfctima de
RrRokoocsORROORRX -y que  siempre  la tuvo  bajo
amenazas, que en el mes de octubre del dos mil doce empezd a
rondar su vivienda porque le gustaba su hija ********x* gjendo el
veintidds de noviembre del afio en cita, cuando la sustrajo de la
misma, teniéndola un tiempo en la ciudad de
***************************’ para Iuego ||eva’rse|a a
*************’ deSpUéS a ***********, regresando
posteriormente a la ciudad de *¥kkkxscokkixx — Tamaulipas,
donde continuo teniéndola bajo amenazas, al decirle la mataria a
ella y su familia, asi como agredirla en su persona.--------------------
---- Refiere la deponente que ella tratd de recuperar a su hija
*******************’ pero e| Seﬁor 3k 3k 3k 3k 3K 3k 3k 3k 3k >k 3K 3K 5k 5k >k sk kK >k >k k kK
la amenazd con quitarle a su hijo *¥x¥¥rkxiickickikrix - que
dicha persona en el mismo mes de noviembre llegdé a su domicilio
con hombres armados para llevarse a su hijo ****** regresando
luego para amenzarla de muerte si lo denunciaba, que ella tiene
llamadas telefdnicas y grabaciones en su celular de las amenazas

de muerte ralizadas por el sefior *¥¥¥dxokxickxdoitoriokrtrokrk
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desde el ano dos mil doce hasta diciembre de dos mil
GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL dieciséis.- -- -- S —
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JUSTICIA . . . _
SEXTA SALA UNITARIA ---- Testimonial anterior la que pone de manfiesto que la

ciudadana **x¥¥xackkickkxickkxx  fue llevada por la fuerza de su
vivienda por parte del precitado *¥xkkdirckkitrcokiirk,
quien la tuvo siempre amenazada con privarla de la vida y a ellos,
que incluso a ellos los amenazdé con matarlos si lo denunciaban,

llegando hasta tratar de llevarse también junto con varios

hombres armados a su hijo de r%

*****************************, pero ante suplicas

accedid No hacer|o.----=====mmmmmmmmmmmmmm e m e S e

---- @) También establecié el érgan‘U&

agregado en autos la diligencia deycareo'supletorio a cargo de la

cial que, corre

acusada X¥xxxxprrrxxdkxx k¥ "de fecha veintiocho de febrero de

dos mil veintitré@ls 5y 1206, Tomo III), de la que se

advierte Ia@a acusada agrega que tres dias antes de su

incluso intentd cortarle la cabeza con un machete, lo cual no hizo
en virtud de que su bebé intervino con llanto, y fue como se

detuvo, que si hizo otra cosa fue por que estaba amenazada y

tenian de rehén a su menor hija. - -

_—— Que su hermano 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 3K 3k 3k 3K 3K 5Kk 5Kk K 3k 3K 3K 5K 5K Kk 3k kK 3K >k k >k fue
amenazado por 3k 3k 3K 3K 3K 5K K 3k 3k 3k 3K 5K 5k >k >k k3K 5K 5k k k kK y ma's hombres
armados respecto que si lo denunciaban lo matarian, incluso que
intentaron privarlo de su libertad, pero su madre llorando les

suplicod no se lo llevaran, y ante ello desistieron, no si antes decirle
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gue si lo denunciaban le quemarian la casa, sefiala ademas la
deponente que las veces que la golpeo lo hacia intentando
ahorcarla y que esto sucedidé en multiples ocasiones.------------------
---- Diligencia de la que se aprecia la acusada reitera su
aseveracion respecto haber sido sustraida de su domicilio por parte
de ¥kxxxippckrkkkickkkkx v de las amenazas que recibid por

éste respecto con matarla a ella y a su familia si lo

denunciaban.-------- - - - -- -- -- -- -
---- f) Por otro lado, alude el Juez que, se cuenta ademas con la
testificacion de *¥x¥xxixkxirkickicikrkrkxkk quien el veinticinco
de marzo de dos mil veintitrés (fojas 1230 a 1232, Tomo III),
manifestd que su hermana ¥FrRRRROROROCCROROROK fl1e
secuestrada con violencia de Ila casa de sus padres
3K 5K 3K 3K 3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 5Kk 5Kk 5k 3K 3k 3k 3K 3k K 3K 5K 5K 5Kk 3K 3K 3k 3k 3k 3K K K 5Kk 5Kk 5k 5k 3k 3k >k >k kK %k >k >k >k >k

(padrastro), por e| Seﬁor 3K 5K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K K 5K 5Kk 5K 5k K >k >k >k Kk >k >k y ma’s
personas armadas, que cuando sus padres intentaron poner la
denuncia, la madre de éste (deponente) fue amenzada de muerte,
asi como con quemarle la casa y llevarse al declarante, que
cuando él iba a ir a la ciudad de Tampico, Tamaulipas, pasé a
despedirse de quien era su novia (hoy su esposa) afuera de la
casa de los padres de ésta, de pronto se acercod una camioneta de
la cual descendieron unos hombres portando armas de fuego, con
violencia y gritos se dirigieron hacia él, lo estrujaron, lo hincaron
apuntandole con armas de fuego y le dijeron lo iban a llevar con
el jefe de ellos para escarmentar a su madre, porque los iba a

denunciar por el secuestro de ***kkiickiciokkaciokxx*, llegando
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en ese instante su madre **¥¥x¥*¥*¥*xxx quien desesperada, llorando

GOBIERNO DE TAMAULIPAS _ o N )
PODER JUDICIAL e hincandose les suplico no se lo llevaran, luego desendio de dicha
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA . . . L,
SEXTA SALA UNITARIA camioneta ¥ kkkdckclkkxxk quien les dijo que por esa ocasion

perdonaria la situaciéon, pero que la siguiente vez que intentaran
hacer algo por recuperar a su hermana *¥¥ikkickiciokirokktrok

empezarian por matarlo a él, siendo esa la primer amenza que

tuvo por parte de ***************. _______ - -

---- Posteriormente, en el afio dos mil quince, cuando salia de la

universidad en Tampico, al llegar al domicilio en que h%

junto con su novia y el hermano de ésta, se le ace N _Nnos

hombres desconocidos portando armas d ellos el

seﬁOI‘ 3k 5K >k 5k ok ko ok >k ok ok ko ok ko k ok ki ok kk k ki ki k qu|N

sabia todo de todos, que si algo“decia @mpezaria por cortarle la

recordaba que

cabeza a su novia y luege, a"él, y se las mandaria a su madre

3k ok ok ok Kk ok ok k ___& ________ _—

---- Luego @’xazas siguieron contra su madre, que después

su ya %ﬁ“************ y su menor hija se fueron a vivir a

casa de sus padres y el sequia estudiando en la ciudad de

Tampico, pero alude se enterd que llegaron a entrar personas
desconocidas portando armas de fuego, entre ellos
3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 3K 5K 5K 5K 5k K 3K K K kK Kk K >k amenazando a sus papa’s y a su

esposa de que si lo denunciaban iban a matar primero a su

hermana y luego a ellos.----- - S —
---- Anexando impresiones de captura de pantalla del teléfono de

SU mama ¥¥¥xkxkxkxik  regpecto las amenazas realizadas a
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---- Deposicion de la que se adviete su hermana
Rk kckxokkxokxx fue sustraida por la fuerza del domicilio de
sus padreS’ por parte de ***********************, qUien
siempre los amenazd de muerte si denunciaban los hechos, que
incluso a él intento llevarselo para escarmentar a su madre por

gue se enterd lo iban a denunciar por el secuestro de su

hermana.----------------- mmmemmmmmememmemee—eeeee e e
---- Asimismo, aseverd el A quo obra la declaracion vertida por la
ciudadana *xkkkiscioliicoolkxxx,  quien el veinticinco de
marzo de dos mil veintitrés (fojas 1241 a la 1243, Tomo III), alude
que su cufiada **¥**¥¥x*x fye gecuestrada de la casa de sus
SUEgros por parte de ¥¥¥kkkkkxxxikkkkkxkxikk  gue siempre
estuvieron amenazados de muerte si lo denunciaban, que incluso
su esposo 3K 3K 3K 3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 5K 5k 5k 3K 3K 3k >k K K 5Kk 5k 5k 5k 3k 3k k >k >k k Kk k Cuando fue a
despedirse de ella cuando eran novios, se acercd una camioneta
de la cual descendieron hombres armados y sometieron a
rRrkrkRkkkkxk - hincadolo y apuntandole en la cabeza con armas
de fuego, para luego decirle se lo llevarian porque sus jefes
querian darle un escarmiento a la sefiora *¥¥¥¥¥karkrtkrokoirokk
porque los iba a denunciar, que luego llegdé desesperada la sefiora
rRppx*RR*XX  quien llorando e hincada les suplicd no se los
llevaran, que luego bajé de la camioneta **¥x¥x¥dxxxxxxx y |ag
dijo que por esa vez les perdonaria la situacién, pero que el
siguiente intento de querer hacer algo para recuperar a

rRrkrkkkkkk%  comenzarian  por matarlo  primero a  él

(***************).__ - —_— - - - - _—
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---- Que asi continuaron amenazandolos de muerte si lo
denunciaban, asimismo irrumpian en el domicilio de sus suegros
personas  desconocidas portando armas, entre ellos
HRkRcolokkokokkokkkkk* y los amenazaba con matarlos si no
hacian lo que les pedia a sus suegros, por lo que ante el temor de
las amenazas de privarlos de la vida si hacian algo por recuperar a

FckRoololkRkookk*x* 0 si lo denunciaban, fue que no se

atrevian a denunciar los hechos.----- -- -- - -
_— Testimonio e| anterior de ***********************%
que se justifica la acusada **¥¥*xdkiciokikkrrk %@ida
contra su voluntad del domicilio de sus por parte de

***********************’ quien SIN VO encerrada y

bajo amenzadas de muerte contra_ellaly su familia si estos lo

denunciaban.--------------- - _

---- g) Arguye 3% rimera instancia, obra el reporte de
evaluacién Giiylégica emitido por la licenciada

*****%********, Perito en Psicologia, realizado a

Rk - an el que senald que ésta presenta
afeccion psicologica y emocional derivado de la situacion de
encierro, maltrato, opresién que refiere haber vivido durante

aproximadamente tres afos y siete meses con su expareja

KK 3K KK koK Kk Kk ok >k kK ki k sk kK ki k& - _—

---- Pericial de la que se desprende la acusada se encuentra
afectada psicolégica y emocionalmente a consecuencia de la

privacién vivida durante un lapso de tres anos siete meses por
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parte de

kokokok ok ko ko ok ko ok sk k ok sk kok kok kokkkok —— - - —— -—

---- En desacuerdo con lo anterior, en el escrito de expresion de
agravios la Agente del Ministerio Publico sostiene que el Juez de la
causa de manera incorrecta determind se justificaba la causa de

excluyente del delito prevista por el numeral 15, fracciones Iy V

del Cdédigo Penal Federal.----------- mmmmmemmmmemeememeeee
---- Precisando la fiscalia que, el Juez de la causa quebranto los
principios reguladores de la valoracién de la prueba, pasando
inadvertidas la prueba indiciaria y la prueba circunstancial, a las
que debid otorgar valor probatorio preponderante, atendiendo a
los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, mismas
gue no son incompatibles con el principio de presuncién de
inocencia; toda vez que, de los medios probatorios que integran la
causa penal, se advierte con total claridad que se encuentra
demostrada la responsabilidad de la acusada

rRrkkokkckokkkkkkkkk - an la comision del delito de privacion de

la libertad.--------=---===-------- mmemmmmmmmmmeeeeeeeeee mmmmmeen
---- Sefiala asimismo la fiscal de la adscripion que se acredita
principalmente con la denuncia y/o querella por comparecencia de
Rk ook koo ook kxk el parte informativo de fecha siete
de mayo de dos mil dieciséis, elaborado por la ciudadana
***************************’ Agente de |a Unldad
Especializada en la Investigacion y Persecucidon del Secuestro en el
Estado, el parte informativo que data del siete de mayo de dos mil

dieciséis, emitido por los ciudadanos
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3K 5K 3k 5K 5K 3k 5K 3k ok ok 3k 5k >k 5k ok 3k 5K >k 5k ok >k 5k ok 5k 5K 3k 5k >k 3k ok >k ok ok 3k ok >k ok ok 3k ok >k ok ok 3k ok ko k k ki ok ki ki ok k

GOBIERNO DE TAMAULIPAS .
PODER JUDICIAL ********************************’ Agentes de |a Un|da
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA o L, L,
SEXTA SALA UNITARIA Especializada en la Investigacion y Persecucion del Secuestro en el

Estado, la declaracién de la acusada

3K 3K 3k 5k ok 3k ok 3k 3k ok 3k ok ok K ok 3k ok ok 3k ok 3k 5k ok 5k 5k 3k 5k ok 3k ok 3k 0k ok 3k ok >k ok ok ki ok sk ok ok ki ok sk ki k ki ki ki ki k >k

de fecha ocho de mayo de dos mil dieciséis, el oficio niumero
*********’ Signado por e| |icenCiadO **********************’
Agente del Ministerio Publico Especializado en el Combate al
Secuestro, de fecha doce de mayo de dos mil dieciséis, dil%

de interrogatorio a cargo de los agentes enseres

3K 5K 3K 5K oK 3k 5k 3k 3k ok >k ok >k 3k ok 3k 5k ok 3k ok >k ok ok ko ok >k kK ko ok k ki ok ki ok k >k k >k kokkkokk

X
*******************************#\ Veintitrés de

agosto de dos mil dieciséis, “asi o las diligencias de

interrogatorio de

*************& 3k ok 5Kk >k Kok >k 5k 3k ok ok >k ok 3k kook >k ok ki k ok >k kok ko ok koko >k

** Agente$ de la Wnidad Especializada en el Combate al Secuestro

de fec%de enero de dos mil veinte.--- -- --

---- Agregando que todos esos medios de prueba al ser

concatenados acreditan fehacientemente la participacion de
3K 3K 3K 3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 5Kk 5Kk 5k 3K 3K 3k 3k 3K 3k 5K 5K 5Kk 5k 3K 3K 3k 3K 3k 3K K K 5Kk 5Kk 5k 5k 3k 3K 3k 3k K K 5K 5Kk 5k 5k 3k 3k >k >k >k kK %k k >k
* en los hechos que se le imputan; aun y cuando argumenta que
si bien realizd la conducta que se le atribuye, lo fue por miedo a su

pareja sentimental el ciudadano *¥¥¥kiickiciokiciokiokkix

quien la tenia sometida fisica y moralmente.- e
---- El andlisis comparativo de lo anterior, nos permite concluir que

los agravios expuestos por la disconforme devienen inoperantes
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habida cuenta que, como ya se indicd, no combaten de manera
frontal los razonamientos que estimo el Juez de primera instancia
para determinar que en el presente asunto se encuentra justificada
la excluyente del delito a que hace alusién el articulo 15,
fracciones Iy V, del Cédigo Penal Federal; lo que tornd innecesario

efectuar el andlisis del delito y la responsabilidad y en

consecuencia, absolver a la acusada.- - -- --

---- Es asi, puesto que respecto al argumento del resolutor de
primer grado sefalado en el inciso a), la fiscal recurrente omite
exponer argumentos ldgico-juridicos tendentes a controvertirlo,
toda vez que se limita a transcribir la declaracién de la acusada
3k 3k 3K 3K 3K 5K 5k K kK 3K 5K 5Kk 3k >k k kK 5k 0 ******************************’
emitida el ocho de mayo de dos mil dieciséis, ante el Agente del
Ministerio Publico Investigador y a referir que adquiere valor de
confesion de conformidad con lo previsto por el articulo 303 del
Cddigo de Procedimientos Penales; al ser realizada por persona
mayor de edad, con pleno conocimiento, sin coaccién o violencia,
fue con asistencia de su abogado defensor, ademas que de autos
no se advierte que haya sido obligada a declarar por medio de la
violencia, engafio o soborno, su declaracién fue realizada ante el
Agente Investigador conocedor de los hechos y legalmente
ratificada al rendir su declaracién preparatoria ante el Juzgado
conocedor del presente asunto, debidamente asistido de su
abogado defensor; de la que se advierte que reconoce haber
realizado dos retiros de dinero por tres mil pesos cada uno, en dos

sucursales distintas de la Farmacia **¥¥¥k*xixk —tijlizando la
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credencial expedida por el Instituto Federal Electoral a nombre de

GOBIERNO DE TAMAULIPAS o ) . )
PODER JUDICIAL Fclololololklciolkkx kv si bien es cierto senala que su pareja
SUPREMO TRIBUNAL DE

JUSTICIA
SEXTA SALA UNITARIA que responde al nombre de *¥¥k**xickkkx |3 maltrataba y en

ocasiones la dejaba encerrada, sin embargo, de manera alguna
refiere que dicha persona tuviera alguna intervencion o la haya
obligado a realizar los retiros de dinero con la credencial de elector

expedma a nonwwe de ******************************’ ya

que Unicamente senala que quienes apodan

Wrkkokkokkokokckokkkk k% |3 subieron @ un vehiculo, dic%

que tenian un familiar enfermo y querian que ell cara*un

dinero, que traian varias credenciales de el Ieron una en

la que se parecia a la persona de Ia‘ﬁt\

llevaron a varias farmacia ****¥*xx**** para retirar dinero.------

ellos mismos la

---- Empero, omite pre€isar Jlo argumentado por la acusada

respecto a que g’@ cometio el delito que se le imputa, lo

fue en r@ las amenazas de muerte proferidas por
*****%*********** hacia su persona y su familia, tal y

como se desprende de sus diversas declaraciones vertidas en
autos y a las que se hizo alusion lineas que anteceden, en las que
es clara en precisar haber sido sustraida a través de la violencia
por parte de *¥¥ikkiiaciolokiicclkdxxx* junto con otros sujetos
armados del domicilio de sus padres, permaneciendo siempre
enecerrada y siendo ademas agredida por éste; es decir, no sefala
la recurrente nada respecto las amenazas que alude la deponente

de las que fue objeto por parte del precitado

3k 3k 5Kk 3k ok 5k >k ok 3k koK 3k ok k ok ok k ok 3k k ok kok sk kok >k - -
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---- Prescinde mencionar la recurrente, porque los argumentos
defensistas de la acusada respecto a que fue amenazada no se
encuentran satisfechos en autos, pues Unicamente se limita a
sefnalar que son suficientes los datos de pruebas que cita en su

escrito de agravio para tener por acreditada la responsbailidad

penal de la acusada.----------- === eeeeeae -
---- Por otro lado, tampoco esboza argumentos tendientes a
rebatir lo precisado por el Juez de primer grado en los inciso b, ¢,
d y e), pues nada contra-argumenta la fiscalia respecto a que a
los testigos
3k 3K 3K 3K 3K 5K 5K 3k 3K 3K 3K 3K 3K K 3k 3k 3k 3K 3K 3K K 3k 3k 3K 3K 5k 3K 3k 3k 3K 3K 5K 5K >k 3k 3k 3K 5K 5K 3K kK K 5K 3K K Kk %k k3K 3k >k k k
Rkl Rkxkk*k - son acordes en  deponer que la
prenombrada *ikkFkckkkkkxokokkx fue segregada contra su
voluntad del domicilio en el que habitaba con sus padres en
Ciudad F¥ixccioliiooioloiicolkx*x y amenazada la madre de
ésta la ciudadana **¥xxxxkrkickikrkrkkixx g efecto de que no
denunciara el secuestro, pues de lo contrario les causaria un dano
en su persona y su domicilio, ya que amenzé con privarlos de la
vida y quemar la casa en que habitaban, sin que haga alusion la
autora del agravio, el porque el dicho de los padres correctos e

incorrectos no demuestran que la acusada **¥¥xdkkrokdrkokrrk

estaba amenzada, como asi lo arguye ésta.------------------------=---—-
---- Misma situacion acontece en lo que concierne a lo declarado
por

3k 5K >k 3k 5Kk 3k 5k ok 3k ok >k ok >k 3k 5K >k 5k ok 3k ok >k 5k ok 3k 5Kk >k 5k ok 3k ok >k ok ok >k ok >k 5k ok koo >k k ok ko ok ok k ok ki k ke k ki k

*k*kX  pues omite citar argumento alguno en cuanto a que
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roRdokoRkRokrokkokkokkkdk - asi como a los padres de ésta y a él
mismo, a efecto de que no denunciaran el secuestro de la
acusada, de igual forma nada alude en cuanto a las impresiones
de captura de pantalla del teléfono de la sefora *x¥x¥xkicksk

respecto las amenazas realizadas, agregadas por el

testigo. m=mememae m=emema- ey
---- Empero, ademas olvida manifestar la Representante Social por

qué las versiones de los citados testigos, contrario a lo es

por el juzgador, pudieran concordar con lo so e@o la
acusada respecto las amenzas de que er %parte de
3K 3K 3k 3K 3K 3K 5K 3K >k 3k 3K 3K 3Kk 5k >k kK 3k 5k 5k k kK k y que S@Zé e| CObro de|
numerario en la negociac@enominada “Farmacia

rRRRRRRRkRE”  como se ha, verido haciendo alusidn en el cuerpo

de la presente ;@)r y fue en razon de las amenazas de

persor%milia. ------ -- -- - -- -

---- Asi, tampoco rebate la autora de los agravios, lo sefalado en

la diligencia de careo supletorio a cargo de la acusada
rRkkkRkokokkkkkxx - donde insiste si bien cometio el ilicito que
se le atribuye, es decir, cobré el dinero depositado en las
sucursales de la empresa denominada “Farmacias **¥¥¥xkkxxr
utilizando para ello una credecial a nombre de
******************************’ |0 fue por |OS gOlpeS que |e
eran propinados en su persona por parte del multicitado

roRRokolkokkokkokkokkokkkokxokx - asi como por las amenazas de que
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era objeto por parte de éste, al decirle la privaria de la vida a ella,

su menor hija y a su familia.---------=--=======------ -

---- Tampoco la autora de los agravios se ocupd de contrarrestar la
consideracién del juzgador especificada en el inciso f), en cuanto
a que en el reporte de evaluacién psicoldgica emitido por la
licenciada **xxkkfticiokikskickkk*  practicado a la acusada
rRkoookokokkkkk - ge concluyd que la misma  presento
afeccion psicolodgica y emocional derivado de la situacion de
encierro, maltrato, opresion que refiere haber vivido durante un
lapso de tres (03) afos y siete (07) meses con su pareja

sentimental

kokookk kko ok kkok kok ko kokkskkkokkkk _— - - _—— - -

---- Lo anterior, porque la fiscalia Unicamente reproduce sus
declaraciones y sefala que de las mismas se tiene demostrada la
responsabilidad penal de la acusada
3K 3K 3K 3k 3K 3k 3k 5k 3k 3K K 3k 5k 3k 3K K 3k 5K k3K 5K 3k 3K K 3K 5K 3k 3K 5k 3k 5k K 3K 5K 3k 5k 3k 3K 5Kk >k 3k 3k 3k 5k ki ok Sk sk Sk kK >k

en la comision del delito de secuestro agravado, de conformidad
con lo sefialado en el articulo 13, fraccion III del Cédigo Penal
Federal vigente en la época de los hechos, sin hacer alusion
respecto si efectivamente el dafio emocional y psicoldgico que
presentd la acusada era derivado de que efectivamente se
encontraba bajo amenazas de muerte hacia su persona y su

familia, asi como causar dafo a la vivienda de los padres de ésta,

por parte de XEXkkskRsokkokkkoRkokkkkkokk ___ - e

---- De lo que se colige, la recurrente no ataca debidamente los

argumentos esgrimidos por el Juez resolutor, toda vez que no
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emite en sus agravios algin razonamiento ldgico juridico tendiente
a justificar porque no se actualizaba la excluyente del delito

prevista por el articulo 15 en sus fracciones I y V, del Cédigo Penal

Federal.--------- ——m-moe- —mmmee- e
---- Todavia mas, resulta inoperante lo aducido por la Ministerio
Publico, porque esos argumentos se encuentran desvinculados de
las razones esenciales en que se fincod la resolucidon combatida;
luego, es por demas evidente que el agravio de mérito va

enfocado a aspectos diversos de aquellos que constituy%

fundamento de la resolucién dictada por el Juez.---+--
---- Maxime que la Agente del Ministerio PUbli la adscripcion,
alude se encuentra acredidtada la ré&po\ ad penal de la

acusada en la comisién del ilicito de secuestro agravado,

circunstancia que resulta“per démas inoperante, en virtud de que

como se hizo WI que anteceden, el Juez resolutor al

emitir su fallo nofargumentd no se justificaba la misma, pues el

razon% toral iba encaminado a la acreditacion de la

excluyente del delito.---- e e e

---- Por las razones expuestas, se insiste, los agravios que expresa
la fiscalia no ponen de manifiesto la ilegalidad de las
consideraciones esenciales de la sentencia absolutoria apelada; de
ahi que sean calificados de inoperantes; pues los mismos deben
consistir en razonamientos ldgicos y juridicos encaminados a
combatir de manera directa e inmediata los fundamentos del fallo

de primera instancia, lo que en el caso no acontecid.-----------------
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---- Por lo que en virtud de lo antes asentado, la Agente del
Ministerio Publico en sus consideraciones de agravio que cita para
combatir la resolucion recurrida, debe decirsele que sus
argumentos no combaten de manera directa e inmediata los
fundamentos del fallo de primera instancia en el que se le
sentencio a
****************************************************___
---- Avala lo anterior, la jurisprudencia VI.2o0. J/105, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Novena Epoca, con
registro 198231, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Tomo VI, Julio de 1997, en materia(s): Penal, pagina

275, del rubro:------- N — e

"AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO
PUBLICO. Cuando del examen comparativo de las
consideraciones de la sentencia de primera instancia y
de los agravios formulados por la representacién social,
se concluye que éstos no combaten las mismas, pues no
ponen de manifiesto la ilegalidad de las consideraciones
esenciales del fallo absolutorio recurrido, tales agravios
deben declararse inoperantes, pues los mismos deben
consistir en razonamientos légicos y juridicos
encaminados a combatir de manera directa e inmediata
los fundamentos del fallo de primera instancia.”

---- Asi las cosas, al resultar inoperantes los motivos de
inconformidad planteados por la fiscal de la adscripcién y al
tratarse de una apelacion de estricto derecho, esta Sala, se
encuentra imposibilitada para suplir la deficiencia de los mismos,
por lo que, legales o no, fundadas o infundadas, las razones
expuestas por el Juzgador natural deben quedar intocadas,

circunstancia que en modo alguno compromete el punto de vista
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que esta autoridad pudiera sostener en relacion al fondo de este

asunto, ya que el confirmar la resolucion apelada obedece a la

falta de una adecuada impugnacion.----
---- Cobra aplicacién al caso la Jurisprudencia II.30. J/54, de la
Octava Epoca; numero de Registro: 216527; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, NUm. 64, Abril de 1993; Materia(s): Penal; Pagina: 38,

del siguiente rubro y texto:- -- -- -

“APELACION EN MATERIA PENAL, INTERPUESTA
POR EL MINISTERIO PUBLICO. SUS LIMITES.
Tratandose de la apelaciéon en materia penal, el Tribunal
Superior debe circunscribirse a los hechos apreciados‘en
primera instancia, y conforme a los limites,marcados por
los propios agravios, cuando sea el Ministerio” Publico
quien los exprese; ya que de ir mas alla_dé lo alegado
en ellos, se convertiria engUna revision oficiosa en
cuanto a los puntos no recurfidos, 1@ que constituye una
flagrante violacion a “laswgarantias individuales de
legalidad y seguridaddjuridica en perjuicio del reo.”

---- En consecuéenciag.se confirma la sentencia absolutoria venida

en apelacionss SRUSRE—— N
---- Porlo expuesto y con apoyo en los articulos 359, 360 y 377
del

Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Tamaulipas; 26, 27 y 28, fraccion I, de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado, se resuelve:-- --

---- PRIMERO.- Son inoperantes los agravios expresados por la

Agente del Ministerio Publico; en consecuencia: -- --
---- SEGUNDO.- Se confirma la sentencia absolutoria del diez de
julio de dos mil veintitrés, dictada por el Juez de Primera Instancia

de lo Penal, del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, con residencia
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en Matamoros, Tamaulipas, dentro del proceso penal numero
115/2016, instruido en contra de
3K 3k 3k 3K 3Kk 3Kk 3k %k 3K 5K 3Kk %k %k 3K 3K 3k %k kK 5K 3K 3k %k 3K 3K 3K %k %k 3K 3K 3k %k K K 3K 3k kK kK Kk kK kkkkk
*xxkx*x por el delito de PRIVACION DE LA LIBERTAD.--------
---- TERCERO.- Notifiquese. Remitase testimonio de la presente
resoluciéon al Juzgado de su origen para los efectos legales

consiguientes y, en su oportunidad, archivese el Toca como asunto

concluido.---------==-=-==------- mmmmmmmmmmmmmmmmeoeee- --mmmmm-
---- Asi lo resolvid y firma la ciudadana licenciada GLORIA ELENA
GARZA JIMEMEZ, Magistrada de la Sexta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, que
actla con Secretaria de Acuerdos, licenciada CELIA FUENTES

CRUZ. DOY FE. -- ———mmme- S -

LA MAGISTRADA DE LA SEXTA SALA

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ
LA SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. CELIA FUENTES CRUZ.

Proyectd: Licenciada Maria de los Angeles Santana Padrén
L "GEGJ/L CFC/cgp*
---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE. ----------------------—---
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---- En fecha veinte de febrero de dos mil veinticuatro, se notificd
la ejecutoria anterior a la ciudadana Agente del Ministerio Publico
Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY FE.---------------------omn--

---- En fecha veinte de febrero de dos mil veinticuatro, se notificd
la ejecutoria que antecede a la ciudadana Defensora Publico
Adscrita y dijo: Que la oye y firma. DOY FE.------- -- --

---- En de 2024, surtié sus efectos la
ejecutoria que antecede, para la notificacion de la acusad e
acuerdo con el articulo 91 del Cddigo de Procedimientos

vigente. CONSTE.----- -- e

El Licenciado(a) MARIA DE LOS ANGELES SANTANA RON,
Secretario Proyectista, adscrito a la SEXTA SALAWhago constar y
certifico que este documento corresponde @ ersion publica de
la resolucion (04) cuatro dictada el (LUINE 9¢DE FEBRERO DE
2024) por la Magistrada de la Se ala_Unitaria en Materia Penal
del Supremo Tribunal de Justiciasdel Estado, constante de (75)
setenta y cinco fojas Uti jon publica a la que de
conformidad con lo pre los articulos 3 fracciones XVIII,
XXII, y XXXVI; 102, fraceion III; 113, 115, 117, 120 y 126 de
la Ley de Tranj&g;c/ Acceso a la Informacion Publica del
aulip

Estado de y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales 'en materia de clasificacion y desclasificacion de la

s

infom% («€omo para la elaboracion de versiones publicas;

se sup (el nombre de las partes, el de sus representantes
legales, sus domicilios, y sus demdas datos generales) informacion
que se considera legalmente como (confidencial, sensible o
reservada)  por actualizarse lo sehalado en los supuestos
normativos en cita. Conste.
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