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RESOLUCION NUMERO.- 56 (CINCUENTA Y SEIS)

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 28 veintiocho de

febrero de 2024 dos mil veinticuatro.

Vistos para resolver los autos del Toca 71/2024
formado con motivo del recurso de apelacién interpuesto
por la parte actora, en contra de la sentencia del 13 trece
de noviembre de 2023 dos mil veintitrés, dictada por
el Juez de Primera Instancia Mixto del Octavo
Distrito Judicial del Estado, con residencia en
Xicotencatl, dentro del expediente«5/2023, relativo /al
Juicio Ordinario Civil sobre Nulidad Absoluta de
Testamento' promOVidO por Skokskskokk sk sk ok Sk sk 3k ok Sk sk sk Sk ok sk sk ok ok sk sk sk >k k

en contra del

Skskskokokokoksk sk sk kKK k sk sk sk ok sk sk sk sk ko Sk sk ok Sk ok sk sk sk ok ok sk sk sk sk ok ok sk sk sk sk ok sk sk sk sk ok ok ok sk sk
Skokakok ok ok ok sk sk ok ok sk k sk sk Rk ok sk sk sk ok ok ok sk sk sk ok Sk Sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk ok ok sk sk sk sk sk ok sk sk sk ok ok ok sk ok

RESULTANDO

PRIMERO.- Mediante escrito presentado ante la
Oficialia Comun de Partes de los Juzgados Civiles, con
residencia en Xicotenclatl el 20 veinte de septiembre de
2022 dos mil veintidods, comparecio

Instancia Mixto del Octavo Distrito Judicial del



Estado, con residencia en Xicotencatl,, a promover
Juicio Ordinario Civil sobre Nulidad Absoluta de
Testamento en contra del
Skokok ok ok ok ok ok sk ok ok ok sk sk k sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk Sk Sk Sk ok Sk ok ok ok ok ok sk k sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk
Skakok sk ok 3k ok ok Sk Sk sk Sk sk ok sk ok sk Sk vk ok sk Sk ok Sk sk sk Sk sk Sk sk ok sk Sk sk Sk sk Sk sk sk sk sk ke sk Sk sk ok sk ok sk sk vk sk sk sk ke sk

Skokokokokkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y Fdokksk Sdekkokskk kkkkk @ quienes

reclamé las prestaciones que enseguida se transcriben:-

(SIC) “.- Del

e L T e e e e s H
, la Nulidad

absoluta del testamento que consta mediante instrumento numero
*** Volumen *** de facha ****** xsssxsxrssxsxssssssx D Dol sefior
FrERRReeeneeseex* la Nulidad absoluta del testamento realizado
en parte, supuestamente a su favor, por mi sefior padre
FRERRRReeeks*asi como nulidad absoluta de la declaracion
como heredero y la revocacion del cargo de Albacea. 3. La nulidad
absoluta del procedimiento sucesorio testamentario radicado ante
este juzgado en el expediente 10/2021. 4.- El pago de gastos y

costas que origine este juicio.” (SIC).

Fundandose en los hechos contenidos en el propio
escrito de demanda los que pretendié acreditar con las

pruebas gue al efecto ofrecid y anexé al mismo.

Mediante escrito recibido el 11 once de abril de 2023
dos mil veintitrés, se tuvo al demandado
***********************’ contestando y OponiendO |aS
excepciones siguientes:

(SIC) “1.- GENERICAMENTE FALTA DE ACCION Y DERECHO.
(se transcribe). 2.- OBSCURIDAD DE LA DEMANDA. (se
transcribe)” (SIC).

Por escrito recibido el 14 catorce de abril de 2023

dos mil veintitrés, se tuvo al
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kkokokokokokkokokskokok sk ok ok sk sk ok sk sk ok ok skok ok sk sk ok sk kok sk sk ok ok skok ok sk sk ok sk kok sk kok sk skokok skkok sk kk >k
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******>|<>|<>I<>I<************************’ dando ConteStaCién a |a
demanda instaurada en su contra y por opuestas las

excepciones y defensas que enseguida se transcriben:

(SIC) “I.- La de oscuridad de la demanda, (se transcribe). Il.- La

de falta de documentos fundatorios de la accién, (se

transcribe). lll.- La de falta de accién del actor (se transcribe).
IV.- La de Sine Actione Agis, (se transcribe) V.- La [de

improcedencia de las acciones que gjercita el actor,.. (SIC).

Establecida la litis, se continud €on la substanciacion
del juicio por sus demds tramites legales y el 13«trece de
noviembre de 2023 dos/ mil \wveintitrés, el juez del
conocimiento dicté la sentencia definitiva correspondiente,
la cual concluyd con los siguientes puntos resolutivos:

(SIC) “ PRIMERO:- La parte actora no justificé la procedencia de
la accion intentada. - SEGUNDO.- Bajo los argumentos l6gico
juridicos /esgrimidos en el considerando Quinto de la presente
Resolucion, esta autoridad determina que no ha procedido el
presente JUICIO ORDINARIO CIVIL SOBRE NULIDAD
ABSOLUTA DE TESTAMENTO, promovido por el C.

***************************’ en con tra de IOS CC

kkkkkhkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkhkhhkkkkkkkkhhhkhkkkkkkkkkkhhkhhkkkkkkkkkhkhhkkkkkk H
. en consecuencia,

se ABSUELVE a los demandados de todas y cada una de las
prestaciones que reclama la actora en el presente juicio,
dejandose al actor ******xxxkkxikiidixkixiws* a salvo los derechos
para que los haga valer en la via y forma legal correspondiente.
-TERCERO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 131
del Coédigo de Procedimientos Civiles en vigor no ha lugar a
condenar al pago de gastos y costas, en virtud de que ninguna de

las partes actio con temeridad y mala fé dentro del presente juicio.



-CUARTO:- Se hace saber a las partes que tan pronto como se
decrete la firmeza del presente fallo, contaran con NOVENTA (90)
dias naturales para retirar los documentos que eventualmente
hayan exhibido, apercibidos de que en caso de no hacerlo, se
ordenra su destruccion junto con las constancias del presente
expediente, lo anterior en base a los términos del acuerdo
40/2018, de fecha doce (12) de diciembre del afio dos mil
dieciocho (2018), emitido por los integrantes del Consejo de
Judicatura Estatal. -NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-,...”
(SIC).

SEGUNDO.- Notificadas las partes del fallo anterior
e | nco nfO rme e| a CtO r ***************************’
interpuso en su contra recurso de apelaciéon, el que fue
admitido en ambos efectos, por el juez de primera
instancia quien ordend la remision de los autos al Supremo
Tribunal de Justicia donde por acuerdo plenario del 13
trece de febrero de 2024 dos mil veinticuatro se turnaron

a esta Sala Colegiada para su conocimiento y resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Tamaulipas es competente para conocer y decidir el
presente recurso de apelacion, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 104, fracciones | 'y I-B y 116
fraccion Ill, de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 104 fraccién | y 106 de la Constitucion
Politica local, 20 fraccién I, 26 y 27 de la Ley Organica del

Poder Judicial del Estado, en relacién a los acuerdos del
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Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del 3 tres de junio
de 2008 dos mil ocho y 31 treinta y uno de marzo del
2009 dos mil nueve, publicados en el Periddico Oficial de
la Entidad del 5 cinco de junio del 2008 y 7 siete de abril

del 2009 dos mil nueve.

SEGUNDO.- Los conceptos de agravio que expresa
e| actor Skokoskoskokokokokokkskoskoskkkokok sk sk sk sk sk sk kokok >k (ViSibleS a ijaS de |a 8
ocho a la 27 veintisiete del presente toca), Unicamente se
tienen aqui por reproducidos como si se insertaran/a la
letra, pues su transcripcion no es obligatofia y resulta
innecesaria, en tanto se estudien los planteamientos de

agravio efectivamente aducidos.

Lo anterior encuentra 'apoyo en la siguiente
jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010,
pagina »830, Materia: Comun, Tesis: 2a./]. 58/2010,
Novena Epoca, Registro digital: 164,618, de rubro y texto:-

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X
“De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales"”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los

puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o



del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demeérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad

que efectivamente se hayan hecho valer.”

El demando

Skokokokokokskskkok ok ok sk sk sk sk ok ok sk sk sk ok ok ok sk sk sk sk ok ok sk sk sk ok sk ok sk sk sk sk ok ok sk sk sk ok sk sk sk sk sk ok ok sk sk sk
Skskskokokskskskskok ok ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk Sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk Sk sk ke sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk

agravios, mediante escrito recibido en la Oficialia Comun
de Partes de los Juzgados Civiles, con residencia en
Xicotencatl el 9 nueve de enero de 2024 dos mil

veinticuatro.

TERCERO.- Se procede al estudio de los agravios

expresa dos por e| actor ¥¥kkkskkkskkkskokkokkokskokokokokkokkkk

Aduce el apelante que le ocasiona afectacion la
sentencia impugnada porque él es descendiente en primer
grado del sefior *Fekkkikriillilik quien fallecio el 19
diecinueve de noviembre de 2020 dos mil veinte, teniendo
como Ultimo domicilio particular el wubicado en

skokokokkokskkokkkokokkkok sk kok sk kok sk skok sk sk sk k sk kok sk skok sk sk ok sk sk sk k sk kok sk kosk sk ksk sk kkk sk kkk

ool - Que su _padre no _pudo dejar_sin
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encuentra en un estado de indefensidén va que tiene una

discapacidad motriz v sabia que ella dependia de él, por

ello constantemente la visitaba y proveia antes de

enfermar de gravidez. Que el estado de salud del senor

rrRkllk se debid a una caida que le causd severas
afectaciones y en varias ocasiones sufri6 méas caidas,
lastimandose el hombro y en otra ocasion se rompidé un
diente, siendo que en esa época su padre ya tenia 83
ochenta y tres anos, y por eso, dichos acontecimientos
deterioraron severamente su salud; por lo que, ante su

avanzada edad, situacién fisica v mental su padre no se

encontraba completamente apto y . capaz para_signar un

testamento, el que esta afectado de nulidad ya que_en

atencién a su estado de salud, el Notario Publico, debié

requerir.la ‘presencia de dos testigos de confianza de su

padre 'y, a fin de garantizar una tutela efectiva de sus

derechos asi como el libre ejercicio de los mismos debid

requerirse la presencia de un médico que certificara que

se encontraba apto fisica y mentalmente pues un Notario

Publico no es persona certificada para emitir su opinién

respecto al tema. Que en el primer parrafo del

testamento dice gque bajo protesta de decir verdad su

padre manifestd que sabe leer, escribir vy firmar, pero es

notable que el Notario Publico, en la parte final de dicho

instrumento solo menciona la rubrica, pero no da fe que

este la plasmd, sélo su nombre v huellas digitales, pero la




firma de este no fue plasmada segun el instrumento en

cuestién, maxime que en todo caso, si su padre se
encontraba apto fisica y mentalmente podria sin lugar a
dudas firmar el citado testamento sin ninguna dificultad.
Que por tal razén ante la inobservancia de la forma
confirman que su padre no consintié el acto juridico del
instrumento de| ko skokokokskskeskskkokokok ok sk ko ksk sk ok ok ok sk sk ke ko k sk sk ok ok >k O no fue
de su entera voluntad, por lo que adolece del elemento de

consentimiento y la voluntad del testador.

Ademas por ser adulto mayor debié de estar
acompafnado de una persona de su plena confianza y por
eso al no existir el consentimiento el testamento es nulo,
pues ademas viola el derecho humano de los adultos
mayores, asi también, segln lo estipulado por el Notario

Publico en el ultimo parrafo del punto 6 seis, ante él sélo

se anotd su nombre y estampo sus huellas digitales, es

decir no firmé dicho documento, siendo gue su padre

siempre realizd su firma en los actos en los gque otorgaba

su consentimiento; que por ello al no encontrarse bien

fisica y mentalmente no otorgé su consentimiento en

dicho instrumento notaria y tuvo miedo de manifestar su
inconformidad, es decir no estaba libre de coaccidn,

ademas de no contar con lucidez mental. Agrega que el

notario no da fe de que el ahora extinto haya firmado el
documento, sino solo su huella digital, lo que evidencia la

inobservancia de la forma.
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Continla expresando el apelante que el juzgador
omitié valorar las pruebas del expediente y también
realizar un andlisis del testamento debido a que la accién
de nulidad también se sustenta en la inobservancia de la
forma y de las solemnidades que exigen el Cédigo Civil y
la Ley del Notariado. Que la ley no requiere que los
testigos instrumentales y el Notario PuUblico se cercioren
de que el testador esta en el uso completo de sus
facultades, en términos absolutos, sino tal cual .o/ han
conocido anteriormente, que no diga  palabras
incongruentes o vacias de sentido, etcétera; la capacidad
del testador corresponde determinarla al Notariosy a los
testigos, y para apreciarla se atenderd unicamente al
estado en que se halle al'tiempao de otorgar el testamento;
gue el Notario Publico y los testigos deben cerciorarse de
laidentidad del testador, de que se halla en su cabal juicio
y ! libre de toda coacciéon, pero no estadn obligados a
certificar estos hechos, pues son cosas distintas certificar

y cerciorarse.

Los citados agravios, a efecto de analizarse, se
dividen en partes, otorgandoseles numeracién para una

mejor comprension del asunto.

1.- Asi entonces, en lo que respecta al argumento

consiente en que su padre no pudo dejar sin sustento a su



h”a ****************************, porque se encuentra en
un estado de indefensién ya que tiene una discapacidad
motriz y sabia que ella dependia de él; es infundado en
razén de que no acreditd en el expediente, en términos del
articulo 273 del Cédigo de Procedimientos Civiles que la
citada descendiente del finado tenga una discapacidad

motriz y haya dependido del finado.

2.- En lo referente a que ante la avanzada edad que
tenia el finado al momento que otorgd el testamento, la
situacion fisica y mental de su padre no era
completamente apta y capaz para signar un testamento,
el Notario Publico, debié requerir la presencia de dos
testigos de confianza de su padre y, a fin de garantizar
una tutela efectiva de sus derechos asi como el libre
ejercicio de los mismos debié requerirse la presencia de
un médico que certificara que se encontraba apto fisica y
mentalmente pues un Notario Publico no es persona

certificada para emitir su opinién respecto al tema.

El citado argumento de agravio deviene infundado
pues no se evidencid6 en el expediente de primera
instancia que el extinto ¥ekkkrkilirrkilirxx padeciera
alguna enfermedad que le impidiera estar en el uso de sus
facultades mentales y con ello que no estuviera
suficientemente apto y capaz para signar el testamento,

pues incluso en la cldusula segunda del mismo, en el
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punto numero 1 uno, el Notario Publico asentdé que se

asegurd de la identidad del otorgante del testamento,
con la identificacién que le presentd y que a su juicio tiene
capacidad legal para intervenir en el acto, sin que nada en
contrario le conste (foja 27 veintisiete del expediente
principal); por lo que tampoco le asiste la razén a la parte
apelante cuando aduce que debid requerirse la presencia
de un médico que certificara que el testador se
encontraba apto fisica y mentalmente porque un Notario
Publico no es persona certificada para emitir su_opinién
respecto al tema, pues en autos no obra ninglin indicio'en
cuanto a que su padre no era completamente apto y capaz

para signar el citado documente.

3.- En lo, relativo '@ que/en el primer parrafo del

testamento dice. que bajo protesta de decir verdad su

padre manifesté que sabe leer, escribir y firmar, pero es

notable que el Notario Publico, en la parte final de dicho

instrumento solo menciona la rubrica, pero no da fe que

éste la plasmé, sélo su nombre y huellas digitales, pero la

firma de este no fue plasmada segun el instrumento en

cuestién, ademds que en todo caso, si su padre se
encontraba apto fisica y mentalmente podria sin lugar a
dudas firmar el citado testamento sin ninguna dificultad.
Que por tal razén ante la inobservancia de la forma

confirman que su padre no consintié el acto juridico del



de su entera voluntad, por lo que adolece del elemento de

consentimiento y la voluntad del testador.

Al respecto cabe resaltar que por firma debe
entenderse, como nombre y apellido (o apellidos) que una
persona pone, con rubrica o sin ella, al pie de un escrito,
como sefal de autenticidad (Diccionario de Derecho,
Rafael de Pina, Rafael de Pina Vara, 25a. edicion, Editorial
Porria, México 1998); asi como, segun el concepto de
firma consultado via internet en el Diccionario de la Real
Academia Espanola, es el nombre y apellidos escritos por
una persona de su propia mano en un documento, con o
sin rdbrica, para darle autenticidad o mostrar la
aprobacion de su contenido; por lo que al ser asi, debe
decirse que el testador manifestd su voluntad de otorgar
el testamento pues lo expresé al asentar su nombre en el
citado documento; por lo que, el argumento de agravio en

trato resulta infundado.

llustra a lo anterior, respecto al concepto de firma el
siguiente criterio del Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, publicado en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Libro
XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1325, Materia:
Administrativa, Tesis: IV.10.A.20 A (10a.), Décima Epoca,
Registro digital: 2004912, de rubro y texto:

“FIRMA DE LA DEMANDA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL. EL RECONOCIMIENTO POR SU
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AUTOR CONFIGURA UNA CONFESION TACITA QUE GENERA
PRESUNCION DE VALIDEZ. La firma es entendida como la
suscripcion que de un documento hace una persona mediante la

colocacion al calce de éste de las palabras o signos idéneos para
identificarle y. por su caracter personalisimo, encuadra en aquellas

cosas de las que sblo un individuo puede disponer. En ese

sentido, es juridicamente valido determinar que si se advierte la
intencién del actor de impulsar el juicio contencioso administrativo
federal, ello configura una confesion tacita en términos del articulo
95 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria, al ser reconocida la firma por su autor durante el curso
del procedimiento, lo cual genera presuncion de validez, con
fundamento en los articulos 204 y 218 de la citada norma adjetiva,
maxime que adminiculada con la prueba pericial en materia [de
grafoscopia ofrecida por el promovente, demuesira | su
manifestacion expresa de voluntad de impulsar el juicio." “(lo

resaltado es propio)

4.- En cuanto a que, por ser adulto mayor debié de

estar acompanado dé una persona de su plena confianza y

por eso al no existir el consentimiento el testamento es

nulo, pues ademas viola el derecho humano de los adultos

mayores, asi también, segln lo estipulado por el Notario

Plblico en el ‘Ultimo parrafo del punto 6 seis, ante él sdélo

se anotd su nombre y estampo sus huellas digitales, es

decir no firmé dicho documento, siendo gque su padre

siempre realizd su firma en los actos en los que otorgaba

su_consentimiento; que por ello al no encontrarse bien

fisica y mentalmente no otorgé su consentimiento en

dicho instrumento notarial y tuvo miedo de manifestar su
inconformidad, es decir no estaba libre de coaccidn,

ademas de no contar con lucidez mental. Agrega que el

notario no da fe de que el ahora extinto haya firmado el



documento, sino solo su huella digital, lo que evidencia la

inobservancia de la forma.

El citado concepto de inconformidad resulta
inoperante dado que, como se razond en el analisis de
los puntos 1, 2 y 3, en autos no quedé evidenciado que el
testador bkl kokokk padeciera alguna
enfermedad que le impidiera estar en el uso de sus
facultades mentales y con ello que no estuviera
suficientemente apto y capaz para otorgar el testamento,
ademas que, contrariamente a lo que refiere el
inconforme, el testador manifestd su voluntad de otorgar
el testamento pues lo expresé al asentar su nombre en el
citado documento, argumentos que se tienen en en este
punto por reproducidos, como si se insertaren a la letra en

obvio de repeticiones innecesarias.

llustra a lo anterior, el siguiente criterio del Primer
Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del
Décimo Séptimo Circuito, publicado en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XIX, Marzo de
2004, pagina 1514, Materia: Comun, Tesis: XVIl.10.C.T.21
K, Novena Epoca, Registro digital: 182039, de rubro vy
texto:

“AGRAVIOS. SON INOPERANTES LOS QUE SE HACEN
DESCANSAR SUSTANCIALMENTE EN LO ARGUMENTADO
EN OTROS QUE FUERON DESESTIMADOS. Si de lo alegado en
un concepto de agravio se advierte que la impugnacion planteada

se hace descansar, sustancialmente, en lo que se argumentd en
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ofro u ofros agravios que fueron desestimados en la misma
resolucion, en tanto que resultaron infundados, inoperantes o
inatendibles, ello hace que aquél resulte a su vez inoperante, dado
que de ninguna manera resultara procedente, fundado u operante
lo que en dicho agravio se aduce, por basarse en la supuesta

procedencia de aquéllos.”

5.- Respecto a la diversa disconformidad que hace
valer apelante, consistente en que el juzgador omitid
valorar las pruebas del expediente y también realizar un
analisis del testamento debido a que la accién de nulidad
también se sustenta en la inobservancia de la forma/y de
las solemnidades que exigen el Cédigo Civil ly la Ley del

Notariado.

La citada inconformidad deviene inoperante
en razén de que, segun se advierte en el expediente, la
juzgadora, emitid los 'siguientes razonamientos que no
fueron combatidos via agravio por la parte apelante (fojas,

reverso de la foja 363 y 364 del expediente principal):

(SIC) “..ni que dicho testamento carezca de los requisitos
formales para la realizacion del mismo, ya que si bien obran
ademas las pruebas confesional y declaraciéon de partes de los
demandados CC.

T R R R R R R R R R S R

kkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
H

empero, ello en
nada favorece a las pretensiones de la parte actora, pues por una
parte unicamente se acredita que efectivamente en los libros que
se llevan en la Notaria Publica a cargo del citado fedatario, se
encuentra el instrumento numero ***, volumen *** de fecha
ek ek ok

y que el mismo si esta firmado por el

testador, y por la otra se acredita que el (. ***¥¥*xxxkiiakiidnidiinx



cohabitaba en el domicilio dg ******x*x*x*xxxxixix |los ultimos dos

afios y medio de la existencia de éste ultimo.” (...) (SIC)

En atenciéon a ello, al no haber combatido dichos
razonamientos la inconformidad en cuestién, ésta Sala no
se encuentra en posibilidad de abordar el estudio de la
misma, pues de todas formas subsistiran las
consideraciones no atacadas, las cuales son suficientes

para que permanezca el sentido del fallo.

Tiene aplicacién la siguiente jurisprudencia dictada por
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Segundo Circuito, cuyo rubro y texto dicen:

“AGRAVIOS INSUFICIENTES. ES INNECESARIO SU ESTUDIO
SILO ALEGADO NO COMBATE UN ASPECTO FUNDAMENTAL
DE LA SENTENCIA RECURRIDA, QUE POR Si ES SUFICIENTE
PARA SUSTENTARLA. Cuando la sentencia impugnada se apoya
en diversas consideraciones esenciales, pero una de ellas es
bastante para sustentarla y no es combatida, los agravios deben
declararse insuficientes omitiéndose su estudio, pues de cualquier
modo subsiste la consideracion sustancial no controvertida de la
resoluciéon impugnada, y por tal motivo sigue rigiendo su sentido.
(Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo IX, Mayo de 1999, Pagina: 931, No. Registro: 194,040.).

6.- Senala el apelante ademas, que la ley no
requiere que los testigos instrumentales y el Notario
Publico se cercioren de que el testador estd en el uso
completo de sus facultades, en términos absolutos, sino
tal cual lo han conocido anteriormente, que no diga

palabras incongruentes o vacias de sentido, etcétera; la
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capacidad del testador corresponde determinarla al

Notario y los testigos, y para apreciarla se atendera
unicamente al estado en que se halle al tiempo de otorgar
el testamento; que el Notario Publico y los testigos deben
cerciorarse de la identidad del testador, de que se halla en
su cabal juicio y libre de toda coaccion, pero no estan
obligados a certificar estos hechos, pues son cosas

distintas certificar y cerciorarse.

La anterior inconformidad resulta infundada en
razén de que, debe decirse que en el particular asunté'no

es necesario la asistencia de testigos.

En efecto, los articulos 2600, 2601, 2603 y 2604 del
Cédigo Civil vigente en el Estado, disponen:

ARTICULQ 2600.- En los'casos previstos en los articulos
2601/ 2603 y 2604 de éeste Cddigo, asi como cuando el testador o
el notario lo soliciten, dos testigos deberan concurrir al acto de

otorgamiento y firmar el testamento.

Los testigos instrumentales a que se refiere este articulo

podran intervenir, ademas, como testigos de conocimiento.

ARTICULO 2601.- Cuando el testador declare que no sabe
0 no puede firmar el testamento, uno de los testigos firmara a
ruego del testador y éste imprimira su huella digital, haciendo el

notario constar el hecho en el instrumento.

ARTICULO 2603.- La persona que presente discapacidad auditiva
fotal, pero que sepa leer, debera dar lectura a su testamento; si no
supiere o no pudiere hacerlo, designara una persona que lo lea a

su nombre, lo cual se hara constar



ARTICULO 2604.- Cuando el testador padezca
discapacidad visual, se dara lectura al testamento dos veces: una
por el notario, como esta prescrito en el articulo 2599, y otra en
igual forma por uno de los testigos u otra persona que el testador

designe.”

De lo cual se desprende que sélo es necesario que
el Notario Publico se asista de dos testigos cuando el
testador declare que no sabe o no puede firmar el
testamento, en el supuesto de que presente discapacidad
auditiva total y no supiere o no pudiere leer el testamento,
cuando el testador padezca discapacidad visual, asi como
cuando el testador o el notario lo soliciten; siendo que en
el particular asunto, en la clausula segunda del citado
documento transmisorio de la herencia, en el punto
ndmero 1 uno, el Notario Publico asentd que se aseguré de
la identidad del otorgante del testamento, con |la
identificacion que le presenté y que a su juicio tiene
capacidad legal para intervenir en el acto, sin que nada en
contrario le conste (foja 27 veintisiete del expediente
principal); por lo que no era necesaria la asistencia de
testigos, pues en autos no obra ningun indicio de que se
haya actualizado alguno de Ilos supuestos legales
indicados, maxime que el fedatario publico asenté que a
su juicio, el testador tiene capacidad legal para otorgar el

testamento sin que le conste nada en contrario.

Resulta ilustrativo a lo anterior, el siguiente

criterio del Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
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publicado en el Semanario Judicial de la Federacion.
Tomo Xll, Agosto de 1993, pagina 591, Octava Epoca,
Materia: Civil, Registro digital: 215738, de rubro y texto:

“TESTAMENTO PUBLICO. CAPACIDAD DEL TESTADOR. EI
estado mental de una persona es un hecho notorio que puede ser
advertido por el comun de las gentes, no necesariamente por un
meédico; de ahi que, en el otorgamiento de un testamento publico,
el notario no tiene la obligacion de asistirse de médicos para juzgar
de la capacidad mental del testador, ademas de que la ley no se lo
exige; de entender lo contrario conduciria al absurdo de que en
fodos los casos de otorgamiento de testamentos se requiera la
opinion de un perito médico para juzgar de la capacidad del

testador lo que no seria practico ni juridico.”

Bajo el anterior orden de ideas, con fundamento en
el articulo 926 del Cddigo de | Procedimientos Civiles,

debera confirmarse la resoluciéon impugnada.

CUARTO.- Como'en la especie se actualiza el primer
supuesto a que alude el diverso articulo 139 del invocado
ordenamiento procesal, ya que al actor apelante le han
recaido._/dos sentencias adversas substancialmente
coincidentes, lo procedente es condenarlo al pago de

costas de segunda instancia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con
apoyo ademas en lo dispuesto por los articulos 105
fraccién 1ll, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 947
fraccion VI, y 949 del Cédigo de Procedimientos Civiles y

se:



RESUELVE

PRIMERO.- Resultaron infundados en parte e
inoperantes |los agravios expresados por la parte actora,
en contra de la sentencia del 13 trece de noviembre de
2023 dos mil veintitrés, dictada por el Juez de
Primera Instancia Mixto del Octavo Distrito Judicial
del Estado, con residencia en Xicotencatl, dentro del
expediente 5/2023, relativo al Juicio Ordinario Civil

sobre Nulidad Absoluta de Testamento, promovido

Sk sk sk ok ok sk sk Sk ok sk sk Sk ok sk sk Sk ok sk sk Sk Sk sk sk Sk ok sk sk Sk Sk sk sk Sk ok sk sk Sk Sk sk sk Sk ok sk sk Sk ok sk sk Sk sk sk sk Sk ok >k sk
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SEGUNDO.- Se confirma la sentencia impugnada a

que alude el punto resolutivo anterior.

TERCERO.- Se condena al actor apelante al pago de

las costas de segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con
testimonio de la resolucién, devuélvanse los autos al juez
de primer grado para los efectos legales correspondientes
y en su oportunidad archivese el Toca como asunto

concluido.
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Asi lo resolvieron y firmaron los Ciudadanos
Magistrados, NOE SAENZ SOLIS y HERNAN DE LA
GARZA TAMEZ, integrantes de la Primera Sala Colegiada
en Materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal de
Justicia en el Estado, ante la ausencia del titular de la
Tercera Sala, que forma parte de éste Organo Colegiado,
conforme a lo previsto por los articulos 26, parrafo
segundo y 27, fraccién |, de la Ley Organica del Poder
Judicial, siendo Presidente y ponente el primero de los
nombrados, quienes firmaron hoy 28 veintiocho de
febrero de 2024 dos mil veinticuatro, fecha en que se
termind de engrosar esta sentenciaj ante la Licenciada
Liliana Raquel Pefia Cardenas,-Secretaria de'Acuerdos que

autoriza y da fe.

Mtro. Noé Sdenz Solis Lic. Hernan de la Garza Tamez
Magistrado Magistrado

Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas
Secretaria de Acuerdos.

Enseguida se publicd en lista del dia. Conste.
M’'NSS'rna.

El Licenciado Ricardo Narvaez Alvarado, Secretario
Proyectista, adscrito a la Primera Sala Colegiada Civil,
hago constar y certifico que este documento corresponde

a una version publica de la resolucion numero.- 56



(cincuenta y seis) dictada el miércoles 28 veintiocho de
febrero de 2024 dos mil veinticuatro por los Ciudadanos
Magistrados, Noé Saenz Solis y Hernan de la Garza Tamez,
integrantes de la Primera Sala Colegiada en Materias Civil
y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado,
ante la ausencia del titular de la Tercera Sala, que forma
parte de éste Organo Colegiado, conforme a lo previsto
por los articulos 26, parrafo sequndo y 27, fraccion I, de la
Ley Organica del Poder Judicial, siendo Presidente y
ponente el primero de los nhombrados, constante de 21
veintiun fojas utiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones
XVIIl y XXXVI; 102, 110 fraccién lll; 113, 115, 120 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificaciéon de la informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, del finado, asi como de la hija de
éste, datos de testamento, asi como el ultimo domicilio el
finado, informacion que se considera legalmente como
confidencial por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2024 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de mayo de 2024.



