---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 28 (veintiocho) de

Febrero del aiio 2024 (dos mil veinticuatro).

----V IS TO S para resolver los autos del Toca Familiar
numero 76/2024, concerniente al recurso de apelacién
interpuesto por la parte actora en contra de la
resolucién dictada por la Juez Primero de Primera
Instancia de lo Familiar del Cuarto Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Matamoros, con fecha 1 (uno)
de noviembre del aino 2023 (dos mil veintitrés), en el
Incidente de Compensacién tramitado dentro del
expediente 1203/2022 relativo al Juicio Ordinario Civil

sobre Divorcio Incausado promovido por
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en contra de ;

Yy,

RESULTANDO
---- |.- Mediante escrito presentado el 13 (trece) de
septiembre de 2022 (dos mil veintidés), comparecié ante
el Juzgado Primero de Primera Instancia de lo Familiar
del Cuarto Distrito Judicial del Estado,
Tk a promover Juicio Ordinario Civil
sobre Divorcio Incausado en contra de

***************************, en el q ue con fecha 29



(veintinueve) de noviembre de 2022 (dos mil veintidés),
se dicté sentencia que declaré la disolucidon del vinculo
matrimonial, no aprobando Ila propuesta y
contrapropuesta de convenio de las partes, dejando
expedito su derecho para que lo hicieran valer en la via

incidental en virtud de las diferencias existentes entre

ellas.
---- De lo anterior se advierte que si el juicio de divorcio
sin expresion de causa no concluye desde sus inicios
en la medida que las partes suscitaron controversia
sobre los temas inherentes a la disolucién del vinculo
matrimonial, respecto de lo cual se dejé expedito el
derecho a las partes para que lo hicieran valer en la via
incidental, previo el agotamiento del procedimiento
respectivo que contempla la Ley de Mediacion para el
Estado, y que al haber manifestado aquéllas no acceder
a la conciliacién para dilucidar sus pretensiones, se
gestiondé por la parte demandada en la via incidental el
relativo al incidente de compensacién, procedimiento
que concluydé por resolucion dictada el 1 (uno) de
noviembre de 2023 (dos mil veintitrés), bajo los
siguientes puntos resolutivos: “PRIMERO. Se declara

fundado el INCIDENTE SOBRE COMPENSACION



PrOMOVIO POr ****kkkttikkrtiikimttiiid® Dor SUS Propios
derechos contra ***svskswsswsswssinss  dantro  del
expediente numero 1203/2022 relativo al Juicio sobre
Divorcio Incausado promovido por ****x#swkakiukikindikins
CONtra ***+ exkxrkrimricrkrrexs  SEGUNDO. Se hace
constar que la vigencia de la compensacién que nos
ocupa, corresponde al mismo lapso que duré el
matrimonio conforme lo previsto en la Jurisprudencia
VI1.10C.J5 (10a) (Legislaciéon del Estado de Veracruz, de
rubro PENSION ALIMENTICIA, SU LIMITE TEMPORAL
EN LOS JUICIOS DE DIVORCIO, o bien, hasta que
juridicamente se acredite que la acreedora se encuentra
en condiciones de allegarse por si misma alimentos o
deje de necesitarlos conforme al articulo 295 del cédigo
de procedimientos civiles. TERCERO:- Por lo que, el
monto al que debera ascender la compensacion de
referencia debera ser analizado en diversa Vvia
incidental por cuerda separada, a fin que justifique la
obligacion consignada a favor de la ejecutante, y
determinar el concepto de pensidon compensatoria al
que tiene derecho, de ahi que, para estar en aptitud de
fijar el monto que satisfaga la compensacién a que tiene

derecho la accionante, resulta indispensable conocer



como minimo indiciariamente el desequilibrio
econdmico que sufrid, tras la disoluciéon del vinculo
matrimonial, y las posibilidades econémicas del
exconyuge deudor, lo cual necesariamente debera ser
acreditado en via incidental para garantizar el derecho
de defensa de la parte contraria. Cabe apuntar, que al
encontrarse justificado su derecho para acceder a la
pension compensatoria y mientras se dilucida su
cuantificacion incidentalmente, la acreedora estara en
condiciones de requerir la medida provisional
alimenticia a que haya lugar, si fuere necesario, en
términos del articulo 443 del Cédigo de Procedimientos
Civiles. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- ... .” .====n==suna=
---- ll.- Notificada que fue la resolucion anterior e
inconforme la parte actora *********xixkinkinsx** interpuso
en su contra recurso de apelacion, mismo que se
admitiéo en ambos efectos por auto del 16 (dieciséis) de
noviembre del ano 2023 (dos mil veintitrés),
teniéndosele por presentado expresando los agravios
que en su concepto le causa la resolucion impugnada,
con los cuales se di6é vista a la contraparte por el
término de ley, disponiéndose ademas la remision de

los autos originales al Supremo Tribunal de Justicia,



Cuerpo Colegiado que en Sesion Plenaria del 13 (trece)
de febrero del 2024 (dos mil veinticuatro) acordé su
aplicacion a la Primera Sala Colegiada en Materias Civil
y Familiar, donde se radicaron el 14 (catorce) de los
mismos mes y aio, ordenandose la formacion y registro
del expediente correspondiente, y toda vez que la Juez
de Primera Instancia admitié el recurso y la calificacién
que hizo del grado es legal, aunado a que el inconforme
expres6 en tiempo los agravios relativos, y Ila
contraparte desahogé la vista relacionada, se cité para

sentencia.

cee - El  apelante*** s essiksmnsriismrsss  aynrasd  en
concepto de agravios, sustancialmente: “Son fuente de
esos agravios de la resolucion Incidental de
Compensacion de fecha 01 de Noviembre del presente
(2023), los puntos resolutivos Primero, Segundo,
Tercero, del fallo apelado, mismos que devienen de su
Resutando y de su parte Considerativa, que mediante
esta via se combate, la inexacta aplicacion, falta de
observancia y acatamiento de los articulos 249, 251, 264
del Cédigo Civil en concordancia 109, 112, 113, 115 del
Codigo de Procedimientos Civiles en vigor. ... EIl

PRIMER Agravio: Lo hago consistir en lo seihalado por el



AQUO en la resolucién apelada, fue dictada en
contravencion a lo previsto por el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como los diversos numerales 249 fraccion V y VI del
Caédigo Civil en vigor; 142, 143, 144, 147 del Cédigo de
Procedimientos Civiles; pero especialmente 2 fracciones
del numeral 249 del Cdédigo Civil ... Fraccion V: ..
Fraccion VI: ... Lo anterior al existir controversia puesto
que la disoluciéon de divorcio solicitado le recayo la
SENTENCIA (1145) de fecha veintinueve (29) de
noviembre de dos mil veintidés (2022), dentro del
presente expediente principal y que concluyé en el
punto resolutivo TERCERO: ... ".- Se decreta la
terminacion de la Sociedad Conyugal formada con
motivo de dicho matrimonio .... . haciendo mencién que
de las constancias que obran en autos se acredité con
la documenlal publica el acta de matrimonio del suscrito
donde queda fehacientemente probado que existe entre
la demandada-actora incidentista *********xasiiiakiiiniiinns
la SOCIEDAD LEGAL por habernos ********** por bienes
mancomunados, siendo con ello incongruente el AQUO
al declarar procedente una COMPENSACION para la

demandada-actora incidentista, puesto que se aparta de



las reglas de las actuaciones procesales y de la
observancia de las normas procesales contenidas en el
articulo 1 y 2 del Cédigo de Procedimientos Civiles
vigente en la entidad esto por existir una sociedad legal
que conforme al articulo 156, 172 del Cédigo Civil en
vigor tiene vigencia. El SEGUNDO Agravio: Lo hago
consistir en lo sefalado por el AQUO en la resolucién
apelada dentro de sus argumentos del Resultando
CUARTO quien senalé: .. A lo anterior
desacertadamente el AQUO pretende que la demandada-
actora incidentista ******xskrmerisrkrrrinnix  raciba  del
suscrito una compensacién no siendo este Incidente el
medio idoneo, asi mismo la demandada, actora
incidentista en su escrito de Incidente que promovié de
fecha 06 de enero del 2023 expuso: ---"por mi Propio

Derecho Vengo a Promover INCIDENTE DE

COMPENSACION por disolucion del Vinculo Matrimonial
celebrado bajo el Régimen de Sociedad Conyugal, con
Fundamento en el articulo 249, fracciéon VI y 251 del
Caédigo Civil para el Estado de Tamaulipas ...." Pasando
por alto el AQUO negandose a valorar que existe la

figura de LA LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL



atento a lo dispuesto por los articulos 156, 158, 159, 160,
172, 173, 174, 177, 190, 191, 192 del Cédigo Civil en
vigor., y la cual fue senalada dentro de la SENTENCfA
(1145) de fecha veintinueve (29) de noviembre de dos mil
veintidés (2022), dentro del presente expediente
principal y que concluyé en el punto resolutivo
TERCERO: ... ".- Se decreta la terminacion de la

Sociedad Conyugal formada con motivo de dicho

matrimonio ... .".

---- La contraparte contesté los anteriores agravios; y,---

CONSIDERANDO

---- |.- De conformidad con lo previsto por los articulos
20, fraccién Il, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, en armonia con el considerando V,
punto Primero, subpunto Cuarto, inciso b), del Acuerdo
Plenario de fecha 31 (treinta y uno) de marzo de 2009
(dos mil nueve), esta Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia es
competente para resolver el recurso de apelacion a que

se contrae el presente Toca.

---- |l.- Los agravios que expresa el apelante
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, mismos que por su estrecha

relacion se estudian conjuntamente ya que a través de



ellos alega, en lo medular, que la resolucion incidental
impugnada viola en su perjuicio lo previsto por los
articulos 156, 172 y 249, fracciones V y VI, del Cédigo
Civil, 142, 143, 144 y 147 del de Procedimientos Civiles,
porque la Juez de Primera Instancia considera que
existe entre las partes la sociedad legal por haberse
Frakiaikix*  bajo bienes mancomunados, y de manera
incongruente declara procedente una compensacion
para la incidentista, sin que éste sea el medio idéneo,
por lo que la Juez se neg6 a valorar que existe la figura
de la liquidaciéon de la sociedad conyugal, suplidos en
su deficiencia, deben declararse fundados en atencion a
que si bien es cierto que en la sentencia de divorcio se
declaré disuelta la sociedad conyugal existente entre las
partes, también es verdad que del escrito incidental,
como de las demas constancias procesales, se
evidencia de manera plena lo realmente planteado por
TRk al expresar de manera reiterativa
su dedicacion por completo a las labores domésticas
del hogar y al cuidado de su hija, a la atenciéon de su
exesposo y al cuidado de los animales que adquirieron
mientras estuvieron **********g  razones por las que

considera que solicita la pension compensatoria; y



atendiendo a que la cita del derecho y la clase de accién
que se ejerce en una demanda, son requisitos
irrelevantes conforme a las maximas latinas del derecho
que dicen: mihi factum, dabo tibi jus, y jura novit curia
(dame los hechos y te daré el derecho) (es el tribunal el
que conoce el derecho), por lo que la Juzgadora debia
atender a la causa de pedir de la incidentista, misma
que, en la situacion de la especie, se advierte que
reclama del demandante el pago de una pension
compensatoria resarcitoria al exponer hechos relativos
a la existencia de un desequilibrio econémico entre las
partes, en el cual manifiesta que élla es la afectada, y a
la cual se atendid; sin embargo, la Resolutora pasé por
alto que al haberse declarado la disoluciéon de la
sociedad conyugal en el divorcio incausado, en el cual
se promovid el incidente, debié abordar ambas
cuestiones, es decir, lo relativo a la pension
compensatoria conforme a lo regulado en el numeral
264 de la Legislacion Sustantiva Civil, y la cuantificacion
y liquidacion de la Sociedad Conyugal a fin de
determinar si con motivo del citado divorcio existe o no
el desequilibrio patrimonial de las partes, alegado por la

demandada; y toda vez que de autos se advierte que la



Juzgadora de Primer Grado no contaba con los
elementos suficientes para dilucidar el asunto en lo
atinente a la capacidad econémica del demandado
incidental, no obstante que para resolverlo debia contar
con un panorama completo de la situacién econémica,
no solo del apelante, sino de ambas partes, se insiste,
incluyendo la cuantificacién y liquidacion de la sociedad
conyugal al existir indicios en autos de la existencia de
bienes, régimen que se disolvio en la sentencia de
divorcio; ello a fin de resolver conjuntamente con la
procedencia de la pension compensatoria en comento.
Consiguientemente, en suplencia de la deficiencia de la
queja, la cual también opera en esta clase de juicios en
favor de cualquiera de las partes, debe ordenarse la
reposicion del procedimiento a fin de que la Juez recabe
el material probatorio necesario que le permita conocer
sobre las necesidades y posibilidades econémicas de
ambas partes, a efecto de resolver sobre la pension
compensatoria en su vertiente resarcitoria. Apoya la
anterior decision el criterio que informa la tesis de
Jurisprudencia Xl.20.C. J/1 C (11a.), con numero de
registro digital 2027836, sustentada por el Segundo

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo Primer



Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Undécima Epoca, Libro 32, Diciembre
de 2023, Tomo IV, pagina 3816, del siguiente rubro y
texto: “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA
EN EL RECURSO DE APELACION. OPERA TAMBIEN EN
ASUNTOS RELACIONADOS CON EL OTORGAMIENTO
DE LA PENSION COMPENSATORIA (ALIMENTOS) E
INDEMNIZACION COMPENSATORIA (INTERPRETACION
AMPLIA DEL ARTICULO 1088 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO).
Hechos: En un juicio ordinario oral familiar se reclamoé la
disolucion del vinculo matrimonial y la fijacién de una
pension alimenticia e indemnizaciéon hasta por el 50 %
(cincuenta por ciento) del valor de los bienes adquiridos
durante el matrimonio. La accion se declaré
improcedente en primera instancia y la actora interpuso
recurso de apelacién; la Sala responsable califico de
inoperantes los agravios y confirmé el fallo recurrido.
Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito
determina, de una interpretacion amplia del articulo 1088
del Cédigo Familiar para el Estado de Michoacan de
Ocampo, que la suplencia de la deficiencia de la queja

en el recurso de apelacion también opera en asuntos



relacionados con el otorgamiento de la pension
compensatoria (alimentos) e indemnizacién
compensatoria. Justificacion: Lo anterior, porque el
citado precepto dispone dque en todos |los
procedimientos relacionados con derechos de menores,
adultos mayores y personas con discapacidad, debe
suplirse la deficiencia de la queja; sin embargo, esa
conclusion restringida llevaria a establecer que, fuera de
esos casos, ho pueda acudirse a esa institucién juridica
a pesar de que la doctrina jurisprudencial de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en
materia de amparo, ha dispuesto que si sea dable
aplicarla, aunque no esté expresamente prevista en la
legislacion correspondiente. Asi, por ejemplo,
tratandose de los alimentos (pensién alimentaria o
compensacion) la indicada Primera Sala, en la tesis de
jurisprudencia 1a./J. 24/2020 (10a.), de titulo y subtitulo:
"SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. EN EL JUICIO
DE AMPARO CUYA MATERIA SEA EL DERECHO DE
ALIMENTOS, PROCEDE APLICARLA EN FAVOR DEL
DEUDOR ALIMENTARIO.", establecié que los alimentos
estan reconocidos como una institucion de orden

publico e interés social, asi como un derecho humano



que implica garantizar las necesidades basicas de
subsistencia de las personas con un nivel de vida digno
y adecuado; por tanto, opera dicha suplencia también en
favor del deudor alimentario. Asimismo, al resolver el
amparo directo en revision 4265/2020, en sesion de
veintinueve de septiembre de dos mil veintiuno,
determiné que tratandose de Ila indemnizacién
compensatoria, la suplencia de la deficiencia de la queja
opera en favor de quien tiene el caracter de acreedor y
acude como parte actora para reclamarla por dedicarse
a las labores del hogar y cuidado de personas. En
consecuencia, aun cuando la legislacion familiar para el
Estado de Michoacan de Ocampo soélo disponga
expresamente la aplicacion de la suplencia de la queja
para determinado grupo de personas, dicha
interpretacion no debe realizarse desde un enfoque
estricto, sino en funciéon de la figura juridica que se
encuentre sometida a la potestad del juzgador vy
conforme a los criterios sefalados, con independencia
de que éstos se encuentren definidos bajo Ia
interpretacion de la suplencia de la queja que prevé la
Ley de Amparo, la cual si bien no es la norma que rige el

recurso de apelacion aludido, lo cierto es que si opera



en el juicio de amparo que es un medio extraordinario
de defensa, por mayoria de razén debe aplicarse en
sede ordinaria. En ese tenor, la suplencia de la
deficiencia de la queja a que se refiere el articulo 1088
del Cédigo Familiar para el Estado de Michoacan de
Ocampo, también se actualiza cuando la figura juridica
involucrada en la litis natural esta jurisprudencialmente

revestida de dicho beneficio.”.

---- En apoyo al aspecto de la situacion econémica de
las partes, y de la resolucién conjunta con la sociedad
conyugal, se cita la diversa tesis sobresaliente 1a.
XIV/2023 (11a.), con numero de registro digital 2026468,
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, consultable en la mencionada
Fuente y Epoca, Libro 25, Mayo de 2023, Tomo I, pagina
1648, del tenor siguiente: “PENSION COMPENSATORIA
EN SU VERTIENTE RESARCITORIA. CON BASE EN EL
PRINCIPIO DE UNIDAD DEL JUICIO DE DIVORCIO, EL
TRIBUNAL DEBE CONTAR CON UN PANORAMA
COMPLETO DE LA SITUACION ECONOMICA DE LAS
PARTES, |INCLUYENDO, EN SU CASO, LA
CUANTIFICACION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD

CONYUGAL. Hechos: Una mujer demandé de su



cényuge la disolucién del vinculo matrimonial y el pago
de una pensién alimenticia provisional y definitiva,
mientras que su contraparte demandd, entre otras
prestaciones, la disolucion de la sociedad conyugal. En
apelacién, la Sala determiné que la actora no contaba
con derecho a gozar de una pensién compensatoria, en
sus vertientes resarcitoria y asistencial. Asimismo, una
vez decretado el divorcio, reservé para ejecucién de
sentencia la liquidaciéon de la sociedad conyugal. En via
de amparo directo, el Tribunal Colegiado determiné la
procedencia de una pensidon compensatoria iUnicamente
en su vertiente resarcitoria, concediendo la proteccion
federal para efecto de que la Sala dictara una nueva
sentencia reconociendo este derecho. Contra ello, el
tercero interesado interpuso recurso de revision.
Criterio juridico: A fin de determinar la existencia o no
de un desequilibrio patrimonial, el tribunal de
enjuiciamiento debe contar con un panorama completo
de la situacion patrimonial de las partes, el cual incluye,
entre otros elementos, los bienes que en su caso
pudieran formar parte de la sociedad conyugal.
Justificacion: El principio de unidad en el juicio de

divorcio exige que el tribunal de conocimiento resuelva



todas las cuestiones inherentes a la disolucion del
matrimonio, sin reservar su determinacién para la via
incidental, pues ello ademas de contravenir el principio
general de economia procesal, genera el riesgo de
generar resoluciones incongruentes. En el contexto de
las medidas resarcitorias -como Ila pension
compensatoria— la fragmentacion de estas cuestiones
inhibe, por su propia naturaleza, el proceso valorativo
que debe implementarse. En especifico, el reservar la
cuantificacion y liquidacion de la sociedad conyugal
para un momento posterior impide al tribunal contar con
un panorama integral de la situacion econémica de las
partes, lo que constituye un requisito indispensable
para dictar las medidas resarcitorias adecuadas para

cada caso concreto.”.

---- Bajo las consideraciones que anteceden y de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 926,
parrafo primero, del Cédigo de Procedimientos Civiles,
debera revocarse la resolucion dictada por la Juez
Primero de Primera Instancia de lo Familiar del Cuarto
Distrito Judicial del Estado, con residencia en
Matamoros, con fecha 1° (primero) de noviembre de

2023 (dos mil veintitrés), en el Incidente de



CompensaCién promOVidO por kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
mediante escrito de fecha 6 (seis) de enero del mismo
ano (2023), y ahora, en su lugar, ordenar que se reponga
el procedimiento incidental de mérito a partir del auto
fechado el 6 (seis) de septiembre del propio aino (2023),
por el que cité para resolucién, y la Juez, sin perjuicio
de las constancias relacionadas que obran en autos, las
que, desde luego, quedan legalmente subsistentes: A).-
Recabe todo el material probatorio adecuado y suficiente
que le permita conocer las necesidades y posibilidades
econdmicas de las partes, para que esté en condiciones
de resolver sobre la pension compensatoria reclamada; vy,
B).- Hecho lo anterior, en su oportunidad, resolver
conforme a derecho corresponda, la litis incidental
sometida a su potestad, incluyendo la liquidacion de la

sociedad conyugal.

---- Como en el caso se ordena la reposiciéon del
procedimiento incidental, no debera hacerse especial
condena respecto al pago de las costas procesales de

segunda instancia.

---- Por lo expuesto y con fundamento ademas en lo
previsto por los articulos 105, fraccioén lll, 106, 109, 112,

113, 114, 115, 118, 947, fraccion VII, y 949 del Cédigo de



10.

Procedimientos Civiles, se resuelve:

---- Primero.- Suplidos en su deficiencia, son fundados
los agravios expresados por el apelante
FrERaERERRikekskir* en contra de la resolucion dictada
por la Juez Primero de Primera Instancia de lo Familiar
del Cuarto Distrito Judicial del Estado, con residencia en
Matamoros, con fecha 1° (primero) de noviembre de
2023 (dos mil \veintitrés), en el Incidente de

Compensacion promovido por
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---- Segundo.- Se revoca la resolucion impugnada a que

se alude en el punto resolutivo que antecede; y ahora,

en su lugar, se ordena:
---- Tercero.- Repongase el procedimiento incidental de
mérito a fin de que se proceda en la forma y términos
precisados en el Considerando Il de este fallo.--=---=====----
---- Cuarto.- No procede hacer especial condena
respecto al pago de las costas procesales de segunda

instancia.

---- Notifiquese Personalmente.- Con testimonio de la
presente resolucién, en su oportunidad, devuélvanse los
autos originales al Juzgado de su procedencia y

archivese el Toca como asunto concluido.




---- Asi lo resolvieron y firmaron los Ciudadanos
Magistrados Noé Saenz Solis y Hernan de la Garza Tamez,
integrantes de la Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, ante la ausencia de Titular de la Tercera Sala, que
forma parte de este Organo Colegiado, conforme a lo
previsto por los articulos 26, parrafo segundo, y 27,
fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial, siendo
Presidente el primero y Ponente el segundo, quienes
firman el dia de hoy 28 (veintiocho) de febrero del ano
2024 (dos mil veinticuatro), fecha en que se terminé de

engrosar la presente sentencia, ante la Secretaria de

Acuerdos que autoriza y da fe.

lic.hgt/lic.nimp/Imrr.

Noé Saenz Solis. Hernan de la Garza Tamez.
Magistrado. Magistrado.

Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas.
Secretaria de Acuerdos.

---- Enseguida se publicé en lista. Conste.



La Licenciada) NORA I. MARTINEZ PUENTE, Secretaria
Proyectista, adscrita a la PRIMERA SALA COLEGIADA EN
MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una version publica
de la resolucién numero 53 (cincuenta y tres) dictada el
miércoles 28 (veintiocho) de febrero de 2024 (dos mil
veinticuatro) por los MAGISTRADOS NOE SAENZ SOLIS y
HERNAN DE LA GARZA TAMEZ, integrantes de la
mencionada Sala, constante de 10 (diez) fojas dutiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto
en los articulos 3, fracciones XVIII, XXll, y XXXVI, 102, 110
fracciéon Ill, 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimio, el
nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales, por
considerarse dicha informacion Ilegalmente como
confidencial, sensible o reservada, por actualizarse Ilo
senalado en los supuestos normativos en cita. Conste. ---



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2024 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de mayo de 2024.



