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RESOLUCION NUMERO 26 VEINTISEIS

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 13 trece de marzo de
2024 dos mil veinticuatro.

Vistos para resolver los autos del Toca 27/2024,
formado con motivo del recurso de apelacién interpuesto por
el promovente, en contra del auto dictado el 24 veinticuatro de
enero de 2024 dos mil veinticuatro, por el Juez de Primera
Instancia Mixto del Décimo Segundo Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Soto la Marina, Tamaulipas, dentro
del folio 3/2024, relativo al Juicio Ordinario Civil sobre

Prescripcion Positiva, promovido por *¥krk skrkkr dekkkk  an

contra de ¥kkieksioksokskkkkkkokokokokokskokokoksokskokokkokokokokokokokokokskokskokskokokokok

RESULTANDO
PRIMERO.- El auto impugnado es del 24 veinticuatro de
enero de 2024 dos mil veinticuatro, cuyo contenido literal es el
siguientes:

(SIC)“Soto: la Marina, Tamaulipas, a (24) veinticuatro de enero del, afio
(2024) dos mil veinticuatro.
Téngase por recibido en fecha dieciséis del mes y afio en curso, el

escrito signado por el C. ********xxwwwaasx v sus anexos consistentes en: a)

Copia certificada del acta numerp ***x***¥* ki ***** de fecha primero de

diciembre de mil novecientos setenta y ocho, b) Copia certificada de plano

de terreno ubicado en **** il Rk escrito de
cuenta, mediante el cual comparece a promover en la VIA ORDINARIA CIVIL
LA PRESCRIPCION POSITIVA O USUCAMPION, en contra de

y una vez analizado el contenido

del mismo asi como sus anexos, resulta procedente desechar de plano su
promocion de cuenta ello tomando en consideracion que la via ejercitada es
improcedente, al tenor de las siguientes consideraciones legales:

Es de destacar que los articulos 736 y 738 del Cédigo Civil para
nuestro Estado, en lo que respecta a la figura juridica de la Usucapion o

prescripcion positiva, disponen lo siguiente;



“ARTICULO 736.- El que hubiere poseido bienes inmuebles por el
tiempo y con las condiciones exigidas por este Codigo para adquirirlos
por prescripcion, puede promover Juicio contra el que aparezca como

propietario de esos bienes en el Registro publico de la Propiedad, a
fin dé que se declare que la prescripcion se ha consumado y que ha

adquirido, por ende, la propiedad.

"ARTICULO 738.- Quien haya poseido bienes inmuebles por el tiempo y
con las condiciones exigidas para usucapirlos, y no tenga titulo de
propiedad 6 teniéndolo no sea inscribible por defectuoso, si no esté en el
caso de deducir la accion que le concede el articulo anterior, por no
estar inscrita en el Registro la propiedad de los bienes en favor de

persona alguna, podra demostrar ante juez competente que ha
tenido, esa posesion. El procedimiento se seguira conforme al Codigo

de la materia.”

De una correcta interpretacion de los articulos anteriormente transcritos, se
desprenden dos vias distintas para hacer valer la accién relativa a la
usucapion o prescripcion positiva de bienes inmuebles: la primera: relativa a
que aquel que hubiere poseido bienes inmuebles por el transcurso del tiempo,
y con las condiciones exigidas por este Coédigo para adquirirlos por
prescripcion debera promover juicio contra el qué aparezca como
propietario de esos bienes en el Registro Publico de la Propiedad; y la
segunda: que en caso de tratarse de bienes inmatriculados (es decir, bienes
que no tengan titulo de propiedad o que teniéndolo no sea inscribible por
defectuoso) no esta en el caso de deducir la accién que le concede el articulo
anterior, por no estar inscrita en el Registra ta propiedad de los bienes en favor
de persona alguna, debera demostrar ante juez competente que ha tenido esa
posesion, en un procedimiento especial que se regira conforme al Cédigo
de la materia, es decir, conforme al Codigo de Procedimientos Civiles en

vigor.

Ahora bien, dicho procedimiento relativo la segunda hipotesis, se
encuentra previsto en los articulos 868 y 876 de nuestro Cédigo Adjetivo Civil
en vigor, y que se refiere a las Diligencias de Jurisdiccion Voluntaria sobre

informacién testimonial ad perpetuam, los cuales disponen lo siguiente:

“ARTICULO 866.- Se aplicarén las disposiciones de este Titulo para
todos los actos en que por disposicién de la ley o por solicitud de los
interesados se requiere la intervencion del juez, sin que esté promovida

ni se promueva cuestion litigiosa entre partes determinadas.”
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“ARTICULO 876.- La informacion ad perpetuam solamente se tramitara
cuando no tenga interés mas que el promovente, y se trate:

I.- De justificar un hecho o acreditar un derecho

Il.- Cuando se pretenda demostrar la posesion como medio para

acreditar o adquirir el dominio de un inmueble; y,
Ill.- Cuando se trate de comprobar la posesion de un derecho real.

En todos los casos, la informacion se recibira con citacion del Ministerio
Puablico, quien podra repreguntar a los testigos y tacharlos por
circunstancias que afecten su credibilidad. En los casos previstos por las
fracciones Il y Ill, la informacion se recibira cumpliendo con lo dispuesto
en el Cédigo Civil y lo establecido en éste, y se citara, ademas, a los

propietarios y colindantes que corresponda.”

Asimismo, el primer parrafo del articulo 162, de la Ley del Registro

Puablico de la Propiedad y del Comercio, establecen lo siguiente:

ARTICULO, 162 El que haya poseido bienes inmuebles por el tiempo y
con las condiciones exigidas para usucapirlos y no tenga titulo de
propiedad, o teniéndolo lo hubiere extraviado, o no sea inscribible por

defectuoso, si no esta en el caso de deducir la accién que al efecto

le concede el Cédigo Civil podra demostrar ante el Juez competente

que ha tenido esa posesion, rindiendo la informacién ad-perpetuam
respectiva en Ilos términos que establece el Cédigo de

Procedimientos Civiles y cumpliendo los siguientes requisitos:.

Ahora bien, del anélisis de la demanda inicial, se observa que el
compareciente ocurre ante éste Juzgado a promover Juicio Ordinario Civil
sobre Prescripcion Positiva por Usucapion, respecto de un bien inmueble
ubicado la Pesca, Municipio de Soto la Marina, Tamaulipas, con una
superindice de ************ con las medidas y colindancias descritas en su
escrito inicial: asimismo, anexa a su escrito de cuenta, copia certificada de la
escritura correspondiente asi como copia: certificada: del plano
correspondiente, ahora bien en la escritura que anexa al escrito inicial de
demanda en ninguno de sus apartados se acredita que el C. **xx**¥xxixkiiin.
tiene posesion de la fraccion de terreno que comenta, que si bien es cierto
menciona qué la misma se le dio dé manera verbal el sefior
FrREaeseeeee-tampoco  exhibe el citado acuerdo de asamblea que
acredite que en ese acto se le cedié posesion de el bien inmueble motivo del
presente juicio.

Por tanto, y a la luz de los articulos 736, 738, del Cédigo Civil para
nuestro Estado, y de los numerales 666; y 876, fraccion Il, de la legislacion

procesal civil antes sefalada, se deduce que la promovente no se encuentra



en la hipotesis a que alude el articulo 736 del Cédigo Civil para nuestro:
Estado, pues de autos no se aprecia que tenga la debida posesion de la
fraccion de terreno que describe y esta en posibilidades de reclamar la
prescripcion positiva a los propietarios del bien.

Por el Contrario, si lo que se pretende con tramitaciéon del presente
procedimiento lo es demostrar la posesion como medio para acreditar o
adquirir el dominio de un inmueble, el mismo deberé tramitarse bajo las reglas
establecidas en el capitulo | y Il del titulo décimo quinto, del Cbédigo de
Procedimientos Civiles en vigor.

En consecuencia, la via ordinaria en que se ventila el presente asunto
es improcedente, por lo que se desecha la demanda planteada y se dejan a
salvo los derechos del compareciente a fin de que los haga valer en la via y
forma correspondiente.

Al respecto, resulta aplicable la siguiente Jurisprudencia, con clave
1a./4.25/2005, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo XXI, Abril de 2005, pagina: 576, con el siguiente rubro y texto;

“..PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO PROCESAL
QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES DE RESOLVER EL
FONDO DE LA CUESTION PLANTEADA. (se trascribe).

Por ofra parte, y de conformidad, con el articulo 66 del Codigo de
Procedimientos Civiles en vigor, téngase al libelante por sefialando el domicilio

para oir y  recibir  notificaciones el ubicado en calle

khkkkkkkkkkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkhkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhhkhkkkkhkkhkkhkkhkhkkhhkhkhkkkkkhkkhkkhkkkhhkhkkkkkhkkhkkhkkhkhkhkhkhkkkkhkkhkkhkkhkkhkhkhkkkkkkhkkkkkkkk

Asi mismo y respecto a su solicitud de acceso a los servicios del
Tribunal Electronico, digase al libelante que no ha lugar a acordar de
conformidad lo solicitado, toda vez que de una correcta interpretacion de los
articulos 4, inciso a, 14 y 15, del Reglamento para el Acceso a los Servicios
del Tribunal Electrifico del Poder Judicial del Estado, se deduce que para estar
en la posibilidad de autorizar de usuario alguno el acceso a los medios
electrénicos, es necesario se haya radicado y ordenado la formacién de un
expediente, lo cual en el caso en concreto no acontece.

Finalmente, una vez que el presente auto cause firmeza, con apoyo en
el articulo 31 de la Ley en comento, hagase la devolucion al actor, de los
documentos fundatorios de la acciéon a la denunciante, los cuales se
encuentran en la Secretaria de este Juzgado, previa razén de recibido y copia
que de los mismos se deje en autos.

Por ultimo, férmese cuadernillo con el escrito de cuenta, sus anexos, y

el presente auto.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo acordé y firma el Licenciado
OMAR ALEJANDRO NAJAR RAMIREZ, Juez de Primera Instancia Mixto del
Décimo Segundo Distrito Judicial del Estado, ...”(SIC)

SEGUNDO.- Notificadas las partes del auto anterior e
inconforme ¥¥kk sekdokiok kxckkk - interpuso en su contra recurso
de apelacién, el cual fue admitido en ambos efectos por el
Juez de Primera Instancia, ordenando la remisién de los autos
al Supremo Tribunal de Justicia, donde por acuerdo plenario del
27 veintisiete de febrero de 2024 dos mil veinticuatro, se

turnaron a esta Sala para su conocimiento y resolucién.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Octava Sala Unitaria en materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas es competente para conocer y decidir el presente
recurso de apelacion, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 104, fracciones | y I-B y 116, fraccién lll, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 104
fraccion | y 106 de la Constitucion Politica local, 20 fraccion |,
26, y 27 de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado, en
relaciéon a los acuerdos del Pleno del Supremo Tribunal de
Justicia de fecha 3 tres de junio de 2008 dos mil ocho y 31
treinta y uno de marzo de 2009 dos mil nueve, publicados en
el Periddico Oficial de la Entidad el 5 cinco de junio del 2008

dos mil ocho y 7 siete de abril del 2009 dos mil nueve.

SEGUNDO.- El promovente expresé en concepto de
agravio el que obra a fojas de la 8 a la 10 del presente toca,

argumento que se tiene por reproducido en este punto como si



a la letra se insertare en obvio de repeticiones innecesarias.
Esto es asi pues no es menester la transcripciéon de los
agravios para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
derivados del escrito de expresidon de agravios, se estudian y
se les da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los planteamientos del pliego correspondiente,

sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.

Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente
jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010, péagina
830, Materia: Comun, Tesis: 2a./). 58/2010, Novena Epoca,
Registro digital: 164,618, de rubro y texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del
titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierfe como obligacion para el
Jjuzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad
en las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad  efectivamente  planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibiciobn para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a
las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para

satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
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planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se

hayan hecho valer.”

No hay contraparte.

TERCERO.- Enseguida se procede al andlisis del concepto
de agravio que expone el apelante, donde en sintesis aduce
gue el juzgador de manera errénea determiné que la via
intentada (ordinaria civil) es improcedente, agraviando en su
perjuicio lo establecido por el articulo 462 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, ocasionando
la falta de administracién de justicia pronta y expedita, ya que
en el caso particular la via intentada es la adecuada y correcta
a la luz del citado numeral, al establecer que se tramitaran en
juicio ordinario todas las contiendas entre las partes que no
tengan senalada en el referido cédigo un tramitaciéon especial,
y aquellas para las que la ley determine de manera expresa
ésta via, y que el presente asunto no tiene una tramitacion
especial por lo que la via intentada es la correcta. Por otra
parte, dice que el juzgador se sustentd en que no acreditd los
hechos o actos de posesion del bien inmueble, pero que no es
el momento procesal para el estudio de los elementos de la
accion, puesto que los mismos deben acreditarse en la etapa
correspondiente y dentro del periodo de ofrecimiento y

desahogo de pruebas.

Su argumento es fundado suficientemente para
revocar el auto recurrido, porque el juzgador no atendio la
causa de pedir, misma que encontramos al analizar el escrito

de demanda, identificado como folio 3/2024, recibido el 19



diecinueve de enero de 2024 dos mil veinticuatro, en la cual el
actor Fkkrk sllkkrck skkkkk gefjigld como juez Mixto de Primera
Instancia Area Civil de Soto la Marina, Tamaulipas, y en los
hechos expres6 que la persona moral demandada es
Skok ok ok sk ok Sk ok vk sk Sk ok ok vk sk ok Sk ok vk sk Sk ok sk vk sk sk ok ok sk sk Sk Sk ke vk sk sk ke sk sk sk Sk ck ke k sk sk sk k , es
propietaria de un bien inmueble compuesto de una superficie
de¥errriiiikgyue de dicho inmueble se llevé a cabo una
remedicién resultando con una superficie de *®rrrx hectdreas,
predio del cual tiene en posesifn *xxxkkikikrx fraccidon de
terreno que tiene de manera pacifica, publica, continua y de
buena fe desde el mes de septiembre de ano 1980 mil
novecientos ochenta, posesiéon que le dio de manera verbal el
doctorrekirriliilirtilirrlk  antonces presidente de dicha
asociacioén, en virtud del acuerdo de asamblea en donde se
acordé que le daban dicho terreno, que en el afio que lo recibié
empezd a construir cuya vivienda cuenta con los servicios
publicos, y tiene a la fecha méas de 43 anos en el inmueble de
manera ininterrumpida por lo que su posesion fue a virtud
de un contrato verbal de donaciodn, sustento de la accién
sobre usucapién o prescripcién positiva, y que por lo tanto no
hay violaciéon a lo que dispone el articulo 247, fraccién 1V, del
Cddigo de Procedimientos Civiles, porque la demanda debe
analizarse de manera integra, asumiendo como un todo los
capitulos de prestaciones y de hechos, asi como el estudio de
los documentos exhibidos, a fin de advertir de manera plena lo
realmente planteado, en relacién a la causa de pedir, de ahi la
obligacién del juzgador de admitir la demanda realmente
planteada, sin prejuzgar ya que esto seria materia al resolver

el juicio en definitiva, momento en el que se analizara la
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procedencia o no de la accion planteada, ahora bien, se
precisa que la posesion alegado por el actor fue a virtud de un
Contrato Verbal de Donacién que celebré
con¥RRRkkilllllllkkkk  an representacion de la persona
moral denominada
Skokskok sk ok Sk ok sk sk ok ok sk sk sk ok ok ok sk sk Sk ok vk sk sk ok Sk sk sk sk Sk ok sk vk sk ok ke sk sk sk Sk ok sk sk sk sk ke k , pe rsona
moral que adquirié la propiedad mediante diligencias de
Jurisdiccién Voluntaria sobre Informacién Testimonial Ad
perpetuam, inmueble que se encuentra inscrito en el Instituto

Registral y Catastral de Tamaulipas bajo los siguientes datos

kokokokkokokokokkokkok sk koskskokskok sk kok sk ok sk ok sk k sk k ok skok sk k sk skok skok sk k sk skosk sk ok kok sk k sk skokskok sk k sk kok >k

Rkl 5 nombre

de la asociacion civil hoy demandada, por lo que la posesién
en concepto propietario y los atributos de la misma son

susceptibles de demostrarlos en la etapa probatoria.

Es orientador, en lo conducente, el criterio aislado del
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
Registro: 162385, del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXXIIl, Abril de 2011, Materia Civil, Comun, Tesis:
[.30.C.109 K, Pagina: 1299, cuya sintesis establece:

“DEMANDA. ESTUDIO INTEGRAL PARA DESENTRANAR LA
CAUSA DE PEDIR. La demanda debe analizarse de manera integra,
asumiendo como un todo los capitulos de prestaciones y de hechos,
asi como el estudio de los documentos exhibidos, a fin de advertir de
manera plena lo realmente planteado, en relacion a la causa de pedir.
De esta manera, si la parte demandada opuso excepciones, e incluso
reconvencién, en funcion de esa causa de pedir, debe concluirse que
no se le dej6é en estado de indefension y, por ende, el érgano
jurisdiccional se encuentra constrefiido a resolver la litis realmente
planteada; por tanto, los errores de cita de las fechas del contrato
base de la accion, no deben ser obstaculo para resolver el fondo del

asunto.
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Luego, si el escrito de demanda relne los requisitos a
gue se refieren los articulos 247 y 248 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas, no hay
razén para negar la admisiéon de la demanda, dado que, como
ya se dijo, la acciéon ejercitada lo es sobre usucapiéon o
prescripcidon positiva medio por el que se adquieren derechos
reales mediante la posesién, como lo sefala el articulo 721 del
Cdodigo Civil para el Estado de Tamaulipas, juicio que al no
tener una tramitacion especial debe ser ventilado en la via
ordinaria y su procedimiento, a que se refieren los articulos
gue van del 462 al 469 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Tamaulipas, accién de la cual el actor quedara
obligado a demostrar durante el procedimiento en los términos
del articulo 273 del referido ordenamiento legal, como lo es la
justificacion de la donaciéon verbal asi como los atributos de la
posesién que haya realizado de la fraccidon del inmueble del
cual reclama la usucapién; lo anterior con la finalidad de dar
cumplimiento al principio de tutela judicial efectiva, prevista
en los articulos 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 25 de la Convencién Americana sobre

Derechos Humanos.

Es orientador el criterio de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién. Registro digital: 2011832. Instancia: Primera
Sala. Décima Epoca. Materias(s): Constitucional. Tesis: 1la.
CLVII/2016 (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién. Libro 31, Junio de 2016, Tomo |, pagina 688, cuyo

rubro y texto establece:
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O O A HIPAS ‘“DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. DISTINCION
ENTRE ACCION Y VIA. Del derecho a la tutela jurisdiccional se
desprenden dos instituciones distintas. En primer término, la accion,
que en general puede concebirse como un derecho subjetivo, publico y
auténomo, mediante el cual se requiere la necesaria intervencion del
Estado para la proteccion de una pretension juridica que deriva de ser
titular de un derecho tutelado por el derecho objetivo. Por otro lado, la
via, es el esquema del gjercicio de la potestad jurisdiccional, esto es, la
forma o el camino a través del cual se desarrolla el proceso para
resolver la pretension planteada. EI mismo derecho a la tutela judicial
efectiva implica que una vez ejercitada la accién, el planteamiento
realizado debe desarrollarse a través de un proceso, en el que se
deben respetar ciertas formalidades, que se desarrollan a través de
varias etapas que la ley detalla, a fin de llevar en cada una de ellas
diversas actuaciones procesales que culminan con una sentencia, es
decir, en una decisién sobre la pretension planteada; proceso al cual se

le conoce como via.”

Es ilustrativa la tesis del Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito. Registro digital: 189628.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca.
Materias(s): Civil. Tesis: 1.30.C.219 C. Fuente: Semanario
Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo Xlll, Mayo de 2001,
pagina 1201. que dice:

“PRESCRIPCION POSITIVA. LA AUSENCIA DE FORMALIDADES EN
EL CONTRATO DE DONACION, EXHIBIDO COMO JUSTO TITULO
EN AQUELLA, NO IMPIDE LA PROCEDENCIA DE LA ACCION
SIEMPRE Y CUANDO SE ACREDITE LA EXISTENCIA DE DICHO
CONTRATO. La donacion es un contrato por el que una persona
transfiere a otra, gratuitamente, una parte o la totalidad de sus bienes
presentes, y para que ésta se perfeccione, es preciso que el donatario la
acepte y haga saber su aceptacion al donante, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 2340 del Coédigo Civil del Distrito Federal.
Ademas, para la validez de la donacién, debe hacerse constar en
escritura publica, segun lo dispone el articulo 2345 del codigo sustantivo
invocado. Sin embargo, cuando existe ausencia de formalidad en la
donacién, no impide la prescripcién adquisitiva, porque el haber
adquirido y disfrutar la posesion en concepto de duefio, implica contar
con un justo titulo que legitime la detentacion que tiene del inmueble, y

que para los efectos de la prescripcion, es el hecho que sirve de causa
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a la posesion, ya que conforme al articulo 806 del Codigo Civil para el
Distrito Federal, es poseedor de buena fe el que entra en la posesion en
virtud de un titulo suficiente para darle derecho de poseer, y también se
tiene como tal, al que ignora los vicios de su titulo que le impiden poseer
con derecho. Para que sea apto para la usucapion, ese titulo debe ser
justo, verdadero y valido. Por justo titulo debe entenderse el que
legalmente basta para transferir el dominio de la cosa de cuya
prescripcion se ftrate, es decir, el que produciria la transmisién y
adquisiciéon del dominio, sin tomar en cuenta el vicio o defecto que
precisamente a través de la prescripcion se subsanara. Por tanto, son
eficaces para ello, la compraventa, la permuta, la donacién, la herencia,
el legado y, en general, todos aquellos que transmiten el dominio. Titulo
verdadero es el de existencia real y no asimilado; y el requisito de la
validez se debe interpretar en el sentido de que no se puede exigir que
el titulo sea perfectamente valido, esto es, que retna todas las
condiciones necesarias para producir la transmisiéon del dominio, porque
de lo contrario, no haria falta la prescripcion. De ahi que no era
necesario que la donacion alegada como causa de posesion, constara
en escritura publica y existiera la aceptacion de la donataria, puesto que
de haberse consignado en esa forma, la presunta donataria habria
adquirido desde entonces, plena e indiscutiblemente, la propiedad. Pero
no obstante que la donacién invocada como causa de la posesion, que
no cumple con las formalidades requeridas por la ley, si es apta para
adquirir la propiedad por prescripcion, resulta necesario acreditar la
existencia de esa donacion, toda vez que el hecho o el acto en que se
afirme en qué consistié la causa generadora de la posesion, siempre
debe acreditarse, para justificar que no se trata de una mera tenencia o

disfrute de la cosa que obedezca a una relacién de arrendamiento,

comodato, depdsito o prenda.”

Bajo las consideraciones que anteceden vy de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 926 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado; debera revocarse el auto
recurrido con la finalidad de que se dicte otro de radicacién del
Juicio Ordinario Civil sobre Prescripcion Positiva.

Ahora bien, no es procedente imponer condena sobre el
pago de costas procesales, pues no se actualizan ninguno de

los supuestos a que se refiere el articulo 139 del Cdédigo de
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Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, pues aln no
se ha integrado la litis, en los términos del articulo 267 del
citado cuerpo de normas, en virtud de tratarse de un recurso
de apelacion contra el auto en que se deseché la demanda, y
por ello aln no hay contraparte, y como las costas sélo se
generan entre las partes contendientes, es por lo que no
debera hacerse especial condena en esta segunda instancia,
pues no ha habido erogacién y si las hubiere conforme al
articulo 129 del Cdédigo de Procedimientos Civiles, el
promovente sera responsable de los gastos inmediatos de su

proceder.

Por lo expuesto y con fundamento ademds, en los
articulos 105, fraccion Ill, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926,
947, fraccién VII, y 949 del Cédigo de Procedimientos Civiles

del Estado de Tamaulipas, es de resolverse y se:

R E S UEULVE

PRIMERO.- El concepto de agravio es suficientemente
fundado para revocar el auto impugnado, expresado por el
promovente, en contra del proveido dictado el 24
veinticuatro de enero de 2024 dos mil veinticuatro, por
el Juez de Primera Instancia Mixto del Décimo Segundo Distrito
Judicial del Estado, con residencia en Soto la Marina,
Tamaulipas, que desecha la demanda inicial, dictado dentro
del cuaderno identificado con el numero de folio 3/2024
relativo al desechamiento del Juicio Ordinario Civil sobre

Prescripcién Positiva intentado por *¥¥kx sekkrekk dkkkk an contra
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de Skakokokokokokskok sk k ok sk ok sk ok sk ok sk sk ok sk Sk sk ok sk ok sk ok sk sk Sk sk ok sk ok ke sk sk sk sk sk ok sk ok sk ok ok ; en

consecuencia.

SEGUNDO.- Se revoca el auto impugnado para ahora

quedar redactado de la siguiente manera:

“AUTO DE ADICACION:

Este Juzgado de Primera Instancia Mixto del Décimo Segundo
Distrito Judicial del Estado, es competente para conocer del juicio que
nos ocupa,de conformidad con lo dispuesto por los articulos 10, 38
Fraccién Il, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, 195,
fraccién Il y 196, del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.

Vista la promocién y documentos anexos del ciudadano ***** *¥xxxx
¥xxxx téngase por su propio derecho promoviendo Juicio Ordinario
Civil sobre Prescripcion Positiva, en contra de
HERRKKRRRRERRRRRRRRRRERRRRRRRRRRR KRS, (o quien  reclama las
prestaciones que indica en el escrito de cuenta, por lo que con
fundamento en el articulo 252 del Cédigo de Procedimientos Civiles del

Estado de Tamaulipas:

REGISTRESE y FORMESE EXPEDIENTE.

En virtud que la demanda retne los requisitos previstos por los
articulos 22, 247 y 248 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Tamaulipas, admitase a tramite el presente asunto, siguiendo la via
ordinaria a que se refiere el articulo 462 fraccion I, y sus reglas
procedimentales previstas por los siguientes numerales que van del 463
al 469 del mismo ordenamiento procesal y, radiquese en el libro

electrénico de gobierno con el numero de expediente correspondiente.

Con fundamento en los articulos 66, primer parrafo, 67 fracciones I,
Iy 1V, 255 y 257 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas y 2 del Reglamento de las Centrales de Actuarios, girese la
cédula de notificacion personal a dicha dependencia para que con las
copias simples de la demanda y sus anexos, se corra traslado a la parte
demandada kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx en el domICIIIO
ubicado en
Rk bk kR R Rk kR R R ko kR R R ko kA
FIRRRRRRRRRRRAAAIRRE  S€Aalado por el actor en su escrito, para que en el
término de 10 diez dias habiles produzca su contestacion u oponga

excepciones.
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Prevéngase a la parte demandada, para que en su primera
intervencion sefiale domicilio convencional asi como el usuario o la
cuenta del servicio de Tribunal Electronico, a través de la que se
autorizara por este ftribunal el acceso a la consulta del expediente
electrénico, la presentacién de promociones electronicas y la recepcion
de notificaciones personales electronicas; apercibiéndole que, de existir
omisién en su sefalamiento, las subsecuentes notificaciones que se
lleguen a ordenar se publicaran en los estrados electronicos, hasta en

tanto comparezca a senalar lo conducente.

Asi mismo, téngase al actor sefialando domicilio convencional para

oir 'y recibir notificaciones siendo el ubicado en calle

*hhkhkhkkkhkhkhhkhkhhkhkhkkkhkhkhhhkhhhkhkhkhkhkhhhhhhkhkhkhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhhhhhhhkhkhkhkhkhhhhkhkhhhkhkhkhkhkhhhhhkhkd

*hkhkhkkkkhhhkhkhhhkhhkhkhkhhhhhhhhkhhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhkhhhhhhhkhkhkhkhkhhhhhhhhhkhkhkhhhhkhhd

) y
autorizando para que en su nombre las reciba de manera indistinta los
liCENCIados — ****Hkkrtikkrtiikkstikkhtikkktbkkkk bk kR RRRRRY  (nicamonte
con las facultades del articulo 52 Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Tamaulipas; y, con fundamento en el articulo 22 en relacion
con el 68 Bis del citado cuerpo de normas se autoriza a
TR kikkxx @ realizar promociones y acceda a la
informacion del expediente disponible en el Tribunal Electronico del
Poder Judicial del Estado, al constatar que se encuentra dicho
profesionista debidamente validado en el sistema electrénico
implementado por este H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado el

correo de roberto_robles91hotmail.com.

DOCUMENTOS CON LOS QUE SE CORRERA TRASLADO A LA
PARTE DEMANDADA:
1.- Escrito de Demanda, 6 fojas’
2.- Protocolizacion de la sentencia dictada en el expediente 26/1978
relativas al Juicio de Jurisdiccién Voluntaria sobre informacién testimonial

Khkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Ad-Perpetuam, promovidas por con el caracter de

PreSIdente de/ kkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkikkkkkkkkkkk
3.- Plano de terreno ubicado en el poblado la Pesca del Municipio de

Soto la Marina, con superficie dg ***x***¥xxxxx

MEDIDA CAUTELAR
Asi mismo, y con fundamento en el articulo 251 fraccién I, del
Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, como lo
solicita el compareciente, girese oficio al Delegado del Instituto Registral
y Catastral de Soto La Marina Tamaulipas, a fin de que realice la

anotacion correspondiente en el sentido de que el predio materia de este
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Juicio esta sujeto a litigio, para que se conozca de ésta circunstancia y
perjudique a cualquier tercero adquiriente, el bien inmueble se precisa a
continuacion:

“.. fraccion de terreno de *********** e[| cual cuenta con las siguientes

medidas y colindancias:

dhhkhkhkkkkhkhhkhkhkhkhkhhkkhkhkhhhhhhhkhkkhkhhhhhhhkhkhkhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhhhhhhhkhkhkhkhkhkhhhkhhhhkkhkhkhkhkhhhkhhd
*hhkhkhkkkkhkhhkhkhkhhkhhkkhkhhhhhhhhhkhhkhhhhhhhhhkhkhhhhhhhhhhhkhkhhhhhhhhkhhkhkhhhhhhhhhkhkhkhkhkhhhkhhd
*hkkkkkkkkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkhkhkhhhhhhkhkhhkhkhkhhhhhhhhkkhkhhhhhhhhhkhkhkhkhhhhhhhhkhhkhkhkhhhhhhkhkhkhhkhhhhkhkixx

*hkkkkkkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkhkhhhhhhhkhkkhkhhhhhhhhkkkhkhhhhhhhkkhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhkhhhhhhkkhkhkhkhkhhhkhhx

kkkkkkkkhkkkkkhkhhhhhkhhhkkhkhkhhhhhhhhhhhhkhhhkhkhkhhhhkkhhhkkhkhhhkkhhkhkkkhkhkkkkkkkx
kkkkkkhkhkkhkhkhkhhhhhkhhhkhkhkhkhhhhhhhhhhhhkhhhkhkhkhkhhkhhkhhhhkhkhkhkhkhhkhkkhhkhkkkkkkkx
*hkhkhkhkkkkhhhkhkhkhkhkhhkhkhkhkhhhhhhhhkhkhkhhhhhhhkhkhkhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhkhhhhhhhkhkhkhkhkhkhhhhhkk
*hhkhkhkkkkhkhhkhkhhhkhhhkhkhhhhhhhhhhkhkhkhhhhhhhhhkhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhkhhhkhhhhhkhkhkhkhkhhhhhd
*hkkkkkkkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkhkhkhhhhhhhkhkhkhkhhhhhhhhkhkhkhkhhhhhhhhhkhhkhkhhhhhhhhkhhkhkhhhhhhhkhkhkhhkhhhhhixx

*hkkhkkkkkhkhkhkhkhkhkhkhkkkhkhkhhhhhhkkkkhkhhhhhhhhkkkhkhhhhhhhkhkkhkhkhhhhhhkkhkhhhik fraCCI‘én de

inmueble inscrita en el Instituto Registral y Catastral de Tamaulipas bajo
los siguientes datos registrales
kkkkkkkkkkkhkkkhkkkhkhhkkkhhhkhkhkhhkkhkkhkhhkhhhkkhhhkkhkhhkkhkkhkhhkhkkhhkkkhkhhkhkkhhkkhkkhkhkkhkhkkkkhkkkkkkkk
******************************a nombre de /a asociacio’n CIV’I hoy

demandada...”

MEDIOS ALTERNATIVOS:

Asi también, con fundamento en el articulo 252 del Fracciéon 1V,
parrafo I, del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Tamaulipas, y articulo 4 de la ley de mediacion para el Estado de
Tamaulipas y su correlativo del Reglamento de Mediacion para el Poder
Judicial del Estado (articulo 4), se hace del conocimiento a las partes de
este Juicio, que el presente asunto es susceptible de ser solucionado a
través de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos con que
cuenta al Poder Judicial del Estado y que lo es el centro de Mediacion
Judicial 6rgano auxiliar del Poder Judicial del Estado a cargo de realizar
procedimientos de mediacion y conciliacion, que se ubica en el Palacio
de Justicia, torcer piso, del Boulevard Praxedis Balboa numero 2207 de
la Colonia Miguel Hidalgo de esta ciudad capital, teléfono (824) 318 71
81y 318 71 91 y para mayor informacién acceder a la pagina del Poder
Judicial del Estado de Tamaulipas www.pjetam.gob.mx. teniendo la
posibilidad del procedimiento alternativo que en el mismo se maneja y
que en caso de adoptar dicho procedimiento se pudiere solucionar este
conflicto de manera voluntaria, teniendo el mismo efecto que el tramite
Judicial que se realiza pero en menor tiempo y con menor costo para las

partes. Notifiquese personalmente a la parte demandada, ...”
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Finalmente de conformidad con el acuerdo 40/2018, de doce de
diciembre de dos mil dieciocho, emitido por el Consejo de la Judicatura,
una vez que el presente juicio se encuentre totalmente concluido, las
partes contaran un término de noventa dias naturales para solicitar la
devolucion de los documentos originales que hubieren sido exhibidos
dentro del expediente; y, para el caso de no atender la referida

prevencion, se procedera a la destruccion de los mismos.”

TERCERO.- No se efectUa especial condena en el pago

de las costas procesales de esta segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- y con testimonio
de la resolucién, devuélvanse en su oportunidad los autos al
Juzgado de Primera Instancia y archivese el Toca como asunto

concluido.

Asi lo resolvié y firma el Ciudadano NOE SAENZ
SOLIS Magistrado Titular de la Octava Sala Unitaria en
Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, ante la Secretaria de Acuerdos, Licenciada MA.
VICTORIA GOMEZ BALDERAS, quién autoriza y da fe. DOY

FE.

Mtro. Noé Saenz Solis
Magistrado

Lic. Ma. Victoria Gmez Balderas
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en lista. CONSTE.
M’NSS/LMVGB/L'MVH.
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El Licenciado(a) MANUEL VAZQUEZ HERNANDEZ, Secretario
Proyectista, adscrito a la OCTAVA SALA UNITARIA, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion numero 26 dictada el
(MIERCOLES, 13 DE MARZO DE 2024) por el MAGISTRADO,
constante de 9 fojas utiles por ambos lados. Version publica
a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXIll, y XXXVI; 102, 110 fraccién IlI; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de Ilos Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como
para la elaboraciéon de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes legales,
domicilios, numero de acta, ubicacion del inmueble,
superficie medidas y colindancias, domicilios, nombre de
tercero ajeno a la controversia, datos de registro del bien
inmueble y numero de finca, informacion que se considera
legalmente como confidencial, por actualizarse lo senalado

en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2024 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de mayo de 2024.



