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RESOLUCION: 376 (TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS)

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a dieciocho de septiembre

de dos mil diecinueve.

VIS T O para resolver el toca 387/2019, formado con
motivo del recurso de apelacion interpuesto por el asesor
juridico de la actora ****xxerwkmdeiet contra la
sentencia de ocho de mayo de dos mil diecinueve,
dictada en el expediente 569/2017, relativo al Juicio
Ejecutivo Civil, promovido contra
KRRRRREERRRRRRRRE KRR ante ol Jzgado Primero de

Primera Instancia Civil del Primer Distrito Judicial del

Estado, con residencia en ésta Ciudad; v,
RESULTANDO

PRIMERO. La sentencia impugnada en apelacion,

concluyd con los siguientes puntos resolutivos:

“Primero. Por las razones y motivos obsequiados en
el considerando propositivo de esta sentencia
decisoria, es concluyente para éste 6rgano de la
jurisdiccion que la parte actora no demostré los
hechos constitutivos de su accién.

Segundo. Se deja sin efecto alguno el embargo que
fuera trabado sobre la propiedad de la demandada,
consistente en la Finca 100783 del Municipio de
Victoria, Tamaulipas.



Tercero. Se absuelve a la parte actora del pago de
los gastos y costas, por lo narrado en la parte final
del considerando sexto...”

SEGUNDO. Notificada que fue la sentencia de primer
grado a las partes, el asesor juridico de la actora
FRERRRReeeRs®*interpuso  recurso  de apelacion,
mismo que fue admitido por el juez en efecto devolutivo
mediante auto de treinta de mayo de dos mil diecinueve.
El juzgado de origen remitid6 los autos originales al
Supremo Tribunal de Justicia del Estado con el oficio
J1C/3388/2019 de veintiséis de agosto del afo que
transcurre. Por acuerdo plenario de tres de septiembre
en curso fue turnado el expediente a esta Segunda Sala
Colegiada en Materias Civil y Familiar para la
substanciacion del recurso de apelacion. Se radico el
toca el siguiente dia, habiéndose tenido al apelante
expresando en tiempo y forma los motivos de
inconformidad que estima le causa la resolucidn
impugnada.

Asi, quedaron los autos en estado de fallarse; vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Segunda Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del

Estado, es competente para resolver el presente recurso
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de apelacion de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial

del Estado.

SEGUNDO. ElI asesor juridico de Ila actora

kkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkk

aqui apelante, manifest6 sus
conceptos de agravio mediante el escrito recibido en el
juzgado el veintinueve de mayo de dos mil diecinueve,
que obra agregado al presente toca a fojas5ala 11y

que hace consistir en lo que a continuacion se transcribe:

“AGRAVIOS

El A quo agravia a la Actora en el Considerando
Segundo, Quinto y Sexto de la sentencia impugnada
y por tanto en sus Resolutivos, porque
substancialmente argumenta lo siguiente: En el
Considerando Segundo afirma que en apariencia es
correcta la via elegida por el Actor: en el Quinto
agrega que es infundada la accién que intenta,
tomando en consideracion que si bien es de deuda
cierta, la misma no puede ser exigible porque a juicio
del A quo el pago de la deuda fue sujeta a la
condicion consistente que la deudora vendiera sus
bienes. Es decir para la procedencia de la accion
intentada, forzosamente debe comprobarse que la
demandada hubiera vendido bienes de su propiedad;
lo que no sucedid, ya que con las documentales
ofrecidas no se advierte que asi haya ocurrido y cree
conviccion a quien esto juzga de que se haya
cumplido la condicion pactada para poder exigir el
cobro y como “lo pactado obliga” en consecuencia,
la condiciéon pactada debe ser fielmente cumplida y
cita tesis que establece que la condicion debe



probarse plenamente. Agrega que, cabe destacar
que de las pruebas aportadas no se infiere que se
actualizaron algunos de Ilos supuestos de
procedencia previstos en el articulo 485 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado. Finalmente
concluye en el considerando Sexto: Como se dijo y
ademas se soporté jurisprudencialmente, para que
opere la accién ejecutiva no basta con exhibir un
titulo con aparejado ejecucion, sino de probar
fehacientemente que existe un crédito cierto, liquido
y exigible a su favor; lo que en el caso de la especie
no sucedid. Lo anterior, tomando en consideracion
que del cumulo probatorio no acredité la exigibilidad
del crédito, al no justificar que la demandada ya
habia vendido bienes de su propiedad. Por lo
anterior, se deja sin efecto alguno el embargo que
fuera trabado sobre la propiedad de la demandada,
consistente en la Finca 100783 del Municipio de
Victoria, Tamaulipas.

Estas consideraciones agravian a la actora porque
viola los articulos 1134 y 1260 del Coédigo Civil de
Tamaulipas, en relaciéon con la fraccion I del articulo
485 del Cédigo Local de Procedimientos Civiles.
Ademas, impone a la actora la carga de probar una
condiciéon cuyo complimiento es conducta imputable
a la deudora y en consecuencia la deudora quien
tiene la carga de probar que el incumplimiento de la
condiciéon no lo es imputable. Asi se concluye de la
fraccion I del articulo 485 citado.

Veamos:

1. No es correcto afirmar como lo hace el Juzgador
que la via ejecutiva civil es procedente en apariencia.
Ciertamente es procedente porque dicha via se
prepar6é mediante procedimiento idéneo del que
resulté resolucion que obra en autos en la que se
resolvio, mediante la confesional de la demandada,
que quedoé preparada dicha via. Ademas, Ia
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demandada no suscité controversia al respecto al no
contestar la demanda y fue emplazada en forma
personal segun razéon actuarial. Cierto que la fecha
de pago o cumplimiento de la obligacién reconocida
por la demandada quedd sujeta a la condicién de
que ésta vendiera sus bienes, sin embargo, dicha
condiciéon no es valida sino nula de pleno derecho y
asi lo ordena el articulo 1260 del Cédigo Civil del
Estado en relacion con la fraccion | del articulo 485
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.

A continuacion transcribo dichas normas:

Articulo 1260.- Articulo 485.- (Se transcriben).

Es nula de pleno derecho dicha condicién por ser
evidente que la venta de sus bienes quedé al arbitrio
de la obligada al pago. Esto es evidente porque no
se le fijé plazo para vender sus bienes y por tanto la
venta quedo a su libre arbitrio. Ademas, la condiciéon
en estudio, no sélo queda al arbitrio de la obligada,
sino que es la consecuencia logico juridica que
resulta del incumplimiento del deudor. Por tanto, esa
condicion es ociosa porque no deriva de la voluntad
de las partes sino voluntad del legislador y en
consecuencia no queda a la libre voluntad del
deudor la venta de sus bienes, sino que ésta es
consecuencia legal del incumplimiento de su
obligacién. Por tanto, es ocioso pactarla como
condicion de pago y no sélo eso, sino también
contraria a disposicion expresa del legislador
porque, repito, la venta de los bienes del deudor es
la consecuencia legal autorizada para obtener el
pago forzoso de la obligacién. Asi lo establece el
articulo 676, 691 y 692 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado. Por tanto el juzgador se equivoca
al calificar de condicién suspensiva valida de Ila
obligacién de pago mientras dicha condicion no se
cumpla. En el mismo sentido se pronuncian las
siguientes tesis que interpretan normas iguales:



CONDICION RESOLUTORIA SIMPLEMENTE
POTESTATIVA. ES VALIDA LA. (Se transcribe).

OBLIGACIONES POTESTATIVAS (LEGISLACION DE
VERACRUZ). (Se transcribe).

2.- Por otra parte, no es valido afirmar que a la
Actora corresponda Ila carga de probar el
cumplimiento de dicha condicion, no lo es porque es
conducta que se obligdé realizar la deudora y en
consecuencia so6lo a ella es posible probar actos
tendientes al cumplimiento de dicha condiciéon o su
imposibilidad no imputable a ella.

Esto es asi porque tendria en su poder las gestiones
documentales de la promocién de la venta. Situacion
prevista en el dltimo parrafo del articulo 330 del
Cddigo Local de Procedimientos Civiles y por tanto
es la deudora la que tendria, de existir, las pruebas
relativas al cumplimento de la condicion o que ha
hecho lo razonablemente posible para vender. Desde
luego, la deudora tuvo oportunidad de demostrar
que haya realizado actos tendientes a vender sus
bienes (el unico que se le conoce en el Instituto
Registral y Catastral) mismo que le fue embargado
por estar a su nombre y por tanto, no lo ha venido y
desde luego, insisto, no prob6é que hubiera realizado
actos tendientes a su venta. En consecuencia, su
conducta procesal (confesion ficta de los hechos
fundantes de Ila demanda) demuestra que su
conducta ha sido evasiva del cumplimiento de la
obligacién de poner en venta sus bienes.

Si no fuera asi, hubiera probado que ha publicitado
la venta del unico bien que se le conoce o que
hubiera contratado algun corredor de bienes raices y
aportado la promocién de venta que éste hubiera
realizado. En consecuencia, su conducta es
evidentemente evasiva y por tanto se cumple el caso
de excepcién de procedencia de la accién ejecutiva
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previsto en la fraccion | del articulo 485 del Cédigo
Procesal citado, que a la letra dice:

Articulo 485.- (Se transcribe).

3. Desde luego la deudora tuvo tiempo suficiente
para vender y pagar. Al respecto es evidente que fue
el (31) treinta y uno de julio del (2016) dos mil
dieciséis cuando firmoé el documento en el que puso
como condicion de pago la venta de sus bienes,
como no pago, se le interpel6 mediante los medios
preparatorios, los que le fueron notificados el (22)
veintidos de marzo del (2017) dos mil diecisiete y no
obstante dicha interpelacion, la deudora continué
con su conducta evasiva de su obligacion de vender
para cumplir la obligacion de pago. En consecuencia
y si para el caso fuera legalmente necesario, la
demanda ejecutiva civil se presentdé después de
transcurridos con exceso los treinta dias siguientes
a la interpelacion que se le hizo mediante dichos
medios preparatorios. Se presentd dos meses
veintisiete dias después de dicha interpelacion. Por
tanto, también se cumplié con el supuesto normativo
previsto en el articulo 1134 del Cédigo Civil del
Estado y desde luego la deudora tampoco demostré
que en el plazo de treinta dias iniciado a partir de la
interpelacion, hubiera cumplido Ila condicion de
venta.

A continuacion se transcribe el articulo 1134 y las
tesis que sostienen que los medios preparatorios
tienen efectos de interpelacion a la deudora:

Articulo 1134.- (Se transcribe).

MEDIOS PREPARATORIOS A JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL. AL CONSTITUIR UNA INTERPELACION
PARA LA FUTURA DEMANDADA, SE CONFIGURA
LA EXIGIBILIDAD DE LA DEUDA LIQUIDA PARA
AQUELLA AL MOMENTO DEL EMPLAZAMIENTO. (Se
transcribe).

MEDIOS PREPARATORIOS A JUICIO, SU TRAMITE
INTERRUMPE EL TERMINO PARA QUE OPERE LA



PRESCRIPCION DE LA ACCION, AL SER
CONSIDERADOS UNA VERDADERA
INTERPELACION PARA LOS FUTUROS
DEMANDADOS (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO). (Se transcribe).

TERCERO. Dichos agravios, expresados por el asesor

hkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkx

juridico de la actora se estiman

infundados en parte, e inoperantes en otra.

Previo a sefalar las razones que permiten arribar a la
conclusion que antecede, debe decirse que la
problematica juridica que en el caso subyace, consiste
en dilucidar si como lo consideré el juez en el fallo
impugnado la obligacion de pago de pesos a cargo de la
demandada no era exigible porque no se actualizo la
condicion pactada por las partes en el sentido de que
dicho pago lo realizaria la deudora cuando vendiera
bienes de su propiedad, o bien si como lo alega el
apelante (actor) via agravio dicha condicion es nula en
virtud de que el cumplimiento de la misma (venta de
bien) depende de la exclusiva voluntad de la propia

deudora.

Ahora bien, a efecto de resolver lo conducente, resulta

necesario acudir a lo que disponen los articulos 1023,



TOCA No. 387/2019 9

1025, 1029, 1030, 1032, 1054, 1058, 1059, 1060, 1116 y

1133, del codigo civil, que preveén:

“ARTICULO 1023.- La obligacién es el vinculo de
derecho por el cual una persona esta sujeta a una
prestacion o a una abstencion respecto de otra.
ARTICULO 1025.- Obligacién personal es la que
solamente liga a quien la contrae y a sus herederos.
Estos ultimos solo quedaran obligados en los casos en
que la relacion juridica sea transmisible por herencia.
ARTICULO 1029.- El deudor debe cumplir su obligacion
teniendo en cuenta no solo Ilo expresamente
determinado en la ley o en el acto juridico que le sirva de
fuente, sino también de todo aquello que sea conforme a
la naturaleza de la deuda contraida, a la buena fe, a los
usos y costumbres y a la equidad.

ARTICULO 1030.- Cuando la obligacion no sea
satisfecha voluntariamente, el acreedor puede optar
entre exigir el cumplimiento ejecutivo o demandar la
rescision del acto juridico y el pago de los darios y
perjuicios por concepto de indemnizacion compensatoria
y moratoria.

ARTICULO 1032.- La prestacién de dar puede consistir:
I.- En la traslacion de dominio de bien cierto;

Il.- En la enajenacion temporal del uso o goce de bien
cierto;

lll.- En la restitucion de un bien ajeno; o

IV.- En el pago de bien debido.

ARTICULO 1054.- La obligacién es condicional cuando
Su nacimiento pleno o su resolucion, dependen de un
acontecimiento futuro de realizacion insegura.

En el primer caso la condicion es suspensiva; en el
segundo, es resolutoria

ARTICULO 1058.- Se tendra por cumplida la condicion
que dejare de realizarse por hecho voluntario del
obligado; a no ser que el hecho se haya producido sin
culpa.

ARTICULO 1059.- Las condiciones imposibles de dar o
hacer, las prohibidas por la ley o que sean contra las
buenas costumbres, invalidan la obligacion que de ellas
dependa.
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La condicion de no hacer una cosa imposible se tiene
por no puesta.

ARTICULO 1060.- Cuando el cumplimiento de Ila
condicion dependa de la exclusiva voluntad del deudor,
la obligacion condicional sera nula.

ARTICULO 1116.- Pago o cumplimiento es la entrega
del bien o cantidad debida, o la prestacion del hecho
positivo o negativo objeto de la obligacion.

ARTICULO 1133.- El pago se hara en el tiempo
designado en el convenio, exceptuando aquellos casos
en que la ley permita o prevenga expresamente otra
cosa.

Entre otras cuestiones, de las disposiciones legales
transcritas se advierte: que la obligacion es el vinculo de
derecho por medio del cual una persona llamada deudor
esta constrefiida a una prestacion o abstencion respecto
de otra persona llamada acreedor; que el deudor debe
cumplir su obligacion conforme a lo pactado en el acto
juridico fuente de la misma o en términos de la ley; que
cuando la obligacion no se cumpla voluntariamente, el
acreedor puede optar por el cumplimiento ejecutivo de la
obligacion; que la obligacidon de dar puede consistir en el
pago del bien debido; que la obligacidn condicional
suspensiva es cuando su nacimiento pleno depende de
un acontecimiento futuro de realizacion insegura, y
obligacion condicional resolutoria cuando su ejecucion

depende de un acontecimiento futuro de realizacion

insegura; que cuando el cumplimiento de la condicion
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dependa de la exclusiva voluntad del deudor, la
obligacion condicional sera nula; que el pago o
cumplimiento de la obligacién, es la entrega del bien o
cantidad debida, o la prestacion del hecho positivo o
negativo objeto de la obligacion; y, que el pago se hara
en el tiempo designado en el convenio, a excepcion de
que la ley permita o prevenga otra cosa.

Ademas, respecto del tema relativo a la hipdtesis de que
la obligacion condicional es nula en los casos en que el
cumplimiento depende de la exclusiva voluntad del
deudor (articulo 1060), doctrinariamente se ha
clasificado a las condiciones potestativas (suspensivas o
resolutorias) en: condicidon simplemente potestativa, y
condicion puramente potestativa.

La primera (simplemente potestativa) puede definirse
como aquella que no impide la formacién de la relacién
juridica, en tanto depende tanto de la voluntad del
obligado como del cumplimiento de un hecho exterior.

La segunda (puramente potestativa) se define como
aquella que si impide cualquier vinculo de derecho, pues
depende unica y exclusivamente de la voluntad del

supuesto obligado.
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Asi, puede decirse que la condicibn puramente
potestativa nulifica la obligacidn; lo que no sucede asi en
la condicién simplemente potestativa dado que ésta es
valida porque su cumplimiento solo depende
parcialmente de la voluntad del deudor, ya que también
depende de un hecho exterior.

Apoya las consideraciones que anteceden, la tesis de la
otrora Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, Séptima Epoca, controlada con el registro
240262, que dice:

“CONDICION SIMPLEMENTE POTESTATIVA. NO
NULIFICA LA OBLIGACION. Doctrinariamente las
condiciones potestativas han sido clasificadas en: a)
condiciones simplemente potestativas, que son aquéllas
que no impiden la formacion de una relacion de derecho,
pues dependen tanto de la voluntad del obligado como
del cumplimiento de un hecho exterior y b) condiciones
puramente  potestativas, que si  impiden el
establecimiento de cualquier vinculo de derecho por
depender unica y exclusivamente de la voluntad del
supuesto obligado. Ahora bien, el articulo 1944 del
Cadigo Civil del Distrito Federal dispone que "cuando el
cumplimiento de la condicion dependa de la exclusiva
voluntad del deudor, la obligacion condicional sera nula”,
lo que significa que la condicion puramente potestativa
nulifica la obligacion, pero no la simplemente potestativa,
pues la palabra "exclusiva" utilizada en el articulo en
comento autoriza, a contrario sensu, la licitud de las
condiciones que SsoOlo parcialmente dependen de la
voluntad del deudor, ya que también en parte dependen
de un hecho exterior, como seria el que la obligacion de
pago se sujete a la condicion de que se venda un bien
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inmueble, pues a consecuencia de diversas
circunstancias que pueden producirse el deudor podria
quedar obligado o cuando menos podria tener un interés
decisivo en que se realice la venta, maxime cuando
dicho acontecimiento es de muy factible realizacion
porque el obligado se dedica a la compraventa de bienes
inmuebles con fines especulativos y dicha venta
efectivamente se efectu6”

Expuesto lo anterior, corresponde ahora desentrafiar si
en la especie, la obligacion de pago de pesos a cargo de
la demandada, debe ser considerada simplemente
potestativa o puramente potestativa.

Para ello, inicialmente resulta necesario transcribir la
condicion sujeta a analisis, la que es del tenor siguiente:
‘“Esta cuenta sera saldada tan pronto yo venda mis
propiedades o bienes de mi propiedad”.

Al efecto, se considera que tal condicion es simplemente
potestativa, y por ende, valida, toda vez que dicha
condicién no impide la formacion de la relacion juridica,
ya que la condicidén analizada depende solo parcialmente
de la deudora, pues también depende de un hecho
exterior como lo es que la obligacién principal de pago
de pesos se sujetd a la venta de algun bien propiedad de
dicha deudora, puesto que por diversas circunstancias
pudiera ser que no se hayan dado aspectos

favorecedores para la venta.
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Por ello, es infundado el agravio mediante el cual el
apelante alega que la condicion suspensiva analizada es
nula en si misma conforme al articulo 1160 del codigo
civil al tratarse de una condicidn puramente potestativa;
pues reitera la Sala, dicha condicion es simplemente
potestativa y por tanto, valida. De ahi que las diversas
tesis invocadas por el disidente no le reportan beneficio a
su argumentacion en el sentido de que la condicion
resolutiva del caso es puramente potestativa.

Por otra parte, se estiman inoperantes los diversos
agravios expresados por el recurrente, vinculados a que
a la demandada le correspondia demostrar el
cumplimiento de la condicion de que se trata porque,
refiere el apelante, solo dicha demandada puede tener
en su poder los documentos en los que haya promovido
la venta de algun bien de su propiedad, lo que ademas,
agrega el inconforme, se acredita con la confesional ficta
respecto de los hechos fundatorios de la demanda en el
sentido de la conducta evasiva de la demandada de
poner en venta sus bienes; a lo que debe aunarse,
precisa el apelante, que l|la deudora tuvo tiempo
suficiente para vender y pagar, puesto que se firmé el

documento base de la accion desde el 31 de julio de
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2016, y ademas fue interpelada de pago judicialmente a
través de medios preparatorios a juicio, continuando con
su conducta evasiva para el pago.

Tales alegatos son inoperantes, por novedosos, toda vez
que no fueron alegados por el actor al interponer la
demanda ejecutiva civil del caso, sino que conforme a
los hechos de la demanda, ésta se sustenté unicamente
en exigir el pago correspondiente con base en la
documental privada en la que se contiene la obligacion
de pago por $**********3 cargo de la demandada (la que
se sujeto a la condicion simplemente potestativa que ha
quedado analizada en éste considerando), y ademas en
la copia certificada de los medios preparatorios a juicio a
que hace referencia el apelante.

De ahi que, si el juez no estuvo en condiciones de
analizar si la demandada gestiond o no la venta de algun
bien de su propiedad para realizar el pago, entonces, no
es dable juridicamente que la Sala emprenda un estudio
de la naturaleza alegada, dado que seria un
contrasentido revocar una sentencia con base en
argumentos que no fueron puestos en conocimiento del
juez y que no formaron parte del debate en términos del

articulo 267 del cédigo procesal civil. Ademas, tampoco
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puede actualizarse una confesion ficta respecto de
hechos que no constan en la demanda.

Para corroborar que los hechos alegados por el apelante
son novedosos, se transcribe los hechos de la demanda:

“CAPITULO DE HECHOS

l. La senora

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkhkkkhkkkkkkhkhkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
kkkkkkkkkhkkkkhkkhkkhkkkkhkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkhkkkkk Ia Cantidad de
$**********************************'k****************************

*kkkk

% por ese motivo la sefiora
kkhkkkkkkhkhkkkhkkhhhkhkkhhkkkhkhkhkkhkhkkkkk redacto’ de SU puﬁo y /etra el
documento privado que exhibié fechado treinta y uno
(31) de julio del (2016) en esta Capital, documental que
expidio como reconocimiento de dicho adeudo. La
exhibié en original con copia para la contraria. ANEXO 1.
Los derechos de crédito precisados en este documento
privado me fueron cedidos durante la tramitacion de las
diligencias preparatorias a juicio a que me refiero en el
siguiente parrafo. Asi se hace constar en la resolucion
que probo estos medios preparatorios, la que exhibo
mas adelante en copia fiel y exacta de su original, de la
cual me notifiqué formalmente el dieciséis (16) de junio
del afio en curso. Lo manifiesto bajo protesta de decir
verdad.

Il. Sin embargo como dicha documental privada
expedida por la demandada, por si sola, no tiene
naturaleza ejecutiva, promovi medios preparatorios a
Juicio ejecutivo civil con fundamento en la fraccion | del
articulo 413 y articulos 423, 424 y 481 fracciones Ill y IV
del Codigo de Procedimientos Civiles de Tamaulipas. Se
tramitaron en este Juzgado Primero Civil de Primera
Instancia y se radicaron con el No 1075/2016. Dichas
diligencias preparatorias se declararon procedentes y lo
demuestro con la resolucion dictada por usted. La exhibo
en copia certificada por el Secretario de Acuerdo de este
Juzgado, mas copia para la contraria. ANEXO 2. En
dicha resolucion se resolvio también que por cesion de
los derechos litigios quedé legitimada para ejercer la
accion ejecutiva civil.
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Ill. Dichos medios preparatorios también tienen los
efectos de interpelacion de pago y por tanto, la demanda
fue interpelada de pago el dia (22) veintidés dias del
mes de marzo del afio dos mil diecisiete (2017) fecha
que se le declar6 confesa respecto del contenido y firma
del documento privado base de la accion. Asi consta en
la resolucion que declaré preparada la accion ejecutiva
civil.”

Cabe agregar, que de la resolucion de 28 de abril de
2017 pronunciada por el propio juzgado de origen en los
medios preparatorios a juicio 1075/2016, tampoco se
advierte la declaracion judicial de que la demandada no
haya gestionado lo conducente para vender algun
inmueble de su propiedad, ni que impida voluntariamente
realizar tal conducta, ni que haya aceptado temporalidad
para la venta de algun bien; lo que asi se afirma a partir
de la transcripcion de la parte conducente de dicha
resolucion, que dice:

“En tales condiciones, se concluye que ha quedado
demostrado que kkkkkkkkhhhkkkhhkkkhkhhhkkhhkkkkkkkk.

Se comprometio a pagar el documento de fecha treinta y
uno de julio de dos mil dieciséis, por la cantidad de

$***************************************************************

kkkkkkkkkkkkkkkk

Prometié pagar a ***********xxxxxxxx’ gl citado documento.
Redacto de purio y letra el documento por la cantidad de
$***************************************************************
FrrkmReeseerrx de fecha treinta y uno de julio de dos mil
dieciséis.

Firmo6 de purio y letra el documento por la cantidad de
$***************************************************************
Frekmkmeeseerrx de fecha treinta y uno de julio de dos mil
dieciséis”.
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Por ello, ademas de inoperante, resulta infundado el
agravio a estudio, lo que lleva a concluir que la accion
ejecutiva civil instada en el caso es improcedente, pues
si bien se demostrd la existencia de un crédito cierto y
liquido, sin embargo, el mismo no es exigible al no
haberse demostrado el incumplimiento de la condicion
simplemente potestativa por parte de la demandada,
consistente en la venta de algun bien de su propiedad
con cuyo producto pagaria el crédito que se le reclamo
en la especie.

Bajo las consideraciones que anteceden, al haber
resultado infundados en parte e inoperantes en otra los
agravios expresados por el apelante, con apoyo en el
articulo 926 del codigo de procedimientos civiles, lo que
procede es confirmar la sentencia apelada.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Los agravios expresados por el asesor
juridico de la actorg *Fx*xxxrxmwkweheisr contra la
sentencia de ocho de mayo de dos mil diecinueve,
dictada en el expediente 569/2017, relativo al Juicio
Ejecutivo Civil, promovido contra

kkhkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkk ante el Juzgado Primero de
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Primera Instancia Civil del Primer Distrito Judicial del
Estado, con residencia en ésta Ciudad; resultaron

infundados en parte, e inoperantes en otra.
SEGUNDO. Se confirma la sentencia apelada.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Con testimonio de
la presente resolucion, devuélvase el expediente al
juzgado de origen y, en su oportunidad, archivese el toca

como asunto concluido.

Asi lo resolvio esta Segunda Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, por unanimidad de votos de los Magistrados
Egidio Torre Gémez, Jesus Miguel Gracia Riestra, y
Alejandro Alberto Salinas Martinez, siendo Presidente y
ponente el primero de los nombrados, quienes firman

con la Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.

Lic. Egidio Torre Gémez
Magistrado Presidente y ponente
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Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado

Lic. Jesus Miguel Gracia Riestra
Magistrado

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publica en lista de acuerdos. CONSTE.
L’'UMGR//ILETG/ L'AASM /L’'SAED// L'JSPDL.

El Licenciado(a) SILVIA SALAZAR RODRIGUEZ,
Secretario Proyectista, adscrito a la SEGUNDA SALA
COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la
resolucién (376) dictada el (MIERCOLES, 18 DE
SEPTIEMBRE DE 2019) por el MAGISTRADO,
constante de (20) fojas utiles. Version publica a la que
de conformidad con lo previsto en los articulos 3

fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion llII;
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113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion
de la informacion, asi como para la elaboracion de
versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de las
partes, el de sus representantes legales, sus domicilios,
y sus demas datos generales, y sequir el listado de
datos suprimidos) informaciébn que se considera
legalmente como (confidencial, sensible o reservada)
por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Décima Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 10 de octubre de 2019.



