GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

Sentencia numero 271/2019.

Heroica Ciudad de Matamoros, Tamaulipas; a doce de septiembre

de dos mil diecinueve.

Visto para resolver el expediente 659/2018, relativo al juicio ordinario

civil sobre declaracion de nulidad o inexistencia de juicio, promovido

kkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkk kkkkkhkkkkkhkkhkkkkhkkkk

por en contra de , el

kkkkkhkkkkkkhkkkkhkkhkkhkhkkhkkhkkkkkhkkkkkkkkkkkkk

y la licenciada
******************************, notaria publica numero ***’ Con ejerCiCiO

en esta ciudad; vy,

Resultando.

Primero.- Mediante escrito recibido en la oficialia de partes comun

kkkkkkkkkkhhkkkkkkkkkkk

acudid ante este tribunal , promoviendo juicio

ordinario civil sobre declaracion de nulidad o inexistencia de juicio en

Contra de **********************, del

khkkkkkkhkhkkhkhkhkhhhkhkkhkhhhhhkhkhkhhhkkkhkkhkkkkkkk

, con sede en este municipio y

kkkkkkkkkkhhkkhhkhkkhkkkkhkkhkkkhkkkkk

de la licenciada , hotaria publica numero

*kk

, con ejercicio en esta ciudad, de quienes reclamo lo siguiente:

‘PRESTACIONES

DE *hkkkkkkkhkkkkkkkhkkkkkk

A).- La declaracién judicial de nulidad absoluta o inexistencia del juicio Sucesorio
Intestamentario Numero 792/2014, a bienes de la sefiora Ma. Del Socorro
Méndez Contreras, radicado y tramitado ante el Juzgado Segundo de lo Familiar
de esta Ciudad.

B).- La declaracion judicial de nulidad absoluta o inexistencia de la Escritura
Pablica Numero 5917 del Volumen Cuadringentésimo Trigésimo Segundo, de
fecha 14 de febrero de 2015, del protocolo de la Notaria Publica Nimero *** de
esta ciudad, relativa a la particion y adjudicacion del bien hereditario, de la
sucesiéon a bienes de la sefiorag ***rrFFFFRHRRecosbttiinaeee tramitado en el
Juzgado Segundo de Primera Instancia de la Familiar, de esta ciudad, bajo el
numero 792/2014. Identificada como finca 103758.

C).- El pago de los frutos y dafios y perjuicios que el demandado ha ocasionado
por la detencion del inmueble aludido.

D).- El pago de costas y gastos que origine el procedimiento.
DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO *** DE ESTA CIUDAD, reclamo:

A).- La declaracion judicial de nulidad absoluta o inexistencia de la Escritura
Pablica Numero 5917 del Volumen Cuadringentésimo Trigésimo Segundo, de
fecha 14 de febrero de 2015, del protocolo de la Notaria Publica Nimero *** de
esta ciudad, relativa a la particion y adjudicacion del bien hereditario, d ela
sucesién a bienes de la sefiora **rrrrrerERRRRmaaaneasiisr tramitado en el



Juzgado Segundo de Primera Instancia de lo Familiar, de esta ciudad, bajo en
numero 792/2014. Identificada como finca 103758.

DELA DIRECTORA DE LA OFICINA REGISTRAR DEL
******************************************} SEDE MATAMOROS’ TAMAULIPAS’
reclamo:

A).- La tildacién y cancelacion de la inscripcion registral siguiente:

FINCA NUMERO 103758, que aparece a nombre de ******x#xsixxisissixixs

Para ello, se baso en el relato de hechos contenidos en su demanda,
citd las disposiciones legales que estimo6 aplicables, concluyd con
puntos petitorios, acompafné con su promocién los documentos que
considerd conducentes y exhibié sendas copias de traslado para la

parte contraria.

Segundo.- Se tuvo por recibida la demanda, admitiéndose a tramite
la misma y ordenandose formar el expediente respectivo y emplazar
a los referidos demandados en los domicilios sefalados por la parte
actora, con las copias de traslado, debidamente requisitadas, para
que dentro del término de los diez dias posteriores a que fueran
legalmente emplazados produjeran contestacién conforme a lo que a

sus derechos conviniera.

Tercero.- En las actas de emplazamiento se hicieron constar las
diligencias que se practicaron para emplazar a los demandados, en
los domicilios sefialados por la parte actora; de las cuales se colige
que fueron cumplidos los requisitos legales para ello, firmando en las
actas correspondientes a tales diligencia los que en ella intervinieron

y quisieron hacerlo.

Cuarto.- ElI seis de diciembre de dos mil dieciocho
FRRR ek comparecié para dar contestacion a la demanda,
negando la procedencia de las prestaciones reclamadas. Atendio los
hechos expuestos en la demanda, cito las disposiciones legales que
estimo aplicables y concluyd con puntos petitorios; de lo que se le
dio vista a la contraria para que manifestara lo que a sus derecho

conviniera, quien no comparecio para desahogar la vista otorgada.
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EI kkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y Ia Iicenciada

FRERRRheheeeek s ¥ no produjeron contestacion, por lo que se
les declardé en rebeldia y por perdido los derechos que dejaron de

ejercitar.

Quinto.- Se abrio el juicio a pruebas por el término de cuarenta dias
comunes a las partes; los primeros veinte dias para ofrecer y los
veinte dias restantes para recibirlas y desahogarlas; certificandose el

computo probatorio correspondiente.

Sexto.- Ninguna de las partes formul6 alegatos de su intencion, por
ende enseguida se orden¢ citarlas para oir sentencia, la cual se

emite en los términos siguientes:

Considerando.

Primero.- El suscrito, Juez Primero de Primer Instancia de lo Civil
del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, es competente para conocer
y resolver el presente juicio de conformidad con los articulos 16,
parrafo |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 173 del Cédigo Procesal Civil del Estado de Tamaulipas;
y, 38, fraccién Il, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de

Tamaulipas.

Segundo.- La via ordinaria en que se siguid este juicio, es la idénea
en términos del articulo 462, fraccion |, del Codigo Procesal Civil en

el Estado.

Tercero.- La legitimacion activa y pasiva de las partes, resulta de la
ya reconocida en el diverso juicio sucesion intestamentario objeto de
nulidad, en cuanto a que ambas partes son hijos de la autora de la

herencia.

Cuarto.- Previo al analisis respecto de lo fundado o no de la accién
ejercida y de las defensas opuestas, se considera necesario resefar,
de manera general, los hechos constitutivos de las mismas; lo que

se hace de la siguiente manera:



En la especie se trata de un juicio ordinario civil sobre declaracién de

nulidad o inexistencia de un juicio actualmente concluido, promovido

por kkkkkkkkhkkkkkkkhkhkkkkkk en Contra de **********************’ del

kkhkkkkhkkkkhkkhkkhkkhkkhhkhhkhkhkkhkkhkkhkkhkkhhkkkkkkkk

y de la licenciada

kkkkkkkkkkhkkhkkhkkkkhkkhkkkkkhkkkkk *kk

, hotaria publica numero ***, con ejercicio
en esta ciudad; en donde la actora reclama como objeto principal del
juicio la nulidad absoluta del diverso juicio sucesorio intestamentario,
a bienes de *errressmmescncsssesssorsos  con nimero de
expediente 792/2014, radicado y tramitado ante el Juzgado Segundo
Familiar de este mismo distrito judicial, asi como la nulidad y por
ende la cancelacion de la escritura publica que contiene la particion
y adjudicacion del bien heredado, mismo que se identifica ante dicho

instituto como finca 103758.

Lo anterior, ya que esencialmente argumenta que el demandado, al
momento de formular la denuncia del juicio sucesorio mencionado,
bajo protesta de decir verdad omitié expresar el domicilio correcto y
verdadero de la aqui parte actora, pues asegura que el denunciante

sefalé como domicilio de ésta y de sus hermanos el ubicado en calle

*kkkkk kkkkkkhkkkkkhkkhkkhhkkhkkhkkhkkhkkkkkhkkkkk

numero siete entre en esta
ciudad, cuando en la época de tal denuncia tenia su domicilio
ubicado en calle del ****** numero 12 entre *********xxxss** de la
colonia ******** de esta ciudad, lugar en el que aduce debid
emplazarse ya que el denunciante conocia dicho domicilio; por ende
considerd que en términos del articulo 787 del cédigo procesal civil
del Estado tal omision trae como consecuencia la nulidad del aludido

juicio concluido.

Sefialé6 ademas que el demandado concluyo el referido juicio con la
particion y adjudicacion a su favor del unico bien perteneciente a la
sucesioén, consistente en el lote de terreno urbano con superficie de
236.25 metros cuadrados y construccién de material en el edificada,

*kkkkk

ubicado en calle numero siete entre
kkhkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhhkhkkhkhkkhkhkkhkkkhkkkhkkkkk de Ia COlonia *kkkkkk*k en esta CiUdad,
Identlflcada ante eI PR T T LT T LTI LTI LT L LT L LT L ComO flnca

103758, segun la escritura publica numero cinco mil novecientos
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diecisiete, de fecha catorce de febrero de dos mil quince, emitida en
la notaria publica numero *** de esta ciudad.

kkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkk

El demandado negod la procedencia de las
prestaciones reclamadas, reconociendo que fue radicado el juicio
sucesorio intestamentario materia de nulidad y que en dicho juicio
llamé a todos sus hermanos para que comparecieran a deducir sus
derechos; sin embargo, alego en sintesis que lo que se pretende en
este juicio por la actora ya es materia cosa juzgada de conformidad
con la sentencia recaida en el expediente 1047/2017, concerniente
al juicio ordinario civil sobre declaracion de nulidad o inexistencia de

juicio, promovido por - FFFERFRERRERebmeeess* en contra  de

kkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkhkkkkhkhkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkk y de Ia
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Iicenciada kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk notaria publica numero *k*%
con ejercicio en esta ciudad, emitida por el Juzgado Segundo de
Primer Instancia de lo Familiar de este Cuarto Distrito Judicial, en la
que se declar6 improcedente dicha accion; aunque en segunda
instancia le dejaron a salvo sus derechos a fin de que promoviera la

peticion de herencia que corresponde.

Mencion6 que dentro del referido juicio dejé a salvo los derechos de
sus hermanos, quienes confirman que la actora vivia en el domicilio
ubicado en calle ****** numero siete de la colonia ******** de esta
ciudad, siendo falso que no estuviera enterada de dicho juicio; lo que
asevero justificar durante el juicio con el testimonio de sus hermanos

a fin de probar que lo que dice es verdadero.

Concluyé basicamente asegurando que en el domicilio ubicado en

*kkkkk

calle numero siete de la colonia ******** de esta ciudad vivia la
parte actora con su hijo de nombre Helmut cuando se efectud el
juicio que pretende anular y que fue notificada también por edictos

tal y como la ley lo establece.

Quinto.- Precisado lo anterior, se procede a abordar el estudio de la
accion con vista de las pruebas aportadas por las partes, para lo
cual, se advierte que la parte actora ofrecio, a titulo de prueba, los

siguientes documentos:



1).- Documental publica consistente en copia certificada de la
credencial de elector expedida por el Instituto Nacional Electoral a
nombre de **rrFrrEmmmmemkix® con fotografia y la direccion de su

domicilio particular, emitida en el afio dos mil quince.

2).- Documental publica consistente en acta de nacimiento de
FRRE ke misma que se encuentra agregada en autos en
el expediente 150/2017 en los medios preparatorios a juicio ordinario
Civil, radicado en el juzgado segundo de primera instancia de lo

familiar de esta Ciudad.

3).- Documental publica consistente en escritura publica numero
cinco mil novecientos diecisiete, del Volumen Cuadringentésimo
Trigésimo Segundo de fecha catorce de febrero de dos mil quince
del protocolo de la notaria publica doscientos cincuenta y cuatro, de
esta ciudad, relativa a la particion y adjudicacioén del bien hereditario

de |a SUCGSién a bienes de kkkkkkkhkhhkkkhkhkhkhkkkkhkkhhkkkkkhkhkkkk

4).- Copia certificada por el Secretario de Acuerdos del Juzgado
Segundo de Primera Instancia de lo Familiar del Cuarto Distrito
Judicial del Estado, de la constancia de fecha trece de febrero de
dos mil diecisiete, en la que se certificd la existencia de diversos
hechos referentes al expediente 792/2014, relativo al juicio sucesorio
intestamentario @  bienes  de  *rrrreessstmeesscocccscocosos
denunciado por *FrEFFEERRERebmebwener. constancia ésta que fue
levantada en cumplimiento al auto de fecha dos de febrero de dos
mil diecisiete, dictado en el expediente 150/2017, relativo a los
medios preparatorios a juicio ordinario civil sobre nulidad absoluta o

inexistencia de juicio sucesorio, promovido por ****x*Fxrkmrkarm,

Documentos anteriores que tienen valor probatorio pleno conforme a
lo dispuesto por los articulos 325 y 397 del Cddigo Procesal Civil del
Estado.

5).- Asimismo, obra en autos la confesional a cargo de

FRReekeeneekrx® | respecto de las siguientes posiciones:
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1.- DIRA EL ABSOLVENTE, SI ES CIERTO COMO LO ES QUE USTED,
SABIA QUE EN EL ANO DE 2014, TENIA MI DOMICILIO PARTICULAR EN
LA CALLE ******’ NUMERO 12’ ENTRE *hkkkkkkkkkkkhkkkhkhkkkk COLONIA *kkkkkkk
DE ESTA CIUDAD. LEGAL CONTESTO: no. Y si porque la direccion si era de
ella,pero ella habita en Estados Unidos.

2.- DIRA EL ABSOLVENTE, SI ES CIERTO COMO LO ES QUE USTED SE
ABSTUVO DE PROPORCIONAR MI DOMICILIO CORRECTO EN SU
ESCRITO DE DENUNCIA DEL JUICIO SUCESORIO IN TESTAMENTARIO A
BIENES DE NUESTRA MADRE ********************************. LEGAL
CONTESTO: no, todo mundo sabia que yo estaba haciendo papeleo, todos
mis hermanos y le hice una oferta a ella también.

3.- DIRA EL ABSOLVENTE, SI ES CIERTO COMO LO ES QUE USTED
SABE QUE NINGUNO DE LOS HEREDEROS DEL JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO A BIENES DE NUESTRA MADRE
********************************} HABITABA EL DOMICILIO QUE US TED
PROPORCIONO COMO DOMICILIO PARTICULAR DE LOS HEREDEROS.
LEGAL CONTESTO: no. No habitaban alli, pero ello estaban enterados que
podian llegar una notificacion alli.

4.- DIRA EL ABSOLVENTE, SI ES CIERTO COMO LO ES QUE USTED,
SABE QUE LAS UNICAS PERSONAS QUE HABITABAN EL DOMICILIO EN
CALLE LA *kkkkk NUMERO 7 ENTRE kkkkkkkkkkkkhhhhkhkhkkhkhhhkhkkhkkhkkhkkkhkkkkk DE ESTA
CIUDAD, ERA NUESTRA MADRE MA. DEL SOCORRO MENDEZ
CONTERAS Y USTED. LEGAL CONTESTO: si. Lastima que no le puedo
preguntar a ella, ahi vivié su hijo.

La que tiene valor probatorio de conformidad con el articulo 311,

fraccion 11, del cédigo porcesal civil.

6).- La instrumental de actuaciones consistente en todas las

actuaciones del presente juicio.; v,

7).- La presuncional en su doble aspecto legal y humana que se

deriva de la ley y de los hechos comparados.

Las que se valoran en conjunto, otorgandoles valor probatorio al
tenor de los dispositivos 386 y 411 del texto legal procesal civil en

cita.

El demandado, *********xxexxkieixe®* en la etapa respectiva no ofrecio

medio probatorio de su intencion.

Sexto.- Analizados los medios probatorios que anteceden se arriba

a la conclusion de que la accién de nulidad de juicio concluido en



estudio resulta fundada. Para llegar a dicha calificacidn, se parte en
principio de lo previsto por el articulo 274, fraccion |, del codigo

procesal civil del Estado, que establece:

“Articulo 274. El que niega sélo estara obligado a probar:

l.- Cuando su negacion, no siendo indefinida, envuelva la afirmacion
de un hecho, aunque la negativa sea en apoyo de una demanda o

de una excepcion

Los jueces en este caso no exigiran una prueba tan rigurosa cuando

se trate de un hecho positivo.

In..)”

De tal manera que, si en el caso, el hecho controvertido consiste en
que la actora expone que el demandado, al formular la denuncia del
juicio sucesorio materia de nulidad en este juicio, omitié expresar el
domicilio correcto y verdadero de ésta, afirmando, que aquel sefald
un domicilio diferente al que le correspondia, pues éste conocia que
los domicilios de dichos herederos no era el lugar que sefiald en su
denuncia; y si dicha afirmacion, es un aspecto fundamental para la
procedencia de la accion, tanto asi que refiere que el incumplimiento
de tal obligacion (la omision de sehalarse su domicilio), conforme al
articulo 787 del Codigo Civil, trae como consecuencia que se tenga
por no hecha tal denuncia; entonces, le corresponde la demostracion
de dicho acontecimiento, pues es en éste en el que esencialmente

descansa su pretension.

En ese sentido, debe precisarse que en el asunto que nos ocupa, las
respuestas dadas a las posiciones marcadas con los numeros tres y
cuatro legalmente formuladas en la prueba confesional previamente
valorada, resultan utiles para justificar tal acontecimiento; lo anterior,
debido a que aun cuando respecto de las posiciones uno y dos de la
aludida prueba, el absolvente negd que sabia que en el afo de la
denuncia del citado juicio sucesorio intestamentario la actora tenia
su domicilio en otro lugar diferente al sefialado por el denunciante, y

que, no obstante de ello, se abstuvo de proporcionarlo, sin embargo,
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basta imponerse a las mencionadas deposiciones tres y cuatro para
advertir, que el absolvente confes6 que era cierto que ninguno de los
herederos del juicio sucesorio en cuestion habitaba el domicilio que
proporciond como el particular de los herederos, asi como que sabia
que las unicas personas que habitaban tal domicilio, eran la autora
de la herencia y absolvente mismo, sin que exista diverso elemento
de prueba tendiente a demostrar lo inexacto o inundado de dichas

circunstancias.

Por lo que se estima que con este medio probatorio se acreditan los
hechos ahi vertidos, pues en términos del articulo 306 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas, la confesion
puede ser expresa o tacita, siendo expresa, en lo conducente, la que
se realiza absolviendo posiciones, y de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 393 del cédigo procesal civil, tal confesidon expresa se
traduce en prueba pleno util para acreditar que el demandado omitié
sefnalar, correcta y verdaderamente dicho domicilio. Asi, la confesion
entendida como el reconocimiento que se hace de un hecho capaz
de producir consecuencias juridicas, implica que solo surte efectos
en lo que perjudica y no en lo que beneficia; y en este tener, con
apoyo de lo establecido por el articulo 394 del cddigo procesal civil
en el Estado debe tomarse en cuenta unicamente lo que perjudica al
absolvente respecto de dichas confesiones. El precepto legal en cita,

establece, en lo conducente, lo siguiente:

“Articulo 394. La confesion judicial expresa solo produce efecto en

lo que perjudica al que la hace...”

Por lo tanto, con la confesion expresa del demandado y tomando en
cuenta que de ésta se advierte que aquel omitié sefalar correcta y
verdaderamente el domicilio de la coheredera en el juicio sucesorio
materia de nulidad, pues dicha omisién genera la presuncion de que
dicho asunto se siguié a espaldas de la actora, es que se considera
demostrada la accion de nulidad o inexistencia de juicio, promovido

kkkkkkkhkkkhkkhkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
en contra de

por

1

*kkkkhkkkkkkhkkkhkkhkkkhkkhkkkhkkhkkkkkhkkhkkkhkkkhkkhkkkk y de Ia |icenciada



kkkkkkkkkkhkkhkkhkkkkhkkhkkkkkkkkkk *kk

, hotaria publica numero ***, con ejercicio
en esta ciudad. Encuentran aplicacién, por analogia, los criterios que

enseguida se enuncian:

NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO. LA ACCION RESPECTIVA
ES IMPRESCRIPTIBLE (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO). Si bien la accién de nulidad de juicio concluido consiste
en la posibilidad de que un procedimiento en el que se emitio
sentencia que constituye cosa juzgada, pueda invalidarse
mediante el ejercicio de esa accion, que es de caracter
excepcional, y se ha incluido en el orden positivo a traves de la
integracion de diversos criterios jurisprudenciales. Lo cierto es que
en la legislacion del Estado de Meéxico la accion en comento tiene
vinculacion con la nulidad absoluta de los actos juridicos, la que

en el articulo 7.12 del Codigo Civil prevé, entre otras cosas, que por

regla general no impide que el acto produzca provisionalmente
sus efectos, los cuales seran destruidos retroactivamente cuando
se pronuncie judicialmente la nulidad, y que no desaparece por la
confirmacion o prescripcion; y por ende, en atencion a la
literalidad de tal precepto, la accion denulidad de juicio concluido
no prescribe. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO.

NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO, EN QUE CONSISTE LA
ACCION DE Y DISPOSICION LEGAL DE LA CUAL DERIVA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO). No obstante que por
regla general no procede la nulidad de un juicio por la tramitacion
de ofro, en atencion al principio de cosa juzgada, sin embargo,
existe una excepcion a esta regla, y lo es: cuando el primer
procedimiento se haya tramitado en forma fraudulenta. A esta
pretension se le denomina accion de nulidad de un juicio
concluido, por ser resultado de un proceso fraudulento, y consiste
en la falta de verdad por simulacion en que incurra quien lo
promueva, sblo o con la colusion de los demandados o diversas
personas, para instigar o inducir a la autoridad jurisdiccional a
actuar en la forma que les interese, en perjuicio de terceros. Ello
porque la materia de dicho procedimiento es la violacion a la

garantia de debido proceso legal, por lo que quien intente la
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accion solo debe acreditar: a) EI hecho en que funda el acto
fraudulento objeto del juicio; y, b) Que le cause un perjuicio la
resolucion que se toma en tal juicio; por tanto, aunque esta accion
de nulidad absoluta no esta reglamentada en forma especifica en
el Estado de México, a falta de disposicion expresa es de
establecer que validamente deriva de la aplicacion de la regla
general contenida en el articulo 8o. del Codigo Civil del Estado de
Meéxico, que determina: "Los actos ejecutados contra el tenor de
las leyes prohibitivas o de interés publico, seran nulos, excepto en
los casos en que la ley ordene lo contrario.". SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Lo anterior ademas, ante lo infundado de la defensa relativa a que lo
gue se intenta en este juicio es materia cosa juzgada de conformidad
con la sentencia recaida en el expediente 1047/2017, concerniente
al juicio ordinario civil sobre declaracién de nulidad o inexistencia de
juicio, promovido por la actora en contra de los demandados, emitida
por el Juzgado Segundo de Primer Instancia de lo Familiar de este
Cuarto Distrito Judicial, en la que se declardé improcedente dicha
accion; ya que en segunda instancia se revoco dicha sentencia en el
sentido de que el juez que la dicto resultdé incompetente, por razén
de la materia para conocer de dicho proceso, declarandose nulo de

pleno derecho lo actuado en tal expediente.

En consecuencia, se declara fundada la accidon sobre declaraciéon de

nulidad o inexistencia de juicio, promovido en este juicio por

kkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk de kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk el

en contra
Sk kb ek ok ek ko ko ko ko y la licenciada
KRRRREEERRRRRRRRREERORRRRRRSS otaria pOblica nUmero ***, con ejercicio
en esta ciudad; consecuentemente, se declara nulo de pleno
derecho lo actuado dentro del expediente numero 792/2017, relativo
al juicio sucesorio intestamentario, a bienes de
KRRREEERRRRRRRRRR KRR danunciado  por  Manuel  Méndez
Gallegos, del indice del Juzgado Segundo de Primera Instancia en

Materia Familiar del Cuarto Distrito Judicial del Estado.



Por ende, se declara la nulidad absoluta la escritura publica numero
cinco mil novecientos diecisiete, del volumen cuadringentésimo
trigésimo segundo, de fecha catorce de febrero de dos mil quince del
protocolo de la notaria publica doscientos cincuenta y cuatro, de esta
ciudad, relativa a la particion y adjudicacion del bien hereditario de la
SUCESION 2 bienes de ** reststrrkrrkrkrkninknininint o fauor da
Manuel Méndez Gallegos; debiendo la notaria publica y la institucion
publica aludidas cancelar la escritura precisada, misma que aparece
como finca 103758.

Respecto al pago de frutos, dafos y perjuicios reclamados; no ha
lugar a condenar al demandado al pago de tales accesorios, ya que
la actora no demostré con prueba alguna en principio la existencia ni
tampoco derecho de pago de los mismos. En ese sentido, al no
haber obtenido la actora la totalidad de las prestaciones reclamadas,
es decir, haber obtenido una sentencia parcialmente favorable a sus
intereses -0 lo que significa lo mismo, una sentencia parcialmente
desfavorable a sus intereses-, ello la ubica frente al principio de
‘compensaciéon de costas” previsto por el articulo 130, parrafo
segundo, del codigo procesal civil del Estado, que consiste en que
corresponde a cada litigante cubrir sus propias costas cuando sean
vencedores en parte; por lo tanto, debera soportar las costas que

hubiere erogado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo ademas en
los articulos 105 fraccion Ill, 109, 113 y 118 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles del Estado, es de resolverse y se:

Resuelve.

Primero.- Resulté fundada la accidon sobre declaracion de nulidad o

inexistencia de juicio, promovido por ****x¥FrrkmammmmeE®* en contra

de kkkkkkkkkhhhkhkhkhhhhkhkhkhk hhkhkkhhkhkkhkhkhhhhhkhkhkhkhhhhkhkhkkhhhkkhkhkhkkhhkkkkkkkk y de Ia
H

||CenCIada ******************************’ notarla pl’Jbllca nl’Jmero ***’

con ejercicio en esta ciudad.
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Segundo.- En consecuencia, se declara nulo de pleno derecho todo
lo actuado dentro del expediente numero 792/2017, relativo al juicio
sucesorio intestamentario, a bienes dg **xrFrFEFREERRRk e
denunciado por ***xFrxeRERmmekmesrx . del indice del Juzgado Segundo
de Primera Instancia en Materia Familiar del Cuarto Distrito Judicial
del Estado.

Tercero.- Se declara la nulidad absoluta la escritura publica numero
cinco mil novecientos diecisiete, del volumen cuadringentésimo
trigésimo segundo, de fecha catorce de febrero de dos mil quince del
protocolo de la notaria publica doscientos cincuenta y cuatro, de esta
ciudad, relativa a la particion y adjudicacién del bien hereditario de la
SUCESION a bienes e **#riertrkririertrkmkakererknink o fauoe de
FRRRRekseeix®. debiendo la notaria publica y la institucion
publica aludidas cancelar la escritura precisada, misma que aparece

como finca 103758.

Cuarto.- Se absuelve al demandado del pago de frutos, dafios y

perjuicios reclamados

Quinto.- Atendiendo al sistema compensacién de costas, cada parte

debera soportar las costas que hubiere erogado.

Notifiquese personalmente a las partes y cumplase. Asi lo
resolvié y firma el Licenciado Gaston Ruiz Saldafia, Juez Primero de
Primera Instancia de lo Civil del Cuarto Distrito Judicial en el Estado,
quien actua asistido de la Licenciada Claudia Patricia Escobedo

Jaime, Secretaria de Acuerdos que da fe.

Juez

Lic. Gastéon Ruiz Saldana.

Secretaria de Acuerdos

Lic. Claudia Patricia Escobedo Jaime.



Enseguida se publico y fijo en lista del dia del expediente 659/2018.

Conste.

L’GRS/L’CPEJ/L’JINV.

El Licenciado JONATHAN ISAIAS NAVARRO VASQUEZ, Secretario
Proyectista, adscrito al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CUARTO
DISTRITO, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la resolucion (271) dictada el
(JUEVES, 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019) por el JUEZ, constante
de (14) fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboraciéon de versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de las
partes, el de sus representantes legales, sus domicilios, y sus
demas datos generales, y seguir el listado de datos suprimidos)
informacién que se considera legalmente como (confidencial,
sensible o reservada) por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del 2020 del Comité de Transparencia
del Poder Judicial del Estado, celebrada el 10 de enero de 2020.



