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--- RESOLUCION: 238 (DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO).-=-====s==-~
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a veintiséis de noviembre de dos mil

veinte.

-V I ST O para resolver el presente Toca 206/2020, formado con
motivo del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
en contra de la sentencia definitiva del doce de febrero de dos mil
veinte, dictada por el Juez Segundo de Primera Instancia Familiar del
Segundo Distrito Judicial, con residencia en Altamira, Tamaulipas; en
los autos del expediente 979/2017, relativo al Juicio Sumario Civil
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sobre Alimentos Definitivos, promovido por

*kkkkkkkkk

en contra de **x** xFEex ks yisto el escrito de expresion

de agravios, la sentencia impugnada, cuanto mas consta en autos y

debio verse; y:

RESULTANDO

--- PRIMERO.- La resolucién apelada concluyé bajo los siguientes
puntos resolutivos:

“-- PRIMERO.- La parte actora probé los hechos
constitutivos de su accion, y el demandado no hizo

prosperar sus excepciones derivadas de su escrito de

contestacion de demanda, por lo que.
--- SEGUNDO.- HA PROCEDIDO el presente JUICIO
SUMARIO CIVIL SOBRE ALIMENTOS DEFINITIVOS,
DFOMOVIAO POF 13 C. *******xaxsrssssrsssrssrmmincss o contra
del C. KRR KRR RS RERRRS o0
consecuencia.
--- TERCERO.- Se condena a la parte demandada *****
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, de manera

definitiva, en un (20%) VEINTE POR CIENTO del salario y
demas prestaciones que percibe el deudor alimentista

, como pensionado por cesantia del

Instituto Mexicano del Seguro Social, con numero de



seguridad social 49704915674, en la inteligencia que,
deberan ser excluidas del descuento sobre la Pension
Alimenticia decretada, solo las deducciones establecidas
por la Ley Federal del Trabajo; mismos que deberan ser
puestos a disposicion de la C.
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRR 0E SUs propios derechos,
pension alimenticia que por concepto de PENSION
COMPENSATORIA, tendra una vigencia de 34 treinta y
cuatro afnos, tiempo que tuvo vigencia el matrimonio entre
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los CC. , Yy en

tanto la acreedora no contraiga nuevas nupcias o se una
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en , contados a partir de la fecha en que causé
estado la Sentencia de Divorcio, se levanta la medida
provisional decretada mediante resolucion de fecha once
de Abril de dos mil diecinueve, en la que se otorgaba el
(30%) treinta por ciento del salario y demas prestaciones
que percibe el deudor alimentista  ***** FEe
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- - - CUARTO.- Una vez que la presente sentencia cause
ejecutoria, girese atento exhorto al C. JUEZ DE PRIMERA
INSTANCIA DE LO FAMILIAR DE CIUDAD VICTORIA,
TAMAULIPAS, a fin de que en auxilio de labores de este
Juzgado, gire atento oficio a la DIRECCION DE
PRESTACIONES ECONOMICAS Y  SOCIALES,
COORDINADORA DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
DIVISION DE PENSIONES DEL INSTITUTO MEXICANO
DEL SEGURO SOCIAL, con domicilio conocido, ubicado
en las instalaciones del IMSS ubicadas en el centro
educativo y estadisticas, de calle Adolfo Lépez Mateos (la
loma), en la capital del Estado, y se ordene a quien
corresponda, a fin que proceda a realizar los descuentos
correspondientes de manera definitiva y deje sin efecto la

medida provisional referida.

--- QUINTO.- Se le condena a la parte demandada, al
pago de gastos y costas surgidos y erogados con la

tramitacién del presente Juicio Sumario.

-—- SEXTO:- Hagase saber a las partes que, de

conformidad con el Acuerdo 40/2018 del Consejo de la
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Judicatura de fecha doce de diciembre de dos mil
dieciocho, una vez concluido el presente asunto contaran
con 90 (noventa) dias para retirar los documentos
exhibidos, apercibidos de que en caso de no hacerlo,
dichos documentos seran destruidos junto con el
expediente.
--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE....".

--- SEGUNDO.- Notificada que fueron las partes de la resoluciéon
cuyos puntos resolutivos han quedado transcritos e inconforme la
parte demandada apelante, interpuso en su contra recurso de
apelacion, el que se le admiti6 en efecto devolutivo mediante
proveido del veintiséis de febrero de dos mil veinte, remitiéndose los
autos originales al Honorable Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, y por Acuerdo Plenario del quince de septiembre del actual,
se turnaron a esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar para la sustanciacion del recurso de apelacién de que se
trata; se radicé el presente toca mediante proveido del diecisiete de
septiembre del afio en curso, y se tuvo a la recurrente expresando en
tiempo y forma los motivos de inconformidad que estima le causa la

resolucion impugnada.

CONSIDERANDO
--- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Colegiada Civil y Familiar del H.
Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es competente para
resolver el presente recurso de apelacién, de conformidad con lo

dispuesto por los articulos 26 y 27 de la Ley Organica del Poder

Judicial en el Estado.
--- SEGUNDO. La parte demandada y apelante expres6 como
motivos de inconformidad el contenido de su escrito del veinticuatro
de febrero del dos mil veinte, que obra agregado a las fojas de la

cinco a la nueve del presente toca; agravios a los cuales se refiere el



siguiente considerando y que se hacen consistir en lo que a

continuacion se transcribe:

“AGRAVIOS

Primero

El Juez declara que la actora acreditd los elementos
de su accién y se funda para ello en la relacion del
Considerando Sexto de la sentencia en donde menciona
LAS DOCUMENTALES PUBLICAS referente a las actas
de nacimiento de los cuatro hijos habidos en el matrimonio
de las partes; EN LA *rx*xxxwemi* de las partes de la
que dice “la cual obra agregada y valorada acreditando el
FRERReeeee®* de la actora con el demandado”, LA
INSPECCION JUDICIAL que acredité “el modo de
vivienda de la parte actora y demandada”; EL INFORME
no desahogado; LA CONFESIONAL a cargo dg ***** *x***x
Frxx “ala que le otorga el valor probatorio en los términos
del Articulo 393 solo en cuanto a lo que beneficie al
oferente”; TESTIMONIALES a cargo de cuatro mujeres la
cual no fue desahogada; LAS DOCUMENTALES
PRIVADAS consistente en Tickets de compra, una factura
y dos recibos de pago a los que se les niega valor
probatorio; LA DOCUMENTAL PRIVADA del informe
meédico original expedido el 6 de octubre de 2016 por la
Dra. Yazmin Guadalupe Barraza Arellano probanza a la
que se le otorga valor probatorio en términos de los
Articulos 398, 401, 402, 404 del Cddigo Adjetivo Civil
acreditandose con esta documental que la parte actora
tiene  antecedentes de  enfermedades  cronico
degenerativas; DOCUMENTAL PRIVADA de receta
meédica expedida ante el IMSS por la Dra. Maria Teresa
Monroy Gémez que acredita que la parte actora presenta
diversas enfermedades cronicas.

Puede observarse que ya en el Considerando
Cuarto el mismo Juzgador habia hecho relacidon de las
mismas documentales pero por ninguna parte de la
sentencia el Juzgador cumplié con la obligacion ineludible
que mencionan los Articulos 273, 112 Fraccién 1V, 113,
115, 333, 392 y 397 del Cddigo Procesal Civil y que por la
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trascendencia que tienen le merecian al juzgador una
mencion exhaustiva tanto en el alcance de la prueba como
su vinculacién con los hechos y el soporte juridico, pero no
se hizo y la sentencia es un momento a la incongruencia:

ART. 273.- Estatuye norma invariable respecto de
que “el actor debe probar LOS HECHOS constitutivos de
su accion. . .”

ART. 112-IV.- Que obliga a incluir en la sentencia el
analisis juridicos de la procedencia o improcedencia de las
acciones y excepciones, CON VISTA DE LAS PRUEBAS
APORTADAS. ...

ART. 113.- En cuando que las sentencias deberan
ser CONGRUENTES con la demanda, contestacion vy
demas pretensiones deducidas en el pleito, y resolver
todos los puntos que hayan sido objeto del debate. En la
sentencia se violento la obligacién de separar cada uno de
los aspectos litigiosos.

Igualmente el numeral 113 resulta violentado en
cuanto que se ignora lo referente a que: Al
pronunciarse la sentencia se estudiaran previamente las
excepciones que no destruyan la accion, y, si alguna de
éstas se declara procedente, se abstendran los tribunales

de entrar al fondo del negocio, dejando a salvo los

derechos del actor.

ART. 115.- Que obliga a fundar todas las sentencia
y ordena que las controversias judiciales se resuelvan
conforme a la letra de la ley, o a su interpretacion juridica,
y si no existe la letra de esa ley debera de resolverse
conforme a los principios generales del derecho.

No. 5

El juez ignoré en perjuicio del actor lo mandatado
por el ultimo parrafo de este numeral.

ART. 333.- El numeral 333 esta referido a una
cuestion técnica procesal y se refiere a que al admitirse la
prueba documental la contraria podia impugnarla en el
término de tres dias. Esto se refiere expresamente al
escrito en donde uno de los autorizados por el actor
exhibié copia certificada del acta de divorcio en donde se

contiene la sentencia firme dictada en el Exp. 552/2017



del Juzgado Primero de lo Familiar que decreté el divorcio
de las partes y establecio que seria en la via incidental, en
etapa de ejecucién, cuando tendria que determinarse si
subsistia el derecho de darse alimentos entre los
cényuges segun el Articulo 264 del Codigo Sustantivo.
Esta documental y las manifestaciones que hizo la parte
actora no fueron impugnadas en este Exp. 979/2017 que
nos ocupa y en consecuencia cobra puntual fuerza
vinculatoria los efectos de aquella sentencia de divorcio,
respecto del momento de dirimir la cuestion de los
alimentos porque asi se concluye de una correcta y
puntual lectura, que estatuye “los documentos publicos
o privados que no se impugnen dentro de tres dias,
se tendran por admitidos y surtiran sus efectos como
si hubieran sido reconocidos expresamente y lo
mismo se observara respecto de los presentados con
anterioridad Y POSTERIORIDAD, en su caso, a la
apertura del término probatorio.

ART.- 392.- El numeral 392 esta referido a la
obligacion que el juez tiene de hacer el analisis y
valoracién de las pruebas rendidas, de acuerdo con los
principios de la légica y la experiencia, con obligacion
ademas de observar las reglas especiales que la ley fije.

Esta obligacion fue letra muerta para el juez pero
ademas ignord en perjuicio del actor la obligacion de llevar
a cabo un ejercicio de contradiccion respecto de las
pruebas segun el segundo parrafo del propio 392 a que
me refiero.

ART. 397.- Que refiere que los documentos
publicos hacen prueba plena de los hechos afirmados por
la autoridad de que aquellos procedan y en el caso
presente, la acta de divorcio exhibida por el demandado
en su escrito del 28 de febrero de 2019 constituia prueba
plena de la disolucién del vinculo matrimonial y lo resuelto
en sentencia firme respecto de los alimentos.

Cuando el Juez Segundo de lo Familiar dicta la
sentencia que aqui se impugna sin reparar en las
infracciones que comete cuando en los considerandos 6 y

7 se limita a hacer un listado de las pruebas anunciadas
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por la actora pero sin analizarlas ni valorarlas como es
debido y sin animo de cansar a esta magistratura vale la
pena entender que por analizar se entiende la separacion
de un todo para entender las partes constitutivas, el
método que va de lo compuesto a lo simple y hasta se
entiende por analisis la descomposicion de una frase en
proposiciones, y de estas en sus componentes, lo que
significa en buen romance que debid de haberse
adentrado el juez en comprender cabalmente el
significado y vinculacion de cada prueba y menos aun las
valoré ni llevd a cabo la contradiccion necesaria para
entenderlas a cabalidad. Cuando el numeral 273 del
Cddigo Adjetivo estatuye que el actor debe probar LOS
HECHOS constitutivos de su accion esta imponiendo un
gravamen, una carga procesal que no puede ser
soslayada y en el caso presente el juez es omiso pues no
dice de qué forma o a través de qué elementos la actora
probé mi abandono, mi desatencion, mi apartamiento de la
obligacion y se basa unica y exclusivamente en
consideraciones superfluas, etéreas, antojadizas vy
extemporaneas como |lo son los documentos
supuestamente médicos, de anos anteriores a la fecha en
que se fijo el debate.

No. 6

El juez ignora que el principio jurisprudencia visible
bajo el rubro ACCION, NECESIDAD DE PROBAR LOS
HECHOS CONSTITUTIVOS DE LA. Es un adorno
gramatical y no una obligacion procesal insoslayable.

La actora dijo que ejercitaba su accidén alimentaria
con base en la existencia de| ********xxEEEEt pero en el
proceso quedo claro que ya no existia ese vinculo desde
mucho antes del dictado de la sentencia.

Segunda.

El juez vulnera en perjuicio del demandado el
principio de estricto derecho a que alude el Articulo 1° del
Cddigo Adjetivo y soslaya la observancia de las normas
procesales que son de orden publico en el dictado de la
sentencia pero ademas esa sentencia es incongruente, de

acuerdo al numeral 113 del propio Cédigo Procesal porque



no establecio el hito conductor que necesariamente debe
existir entre la demanda, la contestacion, las pretensiones
de las partes y los puntos que constituyeron el objeto del
debate.

El juez tuvo ante si la sentencia que dicto el Juez
Primero de lo Familiar en el Juicio de Divorcio 552/2017
en donde causoO ejecutoria la sentencia de divorcio que
ademas ordend que se tramitara en la via incidental la
cuestion referente a si subsistia o no la obligacion de
darse alimentos, tal y como se previene en el Articulo 264
del Cédigo Sustantivo.

Veamos: el juicio de alimentos se inicid bajo el
presupuesto de que la actora y el demandado estaban
Fremmrrrrs; se acreditd por el demandado la existencia de
un juicio de divorcio en el Juzgado Primero Familiar y que
en ese juicio quedo bien establecido que en la sentencia el
Juez, en cumplimiento al citado numeral decretd que
tendria que tramitar en ejecucion de sentencia, en la via
incidental, lo relativo al pago de alimentos y esta sentencia
no podia ser ignorada por el Juez Segundo de lo Familiar y
debidé haber sido aplicada porque el Capitulo XII del Titulo
Primero del Codigo Adjetivo establece en su articulo 126,
con nitidez que “Las disposiciones de este capitulo
(refiriéndose al Capitulo Xl de sentencia Ejecutoriada)
son aplicable a todos los juicios que este Coddigo
establece, salvo en los casos en que la ley disponga
expresamente lo contrario”.

El Juez Segundo de lo familiar, al resolver el juicio
de alimentos estaba obligado legalmente a declarar la
improcedencia de la pensién alimentaria porque esa
cuestidon ya estaba dilucidada en el juicio de divorcio del
que conocio y resolvié el Juez Primero Familiar y aquella
sentencia causo ejecutoria y tan la causé que se giro el
oficio al Oficial del Registro Civil ante el cual se celebro6 el
Frewkkr y éste procedié a cancelarlo, tal y como quedd
acreditado por el multicitado escrito recepcionado por el
Juez Segundo Familiar el 28 de febrero de 2019, mientras
que la sentencia que aqui se impugna se dicto casi un afo

después, el 12 de febrero de 2020, aunque la disolucion
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de| FrrxeEEmmmemkbnee* ocurrio desde el 26 de febrero de
2018 segun se advierte en la misma acta de divorcio.

El Juez Segundo de lo Familiar cuya sentencia aqui
se impugna atacdé y desconocid la firmeza de una
sentencia ejecutoria dictada por el Juez Primero de lo
Familiar y ello lo hace reo de responsabilidad porque
simplemente es el, como autoridad el que esta
mayormente obligado a respetar la firmeza de una
sentencia de ejecutoria.

Como ya lo dije, el Juez Segundo de lo Familiar
debié haber dejado a salvo los derechos que pudieran
asistir a la parte actora, la que tenia expedito su derecho
en el juicio de divorcio y por ultimo, estimo que A
sabiendas, el Juez Segundo familiar soslaya o ignora
maliciosamente que la ultima parte del-

No. 7

........... Articulo 115 del Cdédigo Procesal contiene un
arbitrio judicial del que simplemente no quiso echar mano
para dictar una sentencia congruente pues tal parrafo
estatuye:

“El Tribunal tendra libertad para determinar cual es la ley
aplicable y para fijar el razonamiento o proceso logico de
su determinacion, sin quedar sobre estos puntos vinculado
a lo alegado por las partes”.

Por estas consideraciones estimo que debe de revocarse
en la sentencia de la alzada la sentencia de primer grado y
reservar a la parte actora sus derechos para que en
ejecucion de sentencia lo haga valer ante el Juez del
Divorcio.”

---- TERCERO. En su primer concepto de agravio, el apelante aduce
violacién en su perjuicio a lo dispuesto por los articulos 112, 113,
115, 273, 333, 392 y 397 del Cdodigo de Procedimientos Civiles, ya
que el juez hizo una relacién de las documentales, pero sin cumplir
con el alcance de la prueba, asi como su vinculacién a los hechos,
siendo esto ultimo lo que hace incongruente la sentencia; que el

autorizado de la parte demandada exhibe copia certificada del acta
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de divorcio mediante escrito del veintiocho de febrero de dos mil
diecinueve (fojas 248 del expediente principal), en cuyo contenido
obran transcritos los puntos resolutivos de la sentencia del veintiséis
de febrero de dos mil dieciocho, la cual causo ejecutoria el cinco de
abril de ese mismo ano, recaida al expediente 552/2017, tramitado
ante el Juzgado Primero de lo Familiar, en donde se decreta la
KKKKKKKRKRRRRR EEEEERRRCRRRRRRRRS ontre [as partes y se establecio en el
punto resolutivo quinto de dicho fallo, que ambas partes tienen
expedito la via incidental que en ejecucion de sentencia se
determinara si subsiste el derecho de darse alimentos entre los
cényuges en términos del articulo 264 del Cdodigo Civil, por lo que
dicha documental y las manifestaciones del actor no fueron
impugnadas en el presente expediente 979/2017, y en consecuencia
cobra puntual fuerza vinculatoria los efectos de esa sentencia de
divorcio en torno al momento de dirimir la cuestion de los alimentos,
ya que los documentos publicos o privados que no se impugnen
dentro de tres dias, se tendran por admitidos y surtiran sus efectos
como si hubieran sido reconocidos expresamente y lo mismo se
observara respecto de los presentados con anterioridad vy
posterioridad, en su caso a la apertura del término probatorio; que
conforme a lo dispuesto por el articulo 273 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles, el actor debe probar los hechos de su accion,
por lo que el juez omite establecer con qué elementos la actora probd
el abandono de las obligaciones de quien debe otorgar alimentos,
pues solo se apoya en consideraciones superfluas como son los
documentos médicos que datan en afnos anteriores a la fecha en que
se fijo el debate; que la actora ejercita su accion alimentaria con base

en la existencia de| ******x*Fxekmeessx pero durante el proceso se
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esclarecio que ese vinculo no existe desde antes del dictado de la

sentencia.

---- En el segundo motivo de inconformidad, el disidente se duele de
violacion en su perjuicio a lo dispuesto por los articulos 1, 113, 115y
126 del Codigo de Procedimientos Civiles, ya que el a quo tuvo a su
vista la sentencia que pronuncié el Juez Primero de Primera
Instancia Familiar, recaida al juicio de divorcio tramitado en el
expediente 552/2017, la cual causo ejecutoria y en donde ademas
ordena que se tramiten los alimentos en la via incidental, la cuestion
a si subsistia o no la obligacion de darse alimentos, como lo previene
el articulo 264 del Cdédigo Civil, pues el presente juicio de alimentos
se inicia bajo el presupuesto de que ambas partes estaban
Frwekmerex |y se demostré por el demandado la existencia del juicio de
divorcio promovido ante el Juzgado Primero Familiar, quedando
establecido en la sentencia que seria la via incidental en la cual se
tendria que tramitar lo relativo al pago de alimentos, situacion que no
podia ser ignorada por el juez Segundo Familiar y debié haber sido
aplicada porque en términos del Capitulo Xl del Titulo Primero del
Cddigo de Procedimientos Civiles, establece en el articulo 126 de
ese mismo Ordenamiento, que las disposiciones de ese capitulo son
aplicables a todos los juicios que este Codigo establece, salvo los
casos en que la ley disponga expresamente lo contrario; que el a quo
estaba obligado a declarar la improcedencia del juicio de alimentos
porque esa cuestion ya estaba dilucidada en el juicio de divorcio del
que conocio el Juez Primero Familiar, sentencia que causo ejecutoria
y el Juez Segundo Familiar desconocio la firmeza de una sentencia
ejecutoriada, documental que ha quedado inscrita ante el Oficial del
Registro Civil, misma acta de divorcio que se adjunté al escrito

recibido por el Juez Segundo Familiar el veintiocho de febrero de dos
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mil diecinueve, mientras que la sentencia que hoy impugna, se dictd
un afno después, es decir el doce de febrero de dos mil veinte,

kkkkkkkkkkhkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

aunque la ocurrio desde el veintiséis
de febrero de dos mil dieciocho, segun copia certificada de dicha acta
de divorcio; que el juez debié dejar a salvo los derechos que

pudieran asistirle a la actora quien tiene expedito su derecho en el

citado juicio de divorcio.

---- Los anteriores conceptos de agravio se estudian en forma

conjunta, dada la estrecha relacion que guardan entre si y se

declaran esencialmente infundados.
---- En efecto, se conviene con el juez de primera instancia al
declarar la procedencia del juicio sumario civil sobre alimentos

*kkkkkkhkkhhkkkkkkhkkkhkk kkkkkkkkkk

definitivos promovido por en contra de

kkkkk kkkkkk kkkkk

, en donde se condend a este ultimo al pago de una

kkkkkkkkkk

pension alimenticia a favor de su , por el equivalente al
veinte por ciento (20%), del sueldo y demas prestaciones que percibe
el demandado como pensionado por cesantia del Instituto Mexicano
del Seguro Social, en virtud de que si bien el demandado exhibié la
copia certificada del acta de divorcio con fecha de registro ocho de
agosto de dos mil dieciocho, en cuyo contenido obra la transcripcion
de la sentencia de divorcio del veintiséis de febrero de dos mil
dieciocho, pronunciada por el Juez Primero de Primera Instancia
Familiar, la cual causé ejecutoria el cinco de abril de ese mismo ano
(fojas 249 del expediente principal), en el cual aparece la
transcripcion del punto resolutivo quinto que declara la procedencia
de la via incidental y en ejecucion de sentencia, para la
determinacion de si subsiste el derecho de darse alimentos entre los

conyuges, en términos del articulo 264 del Cadigo Civil en vigor, sin

embargo, cierto es también que dicha copia certificada del acta de
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divorcio al haber sido ofrecida por el demandado al momento de
interponer el recurso de revocacion, no fue admitida como prueba
documental publica, pues en el auto del cinco de marzo de dos mil
diecinueve en el que se proveyd la admision del recurso de
revocacion en contra del diverso proveido del veintiséis de febrero
del dos mil diecinueve, el juez unicamente tuvo al autorizado del
demandado interponiendo dicho recurso (fojas 250 del expediente
principal), de ahi que si en la sentencia impugnada el juez tomé en
cuenta la exhibicion de dicha documental para referir que ambas
partes contendientes se encuentran actualmente *********** cierto es
también que independientemente del contenido de la transcripcion de
los puntos resolutivos de la sentencia de divorcio que obra en dicha
copia certificada del acta de divorcio, de autos consta que la parte
actora con anterioridad @ la *****xsxxsss xxxrxsxrrrrxsirsss  docratada
en el diverso expediente 552/2017, promovié en su caracter de ******,
el tramite de los alimentos que reclama a cargo de su ******, como se
advierte del escrito de demanda recibida el quince de agosto de dos
mil diecisiete (fojas 01 a la 07 del expediente principal), segun sello

fechador de la Oficialia de Partes adscrita a los Juzgados (fojas 01 y

vuelta del expediente principal).
---- Por otra parte, cabe decir que resulta inexacto lo alegado por el
recurrente en el sentido de que el juez debié haber declarado
improcedente el presente juicio de alimentos y haber dejado a salvo
los derechos que pudieron haberle asistido a la actora, toda vez que
si bien el demandado al haber exhibido la copia certificada del acta
de divorcio que disuelve g| ****rx*xrxrmnca celebrado por ambas
partes, en donde consta que el diverso Juez Primero Familiar del
Segundo Distrito Judicial pronuncid la citada sentencia de divorcio en

el cual orden6é que se tramitara la via incidental y en ejecucion de
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sentencia, la determinacion de si subsiste el derecho de darse
alimentos entre los cényuges, mediante escrito del veintiocho de
febrero de dos mil diecinueve, en donde interpone recurso de
revocacion contra el diverso auto del veintiséis de febrero de dos mil
diecinueve (fojas 246 a la 249 del expediente principal), cierto es
también que dicha copia certificada del acta de divorcio no fue
admitida en primera instancia sino que unicamente fue tomada en
consideracion al momento del dictado de la sentencia con motivo de
obrar exhibida en autos, de ahi que resulta inaplicable lo dispuesto
por el articulo 333 del Coédigo de Procedimientos Civiles, el cual
dispone que una vez admitida la prueba documental, se mandara
hacer del conocimiento de la contraparte. Los documentos publicos o
privados que no se impugnen dentro de tres dias, se tendran por
admitidos y surtiran sus efectos como si hubieran sido reconocidos
expresamente, y lo mismo se observara respecto de los presentados
con anterioridad y posterioridad, en su caso, a la apertura del término
probatorio, toda vez que si bien la falta de impugnacién de dicha
documental publica dentro del lapso de tres dias trae como
consecuencia que se tenga por admitida y surta efectos como si
hubiera sido reconocido expresamente por la contraria, esto ultimo
no ocurre en la especie, en virtud de que como ya se dijo, si la acta
de divorcio no pudo ser admitida como prueba rendida dentro de la
primera instancia, es claro que en esta segunda instancia, la Sala
también se encuentra impedida para proceder a valorarla ni mucho
menos establecer las consecuencias legales que conlleva dicha
documental ante la falta de impugnacion por parte de la actora, pues
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 392 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, el Juez o Tribunal hara el analisis y

valorizacién de las pruebas rendidas, de acuerdo con los principios
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de la légica y la experiencia, debiendo, ademas observar las reglas
especiales que la ley fije, asi como también lo establecido en el
articulo 113 del mismo Ordenamiento, el cual precisa que las
sentencias deberan ser congruentes con la demanda, contestacion y
demas pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, y resolver
todos los puntos que hayan sido objeto del debate, es claro que en la
sentencia deben examinarse unicamente las pruebas que hayan sido
admitidas, a efecto de que el fallo sea congruente con el caudal de
elementos de conviccion legalmente incorporados al proceso, pues
de lo contrario, se dejaria a las partes en estado de incertidumbre al
no conocer cuales son las pruebas que deberan tomarse en

consideracion al resolver el asunto.

---- Por otra parte, adverso a lo alegado por el apelante se advierte
que el juez en la sentencia recurrida, si valoré las pruebas aportadas
por la actora y precis6é el alcance de las pruebas documentales
exhibidas con respecto a los hechos alegados en autos, pues al
respecto el juez sostuvo lo siguiente: “.. SEXTO. En la dilacion
probatoria, la parte actora ofrecio de su intencion las siguientes
probanzas: DOCUMENTALES PUBLICAS, consistentes en Actas

de Nacimiento a nombre de

*kkkdkkkkkkkkdkdkdkkkikikdkkikkikkikkkhkkikkkkkkkkkikikdkkkkikkikikikkikkkkkkkkkkk Ias
J

cuales obran agregadas y valoradas, acreditando el parentesco
CcON la parte actora, ¥+ - ssrsrssss o nombre g Hrrk kkkkkk ik
RhkkkkkkkkkkkRRRRRRGE ik o cual obra agregada y valorada,
acreditando e] ******¥** ikt de la actora con el demandado.
INSPECCION JUDICIAL, que se practicé en el domicilio de Ia C.
Fkkkkkk kR Kikkikkik @k ki kiR [ 0ol s valora en
términos del articulo 407 del Cédigo Adjetivo Civil para nuestro

Estado, acreditandose con ésta, el modo de vivienda de la parte
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actora y demandada. INFORME.- No desahogada en atencion a
lo que dispone el articulo 339 del Cédigo de Procedimientos
civiles Vigente en el Estado. CONFESIONAL a cargo del C. *****
iakix wakx la cual fue desahogada en fecha doce de Enero de
dos mil dieciocho, probanza a la que se le otorga valor
probatorio en términos del articulo 393 del Coédigo Adjetivo
Civil, solo en cuanto a lo que beneficie a la oferente de dicha
prueba. TESTIMONIALES.- A cargo de Ilas CC.
Tikieekxx, la cual no fue desahogada, en virtud de que no se
presentaron los referidos testigos, Ilevantandose Ia
correspondiente acta de inasistencia. DOCUMENTALES
PRIVADAS. Consistentes en diversos tickets de compra, una
factura y dos recibos de pago, a las cuales se les niega valor
probatorio, por carecer de los requisitos que establecen los
articulos 329, 331 y 398 del Cédigo Adjetivo del Estado, esto es,
falta de reconocimiento por parte de quien los expide.
DOCUMENTAL PRIVADA. Consistente en Informe Meédico
original, expedida ante el Instituto Mexicano del Seguro Social
Unidad Familiar 38, oficio expedido en fecha seis de octubre de
dos mil dieciséis, por la Doctora Yazmin Gpe. Barraza Arellano,
JSMF TM, con numero de matricula 11457848, probanza a la que
se le otorga valor probatorio en términos del articulo 398, 401,
402, 404 del Codigo Adjetivo Civil, acreditandose con esta
documental, que Ila parte actora tiene antecedentes de
enfermedades cronico degenerativas. DOCUMENTAL PRIVADA.-
Consistente en receta médica original expedida ante el Instituto
Mexicano del Seguro Social, Unidad Familiar 38, consultorio 06,

médica 6F1950PE, por la Doctora Maria Teresa Monroy Gémez,
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con numero de Cédula 3145554, probanza a la que se le otorga
valor probatorio en términos del articulo 398, 401, 402, 404 del
Caodigo Adjetivo Civil, acreditandose con esta documental, que

la parte actora presenta diversas enfermedades cronicas...”; de

ahi lo infundado del agravio del apelante.
---- Asimismo, contrario a lo sostenido por el inconforme, cabe decir
que el juez al pronunciar el fallo impugnado hizo destacar en lo que
aqui interesa, los elementos para la procedencia de la accidn
alimentaria, al sostener que la actora exhibe copia certificada del
Tretceeenee con el demandado para probar el titulo en el cual
solicita los alimentos (fojas 11 del expediente principal), ademas de
la resolucidon del once de abril de dos mil diecinueve que concede la
pension provisional a favor de la demandante (fojas 17 a la 19 del
expediente principal), asi como el informe rendido por el
Subdelegado del Instituto Mexicano del Seguro Social del cuatro de
junio de dos mil dieciocho (fojas 190 del expediente principal), en el
cual se acredita la posibilidad econémica del deudor alimentista *****
Frwer weeex . ademas precis6 que si bien este ultimo exhibe copia
certificada del acta de divorcio (fojas 249 del expediente principal),
ello no hace improcedente el derecho de solicitar alimentos, pues la
actora argumenta que se dedicod preponderantemente a las labores
del hogar, acreditando esto ultimo con el informe médico original
expedida ante el Instituto Mexicano del Seguro Social Unidad
Familiar 38 (fojas 79 del expediente principal) y receta médica
original expedida ante el Instituto Mexicano del Seguro Social,
Unidad Familiar 38 (fojas 80 del expediente principal); confesion
expresa del demandado ***** **xxxx e al sostener en su
contestacion a la demanda, que es falso en la forma en que esta

expuesto y lo niega, si bien es cierto que la actora se dedicé siempre
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a las labores del hogar, también es cierto que él fue quien trabajando
doce o catorce horas para adquirir el crédito en Infonavit del
Departamento 01, lugar en donde vive la actora (fojas 46 y 47 del
expediente principal). Asimismo, se advierte que el a quo considerd
que la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al
decidir el amparo en revision 269/204, denominé a las pensiones que
subsisten después de disuelto el ********** como pension
compensatoria y que ésta responde a un deber tanto asistencial
como resarcitorio derivado del desequilibrio econdmico que suele
presentarse entre los ******* al momento de disolverse el
reereeseer . que la pension compensatoria no tiene naturaleza
de sancion civil impuesta al ******* considerado como culpable del
quebrantamiento de la relacion familiar, y no surge como
consecuencia del ******** sino surge de una realidad econémica que
coloca al acreedor de la pensién en un estado de necesidad e
imposibilidad de allegarse de los medios suficientes para subsistir, lo
que acontece en la especie, ademas que al acreditarse la urgencia
de percibir alimentos como obra del estudio socioeconémico del
veinte de junio de dos mil dieciocho, practicado por la Trabajadora
Social adscrita a la Procuraduria de Proteccion a Nifas, Nifios y
Adolescentes, del Sistema DIF Tampico (fojas 201 a la 203 del
expediente principal), en donde se establece queg ******* ki
e depende de la pension que le otorga *rer* R X por lo
que dicha probanza adminiculada con las documentales ya valoradas
COMO |0 @5 @] *rerertirreris da |3 demandante ***rsretririrtirinin
wrmenknee, quien a la fecha cuenta con sesenta y siete afos de edad,
considerandose como adulto mayor en términos del articulo 3
fraccion VIII de la Ley de los Derechos de las Personas Adultas

Mayores en el Estado de Tamaulipas, asimismo se aporté como
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prueba en la que ella presenta ****rrrrrrrrrrrrrrrrrtrkki
ademas que la acreedora cuenta con el servicio médico
proporcionado por el demandado, que aparece con la documental
exhibida por la actora en su escrito inicial de demanda visible a fojas
10 del expediente principal, lo cual aunado al informe visible a fojas
79 del principal en donde se desprende que la paciente
KRRKRRRRRRRRRRRRRRRRE koo namero de seguridad  social
49704915674, es atendida por el Instituto Mexicano del Seguro
Social, servicio otorgado por ***** *xxxx xxex “ademas que ella habita
en

ek ek ek e ek ek e ek
Freknennneneer . seguin documentales exhibidas por la litigante en su
ofrecimiento de pruebas, como lo es la factura emitida por engie
maxigas (fojas 74 del expediente principal), recibo de pago expedido
por la Comision Federal de Electricidad, asi como la de la Comision
Municipal de Agua Potable y Alcantarillado, (fojas 78 del expediente
principal), en donde se desprende los servicios publicos que se
llevan en el lugar donde vive la actora y que dichos documentos se
encuentran a nombre del demandado, ademas de que este ultimo
reconocio que adquirid un crédito de Infonavit donde actualmente
vive la demandante (fojas 47 del expediente principal), acreditandose
que la acreedora tiene casa habitacidn, razonamientos anteriores
que permitieron al juez llegar a la conclusién de que la accionante
acredité la urgencia y necesidad de la pension alimenticia solicitada a
cargo del demandado como pensionado por cesantia ante el Instituto
Mexicano del Seguro Social, quien no ofrecié prueba alguna para
acreditar sus excepciones, ya que la carga en demostrar la
necesidad alimentaria tratdndose de cualquiera de los ********

corresponde a quien lo alega, tal como consta de la simple lectura
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del considerando séptimo del fallo impugnado; consideraciones
anteriores que el apelante no desvirtué con prueba alguna, las cuales
merecen subsistir para continuar rigiendo el sentido del fallo

impugnado.

---- Bajo las consideraciones que anteceden y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 926, segundo parrafo del Cdédigo de
Procedimientos Civiles, debera confirmarse la sentencia impugnada.

--- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 139 del Cédigo de
Procedimientos Civiles en vigor, y en virtud de haberle recaido a la
demandada dos sentencias substancialmente coincidentes, porque

en la primera le fue adversa y se confirmé en segunda instancia, se

le condena al pago de costas en ambas instancias.
---- Por lo expuesto, fundado y con base ademas en lo ordenado por

los articulos 926, 927, 932, 947 y 949 del Cddigo de Procedimientos

Civiles, se resuelve:
--- PRIMERO. Han resultado infundados los conceptos de agravio
expresados por la parte demandada apelante contra la sentencia del
doce de febrero de dos mil veinte, dictada por el Juez Segundo de

Primera Instancia Familiar del Segundo Distrito Judicial, con

residencia en Altamira, Tamaulipas.
--- SEGUNDO. Se confirma la sentencia de primera instancia a que

se alude en el punto resolutivo anterior.

--- TERCERO. Se condena a la parte demandada apelante al pago

de costas de ambas instancias.

- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Con testimonio de la
presente resolucion devuélvase el expediente al Juzgado de origen y

en su oportunidad archivese el toca como asunto debidamente

concluido.
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--- Asi, lo resolvié esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimidad
de votos de los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez y
Jesus Miguel Gracia Riestra, en términos del articulo 27 fraccion |,
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, siendo Presidente
el primero y Ponente el segundo de los nombrados, quienes firman

con la Licenciada Sandra Araceli Elias Dominguez, Secretaria de

Acuerdos, que autoriza y da fe.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado Presidente

Lic. Jesus Miguel Gracia Riestra
Magistrado Ponente

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez.
Secretaria de Acuerdos.

En seguida se publica en lista de Acuerdos. CONSTE.
L’AASM/L'UMGR/L’'SAED/L’'MLT/msp.
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El Licenciado(a)  €MANUEL LOPEZ TREJO, Secretario
Proyectista, adscrito a la SEGUNDA SALA COLEGIADA CIVIL,
hago constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion (numero 238) dictada el
(JUEVES, 26 DE NOVIEMBRE DE 2020) por el MAGISTRADO
JESUS MIGUEL GRACIA RIESTRA, constante de (22) fojas
utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto
en los articulos 3 fracciones XVIIl, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion lll; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para
la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, domicilio de la actora, estado civil de
ambas partes, relacion familiar y analoga que afecta intimidad d
ella parte actora y estado de salud fisico de la actora)
informacion que se considera legalmente como (confidencial,
sensible o reservada) por actualizarse lo senalado en los

supuestos normativos en cita. Conste.
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